SZEMELYISEG ES TORTENELEM
A TORTENELMI SZEMELYISEG

A torténeti életrajz modszertani kérdései






SZEMELYISEG ES TORTENELEM
A TORTENELMI SZEMELYISEG

A torténeti életrajz modszertani kérdései

Szerkesztette:
VONYO JOZSEF

A szerkesztésben kozremuikodott:
CsUKkoVITS ENIKO és GYARMATI GYORGY

Magyar Torténelmi Tarsulat
Kronosz Kiadé6
Allambiztonségi Szolgalatok Torténeti Levéltdra

Pécs — Budapest, 2017



A kotet megjelenését taimogatta:

n<3

Nemzeti Kulturalis Alap

és az Allambiztonsagi Szolgélatok Torténeti Levéltara

A borité Tepes Ferenc grafikdjanak felhasznalasaval késziilt.

A névmutatot készitette: Erdss Zsolt

Kiadja a Magyar Torténelmi Tarsulat, a Kronosz Kiado
és az Allambiztonségi Szolgélatok Torténeti Levéltira

Felelos kiado
a Magyar Torténelmi Tarsulat elndke, a Kronosz Kiad¢ tigyvezetdje
és az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara féigazgatdja

ISBN 978 963 467 006 3

© Szerzok
© Szerkesztok
© Allambiztonsagi Szolgélatok Torténeti Levéltara
© Kronosz Kiado

© Magyar Torténelmi Tarsulat



TARTALOM

A Loy 7o JE T 9

ALAPOZAS = ELMELET £S MODSZERTAN

KOvER GYORGY

Az élet sokfélesége, a rajz egYSEZe? ......ccvuveurunereurecrnencieineieineeseeenes 25
GYANI GABOR

Historical agency - a szubjektiv cselekvd kozéppontba

allitasa a torténettudomanyban .........ccoccveecerencrinecenecinnceeneenenes 46
KO6VARY ZOLTAN

A pszichobiografiai médszer alkalmazhatosaga

aZ EletrajZIrdsban .......c..cccevcerecunicieircenecrceee e 57
BALINT AGNES

A pszichobiografia hozzdjaruldsa az életrajziras elméleti

kérdéseihez. ,,Nagyfelbontasu” vs. , kisfelbontasu” életrajz .......... 92
ERGs FERENC

cres

PARHUZAMOK = KETTES, HARMAS ELETRAJZOK ES PROZOPOGRAFIA

FEDELES TAMAS

Miklés kirdly és Lérinc herceg. Az utolsé két Ujlaki

Vazlatos PALYaKEPe .......ccccevieiricrriiiciriccceee s 135
KuLcsAR KRISZTINA

A péros életrajz frasanak kérdései és lehet6ségei —

Albert szasz-tescheni herceg és hitvese, Maria Krisztina

féhercegnd 6sszefonddo élete alapjan .........cveeceeevcecerecerercerenccnnee 169
ORMOS MARIA
Kortarsak a viharban ... 186



TARTALOM

SzEMETHY TAMAS
A 18. szazadi magyarorszagi uj arisztokratak
prozopografiai Vizsgalata ..........coccvevcurereureneecinecenicieneeineceeeieenes 202

HOZOTT ANYAG = FORRASADOTTSAGOK

Kasza PETER

Partvalté diplomata és egyhazi méltosag két kiraly kozott.

A Brodarics-életrajz modszertani tanulsagai .......c.coeecereceeuneecnnee 223
UGRAI JANOS

Az altalanos és az egyedi. Lelkészek palyajanak vizsgalata

- a 18-19. szazad forduldjara vonatkozé mddszertani

MeGIONtOIASOK ... 239
A. SajT1 ENIKO

Egy gazdag hagyaték életrajzi feldolgozasanak

modszertani kérdései. Varady Imre (1867-1959)

banati kisebbségpolitiKus ..........c.cccceuiueirieiniccirincciicriccicen, 256

SULYPONTOK = ELLENTMONDASOS POLITIKAT PALYAKEPEK

HERMANN ROBERT

A Gorgei-életrajz problémai ..........ccccuviuvicuneininiccineinieeneeen, 273
BARTHA AKOs

Problémak és lehetdségek Bajcsy-Zsilinszky Endre

késziil €letrajzaban ..........coceveeeurecunecreiceinecreceee e 305
Fazexkas CsABA
Prohaszka Ottokar életrajzanak problémai ..........cccocccuvecureennnee. 330

UjvARY GABOR

Kételyek sora. A Homan Balint-életrajz buktatéi

és modszertani problémai .........cceeeveeeieienircnceieerereeeeseeeaas 341
FoDOR JANOS

LehetGségek és korlatok egy romaniai magyar politikus

szamadra az impériumvaltas utan. Bernady Gyorgy

politikai Eletrajza .......cooceveueerecurieirieieeeeirecreeeee e 374



TARTALOM

DOMINANCIAK = TARSADALMI KORNYEZET VERSUS SZEMELYISEG

SARAI SZABO KATALIN

Forgatokonyv az tj elithez? A kapcsolati rendszerek

szerepe Szasz Karoly reformatus piispok palydjanak

alakulasaban ..o 393
Koron GABor

Tér és id6 Kiss Géza életutjaban és életmiivében.

A lelkészi, a néprajzkutatoi és a tarsadalomkritikusi

SZETEP ETTEIMEZESE ..uceovrevieericieieicte ettt 405
PUsk1 LEVENTE

Politikus hattérben — grof Karolyi Gyula ......ccvvceevvcceneccinencenienee 422
TOTH IMRE

A szakértelem korlatai és a torténeti kornyezet.
Személyiségrekonstrukcié Kanya Kalmanrol ............ccccvvecuveneeee. 441

INNOVACIO = U] MEGKOZELITESEK £ES MODSZERTANI KISERLETEK

TurBUCZ PETER

Filozofusként élni, filozéfusnak maradni. Alexander Bernat

élete és gondolkozasa az tjabb kutatasok titkrében ..................... 457
KARBIN AKOS

Ujat mondani Wekerle Sandor életérél.

A Wekerle-biografia nehézségei ..........ccoceuveeurecrrincrrincecnnecrnecnnnn. 475
RAB VIRAG

A szocialis haldzatba agyazott életrajz

- Hegediis Lorant példajan ........c.ccoceceveernvcnnccnecinicncccnnecnnne 492
SZECSENYI MIHALY

Reziliencia mint életmdd - Claire Kenneth

IrONG EletrajZal .....vueeernieiiciiicircrcee e 511
Ajanlo biblioGrafia ..o 523
NEVINULALO ..ot sseaesenen 531
A KOOt SZETZOT ettt seeee 545



FEDELES TAMAS

MIKLOS KIRALY ES LORINC HERCEG
AZ UTOLSO KET UJLAKI VAZLATOS PALYAKEPE!

Taldn nem talz6 azon megallapitdsom, miszerint az egyik legosszetettebb,
ebbdl fakaddan pedig az egyik legnehezebb torténetiréi miifajként tekin-
tek a torténeti életrajz elkészitésére. Hiszen egy-egy torténelmi személyiség
biografidjanak megirdsa soran (is) szamos nehézséggel talalja magat szem-
ben a torténész. A korszak-specifikus sajatossagok — mint példaul egy-egy
éra forrasadottsaga — tamasztotta akadalyokon tul 6hatatlanul felmeriil a
legfontosabb kérdés: milyen mértékben sikeriil a historikusnak megragad-
ni f6hése személyiségét, fel tudja-e villantani a f6szereplé egyes személyi-
ségjegyeinek konturjait? Az anyaggytjtés minuciézus munkaja révén fel-
tarul-e egy-egy torténelmi alak személyisége? E kérdések tulajdonképpen
palyam kezdete ota foglalkoztatnak, hiszen valamennyi kisebb-nagyobb
horderejti dontés hatterében az ember, illet6leg leginkabb emberek kisebb-
nagyobb csoportja all, akar a mindennapokat, akar az egyes korszakokat
meghatarozd eseményekrdl van sz6. Magatdl értetédéen minden egyes el-
hatarozasunk, cselekedetiink mogott egy Osszetett — részint tudatos, részint
tudatalatti, szamos esetben 0sztonds — motivumrendszer huzédik meg,
amelyet a szdrmazason, szocializacion, iskolai végzettségen, tarsadalmi
normakon tul szamos tovabbi koriilmény is determinal. Elegendé pusz-
tan az egyéni érdekekre, a pillanatnyi impressziokra (szimpatia—antipatia),
vagy a hangulati tényez6kre utalni. A biografiakészités legnagyobb kihiva-
sat éppen a mufaj emlitett komplexitasa, valamint az egymassal szorosan

1 A tanulmdny elkészitése idején a szerz8 a Bolyai Jénos Kutatdsi Osztdndij (BO/00234/
16/2) tamogatasaban részesiilt.
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FEDELES TAMAS

6sszefonddo személyes élettorténet és a koztorténet egymashoz viszonyi-
tott megfelel6 aranyainak érvényre juttatasa jelenti. Mindez kiilondsen a
politikatorténet premier szerepldi, uralkoddk, allamfék és miniszterelno-
kok, diktatorok életrajza esetében jelent komoly kihivast a biografus sza-
mara.” Ugyancsak komoly veszélyforrast rejt a (hibas) prekoncepcidkhoz
valé toretlen ragaszkodas, amely szamos esetben akar hosszu évtizedekig
a koztudatban makacsul él6 téves interpretaciokhoz vezet. Ezek kozé tar-
tozik példaul a késd kozépkori idegen dinasztidkbol szarmazé kiralyaink,
dontéen a 19. szazadban gyokerezé tendenciézusan negativ megitélése.
Mindezt két, a magyar kozép- és koratjkor hatairmezsgyéjén regnalé ural-
kodé példdja kelléen szemlélteti. Mindmaig a legnagyobb magyar kira-
lyok kozott tartjuk szamon Hunyadi Matyast, aki nyugati hadjaratai soran
»moresre tanitotta” a német-romai csaszart és a lengyel kiralyt, hoditasai
révén jelentGsen kiterjesztette a fennhatosaga alatt allo teriileteket, az osz-
manokkal szemben biztositotta az orszag déli hatdrait, novelte a kincstar
bevételeit, s raadasul — amint a magyar népmesék vilagabdl is kozismert —
e jelentds tettek mellett még ,,igazsagos” is tudott maradni. Halalat kove-
téen megkezdddott a Magyar Kiralysag agénidja, hiszen a ,,gyengekezti”
»Dobzse” (Jagello) II. Ulaszlé kezei koziil pillanatok alatt kihullottak az
el6dje altal meghdoditott teriiletek, a ,hatdrozatlan” uralkodo ,listokét” az
orszag sorsara ,fittyet” hanyd barok tartottak keziikben, a kincstar iiresen
kongott, rdadasul a sanyaru helyzetben ,vergddd” jobbagyok tomegét a si-
kertelen 1514-es akciot kovetSen ,,roghoz” kototte. Mindehhez hozzajarult
az a kortilmény, hogy a kiralyt kiskoru fia kdvette a trénon, igy a Jagellok
orszaglasanak egyenes kovetkezménye lett a mohdcsi katasztréfa. Az ujabb
kutatasok jelentésen arnyaltak ezt az egyoldalu képet, és arra hivtdk fel a
figyelmet, hogy Matyas — aki egyaltalan nem volt olyan igazsagos, amint
azt a rola kialakult fabulak sugalljak —, valamint Ulaszl6 - akit korantsem
tarthatunk a mdgnasok ,,bdlogaté Janosanak” - tetteinek megitélésében
a kiils6 és belsé hatalmi-politikai kornyezet mellett a forrasokbol felsejlo
személyiségjegyeknek is (egyre) nagyobb szerepet kell tulajdonitani.?

2 Az életrajzirassal kapcsolatos altalanos metodoldgiai, interpretacios nehézségekre 6sz-
szefoglaloan, tovabbi szakirodalommal lasd. Kovér Gyorgy: Biografia és tarsadalomtor-
ténet. Budapest, 2014. 17-39.

3 Kubinyi Andrds: Hunyadi Matyas, a személyiség és a kirdly. Aetas, 22. (2007) 83-100,;
Horvdth Richdrd: Matyas kirdly és kora. A kiraly személye és az orszdg irdnyitdsa. Ar-
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A kozépkori magyar torténelemnek az emlitett uralkodok nevével fém-
jelzett évtizedei bévelkednek az olyan, az érdeklédoék szélesebb korében
jobban, kevéssé, félre-, hovatovabb egyaltalan nem ismert politikaformald
alakokban, akikkel érdemes behatdan foglalkozni, hiszen biografidik elké-
szitése mind mikro-, mind pedig makroszinten nagymértékben hozzaja-
rulnak a kései kozépkor alaposabb megismeréséhez, az egykori kapcsolati
haldk, események, folyamatok valosaghoz kozelitd rekonstrukcidjahoz. Ko-
zéjiik tartozik a neves Ujlaki familia két utolsé férfi tagja: Mikls kiraly és
Lérinc herceg. Apa és fia — plutharkoszi ihletettségii — ,,parhuzamos” élet-
rajzi vazlata alapjan az aldbbiakban arra igyekszem vélaszt keresni, hogy
milyen mértékben determinalta az apa személyisége, kapcsolatrendszere,
karrierje a fiu palyafutasanak alakulasat? Masképp fogalmazva: az utéd ki
tudott-e, ki akart-e lépni felmendje ,,arnyékabol”, az apa altal kitaposott 6s-
vényen jart-e vagy Uj utakat kellett keresnie? Mindezt a kovetkezd nagyobb
csomopontok koré felftizve kisérlem meg bemutatni: gyermekkor, szociali-
zdcio; hdzassdgi stratégidak; politikai karrier; birtokpolitika; mentalitds.

Sziiletéstdl a kora ifjusagig

A magyar kozépkor forrasadottsagai sajnos kevésbé kedvezdek az életrajz-
irds szempontjabol.* Ennek legfébb magyarazatat az okleveles anyag ere-
dete szolgaltatja, ugyanis a kiadvanyok — melyeknek mindéssze toredéke
maradt korunkra - dont8en birtokjogi tigyekben keletkeztek. Mindebbdl
kovetkezéen nagyon kevés személyes jellegi informacidt tartalmaznak,

kadia Torténelemtanitas (=http://arkadia.pte.hu/tortenelem/cikkek/matyas_kora -
utolso letoltés: 2017. 01. 08.); Neumann Tibor: A ,Dobzsekiralyrdl” egy kicsit masképp
— Otszdz éve halt meg II. Ulaszlé. Ujkor.hu (=http://ujkor.hu/content/dobzsekiraly-
rol-egy-kicsit-maskepp-otszaz-eve-halt-meg-ii-ulaszlo- utols6 letoltés: 2017. 01. 08.).
Az 1514-es megmozdulasok 4j interpretalasara lasd a Keresztesekbol lazadok. Tanul-
manyok 1514 Magyarorszagardl (Szerk. C. Toth Norbert-Neumann Tibor. Budapest,
2015.) cimii kétet tanulmanyait.

4 Ennek ellenére nem hidbaval6 torténészi foglalatossdg a biografia-készités, amint a
Sziluett - Korszerii torténelmi életrajzok sorozatban az utdbbi idszakban napvilagot
latott életrajzok is alatdmasztjak. Péterfi Bence: Egy székely két élete. Kovendi Székely
Jakab palyafutasa. Pécs—Budapest, 2014.; Véber Jinos: Két korszak hatdran. Varadi Péter
humanista fépap, kalocsai érsek palyaképe. Pécs-Budapest, 2016.
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igy egyaltalan nem meglepd, hogy az esetek tilnyomd tobbségében nem
ismert a vizsgalt illet6 sziiletési ideje, s nem rendelkeziink a személyisé-
get alapvet6en meghatarozo gyermek- és ifju évekre vonatkozé adatokkal
sem. A korunkra maradt maganlevelek (missiles) és végrendeletek nyujta-
nak esetenként kozelebbi informaciot a csaladtagokrol, familidrisokrol, a
vizsgalt személy mentalitasardl, azonban az arisztokratak — a nemesekkel
és a polgarokkal osszevetve — jelentdsen kevesebb testamentumot hagytak
hétra.’Az 4ltalam vizsgalt személyek koziil Ujlaki Miklos 1471-ben, hat év-
vel haldla el6tt kelt testamentuma ismert.* Mindez azonban a személyiség-
jegyeire, miveltségére, mentalitdsara vonatkozo kozvetlen informéciokat
szinte egyaltalan nem tartalmaz. Néhany kortars, illetéleg kozel egykoru
elbeszéld forras, elsésorban Antonio Bonfini — magatdl értetédéen meg-
felelé forraskritikaval kezelend6 - krénikaja nyujt némi timpontot a két
Ujlaki karakterére, tulajdonsagaira vonatkozéan, amelyek azonban sokkal
inkabb a korszak sztereotip jellemvonasait, semmint az egyedi személyi-
ségjegyeket titkrozik.” Az elmondottak egyértelmiien mutatjaj a forrasok
kvalitativ és kvantitativ adottsagaibol fakadé metodologiai nehézségeket,
amelyek alapvetden jelzik a biografiakészités korlatait.

A 13. szazadi gyokerekre visszavezethetd familia tulajdonképpeni meg-
alapitoja, s késobbi hatalmanak megalapozdja Kont Miklds (+1367) volt,
aki szamos kormanyzati poziciot kovetéen I. (Nagy) Lajos kiraly (1342-
1382) nadoraként ért palyafutdsa csticsara (1356-1367). Két fia, Miklos
(11397 koriil) és Bertalan (1393 el6tt) nem t6ltott be orszagos hivatalt,
személyiik tulajdonképpen teljesen ismeretlen. A nagy eléd két unoka-
ja, Laszlo (11418) és Imre (11419) keriiltek ismét a barok kozé a kozo-
sen viselt macsdi bani méltosag elnyerésével (1402, 1410-1418). A csalad

5 Kubinyi Andrds: Féari és nemesi végrendeletek a Jagello-korban. Soproni Szemle, 53.
(1999) 331.; Fedeles Tamds: ,E foldi hazat 6rok és mennyei palotaval elcserélni”. Szem-
pontok a késé kozépkori féuri vallasossag vizsgalatahoz. In: Mesterek és Tanitvanyok.
Tanulmanyok a bolcsészettudomanyok teriiletérél. Szerk. Bohm Gabor és Fedeles Ta-
mas. Pécs, 2014. 56.

6 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (A tovabbiakban: MNL OL) Diplomatikai
Levéltar (A tovabbiakban: DL) 17 162.

7 Antonius de Bonfinis: Rerum Ungaricarum Decades. IV. Ed. I. Fogel, B. Ivanyi, L. Ju-
hasz. (Bibliotheca Scriptorum Medii Recentisque Aevorum, Saculum XV.) Budapest,
1941. - Magyar forditasa: Antonio Bonfini: A magyar torténelem tizedei. Ford. Kulcsar
Péter. Budapest, 1995.
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szerémségi birtokkozpontja nyoman a katfékben immar kovetkezetesen
Ujlaki néven eléfordulé Laszl6 és a lengyel szdrmazast Stiborici Anna hé-
zassagabdl sziiletett 6t fiigyermek kozil Istvan (+1430), valamint Miklds
élték meg a felndttkort.®

Ujlaki Miklés gyermek- és ifju éveirdl voltaképpen semmit sem tudunk.
Neve els6 izben 1414 juniusaban szerepel egy oklevélben,’ igy mindosz-
sze csak valoszintsithetd, hogy 1410 koril sziilethetett. Az apja 1418-ban
bekovetkezett halalat kovetéen félarvan maradt kisgyermek nevelésében
édesanyja, valamint a nala j6 néhany évvel idésebb batyja, Istvan jatszottak
fontos szerepet. Adatok hidnyaban csak a korabeli analogidk alapjan felté-
telezhetjiik, hogy a lovaglas, valamint a fegyverforgatas alapjait, s az etikett
legfontosabb szabalyait batyja mellett sajatitotta el, aki Zsigmond kiraly
(1387-1437) auldjanak tagja (1427), majd pedig macsoi ban (1429-1430)
volt."” Tanulmanyait vélhetdleg a csalad szolgalatdban allé egyik klerikus
iranyitasa alatt végezte. Az ismeretanyagot illetéen annyi bizonyos, hogy
megismerkedett a latin nyelv alapjaival, amint ezt — tobbek kozott — egy
1454 szeptemberében sajat kezileg irt oklevele szemlélteti.'! Ugy tiinik,
21 éves korara Miklos elvesztette kozvetlen tamaszait, ugyanis batyja 1430
nyaran elhunyt,'> édesanyja utols6 okleveles emlitése pedig 1431 szeptem-
berébdl szarmazik.” Ezt kévetéen immar egyediil kellett iranyitania a csa-
ladi orokségként reaszallt, Nyitra megyében és a Szerémségben koncent-
ralodo birtoktesteket. A kovetkezd hét esztend6ben mindossze egyetlen
alkalommal bukkan fel a neve kutfékben: 1434 augusztusdban a Nyitra

8 A csaladra lasd: Moritz Wertner: Nikolaus von Ilok (Ujlak) ,,Konig” von Bosnien und
seine Familie. Vjestnik 8 (1906) 250-273.; Reiszig Ede: Az Ujlaki-csalad. Turul, 57.
(1943) 1-13, 56-65.; Engel Pdl: Kozépkori magyar genealdgia. In: Kézépkori magyar
adattar. (PC CD-ROM) [Budapest] 2001. Ujlaki, 1. Tabla Raholcai, 2. Tébla Ujlaki.

9 Zsigmond-kori oklevéltar I-XTII. (1387-1424). Szerk. Malyusz Elemér, Borsa Ivan,
C. Toth Norbert, Neumann Tibor, Lakatos Balint (A Magyar Orszagos Levéltar kiad-
vanyai II. Forraskiadvanyok 1., 3-4., 22., 25., 27, 32,, 37., 39., 41., 43. és 49.) Budapest,
1951-2013. IV. 2047. sz.

10 Engel Pdl: Magyarorszag vilagi archontoldégidja 1301-1457. In: Kézépkori magyar adat-
tar i. m. I. Bardk. Macsoi ban; VI. Az aula tagjai: 1427.

11 Az oklevél szovege alatt olvashatd aldirasa: ,Nicolaus de Wylak propria manu” — MNL
OL DL 102 837.

12 Engel P: Kézépkori magyar genealdgia. .. i. m. Ujlaki, 2. Tabla Ujlaki.

13 Ekkor testvére, ifjabb Stibor végrendeletében ,generosa domina Jachna Banissa” és
gyermekei is az 6rokosok kozott szerepelnek. MNL OL DL 88 061.

139



FEDELES TAMAS

megyei Postyén birtok felét zalogositotta el 72 aranyforint értékben egyik
familidrisanak.'

Jollehet Lorinc élete elsd két évtizedére vonatkozé forrasokban sem bo-
velkediink, azonban apja gyermek- és serdiilékorahoz képest rola némileg
tobb mozaikkocka all rendelkezésiinkre. Miklés masodik, Felslendvai
Szécsi Dorottyaval kotott frigyének gyiimolcseként latta meg a napvilagot.
Sziiletési ideje két birtokjogi tigyben kidllitott diploma segitségével 1459.
augusztus 6. és 1460. szeptember 3. kozé tehetd.”” A negyvenes évei végén
jard apa, aki évtizedek 6ta a hatalmi elit meghatarozo tagja, az orszag egyik
legnagyobb birtokosa volt, megfelel tdmaszt jelentett Gjsziilott gyermeke
szamara, s mindent elkovetett annak érdekében, hogy fia megérje a felnétt-
kort. Ez a vagy természetes igényként élt a korabeli arisztokracia tagjai ko-
rében, hiszen a csaladi birtoktest egyben tartasat, a familia tovabbélésének
biztositasat szinte mindennél fontosabbnak tartottak. Miklés elsé hazassa-
gabol szarmazé két fia koziil Lérinc sziiletése idején mar csak Istvan élt,
am 6 mindossze néhany évet ért meg, 1465-ben emlitik utoljara a forrasok.
Lorinc mellett egy Bernat nevti fiaval is megajandékozta Miklost Szécsi Do-
rottya, aki azonban csecsemdkoraban ugyancsak elhunyt. Az id6s6dé apa
aggodalma, egyetlen életben maradt fidra koncentrdl6dé gondoskodasa,
emocidi ez esetben megragadhatdak egy kolostoralapitas kapcsan. A csa-
lad Nyitra megyei birtokkozpontjaban, Galgdcon ugyanis 1465-ben Szent
Lérinc tiszteletére ferences kolostort fundalt. Jollehet e szent tisztelete a
14. szézadi névadasi gyakorlat alapjén hagyoményosnak tekinthet6 az Uj-
laki familiaban, am a tradicional ez esetben egy sokkal személyesebb moti-
vum is kitapinthaté. Miklés ekkor mar tdljutott a férfikor delel6jén, elmult
50 esztendds, igy — a kozépkor viszonyai kozepette — kevés reménye lehetett
tovabbi utédok nemzésére. Szamara ekkor vélhetdleg a legfontosabb kérdé-
sek kozé tartozott a hatalmas Ujlaki-vagyon tovéabborokitése egyetlen fia,
az ekkor mindéssze 6t év koriili Lorinc szamdra. A vallasos motivumokat
természetesen nem lebecsiilve, nagyon valdszintinek tartom, hogy a kolos-
tor patronusanak kivalasztasaban — a személynévadassal analog modon -
kiskoru gyermekének oltalmazasa jatszotta a dontd szerepet.'®

14 MNL OL DL 12 615.

15 MNL OL DL 15 390 és 15 497.

16  Fedeles Tamds: Egy kdzépkori féuri csaldd valldsossdga. Az Ujlakiak példaja. Szazadok
145. (2011) 377-418, 397-398.
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Lérinc szellemi és testi nevelésére apja bizonyosan nagy hangsulyt helye-
zett kisgyermekkoratol kezdve. Minderre fokozottabb figyelmet forditott,
miutan Bosznia kirdlyaként kiemelkedett a magyar bardi elitbél, hiszen fia-
ra immar hercegként tekintett a kiilvilag. Népes udvartartdsa tagjai kozott
szamos harcedzett ifj aprdéd, familidris talalhatd, akikt6l Lorinc elleshette
a fegyverforgatas fortélyait. Nem tudjuk, hogy kik vezették be a herceget az
iras és olvasas muvészetébe, az azonban kétségtelen tény, hogy apja udvara-
ban tobb erre alkalmas egyhazi személy megfordult. Az 1460-as évek dere-
kardl ismert Miklos kancellarja, Isztréi Istvan, aki egy évtizeddel késébb a
boszniai kiralyi iroszervet is iranyitotta. A bécsi egyetemen (is) tanult kleri-
kus bacsi olvasékanonokként a dél-alfoldi hiteleshely és a székesegyhazi is-
kola vezetGje (emellett baranyai fGesperes és pécsi kanonok) volt,”” igy toké-
letesen alkalmas lehetett az ifji Lorinc tanitasara, de legalabbis oktatasanak
feliigyeletére. Akarki is volt tanitoja, az bizonyos, hogy apjahoz hasonléan
Lérinc is megtanult latinul olvasni és irni, ahogy tobb sajat keztileg papir-
ra vetett levele is tanusitja.’® Nincs adatom arra vonatkozdan, hogy a latin
grammatikan kiviil milyen jelleg(i ismereteket sajatitott el az ifji herceg, azt
azonban valdszintsithetjiik, hogy egyetemi tanulmanyokat nem folytatott.
Nincs okunk kételkedni abban, hogy a korszak meghatdrozé eszmearamla-
taval és stilusiranyzataval, a humanizmussal és a reneszansszal megismer-
kedett. Erre egyrészt apja kiséretében tett italiai utazasa alkalmaval (1475),
masrészt pedig Matyds kiraly (1458-1490) udvardban nyilt lehetdsége.

Lérinc serdiild koratdl kezdve egyre gyakrabban fordult meg a kiralyi
udvarban, ahova apja révén lett bejaratos. Igen fiatalon, mindossze 14-15
éves koraban részt vett Matyas sziléziai hadjaratdban (1474). A Boroszlo
iranydba tartd kiralyt ,,gyors lovassaggal kéveti Lérinc herceg, Miklés bos-
nyak kirdly fia; ez a merész Gjonc végig az udvarban nevelkedett és Matyas
mindig fiaként kedvelte” - tudosit Antonio Bonfini.”” A haboruskodast
kovetd olmiitzi béketargyalasokhoz kapcsoldddan érdemes felidézniink az
italiai kronikas Lorincrol készitett jellemzését. ,,Joggal emlitik Lorinc her-
cegnek, Miklds bosnyék kirély fidnak derék tettét. O még ifju volt, és kora

17 Isztréi palyafutdsara 1asd: Fedeles Tamds: Ordégi sugallattdl vezérelve. Egy 15. szdzadi
gyilkossag nyomaban. Szazadok, 147. (2013): 2. 433-456.

18 1477. augusztus 18-an kelt az elsé ismert dokumentum, amelyen a ,,Laurentius dux
propria manu” kitétel szerepel. MNL OL DL 100 885.

19 Bonfini, A.: A magyar torténelem... i. m. 786.
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ellenére 6 étekfogo e kiralyi lakoman, apja kardszijat viselte, melyen annyi
gyongy és dragako volt, hogy hatvanezer aranyra becsiilték. Illett 6ltozeté-
hez a nemes természet, a finomsag, a délcegséggel és bajjal parosult biiszke
lélek. A pompas talalast bamulatos fiirgeséggel és gonddal intézte, szokasa
szerint peckesen 1épegetve, és azt mondjak, hogy ezzel oktalan bosszusagot
valtott ki az egyik lengyel nagyurbdl, aki ki nem éllhatvan 6t, nem tudom,
miképpen, az ide-oda siirgd fiatalembert inzultalta. Ez meg haragra lob-
banva tiszteletleniil pofon csapta a polyakot, mire hirtelen zavar tamad-
van, a fejedelem megkérdezte mi tortént, majd meghallva az esetet, mint
mondjak, mindkét kirdly megdicsérte Lorincet.”* Matyds kiraly bizalmaba
fogadta tehat az ifjut, amelyre a jol értesiilt humanista kronikas tobbszor
is utalt. E kapcsolatot kell6en alatdmasztja egy oklevél, melynek tanusaga
szerint Lérinc keresztapja maga a kiraly volt.”’ Amint a fentebbi idézet is
mutatja, nem csupan a kardforgatasban, a haboruzasban szerzett tapasz-
talatokat, hanem az aula meghatarozo szerepldit és az udvari etikettet is
megismerte, melyeket a késébbiekben kamatoztatni tudott.

Hazassagi stratégiak

Miklés két alkalommal ndsiilt. Parvalasztasi stratégidjat természetesen a
korabeli belpolitikai eréviszonyok hataroztak meg, hazassagkotései altal
igyekezett hatalmi poziciéjat megszilarditani.”> Els6 hitvese az el6kelé
Rozgonyi csaladbodl szarmazd Margit lett. Margit kozvetlen rokonsagaval
Miklés az 1440-es partvaltasat kovetéen azonos politikai taborba keriilt,
ugyanis I. Uldszl6 kiraly (1440-1444) mogé sorakoztak fel. Margit apja,
iffabb Rozgonyi Istvdn pozsonyi ispan és Ujlaki személyes kapcsolatban
alltak, 1440 juiniusaban kozosen indultak kovetségbe Ulaszlé megbizasa-
bdl az ellenpart élén allé Erzsébet 6zvegy kiralynéhoz.” A lakodalomra

20 Uo. 794.

21 MNL OL DL 17 162.

22 Erre egy esettanulmany: Arvai Tiinde: A hdzassagok szerepe a Garaiak hatalmi torek-
véseiben. In: Kor-Szak-Hatdar. A Karpat-medence és a szomszédos birodalmak (900-
1800). Szerk. Fedeles Tamas — Font Marta — Kiss Gergely. Pécs, 2013. 103-118.

23 Pdlosfalvi Tamds: A Rozgonyiak és a polgarhdboru (1440-1444). Szazadok 137. (2003)
897-927, 907.
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valamikor az 1440-es években keriilt sor. Mikl6s e frigy révén rokonsagba
keriilt a Hunyadi csaladdal is, ugyanis Sebestyén nevili ségoranak hitve-
se, Dengelegi Pongrac Borbala Hunyadi Janos unokahuga volt. Rozgonyi
Margit egyik nagybatyja, Simon a veszprémi (1428-1440), majd az egri
plispoki (1440-1444), mig masik patruelise, Gyorgy az orszagbirdi mél-
tosagot toltotte be (1441-1446).** A hazassagbdl Gsszesen hat gyermek
sziletett, koziilitk a két fia, Miklos és Istvan nem érték meg a felnéttkort.
A négy lanyrdl nem sokat tudunk, mindenesetre — a korszak normainak
megfeleléen - elsGsorban az éppen aktudlis csaladi érdekeket szolgald
szovetségek kialakitdsaban, megszilarditasaban szantak nekik szerepet.
Kovetkezésképpen az apak koriiltekintéen igyekeztek leanyaik szamara
megfelel$ partnert talalni a hazassagi piacon. A legidésebb lanyt, Katalint
Mikl6s macsoi bantarsanak, Mardti Laszlonak Lajos nevi fia vezette oltar
elé, majd elhunytat kovetéen az elékeld horvat grofi csaladbol szarmazo
Korbaviai Karoly vette feleségiil. Jeronimat Podjebrad Gyorgy cseh kiraly
fia, Viktorin jegyezte el. E hazassagi tervben vélhetdleg a cseh és magyar
kiralyok kozti szovetség megerésitése is szerepet jatszott, azonban a frigy
nem jott létre. A ledny kezét végiil az Alpok déli labanal fekvo kis gorzi
grofsag ura, Léndrd nyerte el. A férj édesanyja, Garai Katalin révén a te-
kintélyes Dorozsma nembeli csaldd nddori agaval is rokonsagba keriiltek
az Ujlakiak. E kapcsolatot tovabb erdsitette Ujlaki Fruzsina és az utolsé
Garai fit, Job frigye. Orsolya kihdzasitasaval pedig szintén egy baréi fami-
lidval, a Perényiek terebesi agdval keriilt szorosabb kapcsolatba az Ujlaki
rokonsag.”> A férj, Perényi Istvan Matyas regnalasa alatt egymast kovetd-
en tobb udvari méltdsagot viselt: asztalnok- (1461-1465), lovéasz- (1468),
végiil tarnokmester (1471-1478) lett.”®

Rozgonyi Margit neve utols6 alkalommal 1458 februdrjaban szerepel
az irott forrasokban,” ezt kovetden hamarosan meghalt. Mikls nem gya-

24 Engel P: Kozépkori magyar genealdgia... i. m. Basztély nem 2. Tabla: Rozgonyi (Miklds
aga).

25 Uo. Ujlaki, 2. Tabla Ujlaki.

26 C. Toth Norbert-Horvdth Richdrd-Neumann Tibor-Pdlosfalvi Tamds: Magyarorszag vi-
lagi archontoldgiaja 1458-1526. 1. Fépapok és barok. Budapest, 2016. (A tovabbiakban:
Arch. 1458-1526) 105, 114, 118.

27 A Zichy és Vasonkedi grof Zichy-csalad idésb aganak okménytara I-XII, kiad. Nagy
Ivan et al., Budapest, 1871-1931. (A tovabbiakban: Zichy) X. 4.
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szolta sokdig elhunyt hitvesét, s oltar elé vezette a nyugati orszagrészen
birtokos el6kel6 Felsélendvai Szécsi Janos leanyat, Dorottyat. E hazassag-
gal pedig a kor egyik befolydsos prelatusaval, Szécsi Dénes biboros eszter-
gomi érsekkel (1440-1465) keriilt rokonsagba, aki Dorottya nagybatyja
volt.?® Amint fentebb emlitettem, e hazassagbol két gyermek sziiletett:
Ldrinc, valamint Bernat.

Lérinc és Dengelegi Pongrac Katalin hdzassagkotése idején egyikiik
apja sem élt mar. Az ara atyja, Pongrac Janos Matyas kedvelt unokabatyja
Ujlaki Mikl6s erdélyi vajdatérsa volt 1462 és 1475 kozott.?? Az apék kapcso-
latabol ad6do lehetdségen til a kiralyi udvarban is szamos alkalom kinal-
kozhatott Lérinc és Janos tr személyes érintkezésére. Aragoniai Beatrix fe-
hérvari koronazasa, majd az azt kovetd budai kiralyi menyegzé grandidzus
programsorozata pedig taldn a két leend6 hazastars személyes talalkozasat
is lehetévé tette. A korabeli kiilfoldi szemtanuk, valamint a kortars kré-
nikék egyarant beszamolnak Ujlaki Miklés korondzdson jatszott szerepé-
rél, pompds 6lt6zékérdl, valamint emlitik fia részvételét is. Természetesen
Dengelegi Pongrac Janos is jelen volt a nagyszabasu eseményeken, s szinte
valamennyi kiatfé beszamol a lakodalmi mulatsagok idején, 1476 decem-
berében varatlanul bekovetkezett haldlarél.* Jollehet a forrdsok érthetd
moddon csak az eseményen részt vevé magas rangu személyek, illetve kove-
teik nevét jegyezték fel, nincs okunk kételkedni afell, hogy az urak mellett
feleségeik, gyermekeik is jelen voltak. Mindent figyelembe véve tehat egy-
altalan nem elképzelhetetlen, hogy Lérinc és Katalin ekkor személyesen
is talalkozhattak. Minthogy Ujlaki Miklés boszniai kirdly 1477 tavaszén
hunyt el,’ fia hazassagkotésére mar kozvetlenill nem lehetett befolyassal.

28 Engel P: Kozépkori magyar genealdgia... i. m. Balog nem 3. Szécsi, 2. tabla: fels6lendvai
ag.

29 Arch. 1458-1526... i. m. 84-85.

30 Pl Langenn, Friedrich Albert von: Herzog Albrecht der Beherzte, Stammvater des ko-
niglichen Hauses Sachsen eine Darstellung aus der sidchsischen Regenten, Staats- und
Culturgeschichte des XV. Jahrhunderts, grofientheils aus archivalischen Quellen. Leip-
zig 1838. 517-528.; Borsa Béla: Reneszanszkori tinnepségek Budan. Tanulmanyok Bu-
dapest Maltjabol 10. (1943) 13-53.; Magyarorszag kiralya, Matyas eskiivéje és a kiraly-
né korondazasa és aztan bevonuldsuk Budara, a pfalzi grof kovete altal tiizetesen leirva.
In: Matyds és a humanizmus. Szerk. Csukovits Eniké. Budapest, 2008. 79-87.

31 1477. februdr 6-rél ismert utols6 okleveles emlitése. MNL OL DL 95 397. Egy mdjus
20-4n kelt oklevél szerint ekkor a kiraly Lérinc hercegnek, akit apja temetésének tigyei
kotottek le, egy évre perhalasztést engedélyezett. MNL OL DL 45 710.
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Mindazonaltal a két familia tekintélye és vagyona minden szempontbol
megfelel6 tavlatokat nyujtott a leendd hazasparnak. Vélhet6leg maga a ki-
raly is szerepet jatszott unokahuga és az ifji herceg kozti frigy megkotésé-
ben, mely révén Ujlaki Lérinc az uralkoddval is rokonsagba keriilt. A fia
hazassagi stratégidja tehat e szempontbdl igen megfontoltnak tekinthetd.
Minden valdszintség szerint elokészitésében Miklos kiralynak és Janos
vajdanak is szerepet kell tulajdonitanunk, a végs6 dontés azonban kétség-
kiviil Lérinc hercegre harult. A hazassagkétésre vonatkozé elsé adatunk
1486-bdl szarmazik.*> A minden szempontbdl gyiimolcsozének latszd
hazassagbdl azonban éppen a legfontosabb, a varva vart utéd hianyzott.
Jollehet Bonfini mester ugy tudta, hogy a parnak sziiletett egy fia, azonban
- amennyiben a kivalé humanista jol értesiilt — 6 bizonyosan még csecse-
mokoraban meghalt, ugyanis egyetlen mas forrasunk sem utal Lérinc és
Katalin gyermekére. Katalint egy 1510 decemberében kelt oklevél emliti
utolsé alkalommal,*® nem sokkal ezt kovetden hunyhatott el.

Az ekkor mar az Otvenes éveit taposd Lérinc herceg hamarosan ujra-
nosiilt, hiszen apjahoz hasonléan az ¢ vallara is egyre nagyobb sullyal ne-
hezedett az utéd mind nyomasztobb hidnya. Parvélasztasat azonban ekkor
mar lathatéan nem a korabbi stratégiai szempontok motivéltak, ugyanis
egy kevésbé jelent6s, szlavoniai nemes csaladbdl szarmazé leanyt vezetett
oltar elé, Bakdcai Magdolnat. A személyes ismeretség ez esetben szinte bi-
zonyosra vehetd, hiszen Lérinc az 1510-es évektdl egyre tobbet tartdzko-
dott Koros megyei birtokkozpontjaban, Raholcan, s maga a Bakocai csalad
is e megyében volt birtokos. A Bakocaiak koziil az 1490-es évek derekan
Laszl6 a herceg raholcai,* késébb pedig racsai varnagyaként mutathatd
ki, valamint Zsigmond nevii fia szintén Ujlaki szolgdlatéban allt. (Sajnos
egyeldre nem ismert, hogy Magdolnahoz milyen rokonsagi kapcsolat — ha
egyaltalan - flizte 6ket.)* E hazassag is gyermektelen maradt, amely végleg
megpecsételte az Ujlakiak sorsat.

32 Reiszig Ede: Az Ujlaki-csalad... i. m. 61.

33 MNL OL DL 29 367.

34 Fedeles Tamds: A kiraly és a 1dzad6 herceg. Az Ujlaki Lorinc és szovetségesei elleni kira-
lyi hadjarat (1494-1495). (Szegedi Kozépkortorténeti Konyvtar 27.) Szeged, 2012. 172.

35 A Bakocaiakra lasd Pdlosfalvi, Tamds: The Noble Elite in the County of Koros (Krizev-
ci) 1400-1526. Budapest, 2014. 56-59.
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Politikai karrier

Ujlaki Miklés Habsburg Albert regnélésa alatt kezdte politikai palyafuté-
sat, s kozel negyven esztendeig, egészen halaldig folyamatosan kormany-
zati pozicioban talaljuk. 1438-ban - apja, nagybatyja és batyja nyomdoka-
in haladva - a macsdi bansag élére keriilt, amely hivatalban Garai Laszlo
volt a tarsa. Ett6] kezdve tulajdonképpen élete végéig személyesen (1438-
1477), illetve familiarisai révén irdnyitotta a teriiletet a hozza tartozd
hat-hét varmegyével egyiitt.* Karrierjében I. Uldszlé kirdly (1440-1444)
regnaldsa hozott dont6 valtozast, az 6 hiveként valt ugyanis az arisztokra-
cia egyik meghataroz¢ alakjava. Jollehet 1440 majusaban még Habsburg
V. Laszl6 koronazasan vallalt aktiv szerepet (6 iitotte ugyanis lovagga a
néhany honapos tronorokost), azonban a ra késébbiekben is jellemz6 po-
litikai éleslatas eredményeként partot valtott, s rovidesen az ifja Jagelld
uralkodohoz csatlakozott. 1441 januérjiban Bétaszéknél mér az Ujlaki
Miklés és Hunyadi Janos vezette csapatok diadalmaskodtak a Garai Lasz-
16 iranyitotta V. Laszl6 (1440-1457) parti sereg felett.” A sikerdij sem va-
ratott magéra, ugyanis Uldszl6 kiraly Ujlakit és Hunyadit erdélyi vajdéva
és temesi ispannd nevezte ki. Miklos ezt kvetéen egy rovid megszakitas-
tol eltekintve (1441-1458, 1459-1472) 1465-ig viselte a vajdai tisztséget,*
jollehet az erdélyi tigyekbe kevésbé avatkozott be. 1441-t6l pénzkibocsa-
tasi joggal is rendelkezett, pénzverdéje az ujabb kutatasok szerint Keve
varaban mikodott.*”

Ulaszl6 kiraly haldlat koveten az 1445-0s orszaggytilésen az orszag
irdnyitdsara ideiglenesen hét fékapitanyt valasztottak, s koztiik volt ter-
mészetesen az ekkor mér nagy tekintélynek drvendd Ujlaki Miklés is.
A kapitdnyok koziil Ujlaki a Tiszatél nyugatra fekvd teriiletet és a Dundn-
talt tartotta ellendrzése alatt, Hunyadi pedig az emlitett folyotdl keletre

36 Arch. 1301-1457... i. m. I. Barok/macs6i ban; Arch. 1458-1526... i. m. 103.

37 Siimegi Jozsef: Bataszék és kornyéke a kozépkorban. In: Bataszék torténete I. Bataszék
1997. 347-369.; Kubinyi Andrds: Ujlaki Miklés. In: Nagy képes millenniumi arckép-
csarnok. Szerk. Récz Arpad. Budapest, 2002. 48.;

38 1465 és 1472 kozott csak névleg viselte a méltosagot. Arch. 1458-1526. i. m. 83-84.

39 Gyongyossy Mdrton: Féuri pénzverésre jogosultak a 15. szdzadi Magyarorszagon. Sza-
zadok, 150. (2016) 347-349.
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elteriil6, Erdélyt is magaban foglald részt. A tovabbi 6t el6ljard (Jan Gisk-
ra, Pelsdci Bebek Imre, Rozgonyi Gyorgy, Guti Orszag Mihély és Szent-
miklési Pongrac) hataskore joval szlikebb teriiletre terjedt csak ki.** Mik-
16s bolcs, elérelatd politikusként a Magyarorszagon a 15. szazad elejétdl
hatalmukat épit6 Cilleikkel is igyekezett j6 kapcsolatot apolni. Kiilénosen
annak ismeretében volt kivaltképp hasznos e torekvése, hogy a Cilleiek a
vajda masik szovetségesével, Hunyadival - finoman fogalmazva - nem
apoltak bensdséges viszonyt.*' 1445. oktober 15-én Cillei Ulrik és Fri-
gyes, valamint Ujlaki Mikl6s kolcsonos orokosodési szerz8dést kotottek
Bécsben.* Tekintélyét és territorialis hatalmat egyarant jol mutatja, hogy
Hunyadi Janos korméanyzo6 1448-ban az oszmanok ellen vezetett hadjarat
idejére helytartéva (vicarius generalis) nevezte ki.** Kivald politikai érzé-
ke az 1450-es években is tobbszor megmutatkozott. E16szor Garai Lasz-
l6val és Hunyadi Janossal 1épett szovetségre (1450), majd V. Laszl6 tény-
leges uralkod4sat kovetden hamarosan létrehozték a Cillei-Garai-Ujlaki
ligat (1453). Utobbi a kiralyi hatalom megerdsitésének latszolagos cél-
javal alakult, jollehet a hatalomra vagyoé féurak szandéka sokkal inkabb
az egykori kormanyz6, Hunyadi pozicidjanak gyengitésére iranyult.**
A nandorfehérvari hds halalat kovetéen (1456) Garaival egyiitt része volt
Hunyadi Laszl6 hohérkézre juttatasdban.*

Matyas megvalasztasat kovetden hamarosan az ifji uralkodo ellen-
zékének vezetdje lett. A hatalombol egyre inkabb kiszoruld elégedetlen-
kedék 1459 februarjéban Ujlaki (Hunyadi Laszl6 kivégzését kovetben a
csaladtol elfoglalt) németujvari vardban gytltek ssze, ahol III. Frigyes

40 Decreta Regni Hungariae 1301-1457. Collectionem manuscriptam Francisci Déry ad-
ditamentis auxerunt, commentariis notisque illustraverunt Georgius Bonis, Vera Bécs-
kai. (Magyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 11.) Budapest, 1976.
342-343.; Kovachich Martinus Georgius: Supplementum ad Vestigia Comitiorum. II.
Buda 1800. 19.

41 Erre lasd pl. Pdlosfalvi Tamds: Cilleiek és Talléciak: kiizdelem Szlavonidért (1440-
1448). Szdzadok, 134. (2000) 45-98. passim.

42 Osterreichisches Staatsarhiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv (A tovabbiakban: HHStA),
Familienarchiv Erdédy, Urkunden (A tovabbiakban: EDU) nr. 11 079.

43 MNL OL DL 34 116.

44 Engel Pal - Kristé Gyula - Kubinyi Andrds: Magyarorszag torténete 1301-1526. Buda-
pest, 1998. 208-209.

45 Erre lasd Pdlosfalvi Tamds: Tettes vagy aldozat? Hunyadi Laszl6 halala. Szdzadok, 149.
(2015) 383-441.
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német-romai csaszart (1452-1493) valasztottak meg magyar kirallya.*s
A Habsburgokkal ettdl kezdve szoros kapcsolatot tartott fent Miklos, igy
6 lett az abban az évben sziiletett Habsburg Miksa keresztapja.”” E nexus,
amint latni fogjuk, Lorinc életében is szerepet kapott. Kormendnél ugyan
az ellenzék csapatai szétszortak Matyas seregét (1459), azonban Miklds
taktikajanak koszonhetéen elhdrult a fenyegetd polgarhaborua veszélye.*®
A héttérben ugyanis Ujlaki egyezséget kotott Matydssal, igy karrierjé-
ben nem kovetkezett be torés.* A kiraly ismét erdélyi vajdava nevezte
ki (1459-1472), az 1457-t6] viselt szlavon bani méltosagat pedig egészen
1466-ig megtarthatta.® Matyds bizalmat 1471-ben nyerte vissza, amikor a
Vitéz Janos és unokadccse, Janus Pannonius altal szervezett kiralyellenes
Osszeeskiivésrol az uralkodot tajékoztatta, s felszamolasa soran mindvégig
kitartott mellette.”! E helyen érdemes Antonio Bonfini sorait felidézniink,
amelyek Miklos politikusi attitidjét tarjak elénk. Az uralkodé ugyanis ta-
nacsért fordult hozza, a rebellisek hivdsara az orszagra tdmadé Kazmér
lengyel herceggel szembeni stratégia kapcsan. ,Bosznia tartomanyurat,
Ujlaki Miklést kiildoncok ttjan kérdezte meg, hogy vajon szerinte nyom-
ban meg kell-e {itkoznie a tamadoval, avagy jobb a halogatas. Az eszes
férfi azt valaszolta, hogy odazgatni kell, mert nap mint nap sok landzsa

fordul tamadasbdl védelemre. Matyasnak tetszett a tanacs [...]">

46 HHStA Allgemeine Urkundenreihe 1459-11-27. - Marcius 4-én, a salzburgi érsek ko-
ronazta meg Bécstjhelyen. Josef Mayer: Geschichte von Wiener Neustadt. Bd. I. Wie-
ner Neustadt im Mittelalter. 2. Teil: Eine Glanzperiode der Stadt (1440-1500). Wiener
Neustadt 1926. 36.

47 Rerum Austriacarum Historia ab anno Christi MCCCCLIIII-MCCCCLVII, quam ex
synchrono bibliothecae Augustae Vindobonensis manvsscripo codice repromsit ac edi-
dit Adrianus Rauch. Vindobonae, 1794. 38.; Brigitte Haller: Kaiser Friedrich III. und die
Stephanskrone. Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarhivs 26. (1973) 134.

48 Veszprémy Ldszlo: ,Reddidit amissum fugiens Germanus Honorem®. Az 1459-es kor-
mendi titkozetek historiografidjahoz. In: Tanulmanyok Borsa Ivan tiszteletére. Szerk.
Csukovits Enikd. Budapest, 1998. 19-32.

49 1459. julius 1.: MNL OL DL 100 688.

50  Fiigedi Erik: A 15. szazadi magyar arisztokracia mobilitasa. Budapest, 1970. 109-110.;
Arch. 1458-1526... i. m. 92.

51 Kubinyi Andrds: Vitéz Janos és Janus Pannonius politikdja Matyas uralkoddsa idején.
In: Humanista miiveltség Panndnidban. Szerk. Bartok Istvan, Jankovits Laszld, Kecske-
méti Gabor. Pécs, 2000. 25-26.

52 Bonfini, A.: A magyar torténelem... i. m. 512-513.
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A ldzadas felszamolasét kovetSen a kiraly Ujlakit szlavén banna (1471~
1473) nevezte ki, majd pedig az egykori Bosznia északi, oszmanoktol visz-
szafoglalt (1463-1464) részén megszervezett kiralysag élére allitotta. Mik-
16st 1472 majusaban, Buddn koronaztak Bosznia kirdlyava, mely esemény
elétt Szilagyi Erzsébet, Matyas édesanyja fiava fogadta, ezzel is ersitve a két
uralkodé kapcsolatat.® Kiralysaganak székhelye Jajca lett, bar 6 a kés6b-
biekben is dontden djlaki rezidencidjan tartézkodott. Kirdlyi udvartartasat
familiarisaibol alakitotta ki: a magyar udvar mintajara nadort nevezett ki,
sajat kancelldriat szervezett, pénzt veretett, s 6nallé kiilpolitikai aktivitasa-
ra is vannak adatok.” Miklds boszniai kiralysagaval kapcsolatban azonban
fontos hangsulyozni, hogy Matyas szamara e 1épés a latszolagos ,,0rok szo-
vetség” létrehozasa mellett nagyon is gyakorlati politikai célokat szolgalt.
E zsenialis lépéssel ugyanis a tekintélyes baré ,hatalmi étvagyat” ugy ki-
sérelte meg csillapitani, hogy egyuttal belpolitikai befolyasat csokkentette,
valamint a déli hatdrvédelem kiralyi kincstarra harulé terhének egy részét
is az Gjdonsiilt kiralyra haritotta. Ujlaki ambiciéi ugyanakkor téretlenek
maradtak, s ugy latszik, hogy kiralysaga mellett a macsoi és szlavon bani
méltdsagot is megtartva még nagyobb hatalom megszerzésére, illetve annak
reprezentdldsara torekedett. E torekvéseit a mindig gyanakvo kiraly nyil-
vanvaléan nem nézte j6 szemmel, Ujlakit levaltotta a szlavén bani mélts-
sagrol, s helyére megbizhato6 hivét, Ernuszt Janos kincstartdt nevezte ki.*

Mindez jél szemlélteti Matyas kirély Ujlaki Mikldssal szembeni alapve-
t6 bizalmatlansagat, amely latensen batyja kivégzésétdl kezdédden élhetett
benne. Nem véletlen tehat, hogy barmennyire is kedvelte az ifji Lérinc
herceget, apja halalat kévetéen ¢ nem kapott kormdnyzati poziciét. Ez
egyébként nem volt elszigetelt eset, hiszen Garai Laszl6 halala utan (1459)
fia, Job sem szémithatott baréi méltdsagra. Ujlaki Mikl6s nagy ivii karrier-
je e nézépontbol tehat arnyékot vetett fia palyafutasanak kezdetére.

5 Arch. 1458-1526... i m. 94

54 Teleki Jézsef: A Hunyadiak-kora Magyarorszagon. Pest 1852-1857. XI. 469-471 (538.
SZ.).

55 Ku)binyi, Andrds: Die Frage des bosnischen Konigtums von Nikolaus Ujlaky. Studia
Slavica Academiae Scientiarum Hungariae 4. (1958) 373-384.; Gydngydssy Mdrton:
Ujlaki Miklés boszniai kiralyi pénzverése. Az Erem, 54. (1998) 6-7.

56 1473. november 21-én kelt kinevezd oklevele. MNL OL Diplomatikai Fényképgyuijte-

mény (A tovabbiakban: DF) 268 094. V6. Arch. 1458-1526... i. m. 94.; Kubinyi Andrds:
Mityas kiraly. Budapest, 2001. 89.
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Lérinc a macsdi bansagot ugyan ,,megorokolte” apja halalat kovetéen,”
Matyas kiraly azonban a kovetkez6 évben megsziintette a bani torvényszé-
ket (1478:11. tc.), mig a teriilet katonai iranyitasat az 1479-ben felallitott
Alsé Részek Fokapitdnysaga ala rendelte.”® Ennek kovetkeztében pedig a
bani cim pusztan jol csengd, am iires titulus maradt. Lérinc ezt kovetden
1496-ig tlintette fel titulatirajaban a macso6i bansagot, de mindegyik alka-
lommal magénjellegii iigyekben (dézsma, birtokadomany familidrisoknak,
mezdvarosi privilégium megerdsitése stb.) kiallitott dokumentumokrél
van sz6.” Az uralkodo torekvése egyértelmuen az egykori boszniai kiraly
altal kiépitett hatalom bazisainak felszamolasara irdanyult. Lérinc nem kap-
hatta meg a bosnyak kiralyi cimet és a hozza tartozé territériumot, amely
nyilvanval6an jelentésen novelte volna a magnasok kozotti megbecsiiltsé-
gét, tekintélyét, valamint nagyobb hatalmi-politikai mozgasteret biztosit-
hatott volna szdmadra a késébbiekben. Az 6nallé6 macsdi bani torvényszék
megsziintetésével tulajdonképpen Lérinc esetleges kormanyzati szerepé-
nek vetett gatat az uralkodo, hiszen a puszta cimmé degradalodott bansag
mar csak a baroi statust biztositotta szdmadra. Apja boszniai kirdlysaga mi-
att megillette a hercegi cim, melyet titulatdrajaban kovetkezesen feltiinte-
tett. A Laurentius de Wylak dux Bozne teljes alakot néha réviditve, Lauren-
tius dux Bozne, vagy a csalad (és {6 rezidencidjanak) nevével 6sszevonva
Laurentius dux de Wylak formaban hasznalta.®” E titulus mindenképpen
kiemelte a barok koziil, hiszen az orszagban, a mindenkori torvényes ural-
kodok fiigyermekeit illette meg e rang. Matyas halalakor mindossze két

57 Els6 banként kiadott oklevele 1477. augusztus 16-an kelt (MNL OL DL 100 885).
Az uralkodé Dalyai Felfoldi Pal személyében tarsat rendelt mellé, s 1477. november
1-jén mar kozosen adtak ki egy oklevelet. (Zichy.. i. m. XI. 208.) V6. Arch. 1458-
1526... i. m. 105.

58 Decreta regni mediaevalis Hungariae III. Critice recensuerunt et Anglice reddiderunt
Janos M. Bak, Leslie S. Domonkos et Paul. B. Harvey Jr. adiuvante Kathleen E. Garay.
Los Angeles 1996. 34.; Font Mdrta - Fedeles Tamds — Kiss Gergely: Magyarorszag kor-
manyzati rendszere (1000-1526). Pécs 2007. 90.

59 1478: MNL OL DF 252 072 és 252 073 (dtirata: 252 094); 1479: HHStA Familienar-
chiv Erdédy Karton 9 (djkori dtirata: MNL OL DL 5389); 1480: MNL OL DF 252 075
(atirata: MNL OL DF 252 094); 1493: MNL OL DL 46 209 és 101 175; 1494: MNL OL
DL 35 559 (masolata: 35 387); 1496: HHStA EDU 10 180a (jkori atirata: MNL OL DL
5389). V0. Fiigedi E.: A 15. szazadi magyar arisztokracia... i. m. 136.

60 Fedeles Tamds: Dux Laurentius. Ujlaki Lérinc herceg pélyafutdsa. Bacsorszag, 68.
(2014) 43-44.
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herceg élt az orszagban: a kiraly természetes fia, Corvin Janos, valamint
Ujlaki Lérinc. A hercegi cim azonban elsésorban presztizst biztositott vi-
sel6jének, amely féként a reprezentativ udvari eseményeken mutatkozott
meg, dnmagdban egyaltaldn nem jelentett kiilonosebb hatalmat; mindezt a
tekintélyes varuradalmak biztositottak visel6je szamara.!

Matyas halalat (1490) kovetGen a kirdlysag egyik legtekintélyesebb
bardjaként Lorinc herceg is az orszag tovabbi sorsat meghatarozo, poli-
tikaformalo elit tagjava valt. A forrasok egybehangzé tuddsitasa alapjan
a tronért folyo harcokban Corvin Janos két legjelentésebb, s egyuttal leg-
befolydsosabb tdmogatoja (partjdnak vezetdi) Ujlaki és Ernuszt Zsigmond
pécsi piispok voltak. Mindketten kell6 tekintéllyel, s nem utolsésorban
jelentdés anyagi erdvel és katonai potenciallal rendelkeztek az ifja Corvin
tigyének elémozditasahoz. Természetesen nem onzetlenil tették mindezt.
Ernuszt a korabban a csaladjatol elkobzott birtokait kivanta visszakapni,
Ujlaki pedig az apja halldval megsziintetett Boszniai Kiralysdg visszaal-
litasat remélhette. Corvin gy6zelmét kovetden birtokaik tovabbi gyarapi-
tasara, tovabba fontos kormanyzati poziciokra is szamithattak. A trénért
harcba szallok és partjaik kozott a targyaldasok nem vezettek eredményre,
melynek kovetkeztében Jagellé Ulaszlo hivei Kinizsi Pal és Bétori Istvan
vezetésével 1490. julius 4-én, a Tolna megyei Szabaton falu hatardban 1évé
Csonthegynél legy6zték Corvin csapatait. A vesztes csatat kovetéen Er-
nuszt plispoki székhelyére, Pécsre, Ujlaki pedig szerémségi rezidencidjdra,
Ujlak véaraba vonult. Lérinc herceg ezt kovetden latszolag a kirdllya vélasz-
tott II. Ulaszlo (1490-1516) hiiségére tért, azonban tobb adat is arra utal,
hogy a felboml6 Corvin-part tagjaihoz hasonldan 6 is a szintén tronkove-
tel6 Habsburg Miksahoz kozeledett. Ebben az apja altal kordbban a Habs-
burgokkal kiépitett kapcsolat (is) fontos szerepet jatszott.**

Ulaszlo6 kiraly hatalmanak megszilarditasa hosszabb id6t vett igénybe.
Miutan Corvinnal egyességet kotott, az orszagba toré Habsburgokkal és 6cs-
csével, Janos Alberttel kellett megkiizdenie. A kiils6 tamadasok visszaverése

61 A kés6 kozépkori magyar hercegi cimre, hercegekre lasd: Schiller Bédog: Az 6rokos
férendiség eredete Magyarorszagon. Budapest, 1900.; Neumann Tibor: Hercegek a ko-
zépkor végi Magyarorszagon. Kézirat (itt koszonom meg a szerzének, hogy kéziratat
rendelkezésemre bocsatotta).

62 Kubinyi Andrds: Két sorsdontd esztendd (1490-1491). Torténelmi Szemle, 33. (1991)
1-2.sz. 1-54.
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sem biztositotta a nyugodt uralkodas feltételeit, ugyanis a déli orszagrész-
ben tobben megkérddjelezték hatalmat, tovabba portyaikkal a teriilet koz-
biztonsagat is veszélyeztették; a renitensek egyik vezéralakja pedig Lérinc
herceg volt. Ujlaki hosszu biinlajstroman a kovetkezéket talaljuk: a Délvi-
déken tobb birtokot, varat, monostort foglalt el; Habsburg Miksa parthive
volt; nem vett részt Ulaszld koronazasan; nem kiildott sereget a Habsburgok
elleni hadjarat alkalmaval; familiarisai kirdlyi adoszeddket gyilkoltak meg;
Osszejatszott a torokokkel; s hovatovabb az uralkodot ,,beszéd kozben gya-
lazatosan 6kornek szokta nevezni”. E vétségekkel Ujlaki kimeritette a felség-
sértés buntettét, ezért a kiraly tanacsadoéi javaslatara ugy hatarozott, hogy
fegyverrel kényszeriti térdre 6t és szovetségeseit.” A kiralyi biintet6hadjarat
el6késziiletei 1494 novemberében kezdédtek, majd Dragfi Bertalan erdélyi
vajda parancsnoksaga alatt hamarosan megindultak a seregek. A kozel négy
hénapos katonai vallalkozés sorén elfoglaltidk Ujlaki és tarsai legfontosabb
erdsségeit, akiknek igy nem volt mas valasztasuk, minthogy meghodoltak a
kirély el6tt. Az uralkod¢ végiil kegyelemlevelet allittatott ki a herceg és sz6-
vetségesei szamara (1495. marcius 27.), amely a lazadas felszamolasat jelen-
tette. A herceg és tarsai visszaadtak az dltaluk jogtalanul elfoglalt birtokokat
korébbi tulajdonosaiknak. Mindemellett Lérinc tébb vérat (Ujlakot, Ujvért,
Szavaszentdemetert, Kaposujvart, Poltost és Beletinczet) egészen 1498-ig a
kiraly altal kinevezett tisztvisel6k kormanyoztak.*

Lérinc tekintélye néhany év alatt (1498-ra bizonyosan) helyredllt a ki-
ralyi udvarban, noha egyelére nem kapott kormanyzati poziciot. Politikai
rehabilitalasat Ulaszl6 azzal is megerdsitette, hogy ettél kezdve meghivta a
kirlyi tandcs tiléseire. Lizadasat kovetden els6 alkalommal 1499 majusa-
ban mutathato ki a tandcsban, majd ett6l kezdve rendszeresen megjelent
az iiléseken.® Presztizsét kelléen szemlélteti, hogy 1502-ben 6 vezette az
uralkodé 700 f6s, leendd hitvese, Candalei Anna elé Italidba utazé kiil-
dottségét. A francia hercegné utjardl részletes beszamolot készitd Pierre
Choque tuddsitasa alapjan Lorinc herceg a koronazasi menetben a kirdlyi
par utdn a féurak kozott az élen haladt. A korondzasi misén is rangjahoz

63 Fedeles Tamds: Az 1494/95-6s kiralyi biintet6hadjarat inditékai. In: Aktualitasok a
magyar kozépkorkutatasban. Szerk. Font Mdrta — Fedeles Tamas - Kiss Gergely. Pécs,
2010. 277-294.

64 A hadjarat eseményeire részletesen lasd Fedeles T.: A kiraly és a lizad6 herceg... i. m.

65 Fedeles T.: Dux Laurentius... i. m. 45.
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méltd szolgalatot latott el, ugyanis a kiraly el6tt ,ment a nador, aki ajogart,
és Lorinc herceg, aki a kettGs kereszttel ékesitett orszagalmat hordozta”
Majd a szentmisén ,,ugy az Urfelmutatdskor, mint maskor, Lérinc herceg
és a nador a kiralyt szolgaltak, Tamads grof és Batori urasag pedig a mon-
dott holgyet [a kiralynét — E T.].”* A kovetkezd évben pedig a kiralyi par
els6 gyermeke, Anna hercegné keresztsziilei kozott talaljuk. A hires rakosi
végzést kovetden (1505) a kiralyi hatalom megerdsitésére 1étrejott liga tag-
ja lett Bakocz Tamas biboros f6kancellar, Perényi Imre nador, Frangepan
Gergely kalocsai érsek, Szapolyai Janos szepesi grof, Somi Jozsa az also
részek fokapitdnya, Szatmari Gyorgy varadi és Thurzé Zsigmond erdélyi
plispokok tarsasagdban.” Ujlaki egyre fontosabba valé szerepét, sulyat
figyelembe véve nem meglepd, hogy egy kisebb kormanyzati pozicioba
emelte a kiraly. Az egyre fontosabba valé nandorfehérvari bansag élére
nevezte ki (1510-1513).® Nyilvanval6oan ez nem szamitott igazan jelentds
kormanyzati szerepkornek, de ennek ellenére mindenképpen jelzésértéki
gesztusként értékelhetjiik, hiszen lazadasat kovetd rehabilitaldsa nyert e
tisztségben kifejezést. Ugyanakkor arroél sem feledkezhetiink meg, hogy a
kiraly szamara igencsak hasznos volt az oszmanok éltal veszélyeztetett te-
riilet egyik magnasara bizni e szimbolikus, az orszag déli kapujanak tekin-
tett er6dot. Ujlaki sajat birtokainak megévdsa irdnti, tovdbbd a kirdlynak az
orszag védelmére iranyuld torekvései ezuttal egybeestek, igy Ulaszlo mél-
tan szamithatott a four anyagi tdmogatasara. Kétségiink ne legyen afel6l
ugyanis, hogy e kinevezéssel a végvar és a kornyezo erdsségek fenntartasi
koltségeinek jelentds része ezutan a herceg vallat nyomta. Tekintélyét mi
sem mutatja jobban, minthogy Uldszl6 halalat kévetden a Lajos kirdlyfi
mellett felallitott 16 tagi kormanyzétanacsban Lorinc is helyet kapott.®
Palyafutasa csticsat az 1518-t6l 1524-ben bekovetkezett halalaig viselt or-
szagbirdi méltosag jelentette.”” Mindez természetesen nem vonta maga utan

66 Gyorkos Attila: Reneszansz utazas. Anna kiralyné 1502-es fogadtatasanak tinnepségei
Eszak-Itdlidban és Magyarorszagon. Mériabesny®, 2016. 160-161.; Dobosy Tibor: Pierre
Choque, Anna magyar kirdlyné francia kiséréje. Budapest, 1940. 135, 139, 141.

67  Wenzel Gusztdv: II. Ulaszl6 magyar kirdly hazas élete. Szazadok, 11. (1877) 822.

68 Arch. 1458-1526... i. m. 146.

69  Kubinyi Andrds: Barok a kiralyi tanacsban Matyas és II. Uldszl6 idején. Szdzadok, 122.
(1988) 188.

70 Arch. 1458-1526... i. m. 91.
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azt, hogy Lérinc herceg ett6l kezdve folyamatosan biraskodassal, itélkezéssel
toltotte volna idejét, és az orszagbirdi iroda munkatarsait ellendrizte volna.
Korszakunkban ugyanis a presztizsen tul tényleges politikai befolyast igazan
nem jelentett e tisztség, hiszen a kiralyi jelenlét birésdgan az itélémesterek
dontottek, s a Budan miikodé, jol kiépitett orszagbirdi kuria hivatalnokai
rutinszerden allitottak ki a kiilonboz6 tigyekben kelt okleveleket.”

Birtokpolitika

A medievistdk korében frazisnak tekintheté axioma szerint a kozépkorban
a hatalom legfontosabb alapjat a varak birtoklasa jelentette. A sajat tulaj-
dond, valamint a familidrisok kezén 1évé erésségek biztositottak ugyanis
a territorialis fennhatdsag bazist.”> A hatalmas Ujlaki birtokvagyon mag-
janak megteremtése Kont Miklds nador nevéhez fuizédik. Jollehet uno-
kéi, Ujlaki Laszl6 és Imre macsoi bdnok a Zsigmond-elleni ldzad4s soran
kompromittalddtak, kegyvesztettségiik csak rovid ideig tartott, s ami még
fontosabb, ingatlanaik érintetlenek maradtak. A csaladi birtokhalozat je-
lent8s mértéki kiterjesztése a néhai nador agilis dédunokdja, Ujlaki Mik-
16s nevéhez fiizédik.

Az 1. Ulaszl6 halalat kovetd interregnum teremtette meg Miklds sza-
mara (is) az Orokolt csaladi birtokallomany gyarapitasanak lehetéségét.
A Hunyadival kotott hallgatolagos megallapodas révén jol elkiiloniilt a két
four érdekszféraja: Miklos a Dunantult, mig Hunyadi a Tiszatol keletre es6
territdriumot vonta mindinkabb ellendérzése ala. Mindez egyértelmiien tiik-
roz6dott az 1445-6s orszaggytilési rendelkezésben is, amelyben a vélasztott
hét fékapitdny teriileti illetékességét meghataroztik. Ujlaki a zavarosban
haldsz¢ tarsaihoz, igy Hunyadihoz hasonléan az eszkézokben nem véloga-
tott. A K6zép-Dunanttlon az elsé felesége, Rozgonyi Margit csaladja kezén
1évo varakat (példaul Gesztest, Gerencsért, Essegvart, Hegyesdet) szerezte
meg, de a Cilleiekkel megegyezve a kihalt Tamasiak joszagait (Kaposujvart,

71 Fedeles T.: Dux Laurentius... i. m. 46.

72 Fiigedi Erik: Var és tarsadalom a 13-14. szdzadi Magyarorszagon. (Ertekezések a Torté-
neti Tudomdnyok Korébél 82.) Budapest, 1977.; Engel Pal: Kiralyi hatalom és arisztok-
racia viszonya a Zsigmond-korban. (Ertekezések a Torténeti Tudoményok Korébél, Uj
Sorozat 83.) Budapest, 1977.
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Beletincet, Berzdcét) is elfoglalta. Mindezen javakat igyekezett miel6bb tor-
vényesiteni, ezért 1453-ban kiralyi adomanylevelet allittatott ki valamennyi
birtokara V. Laszlo kirallyal.”” Ezt kovetSen is tovabbi birtokokhoz jutott,
igy Hunyadi Laszl6 kivégzését kovetden azonnal megszerezte a nyugati ha-
tarszélen fekvé németujvari (ma Giissing Ausztriaban) varat a hozzatartozo
uradalommal. Kitarto, az er6szakot sem keriil6 munkdlkodasainak koszon-
hetéen az 1438-ban, macséi bannd tortént kinevezése évében kezén levd
hat var (castrum) és két kastély (castellum) szamat oly mértékben novelte,
hogy halalakor 0sszesen 16 varat, 9 kastélyt, 20 mezévarost (oppidum) és
mintegy 400 falut (villa) hagyott 6rokiil fidra.”* Miklos territorialis hatal-
manak radiusza azonban a sajat tulajdonaban 1évé erdsségek, uradalmak
hatarainal jelentésen tavolabbra is kiterjedt. Egyrészrdl a bar6i méltosagok-
kal, megyésispansagokkal, késébb a boszniai kirdlyi cimmel jar6 varakat
(példaul Jajca) emlithetjiik, masrészrdl pedig a familiarisai birtokaban lévo
teriileteket, amint ezt Somogy megye példajan Kubinyi Andras kimutatta.”

1438 1458 1477
var kastély var kastély var kastély

Bakva Grubosinc | Bakva Beletinc Bakva Beletinc
Galgoc Kontove Bdtorké Berzéce Batorké BerzGce
Palota Galgoc Grubosinc | Essegvdr Grubosinc
Raholca Gesztes Kontovc Galgoc Kontovc
Temetvény Hegyesd Neszt Gerencsér | Neszt
Ujlak Kapostijvdr | Oskii Gesztes Poltos

Németiij- | Poltos Kaposujvar | Racsa

var

Palota Racsa Németaj- | Szenterzsé-

var bet

73 HHStA EDU nr. 9578.; MNL OL DL 14 722, 14 726 és 71 483.

74 Az Ujlaki csaldd birtokainak adattarat lasd Fedeles Tamds: Az utols6 kozépkori magyar
herceg. Ujlaki Lérinc palyaképe. Pécs, 2011 (kézirat). A kiilon hivatkozasok nélkiil sze-
repl6 adatok e munkambol szarmaznak.

75 Kubinyi Andrds: A kaposujvari uradalom és a Somogy megyei familiarisok szerepe
Ujlaki Miklés birtokpolitikdjdban. (Adatok a XV. szdzadi feudalis nagybirtok hatalmi
politikdjahoz.) Somogy megye multjabol, 4 (1973) 3-44.
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1438 1458 1477
var kastély var kastély var kastély
Raholca Szenterzsé- | Oskii Szilszeg
bet
Szentdeme- | Szilszeg Palota
ter
Szigliget Raholca
Telcsdak Szentde-
meter
Temetvény Szigliget
Ujlak Telcsak
Temetvény
Ujlak

1. tabldzat Ujlaki Miklos vérai és kastélyai harom idémetszetben”

Apja haldlakor Lérinc 6rokélte a csalddi birtokvagyont, igy az Ujlaki fa-
milia var- és kastélydllomdanya pillanatnyilag valtozatlan maradt. Apja sok
esetben erdszakos birtokgyarapito torekvéseit figyelembe véve a kérdés az,
hogy meddig? 1477 méjusaban az uralkodé egy évre sz616 perhalasztast en-
gedélyezett Lérinc szaméra — amint emlitettem —, mivel 6 apja temetésével
volt elfoglalva.”” Mindez fontos volt az ifji herceg szamara, ugyanis varhato
volt, hogy pereket kezdeményeznek egy-egy vitatott eredetti birtok kapcsan.
Essegvari Gyorgy, apja egykori familiarisa példaul igyekezett kihaszndalni a
szamara kedvezd alkalmat és megprobalta peres titon visszaszerezni csaladja
névado varat, s keresetet nyujtott be.”® A pereskedés azonban eredménytelen
maradt, sét Lorinc kegyes adomanyként a castrum altala birtokolt részét év-
tizedekkel kés6bb (1507) a veszprémi kaptalannak adomanyozta.”” 1488-ban
Lévai Cseh Janos inditott pert Németujvarért és tartozékaiért. Az évtizede-
kig tartd eljaras — mely soran Janos is elhunyt — nem vezetett eredményre,

76 Kurzivval emeltem ki a jelzett évben tjonnan feltting erésségeket.
77 MNL OL DL 45 710.

78 Uo.

79 MNL OL DF 201 562 és 201 563.
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élete végéig Lorinc kezén maradt az erdsség.*® Mindezek alapjan azt lathat-
juk, hogy Matyas regnalasanak végéig a fii meg tudta rizni apai 6roksé-
gét. 1490-ben, a Matyds halalat kovetd igencsak zavaros id6szakban — amint
fentebb lathattuk - tarsaihoz hasonléan Lérinc is igyekezett sajat javara for-
ditani a kézponti hatalom atmeneti gyengiilése nyoman kinalkozo lehetdsé-
get. Mindez altalanos tendencianak tekinthet, amint Ujlaki Mikl6s 1440-es
évekbeli birtokgyarapitd torekvései is mutatjak. Els6sorban a Délvidéken
igyekezett Lorinc tjabb joszagokat szerezni. Elfoglalta a tekintélyes péterva-
radi ciszterci apatsagot, Szaplonca varat, Bor6 és Cserog kastélyokat, valamint
Futak mezdvarost. Az 1494-1495-6s kirdlyi expediciot kovetéen tobb varat
ideiglenesen az uralkodoé elvett Lorinct6l, Gesztes és Gerencsér vara pedig
»sikerdijként” a békét teremté Bakocz Tamas tulajdonaba keriilt.®! Késébb a
hegyesdi (1495) és a kaposujvari (1504) varban birtokolt részérél is lemon-
dott, igy tehat fogyni kezdett az apai 6rokség. Lérinc azonban id6kozben
néhany ujabb erdsség (Ujvar, Marét, Nekcse) birtokdba is jutott, immér tel-
jesen torvényes keretek kozott. A herceg 1524-es haldlakor az Ujlaki vagyon
14 varbdl, 10 kastélybol és az ezekhez tartozo telepiilésekbdl, uradalmakbol
allt. E tetemes vagyont tekintve elmondhato, hogy a kisebb valtozasoktdl
eltekintve lényegében meg tudta Grizni az apja altal kiépitett birtokhal6za-
tot, amelynek tovabbi gyarapitasara azonban vajmi kevés esélye kinalkozott.

1490 1495 1524
var kastély var kastély var kastély
Bakva Boré Bakva Berzéce Bakva Beletinc
Batorkd Cserog Batorké Grubosinc | Batorké Berzoce
Essegvar | Beletinc Essegvar | Neszt Galgoc Grubosinc
Galgdc Berzdce Galgoc Oskii Marot Kontove
Gerencsér | Grubosinc | Kaposujvar | Racsa Nekcse Neszt
Gesztes Kontovc Németdj- | Szenterzsé- | Némettj- | Oskii
var bet var
Kaposujvar | Neszt Palota Szilszeg Palota Poltos

80 A Balassa csalad levéltara 1193-1526. Fekete Nagy Antal kézirata alapjan sajté ala ren-
dezte és szerkesztette Borsa Ivan. (A Magyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai II. Forras-
kiadvanyok 18.) Budapest, 1990. 438., 475. és 476. sz.

81 Ezekre lasd. Fedeles T.: A kirély és a lazado herceg... i. m. 163-175.
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1490 1495 1524
var kastély var kastély var kastély
Németdj- | Oskit Raholca Raholca Racsa
var
Palota Poltos Szigliget Szentde- Szenterzsé-
meter bet
Raholca Racsa Telcsak Szigliget Szilszeg
Szaplonca | Szenterzsé- | Temetvény Telcsak
bet
Szentde- | Szilszeg Temetvény
meter
Szigliget Ujlak
Telcsak Ujvar
Temetvény
Ujlak

2. tdbldzat Ujlaki Lérinc vérai és kastélyai hdrom idémetszetben®?

A csaldd birtokszerkezetében sem tortént valtozas 1458-hoz képest,
amely 6t centrum koriil koncentralédott. A szerémségi joszagok kézpont-
ja a névadé Ujlak (Ilok Horvétorszagban), a kelet-szlavoniaiaké Raholca
(Orahovice Horvatorszagban), a Dunantdlon fekvoké az 1445-re felépiild,
s Batorko 6rokébe 1ép6 Palota (a mai Varpalota), a nyugat-felvidéki ura-
dalmaké Galgéc (Hlohovec Szlovékiaban), a Vas megyei birtokoké pedig
Németujvar (Giissing Ausztridban) castrum volt.*’

Erdekes megfigyeléseket tehetiink a csalddi rezidencidkon térténd kel-
tezések alapjan, hiszen egy-egy var jelentdségére kovetkeztethetiink a csa-
ladfék tartézkodasi helyének meghatdrozasa, itinerariumaik osszeallitdsa
nyoman. Vizsgalodasunk szempontjabol érdemes tehat szemiigyre venniink
Miklés és Lérine emlitett birtokkozpontokbol torténd keltezéseit, hiszen ez
alapjan bizonyos ,,rangsor” is felallithat6 az egyes centrumok kozott.**

2 Kurzwvalemeltem ki a jelzett évben Gjonnan feltliné erdsségeket.
83 Fedeles Tamds: Galgoc az Ujlaki éraban (1349-1524). In: Debrecen varos 650 éves. Va-
rostorténeti tanulmanyok. Szerk.: Barany Attila, Papp Klara, Szalkai Tamas. (Speculum

Historiae Debreceniense 7.) Debrecen, 2011. 209.
84 A keltezéseket lasd Uo. 230-232.; Fedeles Tamds: Az utols6 kozépkori... i. m.

158



MIKLOS KIRALY £S LORINC HERCEG

AZ UJEAKIAK BIRTﬁéAI
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Az els6 kiemelkedd iddszak a 15. szézad kozepére tehetd, amely Ujlaki
Miklés torekvéseivel hozhatd Osszefiiggésbe. Az 1440-es években épittet-
te fel Palota reprezentativ varat, amelyet a késébbiekben székhellyé kivant

tenni. Miutdn 1445-ben a rendek az orszag hét f6kapitanyanak egyikévé
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0 == 2 R ————— 0 N y
1434-1444 1445-1455  1456-1466  1467-1477 1478-1488  1489-1499  1500-1510  1511-1524

—&— Bitorké, Palota  —#— Galgéc = © = Ujlak —o— Raholca -++#-+-- Némettjvar

valasztottak, s kapitanyi székhelye Fehérvar lett, még inkabb Palota valt
fontossd. Ennek kovetkezményeként Ujlak rezidencia szerepe dtmene-
tileg csokkent. Erdekesnek tlinhet els§ pillantasra, hogy mindezzel par-
huzamosan a galgdci keltezések az 1445-1455 kozotti iddszakban érték
el a ,csucspontot”. Az indok ez esetben is kézenfekvo, ugyanis 1453-ban
Miklés a Felsé Részek kapitanyaként a Felvidéken gardzdalkodé huszita
csapatok felszamoldsan faradozott. Magatol értetédik, hogy sajat galgoci
erdsségében iitotte fel féhadiszallasat, s ugyancsak ezt erdsiti meg az 1453.
szeptember 23-a és oktober 31-e kozott onnan keltezett négy oklevele is.
A kovetkezd periddusban Palota hattérbe keriilésének lehetiink tanui,
mikdzben Ujlak ismét az élre jutott. A szerémségi varos els6szdmu rezi-
denciaszerepe ettdl kezdve megkérddjelezhetetlen, elég csak arra utalnom,
hogy az ujlaki ferences templom lett a csalad temetkezdéhelye a 15. sza-
zad masodik felétsl. Mindazonaltal az 1470-es évek végétol a szlavoniai
Raholca is a familia egyre kedveltebb mellékrezidencidjava valt, s6t 1510
novemberét kovetden a most attekintett birtokkézpontok koziil mashon-
nan keltezett oklevelet, levelet nem is ismeriink. Mindezek fényében a csa-
ladi rezidenciakkal kapcsolatban megallapithato, hogy az egyes valtasokat
leginkabb az orszagos politika, s ezen beliil a csalad hatalmi helyzetének
alakulasa befolyasolta. Az 1440-es években zajlé polgarhaboru éveiben, az
un. ,,zavaros id6kben” Ujlaki Mikl6s f6kapitanyként a Dunéntul felett gya-
korolt ellenérzést. Ekkor kezd8dott meg a székhelyiil szant Palota varanak
felépitése, amint lathattuk. Az ujabb sulypont-athelyez6dés a 15. szazad
derekatol mutathaté ki, mely soran ismét a Dravan-tdli teriiletek, ezal-
tal Ujlak és Raholca keriiltek el6térbe. Ez osszefiiggésbe hozhaté Miklos
szlavon és macséi bani méltosagaival, valamint az 1472-t6l viselt bosnyak
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kiralyi cimével is. Apjat kovetve Lorinc is e két utobbi kozpontot részesi-
tette elényben, s ugy tlinik, hogy az 1510-es évektdl kezdddden a Koros
megyei Raholca valt kedvelt tartézkodasi helyévé. Ennek hatterében vél-
hetéleg a reprezentativ, s f6ként a kényelmi szempontok allhattak, tekintve
az erGsség nagy alapteriiletét, valamint a régészeti feltarasok révén ismert
15-16. szazadi reneszansz atépités nyomait.*

Mentalitds

Az évszazadokkal korabban élt személyiségek esetében talan a legkilatas-
talanabb feladat karaktervonasaik megrajzoldsa. Mindennek a legfébb
magyarazataként elegendd arra utalni, hogy személyes jellegii feljegyzések
(példaul naplok, emlékiratok) a magyar kozépkor évszazadaiban csekély
szamban késziiltek. Ennek kovetkeztében pedig az érdekl6dé medievista
tobb metodologiai dilemmaval talalhatja magat szemben. Els6ként az a kér-
dés meriil fel, hogy a forrasokban fellelhet6é adatok a sztereotip megallapi-
tasokon tul hozhatnak-e Gj eredményt? A kovetkezd problémat a ,,felhasz-
nalhatd” forrasok bazisa jelenti. Az okleveles anyagot illetéen a 21. szazad
kutatdja el6deinél sokkal kedvezdbb helyzetben van, készonhetden a hazai
és a kilfoldi levéltarak, kézirattarak rohamos iitemben zajlo digitalizala-
si programjanak.®® A haza provenienciaju diplomdk, missilisek, valamint
narrativ forrasok mellett — amint utaltam ra - a kiilfoldi eredett kutfék is
tartalmazhatnak a vizsgalt személy mentalitasara utalé relevans informa-
cidkat. Példaul a Vatikani Titkos Levéltarban megérzott dokumentumok -
tobbek kozott — az illeté valldsossagara vethetnek némi fényt. Ugyancsak
fontos adalékokat talalhatunk a 15. szazad mésodik felété]l mind gyakoribba
valo kovetjelentésekben, s nem feledkezhetiink meg a kiilf6ldon keletkezett
kortars beszamoldkrol sem. Az irott forrasok mellett a képi abrazolasok,
targyi emlékek vizsgalata sem nélkiilozhetd, ugyanis a régészeti, muivészet-
torténeti kutatasok eredményeinek felhasznalasa fontos szerepet jatszhat
a téma komplex bemutatdsdban. Mindez azt jelenti, hogy egy kozépkori
személy biografidjanak elkészitése magatdl értetédden interdiszciplinaris

85 Fedeles T.: Galgoc az Ujlaki érdban... i. m. 212.
86 PL https://hungaricana.hu/; http://monasterium.net; http://vestigia.hu.
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megkozelitést igényel. Az alabbiakban e komplexitast kivanom érzékeltetni,
amely kiindul6pontjaként Uggo Caleffini feljegyzése szolgal.

A ferrarai kronikas munkajaban - egyebek mellett arrdl olvashatunk-,
hogy 1475. februar 21-én hajnalban érkezett a varosba Bosznia kiralya 110
f6s kiséretével. ,O egy négylovas kocsin vitette magat, mivel mar 70 éves
volt, koszvény és betegségek kinoztak. Nagyszamu, szép oltozéket viseld
kiséretének tagjaival Romaba tartott, ahol ebben az idében volt a jubile-
um.” Romabol visszatérében aprilis 5-én érkezett a csoport Ferraraba, ahol
Ercole d’Este herceg és csaladja fogadta a magas rangt vendéget. A kovet-
kezé ,méar emlitett hatodik napon [...] a kiraly [t.i. Ujlaki Mikl6s - F. T.]
és a herceg [t.i. Ercole d’Este — F. T.] kiséretiikkel 16ra iiltek és elmentek
megnézni Ferrara varosat a Schifanoiaval és a Paradisdval, a herceg testvé-
reinek palotdival; s miutdn [megtekintették] a Certosat és a Belfiorét, egy
4j hajoval elmentek és a herceg roviden megmutatott minden dolgot. Min-
den nagyon elnyerte tetszésiiket, de leginkabb a ferrarai stilusu épiiletek
és néhany tovabbi kert. Ugyanezen a napon elvitték 6felségét harom fer-
rarai épitémesterhez, akiket évi 50 dukatért és teljes ellatasért szolgalata-
ba fogadott [...] tovabba egy kertészt is, hogy 6felsége kertjét gondozza”®’
E rovid 6sszefoglaldsbdl elséként azt allapithatjuk meg, hogy Ujlaki Miklos
boszniai kiraly népes kiséretével romai zarandoklaton vett részt az 1475-6s
szentév alkalmabol. E zarandoklatra vonatkozodan fennmaradt egy masik
kutfé is, a kirdly Szentszékhez benyujtott részletes folyamodvanya, amely-
ben kiilonboz6 kegyelmeket kért, igy példaul szabad gyontatdvalasztas
és a teljes feloldozas lehetGségét maga, csaladtagjai, familidrisai szamara,
bucsuengedélyt a felsorolt varaiban 1évé kapolnakat, templomokat felke-
res6k szamadra. Csaladtagjai mellett kiséretéhez tartozott természetesen
gyontatdja, az altala oly nagy becsben tartott ajlaki obszervans ferences
kolostor eldljaroja, Marosi Tamas atya is. E zarandoklat a személyes val-
lasossagon tul a csaladi tradiciokhoz is illeszkedett, ugyanis Miklds kiraly
dédapja az 1350-es romai jubileumon vett részt. A kiralyt és kiséretét au-
diencidn fogadta IV. Sixtus papa, aki az altala feldjittatott romai Szentlélek
ispotaly (Ospedale S. Spirito in Sassia) nagytermének (Sala Lancisi) északi
falan mindmaig lathaté freskon is megorokittette ezt az eseményt, amely

87 Florio Banfi: Romei ungheresi del giubileo del 1475 (Niccold Ujlaki re de Bosnia in un
affresco nell’ Opsedale di Santo Spirito dell’ Urbe). Corvina (NS) 4. (1941) 504-505.
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meglehet6sen rossz allapotban, am mind a mai napig lathatd, s amelyre az
alabbiakban még visszatérek.®

A kés6 kozépkori féuri valldsossagot, valamint a zarandoklatokat tobb
kordbbi munkdmban vizsgéltam, az Ujlakiak devécidjanak 6néllé tanulmé-
nyokat is szenteltem. Ezek alapjan egyértelmtien kijelenthet6, hogy Miklds
és Lérinc nem csupdn a kor divatjat, vagy pusztan a féuri réteg tagjaitol a
tarsadalom altal elvart magatartdsformékat kovették, hanem - amennyire a
forrasok mindebbe bepillantast engednek — személyes meggy6z6désiiktol,
hitiikt6l vezérelve cselekedtek. Mindezt kell6en szemlélteti, hogy a csalad
altal 1étrehozott, illetéleg tamogatott egyhazi intézmények tobb mint 70%-a
esetében az apa és fia alapitoként vagy donatorként szerepel. Az alapita-
sokban kiilonosen Miklos jeleskedett: 6t obszervans ferences, valamint egy
agostonos remetekolostor, 6t varkapolna, két ispotaly 1étesitése kothetd ne-
véhez.*” Ez utdbbiak pedig mai fogalmainkkal élve szocialis érzékére vetnek
némi fényt, ugyanis a kozépkori ispotalyok sokkal inkabb dpoldanak, sze-
gényhaznak, id6sek otthondnak tekinthet6k, mintsem koérhaznak. Mindez
pedig némileg talan drnyalja a hatalma gyarapitasa érdekében a torvénytelen
eszkozoktdl sem visszariado, gatlastalan nagyurrol alkotott egyoldalu képet.

Térjiink most vissza az idézett forrasrészlethez, majd pedig az emlitett
képhez, ugyanis tiizetesebb elemzésiikkel a vallasossag mellett a vizsgalt
személyek anyagi kulturajaba, igényeibe és természetesen financidlis le-
hetdségeibe is bepillantast engednek. Az Este csalad tagjai altal emeltetett
két reneszansz varosi palota, a Schifanoia és a Palazzo Paradiso amulat-
ba ejtette a magyar csoportot. Kiilondsen a Schifanoia kétszintes épiilete
lehetett lenylig6z6, melynek falait Francesco della Cossa és Cosme Tura
freskoi diszitették.”® Az emlitett épiiletek, kertek annyira lenyligozték te-

88 A zarandoklat részletes feldolgozasat lasd Fedeles Tamds: ,Bosniae...Rex...Apostolo-
rum limina visit”, Ujlaki Miklbs 1475-6s rdmai zarandoklata. Torténelmi Szemle, 50.
(2008) 461-478. Legujabban: Andric, Stanko: Od Iloka do Rima: talijansko putovanje
Nikole Ilo¢koga. Hrvatska Revija, (2015) 1. sz. 54-61.

89 Osszefoglaléan lasd Fedeles T:: Egy kozépkori f6uri csalad. .. i. m. 414-415. oldalon 1évé
tablazat adatait.

90 D’Agostini, Alessandra: Palazzo Schifanoia. In: Ferrara nel Medioevo. Topografia storica
e archeologica urbana. A cura di Anna Maria Visser Travagli. Ferrara, 1995. 93-97,;
Gulinelli, Maria Teresa — Visser Travagli, Anna Maria: Palazzo Paradiso. In: Uo. 98-
111.; Campbell, Stephen J.: Cosmé Tura of Ferrara. Style, Politics and the Renaissance
City, 1450-1495. New Haven-London, 1997.
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hat Ujlakit, hogy ehhez hasonlé mili6t kivant teremteni sajat rezidencidin
is, amely egyuttal azt jelenti, hogy a reneszansz (allantica) épitészet és
kertmtivészet terén megszerzett Gj ismeretanyag adaptalasara is sor keriilt
birtokain. A felfogadott épitdmesterek feladata tehat a varak ferrarai sti-
lusban (al modo de Ferrara) torténd atépitése volt, mig kiilon szakember
kezdett hozza a korban divatos itdliai tipust reneszansz kertek kialakita-
sahoz. Az id6s kiraly életében megkezdett épitkezéseket a zarandokuton
szintén résztvevd fia folytatta, akit minden bizonnyal ugyancsak rabul
ejtettek a ltottak. A csalad két Dravan tuli rezidencigjan, Ujlakon és Ra-
holcan a koézelmultban végzett régészeti feltardasok soran napvilagra kertilt
késo gotikus és reneszansz stilusjegyeket mutato targyi emlékek megerd-
sitik a kronikas tuddsitasat.”® Mindez pedig azt jelenti, hogy apa és fia
nem csupan a latin grammatikaban és a bettivetésben voltak jartasak, ha-
nem az Uj ismeretek irdnt nyitott, innovativ, az 6ket koriilvevé kornyezet
esztétikumara is igényes mivelt fourak kozé tartoztak. Vagyonuk pedig
lehet6vé tette a kor keresett italiai mesterembereinek alkalmazasat, elkép-
zeléseik megvaldsitasat.

Végiil pedig az emlitett kép kapcsan néhany tovabbi koriilményre is
figyelmesek lehetiink. Magatdl értet6dd, hogy a kiralyokat altalaban attri-
butumaikkal, a koronaval, az orszagalmaval és a jogarral jelenitették meg
a kortars abrazolasok. A romai fresko kozéppontjaban egy a papa el6tt tér-
deld, hosszt palastot, fején koronat visel6, kezét imara kulcsold szakallas
alakot lithatunk. O nem mds, mint Ujlaki Miklés, Bosznia kiralya, akinek
— kopott sirfedlapjan kiviil - ez az egyetlen ismert képi abrazolasa. E koro-
nara vonatkozik minden bizonnyal egy kés6bbi adat, mely szerint Lérinc
egy id6re Bakdcz Tamasnak adta zalogba. A forras tudositdsa szerint ez
egy dragakovekkel ékesitett arany fejék (ex auro factam et margaritis et la-
pidibus preciosis ornatam) volt.”” A kép bal oldalan lathatd, kezeiben egy

91 Tomici¢, Zeljko: Regensburg - Budim - Ilok. Kasnosrednjovjekovni peénjaci iz dvora
knezova Ilo¢kih dokaz sveza Iloka i Europe — Regensburg — Buda - Ilok Spatmittel-
alterliche Ofenkacheln vom Hof der Fiirsten von Ilok -Bestitigung der Beziehungen
zwischen Ilok und Europa. In: Prilozi Instituta za arheologiju u Zagrebu, Vol. 21 No.
1. Zagreb, 2004. 143-176.; Ud: Neue Erkenntnisse iiber die mittelalterliche Schicht der
Stadt Ilok (Ujlak). Beitrag zu den Verbindungen zwischen Ungarn und Europa in der
Renaissance. Specimina Nova Pars Prima Sectio Medievalis, 6 (2011) 187-208.; Radic,
Mladen - Bojcic, Zvonko: Sredjnovjekovni grad Ruzica. Osijek, Muzej Slavonije, 2004.

92 MNL OL DF 237 917.
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kardhiivelyt tart6 alakot pedig vélhetéen Ujlaki Lérinccel azonosithatjuk.
Mindezt az olmiitzi lakoma kapcsan fentebb idézett kronikashely is alata-
masztja, amely tuddsitasa szerint az innepségen egy pompds és nagyon

draga kardov fliggott az ifju herceg oldalan, amely egykor apjaé volt.

1. kép Ujlaki Miklést és kiséretét fogadja IV. Sixtus papa (1475)
(Florio Banfi nyoman)

A nemes kelmékbdl késziilt 6ltozet, valamint a draga ékszerek viselete a
sajat izlés mellett a kor reprezentacids kelléktaranak elengedhetetlen részét
alkotta. A kiemelkedé tarsadalmi eseményeken tehat a kor férfidi és asz-
szonyai rangjukat és anyagi lehet6ségeiket tiikr6z6 ruhakban, ékszerekkel
jelentek meg. Ujlaki Miklds és csaladja esetében kirally4 valasat kovetéen
pedig még nagyobb lehetett az erre vonatkozd belsd késztetés és kiilsé elva-
ras egyarant, amelynek igyekezett megfelelni. Erre vonatkozdan érdemes
felidézniink a Beatrix fehérvari koronazasat kovet6 lakomardl egy szem-
tand, a pfalzi kovet altal készitett tudositas részletét. ,A kiralyné helyén
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pedig, melyet az el6z6 nap elfoglalt, a v6legény a kirallyal szemben, a jobb
oldalon, valamivel hatrabb Bosznia kiralya, szines himzés(i, gyongyokkel
és aranyfonallal atszott, egész testét takard palastban, amely folott egy ot-
szaz gyémanttal és szamos mds dragakdvel telesz6tt arany vall-lepel, har-

mincat font sulya”™”

Osszegzés

A két utolsé Ujlaki csalddfé vézlatos életutja dttekintésének végére érve a
tanulmany elején feltett kérdésre is valaszt kellene adni. Tomoren megfo-
galmazva azt mondhatjuk, hogy Miklos karrierje, torekvései, kapcsolat-
rendszere alapvetden determinaltdk fia palyakezdését. Amint lattuk, apja
kell6 gondot forditott fia neveltetésére, egyrészt sajat udvaraban, mas-
részt pedig altala keriilhetett az ifja herceg a kiraly kornyezetébe. Apjanak
Matyas kiralyhoz fiz6dé ambivalens kapcsolata azonban egyszersmind
Lérinc politikai palyafutdsa elé gatat emelt, hiszen a macséi bani méltd-
sag elvesztette jelentéségét, pusztan iires titulus maradt valddi tartalom
nélkiil, mig a jol csengd Bosznia hercege cim pedig mindossze reprezen-
tativ célokat szolgalt, Lorinc tarsadalmi presztizsét novelte. Apja példaja
nyoman igyekezett a Matyas halalat kovetd zavaros iddket is sajat javara
kamatoztatni, Mikloshoz hasonléan végiil 6 is a Habsburg tadborhoz sod-
rédott, amely a korabeli politikai kornyezet egyenes kovetkezményének
(is) tekinthetd. Ettdl kezdve azonban mar sajat dontései és a kiilsé (értsd
belpolitikai) koriilmények alakitottak sorsat. A II. Ulaszlé kirallyal szem-
beni notorius engedetlenségét az uralkodé keményen megtorolta, amely-
nek nyoman be kellett latnia, hogy egyetlen esélye az Ulaszlonak torténd
meghddolas. Néhany év multan a kiraly rehabilitalta, bejaratos lett a budai
udvarba. Az orszag egyik legnagyobb birtokosaként ott talaljuk az 1498-as
torvényben felsorolt zaszlosurak kozott, valamint 1499-t6l kezdve a kira-
lyi tanacsiiléseken. Tekintélyét birtokai és hercegi cime mellett jelzi, hogy
a kiskora tronorokos mellett felallitott kormanyzétandcs tagjava valasz-
tottdk (1516). Palyafutdsa csticsat az 1518-tdl halalaig viselt orszagbiroi
hivatal jelentette, e méltdsdg azonban ekkor mar csekély politikai befo-

93  Matyas és a humanizmus... i. m. 80.
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lyast biztositott viseldjének. Apja karrierjével Osszevetve egyértelmiien
elmondhaté, hogy Lérinc politikai mozgastere jelentdsen sztikebbnek bi-
zonyult. Az els6 évtizedben Ujlaki Miklés markans személyiségének, Mé-
tydshoz fliz6d6 kapcsolata kovetkezményének tulajdonithatjuk mindezt.
Az 1490-et kovetd idészakban pedig minderre a kiilsé koriilmények mel-
lett minden bizonnyal apja politikai éleslatasanak, ravaszsaganak Lérinc-
nél tapasztalhat6 hianya is ranyomta bélyegét. A politikai palyafutds szem-
pontjabdl tehat a fit meg sem kozelit(h)ette apjat.

A csaladi birtokpolitika terén az 6rokolt javakat igyekezett gyarapita-
ni, azonban a néhany erdszakkal elfoglalt erésséget csak rovid ideig tud-
ta megtartani. SOt, az ellene vezetett biintet6hadjarat kévetkeztében két
varrdl végleg, tobb erésségrél pedig ideiglenesen le kellett mondania.
A késdbbiekben csak kis mértékben valtozott az apjatol 6rokolt birtok-
komplexum, igy elmondhato, hogy 6rokségét megdrizte, azonban béviteni
nem tudta. Helyhiany miatt nem volt méd kitérni a birtokkézpontok fej-
lesztésére, sem pedig a birtokigazgatasban (is) kozremtikodé familiarisok
szerepére. Mindossze utalds-szertien emlitem meg, hogy apja példdjat ko-
vetve sokat tett két rezidencidja, Galgoc és Ujlak fejlesztéséért, apja kipro-
balt familiarisai egy részét pedig 6 is szolgalataba fogadta.

Az egyhdzi intézmények alapitasa, timogatasa kiemelkedd szerepet jat-
szott az Ujlakiak életében. Miklds e téren (is) kiemelkedé szerepet jatszott,
amelyet romai zarandoklata mellett az altala létesitett kapolnak, kolosto-
rok, ispotalyok szemléltetnek. Mindazonaltal Lérinc kegyes adomanyai
is egyértelmuen kifejezésre juttattak személyes devociojat. Egy erre utald
apré motivumot emelek e helyiitt ki, amely a vallasossaga mellett édes-
apjahoz fliz6d6 kapcsolatat is felvillantja. Egy 1507-ben tett misealapitva-
nyaban ugyanis a hét egyes napjaira rendelt misék kozil a keddit Szent
Miklés, tehat édesapja patronusanak tiszteletére kellett elmondani. Mind-
ez apja emlékének apolasa mellett, lelki idvosségének biztositasat is szol-
galta, amely a kozépkor embere szamara alapvet6 vagynak tekinthetd.*
Az anyagi kultura terén az Gj allantica stilust épitkezések kapcsan az uj
iranti nyitottsag, az esztétikai érzék, igényesség emelhet6 ki. Mindez a vise-
let (ruhdk, ékszerek) vonatkozasaban is elmondhaté. A fit e téren is el6dje
nyomdokain haladt, minderre a csaladi vagyon kell§ hatteret biztositott.

94 MNL OL DF 201 561 és 201 563.
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Végiil pedig a hazassagi stratégiakrol kell roviden szolni. Amint lathat-
tuk a korabeli gyakorlatnak megfeleléen mind Miklds, mind pedig Lérinc
igyekezett rangban és vagyonban megfeleld partnert talalni a hazassagi
piacon. Miklés mindkét, mig Lérinc elsé felesége befolyasos arisztokrata
csaladbdl szarmazott. Miklds nyolc gyermeke koziil egyetlen felndttkort
megért fia, Lorinc vitte tovabb a vérvonalat, s 6rokolte az driasi vagyont.
Lérinc mindkét hazassaga gyermektelen maradt, igy 1524 kora nyaran be-
kovetkezett haldléval®® azon kevés baréi csaldd kozé keriilt az Ujlaki fami-
lia, amelyek Mohdcs el6tt letiintek a torténelem szinpadarol.

95 Utols6 ismert emlitése egy nevében kiadott orszagbir6i oklevélben talalhatd, amely
1524. julius 1-én kelt. MNL OL DL 72 446.
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