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GYORFI TAMAS: A KORTARS JOGPOZITIVIZMUS PERSPEKTIVAI

Kutatasi zarobeszamolo
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1. A KUTATAS HATTERE

Az a gondolat, hogy a jog emberi tevékenység eredménye, s emberi akarat fiiggvénye, ugyan talan
mindig is jelen volt az emberi gondolkodasban, s ilyen értelemben nem teljesen indokolatlan az a
vélekedés, hogy a jogelméleti gondolkodas torténetét a természetjogtan €s a jogpozitivizmus 6rok
kiizdelmeként irjuk le, sziikebb értelemben a jogpozitivizmus pusztdn a 19 szdzadban valt a
jogelméleti gondolkodas egyik dominans iranyzatdva. Anglidban Jeremy Bentham és John Austin
neve, Németorszagban az Un. fogalmi jogtudomany, a Begriffsjurisprudenz fémjelezte a
pozitivizmus eldretorését és fénykorat. A 20. szazadban azonban a pozitivizmus a tdmadasok
kereszttiizébe keriilt: a szabadjogi mozgalom ¢és a jogi realizmus elsdsorban a pozitivizmus
jogalkalmazasra vonatkozo nézeteit tartotta naivnak és elhibazottnak, a természetjogi gondolkodas a
II. vilaghdbort borzalmainak fényében az irdnyzat érvényességelméletét kérddjelezte meg, mig a
szociologiai indittatast vagy érzékenységl jogelméletek azt kifogasoltak, hogy a pozitivistdk nem
forditanak figyelmet a jog tényleges tarsadalmi érvényesiilésére. A szdzad masodik harmadaban
Hebert Hart angol jogbdlcseld immar joggal gondolhatta azt, hogy a pozitivizmus egy defenzivaba
szoruld, és megmentésre vard jogelméleti irdnyzat. Hart gy gondolta azonban, hogy a
jogpozitivista hagyomany olyan belatasokkal gazdagitotta a jogra vonatkozd ismereteinket,
amelyeket érdemes megmenteni. Ugy vélte, a pozitivizmus térvesztésének az volt a legfontosabb
oka, hogy azt egy sor olyan, valoban tarthatatlan, vagy nem tal vonz6 nézettel azonositottak, melyet
mértékadd pozitivista gondolkodék soha nem vallottak, vagy ha wvallottak is, azok nem
kapcsolodnak sziikségszeriien a pozitivizmus 1ényegét képezd tézisekhez. Mara klasszikussa valt
mive, 4 jog fogalma jelentds szerepet jatszott abban, hogy a pozitivizmusnak ismét komoly
pozicioi lettek a jogelméletben. Kutatdsunknak az volt a célja, hogy az angolszasz jogpozitivizmus
Hart utani torténetét és torekvéseit feldolgozza, és mérlegre tegye e torekvések sikerét.
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2. A HART UTANI MAINSTREAM ANGOLSZASZ JOGELMELET RECEPCIOJA

Kutatdsunk soran szembe kellett nézniink azzal a ténnyel, hogy a magyar jogbodlcseleti
gondolkodasba a kortars angolszdsz jogelmélet, vagy pontosabban a Hart nyomain jaro,
megitéléslink szerint mainstreamnek tekinthetd iranyzat probléma-horizontja, tematikaja ez idaig
igen kevéssé épiilt be. A vonatkoz6 hazai irodalom szorvanyosan €s nem ritkan torzan mutatja be
ezeket a torekvéseket. Kutatasunk elsé fazisaban éppen ezért e jogelméleti hagyomany
torekvéseinek pontosabb feltérképezésére és O szerzdinek recipialasara tettiink kisérletet. Ennek a
munkanak a legfontosabb eredménye, egy, A Hart utani jogelmélet alapproblémdi cimet viseld
szoveggylijtemény, melynek létrehozasaban a jelen kutatas résztvevoi forditdi, kontrollforditoi,
tanulmanyiroi, vagy szerkeszt6i funkcioban miikddtek kozre. Ugyancsak e munkdnak az eredménye
egy Joseph Razrol szolo tankonyvfejezet, mely magyar nyelven eldszor adott képet a Hart utani
pozitivizmus legjelentsebb alakjanak munkéssagarol.

Vonatkozo publikaciok:

Gyo6rfi Tamas (szerk.): A Hart utani jogelmélet alapproblémdi. (tarsszerk.: Bodig Matyés és Szabo
Miklés) Doktori Tankdnyvek sorozat 1. Miskolc: Bibor Kiado, 2004. 457 p.

Gyo6rfi  Tamas: Joseph Raz. In: Szabd Miklos (szerk.): Fejezetek a jogbolcseleti gondolkodas
torténetebol. Miskolc: Bibor Kiado, 1999. 203-215. p. Masodik, bovitett és javitott kiadas: 2004.
273-284. p.

Gyorfi Tamas: Ronald Dworkin. In: Szab6é Miklos (szerk.): Fejezetek a jogbolcseleti gondolkodds
torténetebol. Miskolc: Bibor Kiado, 1999. 217-229. p. Masodik, bdvitett €s javitott kiadas: 2004.
261-272. p.

3. A KUTATAS FOBB EREDMENYEI

a. A jogpozitivizmus téziseinek tisztazdsa

Munkank sordn Herbert Hart modszerét kovetve megkiséreltiink arra a kérdésre vélaszt talalni,
hogy a pozitivizmussal dsszefliggésbe hozott jogelméleti tézisek mennyiben jellemzik valojaban az
irdnyzatot, mi az, ami sziikséges alkotérésze ennek az elméletnek, s mely tézisek azok, melyek csak
esetlegesen, vagy egyaltalan nem kapcsolddnak a pozitivizmus legfontosabb belatasaihoz. Ez a
tisztazd munka elsdsorban a kutatas elsd fazisat jellemezte. Kiilondsen nagy figyelmet forditottunk
arra, hogy a jog és az erkdlcs kozotti kapcsolat természetét feltarjuk, ugyanis igen sok szerzé szerint
éppen az un. szeparabilitasi tézis, vagyis az a tézis, hogy a jog és az erkdlcs kozott nincsen
szlikségszerli fogalmi kapcsolat, képezi a pozitivista pozicid magjat. E targyban kovetkeztetésiink
az volt, hogy az a tézis, mely a legnagyobb eséllyel palyazhat arra, hogy a pozitivista elméletek
kozos nevezdje legyen, a tarsadalmi tények tézise. (A tdrsadalmi tények tézise: Minden
jogrendszerben van valamilyen k kritérium, mely meghatdrozza a t6bbi jogi norma érvényességi
feltételeit, s ennek a kritériumnak a létezése tarsadalmi tények kérdése.) Ebbol harom tovabbi
kovetkeztetésre jutottunk. (1) A pozitivistdk joggal hivatkozhatnak arra, hogy az iranyzatot
alaptalanul vadoljdk egy sor olyan tétellel, amely nincs sziikségszerli logikai kapcsolatban a
pozitivizmus legfontosabb tézisével. Példdul a tarsadalmi tények tézise nem von maga utan
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sziikségszeriien semmilyen jogalkalmazas-elméleti allaspontot. fgy, még ha ezek a tovabbi tézisek
hibasak is, ebbdl onmagaban nem kovetkezik a pozitivizmus egészének kudarca. (2) Masfeldl
viszont a tézisek elvalasztasanak stratégidja azzal a veszéllyel jar, hogy a jogpozitivizmus egy olyan
tézisre redukaldodik, mely ha igaz is, nem tual informativ, mivel a jogelmélet legfontosabb
problémadinak csak egy kis szeletét érinti. Azok a jogpozitivistak, példaul John Gardner, akik ezt az
utat jarjak, viszont azt a veszElyt idézik fel, hogy a pozitivizmus megsziinik olyan irdnyzat lenni,
mely donté moédon képes a jogelméleti diskurzust formalni €s orientalni. (3) Amennyiben egy ennél
tartalmasabb elméletet varunk a pozitivizmustdl, ugy talaljuk, hogy a pozitivista szerzok kozott igen
¢les frontvonalak htzédnak, s ezen a szinten mar megbomlik az iranyzat egysége. Kutatasunkban
megprobaltuk bemutatni a mai pozitivizmuson belill meglévd legfontosabb torésvonalakat, s
értékelni az egyes allaspontok mellett felhozott érveket.

Vonatkozo publikaciok:

GYORFI Tamas: A jogpozitivizmus: attekintés. In: Gyérfi Tamas: A kortars jogpozitivizmus
perspektivai. Miskolc: Bibor, 2006. 11-30. p.

GYORFI Tamas: Herbert Hart és a kortars jogpozitivizmus allapota. In: Gyérfi Tamas: 4 kortdrs
Jjogporzitivizmus perspektivai. Miskolc: Bibor, 2006. 31-38. p.

GYORFI Tamas: Jog és erkdles kapcsolata a pozitivista jogelméletekben. In: Gyérfi Tamaés: A4
kortars jogpozitivizmus perspektivai. Miskolc: Bibor, 2006. 39-72. p.

b. A normativitas problémdja

A jog olyan tarsadalmi intézmény, mely kotelezettségeket tamaszt cimzettjeivel szemben. A
jogelmélet egyik fontos feladata, hogy tisztdzza ennek a kotelezettségnek a természetét. Tisztan
pszicholdgiai kényszert érziink akkor, amikor jogi kotelezettség terhel benniinket? Vagy a szankcio
csupan a magatartas ara, amit meg kell fizetiink? Netan erkdlcsi kotelezettségeket keletkeztet a jog?
Esetleg a jogi kotelezettség egy, a fenti alternativdkra nem  visszavezethetd sui generis
kotelezettség? Ebben all a normativitas-probléma lényege. Kutatdsunk egyik tézise, hogy azok a
jogpozitivista elméletek, melyek megprobaltak a tisztan leiré metodoldgia keretei kozott maradni,
nem voltak képesek adekvat valaszt adni a normativitas problémajara. Allaspontunk szerint ugyanis
a jog erkolesi igényeket tamaszt a cimzettjeivel szemben, s ezeknek az erkolcsi igényeknek a
feltételrendszerérél nem adhatunk szamot egy tisztan leiré elmélet keretén beliil. Ugy véljiik, a 20.
szazadi jogpozitivista gondolkodas két legbefolyasosabb alakja, Hans Kelsen és Herbert Hart, mas-
mas okok miatt, de kudarcot vallott a normativitas problémdjanak a megvalaszolasaban, s e
kérdésre Hart olyan kovetdinek, mint Jules Coleman, vagy Joseph Raz sem sikeriilt meggy6zobb
valaszt talalni.

Azzal az éllitassal, hogy a jog erkolcsi igényeket tamaszt, nem tisztaztuk még ezen erkolcesi igény
karakterét. E téren megprobaltuk védelmiinkbe venni Joseph Raz elméletét, akinek allaspontja
szerint a jog autoritasigényt tdmaszt a cimzettjeivel szemben. Ez azt jelenti, hogy a jog azzal az
igénnyel 1ép fel, hogy utasitasai sajatos szerepet toltsenek be a cimzettek gyakorlati dontéseikben: a
jog azzal az igénnyel 1ép fel, hogy a cimzettek tekintsék tartalom-fiiggetlen indoknak a
jogszabalyokat, s olyan erds indokoknak, mely tipikus esetben a cimzettek indokai elébe vagnak
abban az esetben, ha azok iitkoznek mas indokokkal. Eppen ezért kutatasunkban kiemelt szerepet
kapott az autoritds fogalmanak elemzése.
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Mig a jog erkolcsi igényeinek tisztazasanal védelmiinkbe vettiik Raz autoritaselméletét mas
megkozelitésekkel, elsésorban Philip Soper elméletével szemben, addig az autoritds funkcidjara és
igazolasi feltételeire vonatkozoan kritika ala vontuk ezt az elméletet. Amellett érveliink, hogy az

e ey

adni az az allaspont, amit az autoritas dontobirdi felfogdsanak nevezhetiink.

Vonatkozo publikaciok:

GYORFI Tamés: A jog normativitasa. In: Gyérfi Tamas: A kortdrs jogpozitivizmus perspektivai.
Miskolc: Bibor, 2006. 73-98. p.

GYORFI Tamés: A jog normativitisa Hans Kelsen és Herbert Hart elméletében. In: Gy&rfi Tamés:
A kortars jogpozitivizmus perspektivai. Miskolc: Bibor, 2006. 99-128. p.

GYORFI Tamas: A jog autoritisa és funkcidi. In: Gyodrfi Tamas: A kortdrs jogpozitivizmus
perspektivai. Miskolc: Bibor, 2006. 173-204. p.

HEGYT Szabolcs: Az autoritds-probléma. In: Bodig — Gyo6rfi — Szabo: A Hart utani jogelmélet
alapproblémai. Miskolc: Bibor Kiadd, 2004. 271-286. p.

¢. A normativ pozitivizmus

Mivel ugy talaltuk, hogy a pozitivizmus leird valtozatai nem képesek adekvat vélaszt adni a
normativitds kérdésére, ezért kiilonds figyelmet forditottunk azokra az elméletekre, melyek
normativ (erkolcsi és politikai filozofiai) érveket vonultatnak fel amellett az allaspont mellett, hogy
a jog érvényességi kritériumanak miért kell bizonyos értelemben fiiggetlennek lennie az erkolestol.
Ezt az allaspontot szoktdk normativ pozitivizmusnak nevezni. A normativ pozitivizmus azonban
nemcsak amellett kotelezte el magat, hogy a jog érvényességi kritériuma fliggetlen legyen az
erkolestdl, hanem amellett is, hogy az ilyen moddon érvényesnek tekintett normak meghatarozo
szerepet kapjanak a jogi érvelésben. Mas szoval 1étezik egyfajta affinitas a normativ pozitivizmus és
a szabalyalapu dontéshozas kozott. Eppen ezért kutatdsunkban fontos szerepet kapott a szabalyok
fogalmi elemzése, és a szabalyalapt dontéshozatal melletti érvek feltardsa. Tézislink az, hogy a
szabalyalapu dontéshozatal mellett nem a kiszamithatosag adja a legerdsebb érvet, s ezért a
normativ pozitivizmust aldbecsiilték azok a kritikusok, akik pusztin a jogbiztonsag elémozditasa
miatt lattdk vonzénak ezt a pozicidt. Fontosabbnak tlinik szamunkra az a szempont, hogy egy
pluralizmus’ koriilményei kozott az allam dontObirdi autoritdsa csak akkor lehet igazolt, ha az
allampolgérok kozotti egylittmiikodést méltanyos, mindenki szdmdra hozzaférhetd, bizonyos
értelemben nyilvanos szabalyok vezérlik. Bar a nyilvanos ésszerliség fogalmanak szamos
értelmezése van, s ezek koziil nem mind all 6sszefliggésben a szabalyalapi dontéshozatallal és a
normativ pozitivizmussal, amellett érveliink, hogy a nyilvanos ésszerliség bizonyos felfogasai adjak
a normativ pozitivizmus legvonzobb értelmezését.

Vonatkozo publikaciok:

HEGYI Szabolcs: A szabalyfogalom jogelméleti jelentdsége. In: Szabé Miklos (szerk.): Regula
luris. Szabaly és/vagy norma a jogelméletben. Miskolc: Bibor Kiado, 2004. 83-92. p.

Gyorfi Tamas: Semlegesség, nyilvanos igazolas és deliberativ demokracia. In: H. Sziladgyi Istvan —
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Paksy Mat¢ (szerk.): Ius unum, lex multiplex. Liber Amicorum Péteri Zoltan. Szent Istvan Tarsulat,
Budapest, 2005. 311-330. p.

Gyorfi Tamas: A szabalyalapi dontéshozatal erényei €s a normativ pozitivizmus. In: Gyorfi Tamas:
A kortars jogpozitivizmus perspektivai. Miskolc: Bibor, 2006. 129-152. p.

Gyorfi Tamas: A jog autoritasa az ‘ésszerti pluralizmus’ koriilményei kozott. In: GyoOrfi Tamas: 4
kortars jogpozitivizmus perspektivai. Miskolc: Bibor, 2006. 153-172. p.

Gyorfi Tamas: A jog autoritdsa ¢€s funkcidi. In: GyOrfi Tamas: A kortdars jogpozitivizmus
perspektivai. Miskolc: Bibor, 2006. 173-204. p.

Gyorfi Tamas: The Jurispridence of Reasons? The Dwokin-Schauer Debate. In: H. Szilagyi Istvan —
Paksy Maté (szerk.): Varga Csaba emlékkonyv. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, (eldkésziiletben)

4. A KUTATAS EREDMENYEINEK KOZZETETELE

Kutatasunk eredményei elsd izben legtobbszor konferencia-eléadasok formajaban lattak napvilagot.
A legfontosabb konferencidk, amelyeken kutatas témajaba vago eléadast adtunk eld, a kovetkezdk
voltak:

GYORFI Tamés: A jog autoritasa az ‘ésszerti pluralizmus’ koriilményei kozott. Elhangzott:
A jog, az allam és politika elmélete vagy bolcselete? Diszciplinaink elméleti-moddszertani
kérdései. Orszagos tudomanyos konferencia. Széchenyi Istvan Egyetem, Jog- ¢és
Gazdasagtudomanyi Kar. Gyor, 2004. szeptember 3-4.

GYORFI Tamas: A normativitas kérdése Kelsen tiszta jogtandban. Elhangzott: Tiszta jogtan
- Tiszta jogtudomany. Hans Kelsen jogtudomanyéanak alapkérdései. Orszagos tudomanyos
konferencia. ELTE AJK Budapest, 2005. janius 8.

GYORFI Tamas: A politikai filozofiatél a politikai filozofidig. Jogelmélet és politikai
filoz6fia viszonya a jogpozitivista gondolkodasban. Elhangzott: A jogelmélet, mint
diszciplina. Szeged, 2006. februar 3-4.

Ezen el6adasok kidolgozott szovegei, valamint a kordbban kiilon megjelend tanulméanyok nagy
része 0sszefoglalva is megjelent egy 6nallo, a kutatasi program cimét viseld tanulmanykotetben.
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5. FiUGGELEK

Kéﬁ‘RTARs

1. abra: Az OTKA tamogatdssal megjelent konyv boritoja



