B. Stenge Csaba:

A ,,vizKereszti csata”: csehszlovak—magyar hatarincidens Munkacsnal 1939.
januar 6-an' (2. rész)

Osszefoglald: 1938 oktobere és 1939 marciusa kdzdtt a magyar—csehszlovak viszony a
magyar teriileti revizids torekvésekkel parhuzamosan rendkiviil fesziiltté valt. Ennek
kovetkezményeként szamos hatarincidensre is sor keriilt a két orszag kozott, melyek koziil a
legstulyosabb Munkécsnal zajlott le, 1939. januar 6-an. A tanulmény masodik része ennek a
hatarincidensnek az okait, utdéletét és kovetkezményeit mutatja be.

Kulcsszavak: hatarincidens, vizkereszti csata, magyar—csehszlovak fesziiltség, revizio,
Karpatalja, Munkacs, Oroszvég, térképhelyesbitdk, szabadcsapatok, Rongyos Garda, Karpati
Szics

A felelosség kerdeése és annak vizsgalata

A két fél eltérd narrativdja miatt az események pontos tisztazasa sem egyszerd, a
korabeli dokumentumok tényallitasaival is Ovatosan kell banni, és az incidenst kdvetd
targyalasok is az eltéré nézdpontok miatt bizonyultak részben sikertelennek.

A magyar fél szerint az 1939. januar 6-ai, Munkacs elleni tdmadas egy kozvetlen
elézmények nélkiili, meglepetésszerti, jelentdés erdkkel végrehajtott, elére megtervezett
csehszlovék vallalkozas volt Oroszvég elfoglalasara. A csehszlovak forrasok szerint a kivalto
ok egy magyar civil ruhds fegyveresek altal provokalt, hajnali 3:10-kor az ideiglenes
hatarvonal kozelében, a kolcsényi sorompondl tortént tlizmegnyitas volt egy harom fos
csendorjardér sérelmére, melynek kovetkeztében FrantiSek Dvordk csendér a karjan
megsebesiilt.’Szerintiik a varos elleni tamadas egy erre a 16v6ldozésre adott valasz volt,
melynek sordn kicsuszott az események irdnyitasa a katonai vezetés kezébdl. Ezzel a
csehszlovék narrativaval kapcsolatban azonban szamos probléma meriil fel.

Az ekkor mar térképhelyesbitok néven szerepld szabadcsapatok, ill. Rongyos Garda 1938
oktéber—novemberi kiugro aktivitdsa rendkiviili mértékben lecsokkent 1939 januar elejére.
Hivatalosan szervezett akcidik 1938 novembere oOta nem voltak, létszamuk is erdsen
lecsokkent, november végétl folyamatos volt az allomany leszerelése. Az oktdber—
novemberi csucson 900 f6t meghaladd 1étszdmukbol csak 158 f6 maradt a térképhelyesbitd
osztag allomanyaban, a tobbiek leszerelésre keriiltek. Ez az ersen lecsokkentett 1étszam volt
azonban a ,.kemény mag”, valogatott, rendkiviil elkotelezett és motivalt allomany. 1938
decemberétdl a térképhelyesbitdk csak propagandatevékenységet folytattak, diverzids
akcidokat hivatalosan nem hajtottak végre (sajat szakallukra viszont tobb 16voldozést is
kiprovokaltak a hatarsavban). Koziiliik kdzvetleniil Munkacson — mint az mar emlitésre keriilt
— egy mindossze nyolc f0s osztag volt Csap6 F. Jozsef parancsnoksaga alatt (a néhany naluk
1évé vendéggel egyiitt is csak tucatnyian voltak). Emellett Munkacsvaralja — akkor még
kiilonallo telepiilés — teriiletén volt még egy tiz f6s osztag (Papp Sandor vezetésével).?

A nap eseményeirdl és tevékenységiikrdl fennmaradt a térképhelyesbitdé osztag részletes
jelentése is. Ez sem emliti a hatarsavban végrehajtott esetleges akciot (bar ez nem perdonto,
mert ha az 6 akcidjuk lett volna a csehszlovak tamadas kivaltd oka, elképzelhetd, hogy
megprobaltak volna eltitkolni).

! A tanulmény az MTA Bolyai Janos Kutatasi Osztondijanak timogatasaval késziilt.
2 Marek: i. m. 151-152., Balaz—Urminsky: i. m. 23-24.
3 HM HIM HL Vkf. 1939. 5. oszt. 80.710/20/eln.



A magyar kivizsgalas azt allapitotta meg, hogy magyar oldalrél nem tortént provokacio a
varost ért tdmadast megeldzdleg. A fennmaradt iratokban jomagam sem taldltam nyomat
annak, hogy barmit ezzel kapcsolatosan leplezni akartak volna.

Ha a honvédség talalt volna bizonyitékot az akcidra, akkor az bekeriilt volna a
hatarincidenssel kapcsolatos iratokba, mert a térképhelyesbitok és a magyar kirdlyi honvédség
kozott érzékelhetd, és a fatelep melletti harcokkal kapcsolatban korabban mar emlitett, a
korabeli iratokbdl jol kovethetd fesziiltség volt. Kordbbi kivizsgalasoknal, ha a
térképhelyesbitok felelossége kidertilt, azt honvédségi iratok egyértelmiien jelzik. S6t, a sajat
szakallukra végrehajtott akcidkat a térképhelyesbitOk parancsnoksidga sem toleralta, és a
felelosoket le is tartoztatta, mint ez tortént példaul az 1938. december 30-an Beregtjfalunal
kitort 16voldozés esetében.”

Természetesen ennek ellenére még mindig lehetséges, hogy néhany magyar fegyveres a sajat
szakallara nyitott tiizet a csehszlovdk allamvédelmi Orség egy Orjaratira (megjegyzendd
egyébként, hogy sotétben, nagyobb tavolsagrol megallapithatatlan, hogy valaki egyenruhat
visel, vagy civilben van). Ez azonban — ha esetleg igy is tortént — nem indok, mentség ¢€s
magyarazat a varos elleni nagyszabdsu tdmadasra, a civilek agyonldvésére, a varos belsejére,
civil célpontokra 16tt tiizérségi tlizre, mint ahogy a fehér zaszlés magyar parlamenterekre
torténd szandékos tlizmegnyitasra sem (hogy csak a legfajsulyosabb tények koziil emeljek ki
néhanyat).

Emellett akar az is el6fordulhat, hogy ez az allit6lagos ok utélag lett fabrikalva a varos elleni
tamadas igazolasara, és Dvorak vagy a hatarincidens elején, vagy barati t{izben sebesiilt meg.
Mindenesetre a csehszlovak narrativaval kapcsolatban felsorolnék még itt néhany alapvetd
problémat. Ha egy csendorjarért 3:10-kor ért tdmadas a demarkéacids vonal mellett, arra
valaszként lehetetlen lett volna 3:45-kor egy ilyen nagyszabasu katonai akciot meginditani
(mely rdadésul tobb iranybol indult meg). Az akcid kezdetén a hatarbiztositok csellel torténd
kiemelése sem a ,,harc hevében” tortént, hanem nyilvanvaloan tervezett akcio volt.

A hatérincidensben bevetett csapaterdsitések korabbi elérevonasat a csehszlovak fél azzal
magyarazta, hogy ezekre azért keriilt sor, mert magyar tdmadasra szamitottak Munkéacs
térségébdl. Konkrétan a 36/2. gyalogszdzad gépkocsi-szallitdssal torténd elérevonasara is
kozvetleniil az akcio eldtt keriilt sor. Emellett pancélgépkocsik sem allomasoztak a
demarkacios vonal kdrnyékén, ezeket is janudr 5-érdl hatodikara virrado éjjel vezényelték a
Munkécs melletti Klacsanora.’

Ez a magyarazat, mely az el6revonasokat magyar tdmadasi tervhez koti tarthatatlan, hiszen
magyar tamadasi el6késziiletek nem voltak, és ezt a csehszlovdk fél is jol tudta. Mind
Munkacsot magat, mind az odavezetd utakat teljesen belattak, és hosszu ott-tart6zkodasuk
kovetkezményeként informéatoruk is szdmos volt a véarosban. Igy a magyar fél minden
csapatmozgasarol pontos, naprakész adataik voltak.

A fentiek alapjan kifejezetten tigy tlinik, hogy a tdmadok terveztek valamit, és nem spontan,
valaszként megindulé akciordl volt sz6. Raadasul a sok szabadsagolas miatt januar 6-a, az
ortodox karacsony ,,idealis” datum lehetett egy meglepetésszerli akcidra. Ezzel kapcsolatban
érdemes megjegyezni, hogy Oroszvég kozség eloljarosaga januar 5-én kiildott egy atiratot a
6/37. hatarbiztositd 6rsnek, mely szerint tudomdasukra jutott, hogy az ortodox karacsony alatt a
csehszlovdk haderd rajtaiitéssel el akarja foglalni Oroszvéget. A tamadas tervszerd,
el6készitett voltat erdsitették meg az elfogott csehszlovak katondk vallomasai is, akik szerint
egy tisztt6l el6z6 este kaptdk a parancsot a tamadasra. A zsakmanyolt pancélgépkocsiban
talalt, iratokkal és térképekkel teli jar6rtaskaban talalt dokumentumok is a tamadas tervezett
mivoltat erdsitették meg.°

4 HM HIM HL Vkf. 1939. 1. oszt. 3027/eln.
S HM HIM HL Vkf. 1939. 1. oszt. 3113/eln.
¢ KTAL 1553.4.26.



Két, lehetséges okot szeretnék még felvdzolni a tdmadas motivacidjaval kapcsolatban.
Természetesen ha a két ok koziil barmelyik is kozel all a valdosaghoz, a parancsot erre a
végrehajtok biztosan nem Pragabdl kaptdk, ez egy helyi parancsnok 6nallo akcidja lehetett (a
legnagyobb feleldsség nyilvanvaldan a 36/1. gyalogzaszldalj parancsnokaé volt). Az egyik ok
maga a hatarvonal. A Csehszlovdkia ¢és Magyarorszag kozott 1938. november 5-én
ideiglenesen meghtzott demarkacidés vonal természetesen sok vita targya volt. Munkécs
térségében a csehszlovak oldalrdl egyesek szerették volna, ha Oroszvég — és Klastromalja —
visszakeriil Csehszlovakidhoz, ¢és a hatar a Latorca folyo lesz a két orszag kozott. Ennek az
esetleges verzionak a sugalmazdsidban szerepet jatszhatott az is, hogy Oroszvégen tobb,
korabban Munkacson szolgalatot teljesité csehszlovak renddrnek is volt sajat tulajdont
ingatlana. Koziilik legalabb kilencen részt is vettek a tdmadasban az Oroszvégre nyugatrol
betoré csoportban.” Karpatalja vonatkozasiban végleges, hivatalos hatarvonal kijelolésére
nem is keriilt sor a teriilet 1939. marcius kdzepi visszacsatoldsa el6tt, de Avgusztin Volosin
huszti autondém karpataljai kormanya 1939. februar 27-ei, hatarokkal kapcsolatos konkrét
javaslatdban egyik legfontosabb tételként szintén visszaigényelte Magyarorszagtdl Oroszvéget
és Klastromaljat.® Természetesen Oroszvég — és Klastromalja — allandd elfoglaldsara és
megtartdsdra a bevetett erék nem voltak elégségesek, de egy helyi parancsnok ehhez az
akcidhoz magasabb szintrdl biztosan nem is kapott volna engedélyt, illetve tamogatast tovabbi
erdk alarendelésével, mert a helyzet eszkalalodasa, nemzetkodzi szintre emelhetd probléma
generalasa nem lehetett célja a csehszlovak katonai €s politikai vezetésnek sem.

A masik lehetséges ok a szabadcsapatok korabbi akcidi miatti visszavagas lehetett. Ehhez
kapcsolodoan érdemes megemliteni egy jabb hatarincidenst. A masnapi, 1939. januar 7-érél
8-ara virradd ¢éjjel kezdddd, és 8-an déleldttig elhtizodd Nagygejoc elleni tdmadds is
feltehetdleg a szabadcsapatok korabbi akcidinak megtorldsa volt. Ez azért feltételezhetd, mert
az elsO bécsi dontés utan a szabadcsapatok miiszaki szazada Nagygejocon allomasozott, igy a
telepiilés szamos november kozepi akcidjuk kiinduldpontjaul szolgalt.’

Az incidenst koveto targyalasok és események

A legmagasabb szintli diplomaciai jegyzékvaltasok mellett a helyi, lokalis szintli katonai
targyalasok is folytatodtak 1939. januér 7-én és 8-an. Mivel a magyar allaspont szerint ez egy
tervezett akcid volt, hasonld esetek elkeriilésére a magyar fél kovetelte egy teriiletsav
csehszlovak részrol torténd kiiiritését és atengedését a varos védhet6bbé tételére, és a hasonlod
incidensek elkeriilésére. Ezt a csehszlovak fél elutasitotta. Végiil egy néhany kilométeres,
Munkacs kozeli semleges Ovezet kialakitasaba beleegyeztek, ahonnan a csehszlovak 12.
gyaloghadosztaly részei kivonasra keriiltek, és csak az allamvédelmi Orség alegységei
maradtak a hatdr biztositasara. A csehszlovak fél akceptalta, hogy magyar oldalrol ugyanezt a
semleges savot nem lehet kivitelezni, hiszen az a varos katonai kitiritésével jarna.

A magyar és csehszlovak hadifoglyok kicserélésére — a kdlcsondsség elve alapjan — 1939.
januar 10-én keriilt sor az 6rhegyaljai hatarszakaszon. A négy magyar foglyot felszerelésiikkel
egyiitt adta at a csehszlovak fél, és visszaadasra keriiltek a klastromaljai laktanyabdl elvitt
targyak is, mig a magyar fél 6t hadifoglyot adott at, felszerelés nélkiil." (A tdmadok magyar
terlileten maradt négy halottjat el6z6 nap, januar 9-én adtdk at a csehszlovak félnek.) A
magyar fél a zsdkmanyolt csehszlovak haditechnikai eszk6zoket — beleértve a pancélgépkocsit

"MNL OL K 428. MTI Napi tudositasok. 1939. januér 7. 14 6ra 50 perc.

§ Sallai: i. m. 138-139.

° HM HIM HL Vkf. 1939. 5. oszt. 80.710/20/¢ln, 1. oszt. 3093/eln, 3143/eln.

10 Csak egy f6 kicserélésére nem keriilt sor ekkor: & egy magyar fogsigba esett csehszlovak gyalogos, Jan
Slanina volt, aki fejlovést kapott, és nem volt szallithatd allapotban. A szerencsétlen fiatal katona halalos
sebesiilésével még tobb mint egy hétig agonizalt a munkacsi korhazban, végiil januar 19-én halt meg. A masik
négy csehszlovak halottal egyiitt 6t is a szentmikldsi temet6ben temették el.



is — nem adta vissza, arra hivatkozva, hogy magyar teriiletre tortént betorés soran, magyar
terlileten kertiltek a sajat er6k kezére. 1939. januar 10-én az alabbi, Munkacson zsakmanyolt
hadianyag keriilt a budapesti Haditechnikai Intézethez beszallitasra: a 13.326 rendszamu Tatra
OA vz.30 pancélgépkocsi, teljes felszereléssel (minden bizonnyal beleértve a két beépitett
golyészordjat is), 3 db golydszord, 3 db golydszéréhoz valo tartalékcsd, 5 db csehszlovak
kézigranat," 2 db szurony hiivellyel és egy iires szuronyhiively, 2 db 88 M Mannlicher puska,
2 db goly6széro tartartd (a pancélgépkocsihoz), 41 db golydszérd tar (a pancélgépkocsihoz), 6
db acélsisak, 2 db gazalarc, 2 db hiivelyfogo zsdk (a pancélgépkocsihoz), 2 db szerel6ruha (a
pancélgépkocsihoz), 2 db ,cseh” puska.'” Itt februdrra terveztek egy bemutatét — melyre
minden bizonnyal sor is keriilt —, utana pedig a zsakmanyolt hadianyag részletes bevizsgalasat
akartdk végrehajtani. A legtébb harceszkdz valosziniileg mar ismert volt a Haditechnikai
Intézet részére, a legérdekesebb mindenképpen a pancélgépkocsi volt. Azonban a jelentésiik a
késébb oktaté jarmiiként hasznalt Tatra OA vz.30 tipussal kapcsolatban mar ekkor —
egyébként helyesen — leszogezte, hogy ez a konnyl pancélgépkocsi , a korszerii
kovetelményeket nem elégiti ki.”"

1939. januar 11-én délutan Soényi Hugd gyalogsagi tabornok, a honvédség
foparancsnoka is Munkacsra latogatott. Itt koszonetét fejezte ki a munkacsi helyGrség
tisztikaranak és legénységének, valamint a varosi nemzetérségnek a helytallasukért, majd
meglatogatta a korhazban a harcok sebesiiltjeit is.'

Az események kivizsgalasara csehszlovak—magyar katonai vegyesbizottsag felallitasara kertilt
sor, mely Munkacson folytatott targyalasokat 1939. januar 12-én és 13-an.

Csehszlovak részrdl a bizottsag vezetdjének a mar emlitett Jan Hefman vk. ezredest
valasztottak ki — aki 1927-1932 kozott budapesti katonai attasé is volt'> —, mig magyar részrol
egy rendkiviil intelligens ¢€s tapasztalt katonadiplomata, dr. Andorka Rudolf vk. ezredes
(ekkor a VKf. 2. osztaly vezet6je)'® lett kijeldlve a targyalas lefolytatasara.

A nagyon ellentmondasos informéciokbol Andorka hamar lesziirte, hogy sokan
nyilvanvaléan nem mondanak igazat az eseményekkel kapcsolatban, és a csehszlovak félnek
rendkiviil kellemetlen a szitudcio. Januar 13-an délelétt az oroszvégi palinkafézde mellett
vizsgalodtak, a csehszlovak 36/1. gyalogszazad szektoraban.'” Itt tobbek kozott meghallgattak
a 36/1. gyalogszazad parancsnokat is. Andorka napldjaban lakonikusan ennyit jegyzett meg
vele kapcsolatban: ,, ...egyik f8biinds a cseh tamaddsban, kitiinéen hazudik. "

Délutan befejezték a targyalasokat, de az eltérd nézdpontok ¢és az események -eltérd
magyarazata miatt nem sok eredménnyel. Mint Andorka megjegyezte: ,, Eredmény: nem
tudtunk ésszhangra jutni. Szivélyes biicsi téliik. Kellemes emberek voltak. "

Az érzékeny hatarovezetekben azonban a fesziiltség tovabbra sem csokkent. Még ugyanezen a
napon, 1939. januar 13-an este 20:45-kor Ungvar szélén, egy a szobranci ut arkaban
tartozkod6 magyar hatarbiztositd jar6rre csehszlovak oldalrdl tiizet nyitottak, és a jar6r

! Minden bizonnyal ru¢ni granat vz.21 tipusu.

2 HM HIM HL VKkf. 1939. 1. oszt. 3141/eln. A ,,cseh puska” feltehetden a csehszlovak hader8ben rendszeresitett,
gyalogsaguk szabvany fegyverzetét képez6 puska vz.24 tipusu fegyver volt.

" HM HIM HL Vkf. 1939. 1. oszt. 3141/eln. A Tatra 72 terepjaré tehergépkocsi alvazara épiilt, gyenge (3—6 mm)
pancélzatu, és sulydhoz mérten gyenge (34 LE) motorteljesitményti kdnnyt pancélgépkocsi-tipusbol 51
sorozatgyartasu példany épilt. Bar ekkorra mar nem volt korszerti, de ,,volt”, igy 1939 marciusaban is bevetésre
keriilt a magyar kiralyi honvédség ellen. A tipusrol 1asd részleteiben Zavadil 2005.

'* Magyar Katonatijsag 1939. januar 15. 3.

'3 Jan Hetman (1889—1974) katonai palyafutasarol 1asd Balaz 2007, 24. 3. sz. 1abjegyzet.

'® Andorka Rudolf (1892-1961) palyafutasarol lasd Szakaly 2001, 24-25., ill. Andorka 1978.

7 Balaz—Urminsky: 1. m. 26.

' Andorka: i. m. 88. A szdvegben a kérdéses személy mint ,Mach cseh kapitdny” szerepel, de a
szovegkornyezetbdl, a helyszinbdl, nevébdl és rendfokozatdbol nyilvanvalod, hogy Jiti Macha szazadosrol van
sz0. (A naploban egyébként Hefman neve is hibasan, HerSmann-ként szerepel.)

' Andorka: i. m. 89.



parancsnoka, Racz Janos szakaszvezetd fejlovést kapva elesett.”

Januar 15-én nagyszabasu, tiltakozd nagygytilésre keriilt sor Munkacson a megrongalddott
filmszinhazban, ¢s eldtte az utcakon. A helyi lakossagbol tobb ezer f6 vett részt a délelott
haromnegyed 11-kor kezd6dd rendezvényen, ahol egy a csehszlovak tdmadast megbélyegz6
hatarozat elfogadasara is sor keriilt. Emellett a magyar, német és olasz allam vezet6i, valamint
a lengyel kiiliigyminiszter részére taviratot kiildtek.*!

A csehszlovak fél a hatarincidenssel kapcsolatban végiil a részleges feleldsségét ismerte el
(teljeset nem), az akcio tervezett mivoltat végig tagadtak. A tiizérségi tliz altal okozott karért
hajlanddak voltak kartéritést fizetni.*

Bar ez a sulyos incidens nem vet tul jo fényt a csehszlovak haderében ekkor fennallo fegyelmi
allapotokra, jomagam nem taldltam arrdl forrast, hogy csehszlovak oldalon egyaltalan
felmeriilt volna az incidensért, annak sulyos eszkaladldodasért felelds csehszlovak tisztekkel
szemben eljaras inditasa, feleldsségre vonasuk.

A hatarincidens kovetkezményei, hatasa

A jelentds erdkkel végrehajtott timadas elsd, és legfontosabb kovetkezményeként a
magyar katonai vezetés még 1939. januar 6-an elrendelte a térségben allomasozo haderd
megerdsitését. Ennek eredményeként sor keriilt egyes hatorszagi magyar katonai alakulatok
mozgodsitasara és Munkacs, illetve részben Ungvar térségébe vezényelték oOket, igy kertilt
Munkacsra 1939. februdr elején az 1. lovasdandar parancsnoksiga és az alarendelt 3.
huszérezred részei is.”

Az 1939. januar 6-ai hatarincidenst kdvetden permanensen Munkécsra vezényelt er6k mellett
a varos védelme a kassai VIII. hadtest 1939. januar 23-ai létrejottével itt frissiben felallitasra
keriilt csapattestekkel is er6sodott. Ezek a frissen felallitott csapattestek Munkéacson a 12.
kerékparos zaszloalj, a 24/I11. gyalogzaszloalj és a 25. hatarvadasz zaszloalj voltak. Az
incidens utdn megerdsitett hatdrvédelmet 1939. februar 1-t6l ismét csokkentették, mert a
nagyszamu bevonuld Ujonc kiképzése lekototte az érintett csapattestek erdit.

Ezek a Munkécson allomasozé erdk — valamivel tobb mint 2000 {6, koziilik 1147 f6 Gjonc —
inditottak meg Onalldoan, hatorszagi segitség nélkiil a Karpatalja visszacsatolasara iranyulo
hadmiiveleteiket 1939. marcius 14-én, és 1939. marcius 16-an mar el is érték a Vereckei-
hagot. ™

Magyar oldalon a tdmadds visszaverésében tortént részvételért nagyon sok Kkitlintetés
adomanyozasara is sor kertilt mind a reguléris, mind pedig az irregularis erdk részére. Néhany
ezek kozil kordbban mar emlitésre is keriilt. A kitiintetések koziil kiemelendd a
térképhelyesbitok két elesettjének — Rozs Jozsefnek ¢és Szarka Istvannak — adomdanyozott
Magyar Arany Vitézségi Erem, mely a legmagasabb vitézségi kitiintetés volt a magyar kiralyi
honvédség legénységi allomanyu tagjai részére. A Magyar Arany Vitézségi Erembdl ezek
voltak az els¢ adomanyozott példanyok. A két hdsi halott kiemelkedd személyes batorsaga
megkérddjelezhetetlen, de hogy a legénységi elesettek koziil csak Ok kaptdk meg ezt a
kitlintetést, abban feltehetden szerepet jatszott a térképhelyesbitdk bizonyos politikai erék

20 KTAL Ungvar, Ungvar allami halotti anyakonyve, 1939/21. fsz. bejegyzés., Magyar Katonatijsag 1939. januar
22.3.

2 MNL OL K 428. MTI Napi tudositasok. 1939. januar 15. 18 6ra 45 perc.

** Az incidenssel kapcsolatos diplomaciai huzavonarél 14sd bévebben DIMKK 1970, 306—374, valamint Sallai: i.
m. 137-138, Boros 2014, 193-194.

2 HM HIM HL Vkf. 1939. 1. oszt. 3013/eln, 4065/¢eln.

2 HM HIM HL Vkf. 1939. 1. oszt. 4065/eln., B. Stenge 2018.



altali timogatottsaga, és a sajtd egy részének tevékenységiiket aranyaiban jocskan eltilzéan
bemutaté tevékenysége is.

M¢ég egy aspektust tartok kiemelenddnek a hatarincidenst kovetkezményei koziil, mely a helyi
lakossagot érintette. A munkacsi lakossag azon tagjainak, akik aktivan részt vettek a varos
védelmében, és ezzel nemzethiiségiiket kézzel foghatdéan bizonyitottdk, ez a késdbbiekben
nagyon sokat segithetett. A legjobb példa erre egy korabban, a csehszlovak iddkben
kommunista parttag helyi cipész, Fiizessy Béla esete, aki a varosi nemzetdrség tagjaként részt
vett az Osszecsapasban. Az iparengedélyek 1939 tavaszi, magyar hatdsagok altali
megujitdsakor ugy tlinik, hogy az eldszor, majusban beadott kérvényét kommunista
parttagsdga miatt elutasitottdk. Janiusban kérvényéhez potlolag csatolta a januar 6-ai
tevékenységének igazolasat az aldbbiak szerint: ,, bdatorkodom beterjeszteni hitelesitett
masolatban a nemzetorségi tagsagomrol szolo igazolvanyt, tovabba csatolom hitelesitett
masolatban a 7703. sz. rendor igazolasat, mely szerint a jan. 6-iki cseh-ukran orvtamadas
alkalmaval fegyveres szolgdlatot teljesitettem, amikor is reggel ¥ 7-kor a varoshazan
megjelentem 3 kollégammal és ott fegyverszolgalatra jelentkeztem, kettonket elkiildtek az
elfogott cseh gépfegyverekf[ert] és golyokeért, mely zsakmanyt hianytalanul a rendeltetési
helyére szolgaltattam.” Iparjogositvanyat ezt kdovetéen meg is Ujitottak, a hivatalos indoklas
szerint: ,,A veleményezo bizottsag f. év mdjus ho 3-ai javaslatat ujbol megfontolva az
iparigazolvany kiadasat javasolja, mert kérvényezo — bar gyermekfejjel kommunista volt,
illetve szegénysége és iparanak elnyomatasa folytan a kommunista taborba sodrodott — ebben
az értelemben aktiv részt sohasem vett, és a januar 6-i cseh orvtamadas alatt hazafisaga
mellett értékes tanuibizonysagot tett.”>

A hatarincidens személyi veszteségei

Magyar halottak az elnyert kitiintetésekkel:*

Név Rendfokozat, | Csapattest Halal Halal helye Halal oka | Elnyert
beosztas ideje kitiintet
és
Kristin Péter cimz.  szkv., | 33/IlI. gyal. | 1939. Munkacs,  korhazban | comblovés | MNVE
szakaszpk. h. | zlj., 9. szd. januar 7. | (Oroszvégen jan. 6-an
kapott sebesiilésébe)
Soltész Istvan | tsz. hé. tzds., | 6/10. hb. | 1939. Munkacs, korhazban | tiidélovés MNVE
cimz. szkv. | szd., 37. 6rs | januar (fatelepnél jan. 6-an
Orspk. h. 10. kapott sebesiilésébe)
Kiss Erné aligazgato, térképhelyes | 1939. Budapest, korhazban | haslovés MELK
szkv. ht. | bitd csoport | marcius (fatelepnél jan. 6-an
fhdgy. poszt. 11. kapott sebesiilésébe)
szds.”
Csapd F. | osztagpk. térképhelyes | 1939. Oroszvég fatelepnél mellkaslov | MELK
Jozsef rehab. fhdgy., | bitd csoport | janudr 6. és
poszt. szds.*
Koncz Jozsef | részlegpk., térképhelyes | 1939. Oroszvég fatelepnél fejlovés MELK

» KTAL 1553.4.4.
2 A kitiintetések roviditéseinek feloldasa: MELK — Magyar Erdemrend lovagkeresztje hadiszalagon a kardokkal,
MAVE — Magyar Arany Vitézségi Erem, MNVE — Magyar Nagy Eziist Vitézségi Erem, MBE — Magyar Bronz

Erdemkereszt.

7 Kiss Ernét posztumusz, 1941. majus 1-¢l szdzadossa nevezték ki.
8 Csap6 F. Jozsef tiszti rendfokozatat hat évvel korabban elvették, ezt csak hési halala utan allitottak helyre.

Eredeti fegyverneme tiizér volt. A rehabilitald legfels6bb elhatarozas kelte: 1939. januar 7. Lasd err6l: HM HIM
HL VKkf. 1939 1. oszt. 3394/eln. Rendfokozatanak helyreallitasat kdvetden szazadossa nevezték ki.




szkv. t. hdgy. bité csoport | januar 6.
Szarka Istvan | karp. c. | térképhelyes | 1939. Oroszvég fatelepnél haslovés MAVE
tlzmester bité csoport | januar 6.
(szkv.) (vendég)
Rozs Jozsef sajtoeldado, térképhelyes | 1939. Oroszvég fejlovés MAVE
szkv. t. zls. bité csoport | januar 6.
5:30
Sepental nemzetdr, | nemzetdrség | 1939. Munkiécs keleti részén | gyomor- és | MBE
Ferenc onk. tlzolto, januar 6. majlovés
kémiives 11:45
Csubirka civil, 49 éves, 1939. Munkacs, korhazban haslovés
Gyorgyné sz. | hatgyermekes januar 6. | (Oroszvégen kapott
Mihalovics csaladanya sebesiilésébe)
Etel
Weisz Fiilop civil, 19 éves 1939. Oroszvég haslovés
janudr 6.

Magyar sebesiiltek: Jakab Kornél t. c. zaszloés, a 33/7. szazad parancsnoka sulyos
tiidélovéssel, Lengyel Gyorgy c. tizedes (33/11L. zlj.) kézfej 16véssel, Cellar J6zsef gyalogos
(33/111. zlj. géppuskas szazada) mindkét combjan 6sszesen négy helyen konnyen, Samu Jézsef
t. gyalogos a 12/4. szazadtél comblovéssel (egy masik sebesiilt mentése és hatravitele
kodzben), a 6/10. hatarbiztosito-szazadtol Deak Gyula hatarér sulyos tiid6lovéssel, mig a
térképhelyesbit6kt6l Magyar Laszlo karp. tlizmester (szakaszvezet6) stlyos comblovéssel
sebesiilt.”

Szilanktol az arcan konnyebben megsebesiilt még a civil, parlamenterként kikiildott dr.
Dudinszky Béla munkécsi jarasi fészolgabird. Rajta kiviil volt még egy tovabbi civil sebesiilt
férfi (lablovéssel), az 6 nevét azonban a katonai és rendori iratok nem tartalmazzak. Mivel a
munkdcsi kérhaz részletes iratanyaga sem maradt fenn, ezért az ¢ személyazonossaga ¢€s
sebestiilésének részletei nem allapithatéak meg (az azonban biztos, hogy nem volt a varosi
nemzetOrség tagja). Napi sajtoban tortént még emlités egy gyermek sulyos hasi sériilésérdl
(vele kapcsolatban katonai vagy rendori forrast nem talaltam).

Magyar részrél Osszesen négy katona esett csehszlovak fogsagba a hatarincidens elején. A
fogsagba esésiik részleteivel egylitt korabban mar emlitett harom hataréron kiviil (Gerzsenyi
Zoltan Orvezetd, Hacsa Janos és Filep Ferenc hatar6rok a 6/10. hatarbiztosito-szazadtol)
fogsagba esett még Jagos Elemér honvéd a 33/III. zaszloalj géppuskds szazadabol, aki
engedély nélkiil, fegyverteleniil tartozkodott a betorés idején Klastromaljan (talan egy
holgyismerdsénél), és igy kertilt fogsagba.

Ezen tul a csehszlovak erdk elhurcoltak egy civil hazaspart is Oroszvégrdl (egy Balko nevii, a
munkdcsi varoshazan dolgozé és Oroszvégen laké férfit a feleségével egyiitt). Ok a tdimadas
utdn masnap szabadultak ki.*

Csehszlovak halottak:
Név Rendfokozat, Csapattest Halal Halal helye Halal oka
beosztas ideje

FrantiSek gyalogos, 36/1. gyal. zlj., 1. | 1939. Oroszvég mellkaslovés

Vystréil felderit6é szd. januar 6.

Elias gyalogos, 36/1. gyal. zlj., 1. | 1939. Oroszvég kézigranatszilank

Kolacuk felderitd szd. januar 6. a fejben,
szuronydofés  a
mellkason

Antonin gyalogos, 36/1. gyal. zlj., 2. | 1939. Oroszvég-Klastromalja | tiidéloveés

¥ HM HIM HL Vkf. 1939. 1. oszt. 3113/eln., Kit. 1. doboz 110, 154, 332, 439, 484, 676, 704. sz.
3 MNL OL K 428. MTI Napi tudositasok. 1939. januar 7. 14 6ra 50 perc.




Kopecek felderit6é szd. januar 6.
Jan Slanina | gyalogos 36/1. gyal. zlj., 2. | 1939. Munkdécs, koérhdz | fejlovés
szd. januar (Oroszvégen jan. 6-an
19. kapott sebesiilésébe)
Josef TySer | pénziigyor allamvédelmi 1939. Klastromalja fejlovés
feliigyeld Orség 37. zaszloalj | janudr 6.

A korabban emlitett csendoron (FrantiSek Dvorak), €s a halalos sebet kapd Jan Slaninan kiviil
tovabbi hat f6 sebesiilt meg csehszlovak oldalon. Koziilik harom f6 tartozott a 36/1.
gyalogzaszloalj allomanyaba: Josef Cervenka tartalékos gyalogos, aki stlyos térdsériiléssel,
Alois Cizmar gyalogos, aki stlyos — csontot is éré — comblovéssel sebesiilt meg (mindketten a
36/1. szazadbol), valamint FrantiSek Novotny gyalogos, aki konnyli sebesiilést szenvedett el
(a 36/2. szazadbdl). Rajtuk kiviil megesebesiilt még Antonin Kohel pénziigy6r feliigyeld, aki
sulyos, maradand6 sériilést szenvedett a bal karjan, valamint Jaroslav Kotoucek rendér
torzsormester, aki sulyos jobb kar- és combsériilést szenvedett (6k — TySerrel egyiitt —
mindketten az dllamvédelmi 6rség 37. zaszloalj beregrakosi szazadanak oroszvégi szakaszaba
tartoztak).

A hatodik sebesiilt Jifi Castalovic szakaszvezet§ volt, a 2. gépesitett felderitGosztaly
pancélgépkocsi szakaszanak parancsnoka. O feltehetSen 1égnyomast kapott és szildnksériilést
szenvedett, majd 1939. februar 7-én tifuszban meghalt — a betegség végzetes mivoltaban
vélhetGen szerepet jatszhatott a sebesiilése, melyt6l legyengiilt a szervezete.>!

Hat {6 csehszlovak katona esett magyar fogsagba: a korabban emlitett, halalos fejlévést kapott
Jan Slanina, tovabba Ondrej Motil 6rvezetd és Josef Ondrusek gyalogos a 36/2. szdzadbol,
valamint Alois Polomicek, Alois Zaviel és Vojtéch Fischer gyalogosok a 36/1. szazadbdl.*
Egy aznapi napkozbeni, 9:50-kor Gribovszky Gyorgy renddr fofeliigyeld altal Munkacsrol
leadott telefonjelentés szerint a csehszlovak regularis erdk veszteségein tl a tamadok oldalan
,,tobb ukran halott van”. Ezt igazold, illetve pontositd tovabbi forradst azonban nem sikeriilt
feltalalnom (vélhetden pontatlan az eredeti forras, vagy az idézete).”

Osszegzés

A ,vizkereszti csata”, a legnagyobb erdk részvételével lezajlo €s legtobb aldozattal
jaré csehszlovdk—magyar hatarincidens eseménytorténete a két fél egymasnak ellentmondo
forrdsai és teljesen eltérd narrativdja miatt nem konnyen tisztdzhat6. Ennek ellenére ugy
gondolom, a lényegi kérdésekre tanulmanyomban sikeriilt valaszt adni.

Ami néhany katonai jellegli tapasztalatot illet, a demarkacios vonal altal megjelolt
ideiglenes hatarok miatt a Munkdacs és Ungvar védelmével kapcsolatos rendkiviili nehézségek
mar 1938. november 10-tdl, a varosok atvételétdl ismertek voltak. A folyamatos atlovések
okozta helyzet érzékenysége az atlovések szdmanak csokkenésével 1939 februdrjatdl ugyan
enyhiilt, de a Munkacs és Ungvar védelmével kapcsolatos problémak csak 1939 marciusanak
kozepén, Karpatalja visszacsatolasaval sziintek meg.

Ami a konkrét ,,vizkereszti csatat” illeti, azzal kapcsolatban sziiletett egy viszonylag
részletes katonai jelentés, mely az események ismertetésén tal tanulsagokrél és
tapasztalatokrol is ir.

Ez a jelentés altalanosan megfogalmazott tanulsdgokat is emlit, mint példaul hogy a
hatarszolgalat sajatossadga folytdn a kis hatardr jarérok, vagy Orsok mindig ki vannak téve
meglepetésszerli timadasnak, ezért ezekre mindig legyenek felkésziilve. A kezdéesemények
tanulsagait leszilirve kitér arra is, hogy a hatarérok a masik fél hatardreivel ne baratkozzanak,

! Marek: i. m. 265.

32 Balaz—Urminsky: i. m. 27, https://www.codyprint.cz/padli/sk/skpr03.html (letdltés ideje 2017. oktober 3.)

3 HM HIM HL VKkf. 1939. 1. oszt. 3017/eln. Kés6bb helyi forrasokban csak a harom csehszlovak katona és a
pénziigyor hatramaradt holtteste szerepel.



https://www.codyprint.cz/padli/sk/skpr03.html

azokat semmilyen koriilmények kozott ne engedjék kozel magukhoz. Ha a parancsnokot
targyalasra hivjak, a legénység hatul, rejtve 16vésre készen alljon. Fontos tanulsagként emeli
ki azt, hogy miszaki szempontbo6l sziikséges — a csehszlovak fél megoldasdhoz hasonldan —,
hogy a hataron atvezetdé utak pancéljarmiivek ellen eltorlaszolva legyenek, vagy minden
utellendrzé jarér legyen elleniik tanyér-, vagy csOaknakkal ellatva, melyekkel az ut gyorsan
lezarhatd. A jelentés kiemeli még a tavbeszéld halozat tervszert kiépitésének a fontossagat az
rsok és a hatrébb fekvé egységek kozott. Erdemes még kiemelni a jelentésbdl két tényezot.
Komoly nehézséget jelentett, hogy a magyar fél nem Iépte 4t a demarkacids vonalat, igy
mindentitt arcbol kellett megtamadniuk a betort erdket, nem tudtdk 6ket atkarolni. A masik
kiemelendd fontos tanulsag volt még, hogy a hatar mentén fekvo telepiilésen a hatarbiztosito
er0k szamara nagy segitség, ha a helyi kozigazgatds és rendvédelmi erdk bevondsaval a
megbizhatatlan elemeket folyamatosan nyilvan tartjak, ¢és igy hasonld esetben az azonnali
osszefogasukat el kell rendelni.™

Jomagam a konkrét Gsszecsapds harom olyan fontos, komoly katonai kihivasokat
tamaszto elemét emelném még ki, melyek levonhat6 tanulsagokkal szolgaltak.
Idérendben az elsé a sotétben vivott helységharc volt az dsszecsapas elején, melynek soran
kozelharcra is keriilt sor. A masodik a pancéljarmiivekkel lakott teriileten vivott harc, melynek
soran a csehszlovak fél a gyenge motorteljesitményli és pancélvédettségli, nem 16vésallo
abroncsokkal felszerelt konnyli pancélgépkocsikat a lemaradé kisérdgyalogsag nélkiil vetette
be beépitett teriileten. Harmadikként a sorozatlové fegyverekkel megerdditett tampont
kiemelésének nehézségét emliteném j6 latasi viszonyok, és nyilt terep mellett.
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