Kozépkori és neolatin forrasok Janus Pannonius dicskélteményeiben”

A modern Janus Pannonius-filologia HUSZTI JOZSEFTOL! kezdve igen nagy hangsulyt fektetett
Janus antik forrasainak kimutatésara az egész életmiivében, kiilonds tekintettel az epigrammakra® és az
elégiakra®.

Panegyricus-koltészetének forrasait illetéen kozismert!, hogy Janus legfobb mintaja a klasszikus
epikus szerzékon kiviil (Vergilius, Ovidius, Statius, Silius Italicus, stb...) a 4-5. szdzad forduldjan
alkot6 Claudianus® volt.

A tovabbi vizsgalodasok alapjan ki lehet jelenteni, hogy a Trecento® és Quattrocento idején
alkoto, ismertebb itdliai kortars auktorok, példaul Tito Vespasiano Strozza vagy Basinio da Parma,
stb... igen nagy idézetszdmban jelennek meg Janus kolteményeiben.

Szinte semmilyen figyelmet nem kaptak ellenben sem a kozépkori-keresztény szerz6k miivei,
sem pedig a a kozépkori eposzok, mint lehetséges forrasok. Janus Pannonius kritikai kiaddsanak’
harmadik kotete, a Panegyrici késziilé munkalataiban a feladatom az egyes dicskolteményekben
megjelend klasszikus, keresztény, kozépkori és neolatin parhuzamos helyek feltérképezése.
Kutatdsaim soran feltlint, hogy Janus dics6ité kdlteményeiben — a klasszikus és a neolatin szerzok
mivei mellett — meglehetésen hangstlyosan jelennek meg egyes kozépkori €s keresztény atvételek is,
kiilonos tekintettel példaul Prudentiusra, és a 10. szazadi, Waltharius, manu fortis ¢. héskolteményre,
amelynek magyar vonatkozasai is ismertek. A klasszikus szoveghelyeket teljesen mell6zve, a jelen
tanulmanyomban kizardlag néhany koézépkori és reneszansz forrassal szeretnék foglalkozni, hogy ezek
behatobb vizsgélataval tjabb adalékot nyujthassak Janus Pannonius életmiivének arnyaltabb
értékeléséhez.

Eloljaroban néhany sz6 azokrdl a Janus-dicskdlteményekrdl, amelyeket a jelen dolgozatom
témaja kapcsan alaposabb filologiai vizsgalatnak vetettem ald: mindegyik panegyricus Janus ferrarari
korszakdban, Guarino da Verona iskoldjaban irodott, és igen erésen érzédik rajtuk egyrészt a
humanista iskolakban tanulé kolt6-novendékekre jellemzd ,,imitatio” (utanzas) és ,,aemultaio”
(versengés) gyakorlata®, valamint a kor politikai viszonyai, amelyek Janus magéanéletét is mélyen
érintették.

A koltemények témaja és torténelmi hattere a Janus-filologia szamara meglehetdsen ismert®, igy
ezeket a kérdéseket csupan érintlegesen szeretném emliteni. Ugyanez vonatkozik az antik eposz
mifajanak kozépkori és reneszansz recepcidjara, kiilonds tekintettel az eposz politikai funkcidjara és a
mifaji jellegzetességeire, hiszen err6l a témardl rendkiviili mennyiségli szakirodalom® all
rendelkezésiinkre.

Az els6, altalam vizsgalt mii nem sorolhato a dicséitd koltemények sordba, inkabb tekinthetd
egyfajta ifjukori ujjgyakorlatnak, ez az Eranemos, avagy a Szelek versenye, 1ényegében az epikai
elemek megjelenésének ellenére inkabb retorikai mi, ugyanis a négy f6 szélirdnyt megszemélyesitd
mitologiai alakok, Eurus (keleti szél), Auster (déli), Zephyrus (nyugati) és Boreas (északi)
versengenek azon, hogy melyikiik az erésebb, azonban ténylegesen nem, csupan gondosan felépitett
szonoki beszédekkel kelnek birokra. A szdveg forrdsait és antik parhuzamait, keletkezésének
feltételezett koriilményeit mar a milt szazad elsé harmadaban jol ismerte a szakirodalom®.

A kovetkez6 panegyricus a Carmen pro pacanda Italia ad imp. Caes. Fridericum Ill. (Frigyes
csaszarhoz Italia megbékitéséért) cimet viseli, és sziiletésének koriilményeit tekintve szoros
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Osszefliggésben all az Anjou Renéhez irt dics6ité kolteménnyel. A Pro pacanda Italia cimen
emlegetett koltemény kozvetlen elézménye az 1452. esztendd januarja, amikor III. Frigyes német-
rémai csaszar ITtalidba érkezett, hogy menyegz6t iiljon, és hogy megkoronazzik. Az utazasa soran
Ferrarat is utba ejtette, ahol a varos és a kor jeles humanistai fényes fogadtatasban részesitették, maga
Guarino is szonokolt elétte ékes latinsaggal. Janus viszont aligha olvashatta fel versét kozvetleniil a
csaszarnak, azt feltehetden Janus nagyhatalmua parfogoja, Jacopo Antonio Marcello velencei patricius
tovabbithatta késObb az uralkodonak. Janus kolteményének elsd része Frigyes csaszar dicsérete, amely
észrevétleniil atvalt a megszemélyesitett [talia zokogasdba, aki felpanaszolja, hogy Italiat nem kiilsé
ellenség, hanem belharcok fenyegetik, és Frigyest kéri, hogy vessen véget a testvérviszalyoknak.

Ugyancsak Marcello felkérésére alkotta meg Janus az Anjou Renére irt kolteményét, amelynek
viszonyainak ismerete!?. Nagyon réviden: Napolyi Johanna, miutan eléz6leg 6rokbe fogadta Aragoniai
Alfonzot, 1435-ben bekovetkezett halalakor mégis inkabb Anjou Renére hagyta a kiralysagot, és ez a
tette az elkdvetkezenddkre nézve megalapozta az Anjou €s az Aragoniai hdz hosszadalmasan vivott
habortit Napoly €s Szicilia megszerzéséért. René ebben az évben még III. Fiilop burgundiai herceg
fogsagaban sinylddott, igy maga helyett feleségét, Izabella lotharingiai hercegnét kiildte harcba, aki
derekasan helyt is allt férje megérkezéséig. A haboru viszont egyre sikertelenebbé valt René szamara,
mignem 1442-ben fel kellett adnia, és vissza kellett vonulnia Provance-ba. A harcok idején azonban
igen szoros kapcsolatokat &polt az észak-itdliai humanistdkal, koztik Marcelloval, akinek —
hivatalosan, velencei eloljaroként, hazaja képviseletében az Aragéniai hdz mellett kellett kiallnia,
maganszemélyként mégis Renét tamogatta. Janus René- (avagy Renatus-) panegyricusa harom,
egyenként tobb mint 300 hexamaterbdl all*3, és ahogyan feltételezni lehet, a téma lényegében Anjou
René erkolcsi és harci erényeinek felmagasztalasa, kezdve egészen az Anjou-k dics6é csaladfijatol,
René mordlis erényeinek ecsetelésén at egészen a hadvezéri zsenialitdsanak bemutatasdig, és ilyen
értelemben, mint altalaban az 6sszes humanista dicskoltemény, egyfajta biografiaként is olvashato™,

Az utobbi két miiben minden adott tehat ahhoz, hogy témdjaval és miifajaval eposzi
magassagokba emelkedhessen, és mint ilyen, megfeleld6 mintdkra lelhessen mind az antik, mind a
kozépkori, mind pedig a reneszansz eposzt illetéen. Az antik szoveghelyek janusi recepcidjavel mar
el6z6 tanulmanyaimban tobbszor is foglalkoztam, most pedig, a szovegek részletes elemzése sordn
feltint, hogy Janus szdvegei nem mentesek a kozépkori, s6t a kortars reneszansz alkotisokra
vonatkozd alluzidktél sem. Természetesen a reneszansz eposz nem értelmezhetd az antik és a
kozépkori minta nélkiil, csak éppen a Quattrocento humanista koltdinek szellemében eddig Janus
szovegeit az antikvitas tiikkrében értelmeztiik — kovetvén azt az elméletet, miszerint a reneszansz
filologus-koltd meg akarja fosztani az eredeti, Okori szoveget a rdrakodott kdzépkori zavard
alkalmaz, majd tokéletes latinsaggal, a miiveket nem csupan utdnozva, de azokkal versengve is, ijakat
alkot.

Csakhogy, Janus kolteményeinek behatobb elemzése folyaman taldltam atvételeket, mind szd
szerinti, mind pedig tematikus egyezéseket tobb kozépkori és kortars szovegbdl is, ezek koziil a
legnagyobb aranyban Prudentius Psychomachidja, a Waltharius manu fortis c. eposz, a Gesta Roberti
Wiscardi, Alcuin versei és Petrus de Ebulo eposzanak szoveghelyei bukkannak fel. Az értelmezés
szempontjabol fontos, hogy ezek a locusok kozvetlen, avagy kozvetett atvételek-e Janus szévegeiben.
A mivekben mindkét fajtara taldlunk példat, igy egészen bonyolult szévevényét is felfedezhetjiik az
antikvitasbol kiinduld, a kézépkoron ativeld és a reneszansz Quattrocentdjaba megérkezd idézetek
kontextusdnak.

A Janusndl megtalalhaté kozépkori szovegek elemzésénél az els6 szempont a miifaj
azonossagabol ¢és a téma hasonldsagdbdl adodd ekvivalencia, masképpen szoélva, a miifaj
jellegzetességei egyértelmiien meghatarozzak a témat mind az eredeti miivekben, mind pedig Janus
kolteményeiben, igy alapfeltevésként leszogezhetjiik, hogy koltdnk nagyrészt epikus miivekbol
meritett ihletet a panegyricusok megirasa soran.
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Claudius Claudianus mellett — akinek eddig o¢riasi jelent6séget tulajdonitottak Janus ihlet6i
kozott'™ — a késé csaszarkori irodalom egy masik, méghozza keresztény - képviseldje is felsejlik Janus
dicskolteményeiben, 6 pedig Prudentius.

Eddig nem sok figyelmet kaptak koltészetének keresztény gyoOkerei - néhany elégiajatol
eltekintve®® — az volt ugyanis az 4ltalanos felfogas, hogy noha Janus Magyarorszagon fényes egyhazi
karriert futott be, mégis Guarino egyik leghiresebb tanitvanyaként a poginy szerzOk tobbségét
tanulmanyozta és tekintette mintanak, - ismét hangsulyozandé természetesen, hogy azért bizonyos
keresztény auktorok hangsulyt kaptak Guarino tanmenetében’’ is, mint pl. Augustinus. Janus azonban
mégiscsak a kozépkori Magyarorszagrol szarmazott, amely gondolkoddsmodjat is meghatarozhatta,
ezen feliil pedig szdmitasba kell venni, hogy a reneszdnsz nem szerette a kozépkori skolasztikat,
viszont az antik patrisztikat annal inkabb.'®

Prudentius mint forras leginkabb a Psychomachia (4 [élekért vivott harc) c. eposza kapcsan
mertiilt fel. Ez a ml egy 915 hexameterbdl all6 allegorikus kersztény eposz, amelyben a perszonifikalt
krisztusi erények vivnak adaz csatdkat a pogany biindkkel, és a habort a keresztény erények
gybzelmével végzodik. A téma - az allegorikus harc - adott, és Janus, ha nem is a konkrét
csataleirasokat, a keresztény erények elnevezését viszont kozvetleniil alkalmazta a panegyricusok
héseinek jellemzésénél. Ki kell emelni, hogy Prudentius maga is egy antik miifajt, azt eposzt hivta ujra
¢életre, viszont megtoltotte azt allegorikus tartalommal, amely a késObbi keresztény eposzok
mintaképévé avatta. A miivet komplex, tobbrétegli jelentéstartalmak alkotjak, amelyek szintézisének
figyelembevételével lehetséges csupan a koltemény interpretacidja’®. Lassunk erre egy olyan példat,
amelyet Janus kozvetleniil Prudentiustol vesz at:

1. tablazat
Sincera Fides = az Igaz Hit

Jan. ad Ren. 1,154-155
ford. Szabo Géza
TEMA

Prud. psych. 803

Ludovicus intelmei
Renatushoz: milyen
erényekel kell birnia
jovend6 uralkodonak, és
milyen biinokt6l kell
tartdzkodnia

Az erény és a blindk csatdja
mikrokozmikus (azaz az ember
bensdjében zajld) de egyben
makrokozmikus (az objektiv,
egyetemes vilagyetem szinjén
is) zajlik

LATIN EREDETI

Huic comes accedat
purae moderatio mentis //
Ac vere sincera fides,
fuge nomen avari

Hunc sincera Fides simul et
Concordia, sacro // foedere
iuratae Christi sub amore
sorores // conscendunt apicem

MAGYAR FORDITAS

Ehhez jozan mérséklet
tarsuljon, a tiszta // és

egyenes jellem (= igaz
hit), ne ragadjon rad a
fukar név

Erre a csucsra az Igaz Hit és az
Egyetértés, szent szovetségben
a Krisztus szeretetének zaszlaja
alatt feleskiidott névérek jutnak
fel

Kozvetett atvételek a kovetkezok:
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2. tablazat

Ne trepidate = ,,Ne féljetek”-motivum

Jan. ad Ren. 2,78-81
(ford. Szab6 Géza)

Verg. Aen. 9,114
(ford.: Lakatos Istvan)

Prud. psych. 699

TEMA

René visszatér a harcba,
¢és Napoly ostroma el6tt
beszédet tart katonainak

Az Istenanya leszol az égbdl,
hogy ne féljenek a trojaiak,
mert hidba akarja Turnus
felgytjtani a hajokat, azok nem
égnek el, hanem nimfakka
valtoznak

AKki Krisztusben hisz, ne
féljen és ne kételkedjen

LATIN ERERDETI

O, saepe magnis in ipso
me teste periclis //
spectati iuvenes, 0
praestans robore
sanguinis // ne trepidate,
precor. Non nos delere
parantes // sic sensere
dei!

Ne trepidate meas, Teucri
defendere navis // neve armate
manus, maria ante exurere
Turno quam sacras dabitur
pinus. vos ite solutae // ite deae
pelagi, genetrix iubet

Addubitas ne te tuus
umguam deserat auctor? //
Ne trepidate homines, vitae
dator et dator escae est //

MAGYAR FORDITAS

O jeles ifjak, kik helyt
alltatok annyi veszélyben
/I mit magam is
tanusithatok, 6 bator,
kittin6 vér! // Csak
nyugalom (=ne
remegjetek) Nem azért
ovtak meg az istenek
eddig // Hogy most
elpusztitsanak!

Teucrok, galyahadam ne
rohanjatok 6vni remegve //
kardot fogni se kell, Turnus
tlizarral a tengert // inkdbb
toltheti el, mint szent faim. No
de utra // mélyvizi istenndk, én
mondom, anyatok

Kételkedsz talan, hogy

esetleg elhagy a Teremt6?
/I Ne féljetek, emberek, 6
adja az életet és az ételt is

Ujabb kozvetett parhuzam, ezittal Silius Italicus kozvetitésével: per sylvas, per saxa ruit — a
hanyatt homlok, ill. &rkon bokron at menekiilés, rohanas érzékeltetése

3. tablazat

Per sylvas, per saxa ruit = Arkon-bokron at menekiilés

Jan. ad Ren. 2,227
(ford. Szabo Géza)

Sil. 16,4-8

Prud. hymn. 11,115

TEMA

Renatus kiall a sancra, és
harcra hivja ellenfelét,
am az mar a beszédétol
megrémiil, és arkon-
bokron at menekiil

Hannibal elvesziti Bruttiumot
(Calabria) és visszavonul, mint
dult bika az erd6n at rohanva

Hyppolitus martir halalara
irt himnusz, a jelenet,
amikor a lovak elragadjak,
¢és arkon bokron at huzzak
maguk utdn a testét

LATIN ERERDETI




Continuo dictis perculsus
talibus hostis // Praecipiti
dat terga fugae. Rex arce

potitur // cervus ut audito
Massyli murmure monstri
/I per sylvas per saxa ruit

MAGYAR FORDITAS

Rogton az ellenfél
rettenve legott e
beszédtdl // hatra sietve
hanyatt-homlok fut. A
var a kiralyé // Massylus
szOrny morgasat, hogy
hallja a szarvas //
szirteken, erd6kon szalad
at

Per silvas per saxa ruunt,
non ripa retardat

... perque ardua cursu // saxa
ruit, sternit silvas rupesque
lacessit ...

Nehéz Iéptekkel a sziklak kozé
rohan, ledonti a fakat, nekiront
a szirteknek

Erd6kon, sziklakon at
rohannak, a folyo sem
késlelteti Oket...

Nem Prudentius azonban az egyetlen kés6 csaszarkori keresztény szerzo, aki megjelenik Janus

Nézziink azonban most egy tovabbi, Janusnal szintén megjelené miifajt, amely ugyancsak nem
értelmezhetd az antik gyokerek nélkiil, ez pedig a hexameterekben irt kozépkori hoskoltemény. Janus
Pannonius szempontjabol egyeldre csupan a 10. és 11. szazadban keletkezett két konkrét miivel
szeretnék foglalkozni, amelyek tekintetében egyértelmii bizonyos passzusok kdlcsonvétele. Az els6 a
kora kozépkori népvandorlas hatasara sziiletett népkoltészeti alkotasnak egy 10. szazadi feldolgozésa,
amely Waltharius manu fortis cimen valt népszeriivé, €s terjedt el az egész miivelt Eurépaban. A mi
szamos magyar vonatkozast is tartalmaz. frasos valtozatat még 920 el6tt egy Ekkehard nevii sankt-
galleni szerzetes készitette el el0szor, és miivét Erchenbald strassbourgi érseknek ajanlotta. Késobb,
1060 koriil, egy masik, szintén Ekkehard nevlii pap atdolgozta, kijavitotta az eredeti szdveg
latinsaganak hibait, és kiirtotta bel6le a germanizmusokat, igy jott 1étre a ma ismert valtozat.

A hoskoltemény témaja a burgundi mondakorhdz kotddik, €s rokonithatd a Niebelung-énekkel.
Az eposz azt beszéli el, hogy az Attila hun fejedelem udvaraban gyermekkoratol fogva tuszul tartott
akvitaniai kiralyfi, Walter, szerelmével Hildegunddal és Attila kincseivel megrakodva hogyan szokik
meg, hogy végre hazatérjen atyja vardba. Az uton Guinther frank kiradly megtamadja Waltert, ellene
uszitja gyermekkori tasz-tarsat, a frank udvarba mar korabban visszatért Hagent, és maganak koveteli
a kincseket. Walter egyenként mérkézik meg az ellene kiildott vitézekkel, és mindet legy6zi, majd
utolsoként régi baratjaval, Hagennel és magaval Giinther kirallyal kell megkiizdenie. Hagen ¢és a kiraly
legydzetnek, Walter pedig szerelmével végre hazatérhet. Elore kell bocsatanom, hogy sajnos konkrét
adatunk nincs azt illetden, hogy Janus, esetleg Guarino ¢€s kore tarthatta-e kezében a Waltharius irasos
valtozatat, de az atvételek hasonlosaga alapjan feltételezhetjiik, hogy Janus ismerte a szoveget.
Nézziink erre példakat! A kovetkezd tablazat Janusnal és a Walthariusban egyarant eléfordulo
vergiliusi atvételeket mutat, amelyekben a f6hds fegyvert ragad, hogy példat mutasson harcbol, vagy
hogy bajba jutott tarsai segitségére siessen.

4. tablazat
A ,tela ferens” valtozatai

Jan. Ren. 2,31-35
(ford.: Szabo Géza)

Verg. Aen. 2,213-216
(ford.: Lakatos Istvan)

Verg. Aen. 12,465
(ford.: Lakatos Istvan)

Walth. 2,623-628
(ford.: Tulok Magdolna
¢és Makkay Janos)

TEMA

Johanna napolyi kiralynd
halala utan René igényt
tart a tronra Aragoniai
Alfonzzal szemben, am
fogsagba esik. Helyette
felesége, Izabella
kiralyné harcol

Laokoon és gyermekei
halala: a két tengeri kigyo
el6szor a két fiut, majd a
fegyverrel segitségiikre
sietd apjukat timadja
meg

Aeneas a maradék
trojaiakkal harcot viv
Latiumért. Aeneas és
Turnus harca, Aeneas
ild6z6be veszi Turnust

Glinther biztatja Hagent,
hogy timadjon Walterre,
am az ellenall: elmondja
neki latomasat: ha
megteszik, Giintherre
medve tamad, és a
fegyverrel segitségére




siet6 Hagen is
megsebesiil

LATIN EREDETI

At regina tribus pontum
permensa carinis //
invenit externam
Campano in littore
classem // hic unam fusis
intercipit hostibus alnum
/I Te pariter, Caieta, rapit.
Spectare iuvabat // ipsam
exhortantem socios ac
tela ferentem

... 1lli agmine certo //
Laocoonta petunt; et
primum parva duorum //
corpora natorum serpens
amplexus uterque //
implicat et miseros morsu
depascitur artus // post
ipsum auxilio subeuntem
ac tela ferentem //
corripiunt spirisque ligant
ingentibus ...

Ipse neque aversos
dignatur sternere morti //
nec pede congresssos
aequo nec tela ferentis //
insequitur: solum densa
in caligine Turnum //
vestigat lustrans ...

Visum quippe mihi te
colluctarier urso // Qui
post conflictus longos tibi
mordicus unum // crus
cum poplite ad usque
femur decerpserat omne
[l et mox auxilio
subeuntem ac tela
ferentem // me petit atque
oculum cum dentibus
eruit unum

MAGYAR FORDITAS

Harom barkaval kelt at
Izabella a vizen // és
idegen flottara talalt
Campania partjan // egy
pottdm ladikon — miutan
szétszorta az ellent //
elfoglalta Gaetat is.
Pératlan a latvany // hogy
buzditja a harcosokat,
hogy hordja a fegyvert

... ekdzben a hiillok //
Laokoonra, azaz kicsi két
gyerekére vetddnek //
nyilegyenest, és atfonvan
testiik gytrtikkel //
szanando, csOpp tagjaikat
tépdesve lemarjak; //
majd az atyat, ki rohan
fegyverrel védeni oket //
fojtjak rémséges hurokba

Am szalad6t nem méltat
most agyoniitni a bajnok,
/l sem gyalog
0sszecsapot, vagy ra
kelevézt kihajitot / nem
kerget, csak Turnus, akit
nyomon iildoz a porban

Almomban lattalak téged
egy medvével birkozni //
mely hosszu kiizdésben
labadat egyetlen
harapasal //
térdkalacsoddal egytitt
combodrol letépte //
Mikor meg segitségedre
rohantam, ragadva
landzsat, / Ramtamadt,
egy szemem néhany
fogammal kiiitotte

A kovetkez0 abra példat hoz egy tipikus csatajelenetre, amikor egy harcost, vagy egy allegorikus
alakot keresztiildof a landzsa:

5. tablazat
Transverberat hasta =, Keresztiildofi a 1andzsa”

Jan. Ren. 2,132
(ford.: Szabo Géza)

Ilias Latina 427-428

Sil. 7,672-673

Walth. 2,702-704
(ford.: Tulok Magdolna
és Makkay Janos)

TEMA

René harca Napolyért;
csatajelenet

Csatajelenet: Odiust
landzsaval leteritik

Csatajelenet: Carmelus és
Hampsicus harca

Szkaramund és Walter
harcolni késziil, el6tte
még megprobaljak
egymast meggy6zni
szoval

LATIN EREDETI

Quo tremebunda diem
transverberat hasta volatu

Infelix Odius, quem
vastae cupidis ictu //
sternit et ingenti scapulas
transverberat hasta

Hunc longa multa
orantem Carmelus et altos
/I mutantem saltu ramos
transverberat hasta

Ille dehinc: ,,si convincar,
quod proelia primus //
temptarim, seu quid
merui, quod talia possim
/I iure pati, absque mora
tua me transverberet
hasta”

MAGYAR FORDITAS

Atdofi reptében rettentd
landzsa a nappalt

Boldogtalan Odius, akit
roppant darda titésével
leterit és lapockajat
hatalmas landzséaval
szurja at

Hosszan és sokat
konyorgétt, de Carmelus
0t, aki a magas dgak
kozot rejtdzott, landzsaval
keresztiil dofte

Erre fel Walter: ,,Ha
meggy6znél arrol, hogy
én szalltam // harcba
el6szor, vagy joggal var
most szenvedés itt ram //




Késedelem nélkiil jarja at
akkor testemet landzsad”

Az alabbi tablazatban lathatjuk, hogyan keriilt Vergiliustél kiindulva Ovidiuson at a
,,sebosztd/halaloszto” kifejezés = vulneris auctor a Waltharius és Janus szévegébe.

6. tablazat
Vulneris auctor = ,,Seb okozoja”

Jan. pro p. Italia 191-195

Verg. Aen. 9,745-748

Ov. met. 8,417-419
(ford.: Devecseri Gabor)

Walth. 2,795-797

TEMA

A megszemélyesitett
Italia panaszkodik, hogy
nem kiilhoni ellenség
pusztitja, hanem 6nnon
maga azaz sajat népei
tornek vesztére

Csatajelenet, luno
felbiztatja Turnust, hogy
Aeneas tavollétéban
rontsanak a trojaiakra

A Calydoni vadkan
elejtése

Giinther parancsara
Hadavart késziil kiizdeni
Waltherral, eleinte
szavakkal tamad, és
megigéri neki, hogy meg
fogja sebezni

LATIN EREDETI

Nec tamen (ut pudeat mea
me deplangere damna //
vulneribus nostris
peregrinum asseribimus
hostem // plus me
barbaricis laesere
domestica damnis //
vulneris auctor ego;
proprio male sana quid
ultra // confodior gladio?
memet mea dextra
(nefandum)

... vulnus Saturnia luno //
detorsit veniens portaeque
infingitur hasta / “At non
hoc telum, mea quod vi
dextera versat // effugies,
neque enim is teli nec
vulneris auctor”

Stridentemque novo
Spumam cum sanguine
fundit // vulneris auctor
adest hostemque inritat ad
iram // splendidaque
adversos venabula
condidit in armos

Numgquid et iste putas
astu vitabitur ictus //
quem proprius stantis
certo libramine mittit //
dextra manus? neque
enim is teli seu vulneris
auctor.

MAGYAR FORDITAS

Es nem kiilhoni ellenség
(rostellem a karom //
egyre siratni, de kell)
okozoja nehéz sebeimne
// barbaroknal jobban bant
a sajat ivadékom // én
vagyok, én a seboszto,
esztelen én d6fom 6nnén
/[ kardvasamat keblembe

Am lankasztja a szél
szalltat, saturnusi Iuno //
eltériti hegyét, kapujukba
hatol csak a kopja //
“Most pedig azt kisértsiik
meg, mit e kar fog erésen
// nem keriilod ki, e penge
kiilonb, de ki it vele,
szintén

... mig dul-ful, porgeti
testét // 1j véromléssel
sziszeg0 tajtékot okadva
[/ ott terem &, ki iitotte
sebét, s még szitja a
mérgét

Azt hiszed, ligyesen
tuléled majd e csapast is //
amit biztosan lendiilé
jobbom kiild neked itt
most? // Mas ez a fegyver
és rogvest ez {it majd
sebeket rajtad

Az alabbi tablazat szintén tobbrétegl kontextust sejtet: a tipikusan keresztény ,,Mindenhato atya”

= Omnipotens genitor) kifejezés Vergiliustol ered, és az altalam vizsgalt 6sszes auktornal megjelenik:

7. tablazat

Omnipotens Genitor = ,,Mindenhatd Atya”

Jan. pro p. Italia Verg. Aen. 10,665- | Prud. hymn. 13,53- Paul. Nol. carm. Walth. 1,1-12
255-256 669 56 4,1-5

TEMA
A mindenhato atya A latinok és a Szent Cyprian a Reggeli imadsag a A szerz0 a miivét a
— a belviszalyok trojaiak harca fogsagban a mindenhatohoz mindenhato
miatt folytatodik: Turnus | mindenhat6 atydhoz kegyelmébe ajanlja,
biintetésképpen — Aeneas kodalakja imadkozik és kéri, 6vja a
dogvészt kiild az utan rohan patronusat




italiai foldre

LATIN EREDETI

Omnipotens genitor
nostras commotus
in urbes // misit ob
infandas caedes et
bella cruenta

Cum Turnum medio
interea fert aequore
turbo // respicit
ignarus rerum
ingratusque salutis
/I et duplicis cum
voce manus ad
sidera tendit //
“Omnipotens
genitor, tanton me
crimine dignum //
duxisti et talis
voluisti expendere
poenas?”’

Clausus in his
specubus sanctus
Cyprianus et catena
[l nexus utramque
manum nomen
patris invocat
supremi //
“Omnipotens
genitor Christi deus
et creator orbis ...

Omnipotens genitor
rerum, cui summa
potestas

Omnipotens
genitor, summae
virtutis amator // ...
praesul sancte dei,
nunc accipe munera
servi // quae tibi
decrevit de larga
promere cura //
peccator fragilis
Geraldus nomine
vilis ...

MAGYAR FORD.

... most varosainkra
// dogvészt kiildott
égi atyank, biintetni
a szornyd //
gyilkossagokat és a
vérontd haboruinkat

Mig ezalatt Turnust
a vihar tengerre
ragadja //
hatratekint, de nem
érti, mi ez, halat
nem is érez// igy
szOl hat, kezeit
felemelve a
csillagos égre: “Oh
atya, messzehato,
mily vétket vélsz
vaj’ e szivben //
hogy méltonak
ilyen rémes
lakolasra talaltal

Barlangba zarva
szent Cyprian,
mindkét keze
megkdtozve, a
legf6bb atya nevét
szolitja, “Krisztus
mindenhat6 atyja,
isten, a vilag
teremtdje ...

A dolgok
mindenhato
teremtdje, akié a
legfobb hatalom

Mindenhato
Teremt6nk,
partoldja igaz
erénynek // ...
Tiszteletes papja az
Urnak, szolgadnak
miivét fogadd el /
gondosan hosszu
munka utan gy
latja, hogy most
mar // eléd is allhat
a gyenge
nyomorult, blinds
Gerladus

Végiil pedig vizsgaljuk meg, hogyan jelenik meg Janus szévegeiben a Gesta Roberti Wiscardi,
amely mifajat és témajat tekintve is szorosan kotddik a Janus-féle, Napolyért vivott csatak
abrazolasahoz. A szerz6, Guillelmus Apuliensis a 11-12. sz. fordulojan élt, és kb. 1095 és 1099 kozott
irta meg térténelmi 6t konyvbol alld hexamateres eposzat Roberto il Guiscardo (Robertus Wiscardus)
héstetteirdl, valamint a normannok dél-italiai hadjaratairdl, egészen az elsé bejoveteliiktdl fogva
Wiscardus halalaig (1085). Az eposzban a normannok mint Dél-Italia jogos 6rokdsei jelennek meg,
akik legitim harcot folytatnak a teriilet megszerzéséért a bitorld bizanciakkal szemben.

A szdvegegyezések koziil az alabbi tablazat a féhds erényeinek dicséretét (= igazsagos szigor)
tartalmazza. Ugyanazt a kifejezést megtalaljuk Claudianusnal, a Gestaban, majd Janusnal is:

8. tablazat

Servare rigorem = Meg0rizni az igazsagos szigort

Jan. ad Ren. 1,149-154

Claud. Olybr. Prob. 1,38-41

Guil. Apul. Wisc. 5,257

TEMA

Ludovicus intelmei
fiadhoz, Renatushoz

Probinus erényeinek dicsérete

Az elhunyt salernoi
Gergely papa erényeinek
dicsérete

LATIN ERERDETI




Vir venerabilis hoc in
tempore papa Salerni //
Gregorius moritur, quem
nec persona, nec auri //
unguam flexit amor //
iustum servare rigorem //
semper proposulit

...virtutibus ille // fortunam
domuit nunquamque levantibus
alte // intumuit rebus; sed mens
circumflua luxu // noverat
intactum vitio servare rigorem

Prima tuo pietas radicem
in pectore figat // dignas
quippe vices mortalibus
aequa rependunt //
numina, respiciunt
sanctos, odere profanos //
Post hanc iustitiae
studeas servare rigorem //
sed semper blanda cum
mansuetudine mixtum
MAGYAR FORDITAS

Els6ként szivedben a
jamborsag gyokerezzék //
Mindig méltoképp
viszonozza az ég a
halandok // hodolatat, és
gylloli azt, aki nem vet

Ebben az idében hunyt el a
salern6i Gergely papa,
tiszteletremélto férfin, akit
sem ember, sem arany
iranti vagy soha meg nem
hajlitott, és mindig az

Erényeivel megszeliditette a
Szerencsét, am soha nem valt
felfuvalkodotta sikerétél, és
habar gazdagsag ovezte, lelkét
meg tudta Orizni blintelennek,
és meg tudta 6vni szigorat.

tigyet ra // Masodikul igazsagos szigor
torekedj az igazsag megOrzését tiizte ki célul
tiszteletére // Ovd

szigorat, de az
irgalmassag tartsa a
gyeplot

A kovetkezd csatajelenetet (= a f6hds az ellenség kozepébe ront) abrazold szovegazonossag
Petrarcan keresztiil érkezett Janus és a kortars Antonio Beccadelli miiveibe:

9. tablazat
Medios ... in hostes = ,,Az ellenség kdzepébe ront”

Jan. ad Ren. 1,330-331 Guil. Apul. Wisc. 1,383-

384

Petr. Afr. 3,599 Becc. eleg. var. 15,85

TEMA

Renatus személyesen
harcol: az ellenség
stirtijébe ront, és halalos
csapasokat mér rajuk

Csatajelenet: Gualterus
szintén az ellenség
kozepébe ront

Csatajelenet: a romai
harcos az ellenség
stirlijébe veti magat

Csatajelenet az italiai
belharcok (Aragoniaiak
harca Napolyért)
témakorébol: a hés az
ellenség kdzepébe ront

LATIN EREDETI

Ille autem medios longe
progressus in hostes //
plurima letali sternebat
corpora ferro

Proripitur subito medios
Gualterus in hostes //
Normannos hortans ad
bella redire fugaces

... MOX magna precatus
/I numina devotum
medios se misit in
hostes

Dum vir Caesareus
medios directus in hostes

MAGYAR FORD.

... s 0 behatolva az
ellenség kozepébe //
gyilkos kardja vasaval
rengeteget leteritett

Eléretor hirtelen
Gualterus az ellenség
strijébe, és a menekiild
Normannokat biztatja,
hogy térjenek vissza a
csataba

Majd a nagy istenekhez
konyorogve, onmagat
kegyeikbe ajanlva az
ellenség kozepébe veti
magat

Mig a cézari férfiu az
ellenség kozepébe indul

Konkluzio: A bemutatott példak mellett szamos egyéb alluziot is talalunk Janus szdvegeiben,
amelyek igazolhatéan a fent bemutatott miivekbdl és mas, e helyen nem emlitett kdlteményekbdl
szarmaz6 atvételeknek nevezhetdek. A hivatkozott miivek mellett talaltam még megfeleléseket
Janusndl a kovetkezo keresztény, kdzépkori és kortars szerzok munkaibdl, am kisebb aranyban:



10. tablazat
Egyéb szerz6k megjelenése Janusnal

10

1-8. sz. Pogany és Kozépkori Reneszansz, neolatin Reneszansz, neolatin
keresztény szovegek héskoltemények

Laus Pisonis (1. sz.) Waltharius manu fortis Altilio, Gabriele (1436 - Maffeo Vegio (1407 -
Reposianus (3. sz.) (9/10 sz.) 1501) 1458)
Avienus (3 - 4. sz.) Guillelmus Apuliensis Baratella, Antonio (1385 | Moggio Moggi (1325 -
Prudentius (348 — 413) (11.sz) - 1448) 1328)
Paulus Nolensis (354 — Henricus Septimellensis Basino da Parma (1425 - | Naldo Naldi (1436 —
431) (12.sz.) 1457) 1513)
Rutilius Namatianus (5. Petrus de Ebulo (1196 - Beccadelli, Antonio Perotti, Niccolo (1430 -
sz.) 1220) (1394 - 1471) 1480)
Sedulius (5. sz.) Gualterus de Castellione | Ferreto de Ferreti (1294 - | Pontano, Giovanni (1429
Theodolus (5. sz.) (Walther of Chatillon) 1337) - 1503)
Isidorus Hispalensis (560 | (12.sz.) Filelfo, Franceso (1398 - | Ubertino Pusculo (1431 —
- 636) 1481) 1469)
Alcuin (735 - 804) Galeotto Marzio Ugolinus Verinus (1438 -
Paulus Diaconus (720 — (1427128 - 1494/97) 1516)

800

Guarino (1374 — 1460)

Zovenzoni, Raffaele
(1431 - 1480)

A gondolatot tovabbfiizve - nem csupan sz6 szerinti egyezésekrél van sz6, hanem tartalmi-

gondolati parhuzamokrol, azonos metaforak hasznalatarol, illetve metrikai-verstani azonossagokrol is,
amelyek teljes korli bemutatdsa a tanulmany keretei kozott lehetetlennek tlinik, mindenesetre
szeretném a figyelmet felhivni a téma nagysagara, és a lehetdségek feltérképezésének folytatasara. Ez
a rendkiviil sokrétegli, a kiilonféle szovegek kozotti kapcsolati minta a tovabbi kutatasok szdmara
kiindulopontot jelenthet nem kizardlag verstani, hanem tudomanytorténeti szempontbol is: hiszen
tovabbi adalékokkal gazdagitand tudasunkat Janus Pannonius egyébként is zsenialisan sokoldal
irodalmi, koltészeti, torténeti, filozofiai és tudomanyos ismereteit illetGen.

Budapest, 2017-11-24 Dalloul Zaynab
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Absztrakt — English: Medieval and Christian sources int the Panegyrics of Janus Pannonius

The modern philological researches on Janus Pannonius always had a very important accent relating to the ancient
sources of his texts, particulary those of the epigrams and the elegies. Regarding to the panegyrics we can establish, that his
main sources had been the classical authors’ epic works, like Claudius Claudianus from the 4-5th century, and we also know
about the allusions on the contemporary works as the poems of Tito Vespasiano Strozza, or Basinio da Parma, etc.

The literary history at the same time has not payed attention to the Medieval and the Christian sources of Janus. The
critical text of the Panegyrici is going to be published in the inmediate future, and my task in the project is to chart all the
possible sources from the Antiquity to the Renaissance. During my researches I realized that in Janus’s eulogies — next to the
classical and neolatin authors — there are so many imporant citations from medieval and christian works, especially the
Psychomachia of Prudentius, the Waltharius manu fortis and the Gesta Roberti Wiscardi. A detailed study on these
aformentioned works might modify the poetical and historical evaluation of Janus Pannonius.

Keywords: ancient sources, Medieval citationes, Christian allusions, Waltharius, Prudentius, Gesta Roberti
Wiscardi
antik forrasok, k6zépkori idézetek, keresztény alluzidk, Waltharius, Prudentius, Gesta Roberti Wiscardi

DALLOUL ZAYNAB
Orszagos Széchényi Konyvtar

Absztrakt — Magyar: Kozépkori és keresztény forrasok Janus Pannonius Panegyricusaiban

A modern Janus Pannonius-filologia Huszti Jozseft6l kezdve igen nagy hangsulyt fektetett Janus antik forrdsainak
kimutatasara az egész életmiivében, kiilonos tekintettel az epigrammakra és az elégiakra. Panegyricus-koltészetének forrasait
illetéen az irodalomtorténészek arra a megallapitasra jutottak, hogy Janus legfébb mintaja a klasszikus epikus szerzékon
kiviil (Vergilius, Ovidius, Statius, Silius Italicus, stb...) a 4-5. szdzad forduldjan alkot6é Claudianus lehetett.

Megallapitottak még, hogy a Quattrocento idején alkotd, ismertebb italiai kortars auktorok, példaul Tito Vespasiano
Strozza vagy Basinio da Parma, stb... igen nagy idézetszamban jelennek meg Janus kolteményeiben.

Szinte semmilyen figyelmet nem kapott ellenben a kdzépkori eposz mint lehetséges forras, jelesiil a Waltharius, vagy
Guilelmus Apuliensis Gesta Roberti Wiscardi c. kolteménye.

Janus Pannonius kritikai kiaddsanak harmadik kotete, a Panegyrici, amelynek munkalataiban én is részt veszek, éppen
most késziil az ELTE klasszika-filologus professzora, Mayer Gyula iranyitasaval. Feladatom az egyes dicskdlteményekben
megjelend klasszikus, keresztény, kozépkori és neolatin parhuzamos helyek feltérképezése. Kutatasaim soran feltiint, hogy
Janus dics6it6 kolteményeiben — a klasszikus és a neolatin szerz6k miivei mellett — meglehetdsen hangstilyosan jelennek meg
egyes kozépkori és keresztény atvételek is, kiilonds tekintettel példaul Prudentiusra, és a fent emlitett két hdseposzra. A
Walthariusnak raadasul magyar vonatkozasi is ismertek. Ezen miivek behatdbb vizsgalata ujabb adalékot nytjthatna Janus
Pannonius ¢letmiivének értékeléséhez.

Kulcsszavak:

antik forrasok, kozépkori idézetek, keresztény alliziok, Waltharius, Prudentius, Gesta Roberti Wiscardi
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