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Bevezetés

Janus Pannonius 0sszes miivei modern kritikai kiadasanak harmadik kotete, a Carmina epica,!
2018 tavaszan jelent meg, és a Marcellus-panegyricus kivételével tartalmazza a koltd
valamennyi dics6itd kolteményét a szoveghagyomannyal, a -variansokkal és a similiaval
egyutt.

A Janus Pannonius szoveghagyomanyt illetden igen alaposan tdjékozddhatunk a szakirodalom
segitségével,? ezért tanulmanyomban csak arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy a jelenlegi,
3 kotetes kiadas, amelynek a Carmina epica a legfrissebb darabja, hianypétlé miinek tekinthetd,
tudniillik a Janus-filologia torténetében az utolsd olyan vallalkozas, amely Janus Osszes
miiveinek kritikai igényli kiaddsat szerette volna megvalositani, a 18. szdzad végén
realizalodott.

A modern kritikai edici6 készitése soran az EL TE-kutatocsoport munkatarsaiban felmertilt egy,
a Janus Pannonius 6sszes miiveihez készitendd atfogd kommentar megjelentetésének otlete is,
amely azonban i1d6hiany, valamint a téma rendkiviil alapos €s iddigényes kutatasokat igényld
mivolta miatt egyeldre még nem késziilt el.

A Janus teljes életmiivére kiterjedd kiadasi szandék, mint ahogyan fent emlitettem, utoljara
1784-ben, a Teleki-féle, igynevezett utrechti kiadasban? oltott testet, és ma mar tudjuk, hogy
az a kotet a neolatin eurdpai hagyomany szellemében, az eredeti tervek szerint kommentarral
egyiitt jelent volna meg.*

Az 1784-es utrechti kiadas nagy volument kritikai apparatusat Kovasznai Sandor (1730-1792)°
erdélyi tudos filologus készitette el, azonban a Janus Pannonius életére vonatkozo adatok és
né¢hany homalyos szoveghagyomanybeli kérdés kivételével ez a nyomtatott kdtetben nem
jelenhetett meg: a jegyzetei annak ellenére csak kéziratos formaban maradtak fenn, hogy
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lényegében Janus akkor ismert 6sszes miivéhez irt kommentart. Kovasznai munkaja azért is bir
Oriasi jelentésséggel, mert a magyar irodalomtorténeti hagyomany az eurdpai tradiciotol®
eltéréen, egy-egy ritka kivételtdl eltekintve’ nemigen ismerte a kommentaros szovegkiadas
hagyomanyat. A kommentar mifajaval, meghatarozasaval szamos kutaté® foglalkozott, és
tobbé-kevésbé egyet is értenek abban, hogy a kommentar mar a kezdetek kezdetén 1étezett, mint
irodalmi szovegekhez irt megjegyzések halmaza; és hogy a filologiai tevékenységnek szerves
része, és hogy pontos meghatdrozdsa a miifaj sokrétlisége miatt igen nehézkes, illetve mas
szemszOgbdl nézve igen sokféle lehetdséget vet fel. A kommentar jelentéstartalmat erdteljesen
befolyasolja a kor és a kdrnyezet, amelyben keletkezett, valamint a kommentalt mii mifaja és
a kommentator személye is: ilyen értelemben nagyon sokféle kommentarrol beszélhetiink.
Létezik viszont minden kommentarnak legaldbb egy kozos vonésa: ez pedig a keletkezésiik
motivuma ¢€s célja: azaz egy adott szoveg megértésének és interpretaldsanak vagya.

Mindent egybevetve elmondhato, hogy Kovasznai Sandornak a Janus Pannonius miiveihez irt
kommentarja rendkiviil alapos, a studia humanitatis minden tudomanyteriiletére kiterjed, és ez
a jellemzéje minden tekintetben tokéletesen megfelel a korszellemnek. Ha a sziikebb
értelemben vett studia humanitatist vessziik alapul, ennek ereddje 1ényegében a klasszikusok
tanulmanyozasa, illetve az okori auktorok szdvegeibdl kiindulva az egész antikvitas lehetd
legalaposabb megismerése.

Janus Pannonius esetében ezt a definiciot természetesen ki kell egésziteni, jobban mondva a
reneszansz tiikkrében kell értelmezni, hiszen az egész reneszansz lényegében az antik vilag
ujjaelesztéset tiizte ki céljaul, mégpedig azt utdnozva és egyszersmind azzal versengve.

Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azt a tényt sem, hogy a reneszansz auktorra hatnia kellett az
antikvitason kiviil a kézépkori és a kortars irodalomnak is. Janus koltdi életmiivét tekintve
bdséges ismeretekkel rendelkeziink arrél, hogy milyen antik forrasokat hasznalt, kevesebb a
tudasunk viszont a kozépkori és a reneszansz kortars hatasokat illetéen, illetve helyesebb lenne
talan ugy fogalmazni, hogy szovegszeriien, a filoldgia szigoru szabalyainak alkalmazasaval a
dicskdlteményeit a reneszansz és a kozépkor tikrében eddig még nem vizsgaltak meg oly
alapossaggal, mint a klasszikus szoveghelyeket.

A Janus Pannonius filologiaban mind a mai napig Oriasi kiaknazatlan lehet6ségek rejlenek,
annak ellenére, hogy Abel Jend® és Huszti Jozsefl? tevékenysége 6ta a modern kori Janus-
kutatasok egyre nagyobb hangsulyt kaptak. Méara mar ismert Janus Pannonius szdvegeinek
kéziratos hagyomanyozoddasall, és hirnevének 16-18. szdzadi ujjaéledése, amely szdmos
nyomtatott kiadasban 6ltott testet.
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Altalanos az a felfogas, hogy Abel Jend fellépéséig klasszika-filologia hazankban nem létezett
olyan formaban, amely szinvonalban a kiilfolddel felvehette volna a versenyt. Hianyzott hozza
a szovegkiadasi gyakorlat, és az a kritikai-filologiai tradici6, amely segitségével tudomanyos
iskolak munkéssagéira alapozva létrehozhattunk volna latin és gordg szovegkiadasokat,
méghozza az eurdpai kvetelményeknek megfeleld kritikai apparatussal ellatva. Borzsak Istvan
(1914-2007) idézi Abel Jenétdl az Abel kontra Homan tudoméanytorténeti polémia kapcesan a
kovetkezoket:1?

,,hogy is beszélhetnénk itthon 6nallo klasszika-filologiardl, amig nem nevelddott fel
tudomanyos kutatasra képes nemzedék, amely aztdn a mivelt kozonséget a klasszikus
szerzOkkel, és faradsagos kutatasanak eredményeivel megismerteti? Amig szellemi és anyagi
tekintetben 6nallo klasszika-filologiat nem tudunk létesiteni és fenntartani, addig irjunk »olyan
nyelven, melyet kiilfoldi bajtarsaink is megértenek, ha ti. valami Onalloval 1éphetiink fel,«
olyasmivel pedig — »hiusagunk sugallatanak engedve«— ne hozakodjunk el6, »mi a kiilfold
itéloszeke eldtt nem alland meg a helyét.«"

Visszatérve az utrechti kiadashoz megallapithatjuk, hogy Kovasznai Sandor tudés professzor a
kommentarja megirasa soran a magyarorszagi viszonyokat tekintve korat megel6zo kritikai
modszerek alapjan dolgozott, és pusztan a filologia metddusaira timaszkodva sok olyan adatot
kinyert a szovegekbdl, amelyeket az 6t megel6z0 nemzedékek Janus-kutatéi nem tudtak
értelmezni, vagy egyszerlien nem vettek észre, az utdna kovetkezd filologusnemzedék pedig
egész egyszerlien nem ismerte. Igazdn kar, hogy a kiadashoz tartozd jegyzetapparatusa
kiadatlan maradt: sok olyan értékes informécidt tartalmaz ugyanis, amely mar a 18. szazad
végén elindithatta volna a modern kritikai filologia alapelveinek lefektetését, és sokrétiien
gazdagitotta volna az addig még csupan alig 1étezé Janus-kutatasokat.

Kovésznai képes volt példaul a szovegek keletkezésének idejét gy megallapitani, hogy az nem
sokban tér el 20. szdzad irodalomtorténészeinek megallapitasatol.’® Az elégidk és az
epigrammak szovegébdl kiindulva azt is meg tudta hatarozni, mennyi ideig tartézkodott Janus
Pannonius Italidban, torténész 1évén korabeli reneszansz forrasok alapjan igazolta Janus
szovegeinek torténeti hitelességét. Kivalo logikaval jott ra arra is Kovasznai, hogy a kordbban
tévesen Janusnak tulajdonitott Ad Bartholomaeum Fontium cimii episztola valojaban Angelo
Poliziano miive, valamint hogy Vespasiano da Bisticci és Tito Vespasiano Strozza személyét
meg kell kiilonboztetni. Ez egyébként az egyetlen olyan eredménye, amelyet Teleki Samuel
érdemesnek tartott k6z6lni nyomtatasban, a Janus-biografia adatain kiviil. Fontos felhivni a
figyelmet arra, hogy Kovasznai mar a 18. szdzad végén érdemesnek tartotta a kortars reneszansz
irodalomtorténet forrasainak kutatdsat, felismervén, hogy az eredmények szadmos értékes
adattal gazdagithattak volna mar két évszazaddal ezelott a Janus-filologiat.
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A tanulmanyom kovetkezo fejezeteiben — ha az elGzetesen emlitett okok miatt nem is
szandékozom teljes kommentart kdzreadni — megprobalok néhany adalékkal hozzajarulni Janus
Pannonius panegyricusainak értelmezéséhez, a kozépkori és a reneszansz szoveghelyekre
helyzve vizsgalodasaim hangsulyat.

A dicskoltemények forrasairol altalaban

Janus panegyricuskoltészetének forrasait illetéen kozismert,1* hogy Janus legf6bb mintaja a
klasszikus epikus szerz6kon kiviil (Vergilius, Ovidius, Statius, Silius Italicus stb.) a 4-5. szazad
fordulgjan alkot6 Claudianus volt.

A tovabbi vizsgalodasok alapjan ki lehet jelenteni, hogy a Trecento®® és Quattrocento
idején alkot6 ismertebb italiai kortars auktorok, példaul Tito Vespasiano Strozza vagy Basinio
da Parma stb. igen nagy idézetszamban jelennek meg Janus kolteményeiben.

Szinte semmilyen figyelmet nem kaptak ellenben sem a kozépkori-keresztény szerzok
miuvei, sem pedig a kdzépkori eposzok mint lehetséges forrasok. Janus Pannonius kritikai
kiadasanak harmadik kotete, a Carmina epica késziild munkalataiban a feladatom az egyes
dicskolteményekben megjelend klasszikus, keresztény, kozépkori és neolatin parhuzamos
helyek feltérképezése volt. Kutatasaim soran feltlint, hogy Janus dics6ité kolteményeiben — a
klasszikus és a neolatin szerzék miivei mellett — meglehetésen hangsulyosan jelennek meg
egyes kozépkori és keresztény atvételek is, kiilonos tekintettel példaul Prudentiusra és a 10.
szazadi, Waltharius manu fortis c. hdskolteményre, amelynek magyar vonatkozasai is ismertek.

El6ljaroban néhany sz6 azokrdl a Janus-dicskdlteményekrdl, amelyeket a jelen dolgozatom
témaja kapcsan alaposabb filoldgiai vizsgalatnak vetettem ala: mindegyik panegyricus Janus
ferrarari korszakaban, Guarino da Verona iskolajaban irodott, és igen erésen érzédik rajtuk
egyrészt a humanista iskoldkban tanulo kolté-novendékekre jellemzd ,,imitatio” (utdnzas) és
,aemultaio” (versengés) gyakorlatal®, valamint a kor politikai viszonyai, amelyek Janus
maganéletét is mélyen érintették.

A koltemények témaja és torténelmi hattere a Janus-filologia szamara kelléképpen ismert,
igy ezeket a kérdéseket csupan roviden, 0sszefoglalva szeretném emliteni. Ugyanez vonatkozik
az antik eposz miifajanak kozépkori €és reneszansz recepciodjara, kiilonos tekintettel az eposz
politikai funkcidjara és a miifaji jellegzetességeire, hiszen errdl a témarol kielégité mennyiségii
szakirodalom?’ all rendelkezésiinkre.

Janus Pannonius antik mintait mar sokan vizsgaltdk, de a szakirodalom ismeretében mégis
elmondhat6, hogy ezek a vizsgalddasok foként az epigrammak teriiletére korlatozodtak, és csak
néhany irodalomtorténész szentelt figyelmet az egyéb miifajoknak: réluk, ¢és a

14 HORVATH Janos: Janus Pannonius miifajai és mintai. In KARDOS Tibor — V. KOVAcs Sandor (szerk.): Janus
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College. Cambridge, April 1969. Cambridge, University Press. 217—-224.

16 DOLBY, Laura M.: Az intertextualitas Janus Pannonius epigrammaiban. lrodalomtérténeti Kozlemények
96(1993/3). 320-323.

17 Vo: BEKES (2006).



kovetkeztetéseikrdl kovetkezzek most a témahoz mérten egy rendkiviil rovid és nem teljes kora
Osszefoglalo.

Huszti Jozsef 1931-ben jelentette meg a mar idézett nagy volumenti Janus-monografiajatte,
amely kivald kiindulasi alapot jelentett minden tovabbi, elmélyiiltebb, a részletekre fokuszald
kutatomunkdhoz. Az 6 megallapitdsa szerint Janus a kolteményeiben felhasznalt antik
parhuzamait a tanulményaira vezethetjiik vissza, Guarino ugyanis Ferraraban egy viszonylag
kotott rend szerint olvastatta ndvendékeivel az auktorokat, raadasul Huszti Guarino fia, Battista
feljegyzései alapjan ugy gondolta, hogy Janus Osszeallithatott maganak egy mitologiai és
torténeti példagylijteményt!®, amelyeket koltdnk eldszeretettel forgathatott az alkotasi folyamat
soran. A tovabbiakban részletesen elemzi, hogy Janus egyes korszakaira mely kortars és antik
szerzOk hatottak?, igy példaul megallapitja, hogy a csipkel6dd és erotikus epigrammainak
mintai Martialis, Catullus és a kortars Beccaddelli voltak (itt hivnam fel a figyelmet arra a
koztudott tényre, hogy Janus Onmagat ,,Simia Martialis”-nak, tehat Martialis majmanak
nevezte).

A monumentalis epigrammaira és az elégidira Statius, Propertius és Tibullus hatott, a
panegyricusokra pedig Claudianus. Huszti Gigy vélte, Janus inkabb a retorikai fordulatokat
alkalmazta a hosszabb epikus miiveinél, az epikai szerkesztéshez ugyanis, amelyhez Vergilius
¢s a nagy epikusok szolgalhattak volna példaul, nem volt elég iigyes! Kiemelten foglalkozott
Janusnak a honapokrdl szol6 elégiajaval, valamint az Eranemosszal, a szelek versenyével és
ezekben az ovidiusi hasonldsagot?l, és a retorikai fordulatok dominanciajat emeli Ki.

J6 husz évvel Huszti monografidja eldtt Pais DezsO Ujszerti megkdzelitésben tanulmanyozta
Janusnak a mar emlitett, Eranemos c. hosszabb kolteményét.?? Egyrészt kijelentette, hogy az
iskoldban szokasos auktorok a tanulmanyi rendnek megfelelé aranyban jelennek meg Janus
koltészetében, igymint Vergilius és az dket utanzok: Ovidius és Statius; ezutan kdvetkeznek
Seneca tragédiai, majd Terentius, Iuvenalis, Plautus, Horatius és Persius mitvei. (Ezt a
gondolatot Huszti is atvette, mint ahogyan fentebb mar emlitettem). Ami 0j Pais Dezs6
latdsmodjaban, hogy nem csupén a sz6 szerinti egyezéseket vizsgalja, ahol egészen egyértelmil
az antik minta, hanem az olyan megfeleléseket is, amelyek — megfogalmazasa szerint — a
tudattalanbol fakadnak: tehat olyan képeket, mozzanatokat, kifejezéseket, metrikai helyzeteket
elemez, amelyek a koltd olvasmanyai alapjan a miiveltségének fokmérdjeként jelennek meg és
koszonnek vissza kolteményeiben.

Marianna D. Birnbaum Janus torténelemszemléletével kapcsolatban?® Justinust és Valerius
Maximust emliti, mint lehetséges mintakat, valamint felhivja a figyelmet két fontos tényre: az

18 HuszTi (1931).
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elsd, hogy Janus kolteményeiben nem jelenik meg Lucretius. Feltételezése szerint azért, mert
az epigrammak irasa idején a De rerum natura még nem volt tananyag Guarino iskoldjaban;
erre az lehet a magarazat, hogy a kdzépkor nem szerette Lucretiust a materializmusa miatt,
miivének egyetlen fennmaradt kéziratat Poggio Bracciolini taldlta meg a fuldai kolostorban??,
1417-ben. Ehelyiitt jegyezném meg, hogy a dics6ité koltemények parhuzamos helyeinek
keresése soran tobb Lucretius-alluziot is talaltam, amelyekrdl részletesebben egy el6zo
cikkemben mar emlitést tettem,?® és amelyek meg is jelentek a 2018-as Janus-kiadas kritikai
apparatusaban. Masrészrél viszont Birnbaum fontosnak tarja, hogy Janus nem csupan antik
mintakhoz nyult vissza, hanem a kortars koltok miivészetébdl is meritett, erre bizonyitékul
szolgdl az, hogy legtobbjiiket személyesen is ismerte, nagy résziikkel pedig koltoi
levélvaltasban allott, elég csak Tito Vespasiano Strozzara, Enea Silvio Piccolominire, Lodovico
Carbonéra és Niccolo Perottira gondolni.

lan Thomson ellenben pontosan ennek az ellentétét allitja a Guarino-panegyricus kapcsan:?6
Janus ugyanis ebben a miiben egyaltalan nem nevezi meg kortarsait, Thomson szerint tobbek
kozott azért, mert nem tartotta 6ket emlitésre méltonak.

Ez az 4llitds azonban a véleményem szerit nem allja meg a helyét, elég a csipkel6dd
epigrammakra gondolnunk, ahol nem egy kortarsa szenvedte meg Janus gunyolodo stilusat,
mint példaul Basinio da Parma, viszont akitdl Janus bizonyithatéan vesz at szovegeket, mint
ahogy az szintén kideriil a Janus frissen megjelent kiadasanak kritikai apparatusabol.

A Memoria Saeculorum Hungariae c. tanulmanykoétetben Horvath Janos irja,?’ hogy a
panegyricuskoltészet reneszansz kori elterjedését Aurispanak koszonhetjiik, de Janus Kisepikai
miiveire leginkabb a claudianusi minta jellemzd, tobbek kozott téle vette at a szokast, hogy a
koltemények elejére beiktatta a praefatiot. Emellett még azt is hangoztatta, hogy a humanistak
az antik auktorokra sajat kortarsaikként tekintettek, valamint koltészetiikben Oket akartak
masolni és tulszarnyalni, az ,,imitatio” és ,,aemulatio”, tehat az utanzas és versengés jegyében.
Szentmartoni Szabd Géza, a René-panegyricus sokaig lappango részletének felfedezdje pedig
annyit tesz még hozza?® az ¢l6z6 megallapitasokhoz, hogy Janus panegyricusaira rendkiviil
nagymértékben hatott Claudianus mellett Lucanus Pharsalidgja, valamint a humanista
dicsdségkultusz.

A kovetkezo fejezetekben — a Guarinéra és a Marcellora irt dics6itd kdltemény kivételével — a
konkrét szoveghelyeket alapul véve egyesével fogom megvizsgalni a panegyricusok forrasait.

24 www.treccani.it/enciclopedia/poggio-bracciolini_%28Dizionario-Biografico%29/ (A letoltés datuma: 2018.
17.26.)
25 DALLOUL Zaynab: Janus Pannonius antik reminiszcenciai a Carmen pro pacanda Italia c. dicskolteményben.

In MIKuUSI Balazs — ROZSAFALVI Zsuzsanna — SIRATO I1diko (szerk.): Forditds, tolmdcsolas, értelmezés.
Budapest, OSZK-Gondolat, 2017. 101-109. [Bibliotheca Scientiae et Artis, 9.]

26 THOMSON, lan: Humanist Pietas: The Panegyric of Janus Panonius on Guarinus Veronensis. Bloomington,
Research Institute for Inner Asian Studies, 1988. 34.

21 HORVATH (1975). 337—389.
28 SZENTMARTONI SZABO Géza, Parthenope veszedelme: Ujdonsdgok a Janus Pannonius-filolégia kérébdl.

Budapest, Napkut, 2010. (Ertekez6k — etiidok, 2) 5—31.; valamint: Uo: Janus Pannonius lappangé miivei
nyomaban. In ZSUPAN Edina — BOKA Lasz16 (Szerk.): Interpretaciok interpretdcidja: Tudés bibliothecariusok,
tudos eléadok. Budapest, OSZK—Gondolat, 2015. (Bibliotheca scintiae et artis) 9—17.
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Az Eranemos

Ez a mii nem sorolhatdo a dicséitdé koltemények soraba, inkabb egyfajta fiatalkori jatékos
probalkozasnak tekinthetd, amelyet Guarino iskoldjaban kaptak a didkok feladatként. Az
Eranemos, avagy a Szelek versenye, 1ényegében az epikai elemek megjelenésének ellenére
inkabb retorikai jellegli mii, ugyanis a négy {6 széliranyt megszemélyesitd mitologiai alakok,
Eurus (keleti sz€l), Auster (déli), Zephyrus (nyugati) és Boreas (€szaki) versengenek azon, hogy
melyikiik az erdsebb. A szoveg forrdsait és antik parhuzamait, keletkezésének feltételezett
koriilményeit mar a mualt szazad elsé harmadaban jol ismerte a szakirodalom,?® hiszen Pais
Dezs6 kimerito részletességgel, szinte sorrdl sorra elemezte Janus szovegében a megfeleld antik
reminiszcencidkat. Huszti Jozsef foglalta 0Ossze igen taldléan Pais meglatasait a
kovetkezOképpen: ,,Az Eranemos — amint azt Pais Dezsd jeles tanulmanya részletekbe mendleg
megallapitja —, tulajdonképpen Horatiusbol, Vergiliusbol, Ovidiusbol, Senecabol, Lucanusbol,
Statiusbol és Claudianusbdl Osszerott cento, melynek egyes mozzanatai, a benne taldlhatod
képek, sokszor aprolékos vondsaikban is, sOt a kifejezések nagy része, a romai koltok
nyilvanval6 befolyasat mutatjak. S a legtobb esetben idézhetiink olyan kozel-allo6 parhuzamos
helyeket, melyeknél, ha az atvétel teljes bizonysaggal ki nem mutathato6 is, valoszintileg a tudat
alatti lelkifolyamatként végbemend utanzassal van dolgunk. Sokszor természetesen nehéz
eldonteni, hogy a felhozhatdo mintak koziil melyikkel van Janus Pannonius egy-egy helye
Osszefiiggésben, mert [...] a latin koltészet deskriptiv részletei is rendesen rokonsagban allanak
egymassal.”30

Huszti ugy véli, Aeolus Guarindnak, a szonoki iskola fejének a megszemélyesitdje, a szelek
pedig oratori mindségiikben mint tanitvanyai versengenek Aeolus kegyeiért, aki pedig
versengOk szonoki tehetségének fényében jeloli ki koziilik a nyertest. Huszti és Pais
megallapitasa az is, hogy az Eranemosban igen erételjes a lucanusi hagyomany olyan
értelemben, hogy az epikai leirds csupan onmagaért létezik, egyéb céljai a kdltdnek nincsenek,
illetve, hogy az egyéb célokat immar a retorikai jegyek szolgaljak.

Az elemzésiik 1ényege a kovetkezd: Janus a 9. sorig a klasszikus prooemiumokat kdveti
Vergilius mintdjara, majd a 10-23. sorokban szintén az aeneisi expositio jelenik meg: Janus
szinte minden létez6 vergiliusi képet felhasznal Aeolus 6rjongésének dbrazoldsara. Pais Dezs6
a hasonldsagok mellett a kiilonbségekre is felhivja olvasoja figyelmét.

A 24-39. sorok tartalmazzak Eurus declamatiojat: Pais szerint ezt a részt leginkabb Lucanus
ihlette, bar Janus sokszor meglehetdsen ,,izlésteleniil varidlta a hyperbolat” a széltdl
felkorbacsolt tenger hulldmainak abrazolasara.

Auster beszédében megjelennek egyarant szoveghelyek a Metamorphosesbol, a Georgicabol
€s a Pharasliabol is (40-88. sorok), bar egyértelmtien a lucanusi alliziok dominalnak.

A Zephyrus-beszédrdl viszont Pais megallapitasa az, hogy nincs egybefliggd antik mintaja
Janusnak, természetesen attdl eltekintve, hogy bizonyos részletek pontosan megfeleltethetéek
egyes klasszikus forrasoknak — igy tehat kijelenti, hogy Janus kolt6i zsenije ebben a szakaszban
nyilvanul meg leginkébb.

29 Pals (1910). 760-776.
30 HuszT1(1931) 72.



Fontos azonban megjegyeznem, hogy bar Pais nem emliti, de Claudianust vizsgalva
meglehetésen egyértelmii a hasonlésag a De raptu Proserpinae Zephyrus-leirasa és az
Eranemosé kozott.

A 160-225. sorig tartd szakaszban a vihar abrazoldsanal Janus mintdja foként Ovidius
Metamorphosese és Vergilius Georgicdja: az el6bbire példa az alvilagi istenek rémiilete a vihar
kitorésének idején, mig az utdbbira hulldcsillagok abrazolasa.

Mikor Janus azokr6l a fakrol ir, amelyekt Boreas dontott ki roppant erejével, szinte
természettudomanyos igényességgel adja meg a novények katalogusat: ilyen jellegi
felsorolasra talalhatunk példat a Georgicaban, a Fastiban és a Metamorphosesben is. A
befejez0 részben szo szerinti egyezések mutathatok ki az Eranemos szévege és Lucanus,
valamint Ovidius mar emlitett miivei kdzott. Pais az alapos vizsgalodas utan kijelentheti tehat,
hogy Janus versei nagy rokonsdgot mutatnak az antik klasszikusokal képekben,
mozzanatokban, kifejezésekben, metrikdban, sz6 szerinti egyezésekben, hiszen Guarino
iskolajanak ndvendékei szinte minden klasszikus auktort memoriter tanultak, és Janus
alighanem a pontos szoveghelyeket tudatosan, és jatszi konnyedséggel liltette at sajat verseibe.
Ezzel egyidejilleg azonban tudattalan folyamatokat is megfigyelhetiink nala, amikor Janus
altalanos tuddsanak egyes darabjai spontan felszinre keriiltek, és segitették 6t az alkotasi
folyamatban.

Pais Dezs6 cikkéhez kiegészitésképpen szeretném hozzaflizni, hogy — bar 6 az antikvitas
szempontjabol kimeritd részletességel elemezte a szoveg szinte minden egyes sorat,
szokapcsolatat, metaforajat és tagabb gondolatkdreit — a kozépkori és a reneszansz alltiziok
vizsgalodasi korébol kimaradtak. Nézziink néhany példat arra, hogy ezek miként jelennek meg
az Eranemos hexamatereiben. A kozépkori mintdk koziil a két legfontosabbat emelném ki: az
egyik Alcuin (735-804) angol teologus és a Versus de cuculo cimii miive, a masik pedig az
Ekkehardtnak tulajdonitott Waltharius manu fortis cimi héskoltemény a 10. szazadbol, ez
utobbirol részletesebben majd a tanulmany tovabbi fejezeteiben lesz szo.

Az alabbi tablazatok egy-egy sz6 szerinti egyezést mutatnak be, eldrebocsatva, hogy
természetesen az alliiziok tanulmanyozasanal figyelembe kell venniink az antik forrast, és ez
alapjan a tobbszoros atvétel lehetdségét is: hiszen mai ismereteink szerint Alcuin, Nagy Karoly
udvaranak jeles apatja és iskolai tanitomestere, csakigy, mint a Waltharius lejegyzdje,
Ekkehard (910-973), ismerték a klasszikus auktorok életmiivét. Kifejez6 példa az ilyen jellegii
atvételre az Eranemos 314. soraban a hatrak6tozott kezili szelek dbrazolasa, amely megtaldlhato
egyarant Vergiliusnal, Ovidiusnal és a Walthariusban, sét Paulinus Nolanus (354-431) nolai
plispok és Okeresztény kolto az egyik, Szent Félix tiszteletére irt carmenjében (Paul. Nol. carm.
19,523) is hasznalja ezt a képet.
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A kovetkezo példa az Alcuin-verssel valo hasonlosagot szemlélteti:

Jan. Eranemos 110-114

Alcuin. cuc. 7

A szelek versenyében Zephyrus jut szohoz, és
elbeszéli, mire képes: elhozza a tavaszt

Meghalt a kolté madara, és azt kivanja,
barcsak ne halt volna meg, jojjon el ujra a
tavasszal

Per me prata virent, croceis ego floribus agros
/I exorno, latos ego vestio gramine campos //
arboribus frondes et terris largior herbas // nam

Omne genus hominum cuculum conplangat
ubique // perditus est cuculus, heu perit ecce
meus // Non pereat cuculus, veniet sub tempore

cum stillantes felici nectare pennas // concutio,
rosei promo sub tempore veris

veris // et nis veniens carmina laeta ciet

A fentieken kiviil talalhatunk még egyéb alluziokat mas kozépkori €s reneszansz szerzoktol,
bar érdemes megjegyezni, hogy Ok inkabb Janus tovabbi panegyricusaiban kapnak
hangsulyosabb szerepet, amelyeket a kovetkezd részekben szeretnék részletesen ismertetni.

A Carmen ad Lodovicum Gonzagam és a Barbarora irt ének

Az idérendben masodik epikai kdltemény, a Carmen ad Lodovicum Gonzagam kiindulopontja
Janusnak a Tito Vespasiano Strozzaval (1424-1505) folytatott levelezése lehet, amelyben Janus
biztatja baratjat és koltétarsat, hogy a lirai miifajrol térjen at a magasztosabb, heroikusabb
epikara. Az ének az Eranemosszal koriilbeliil egy idében keletkezhetett ca. 1450-1451-ben;
témaja a Gonzaga és az Este csalad bonyolult viszonyai, valamint Lodovico Gonzaga (1412—
1478) regénybe ill6 élete és személyének dicsoitése.

Lodovico Gonzaga a hunamnista korok egyik kozponti figurdjanak szamitott, Vittorino da
Feltre tanitvanya volt, és szoros baratsagban allott Guarinoval.

A koltemény alapja a humanista dicséségkultusz, Lodovico Gonzagara vetitve: Lodovico
minden foldi teremtményt feliilmul erényeivel: a spartaiakat, a romaiakat, de kiilondsen sajat
koranak hdseit. Janus felteszi a kérdést, hogy maximalista 1évén vajon képes-e megfelelni az
elvarasoknak, amelyeket sajat maga tdmaszt onmagaval szemben, majd hdse erényeinek
felsorolasat atyjaéival Gsszehasonlitva folytatja, hiszen a torténelem is azt igazolja, hogy az



atyak lehetnek kitiné férfiak, fiaik mégis feliilmuljak 6ket, ahogyan Hektor kivalobb
Priamosnal, Akhilleus Peleusnal és Alexandros is tulszarnyalta apjat, makedoniai Philippost.
A kolteményben visszatérd elem az, hogy Lodovico tetteinek megéneklésére ez a kis
panegyricus nem elég, a késébbickben eposzi nagysagrendii mii dukal a hés tetteinek
elbeszélésére.

Mindezek fényében a Gonzaga-koltemény antik forrdsaira tobbnyire ugyanaz érvényes, mint
az Eranemos parhuzamos helyeire, sokkal érdekesebb viszont, hogy itt az antikvitas
auktorainak miivein és Claudianus panegyricusain tul szamos esetben jelenik meg a kortars
kolték miiveinek alluzioja. Ertelemszertien sokszor cital Janus Strozza lirai szovegeib6l, hiszen
levelezésiik egyik kozponti témaja éppen Lodovico Gonzaga és a tiszteletére irt koltemény,
valamint Strozza epikai tehetsége felélesztésének szandéka volt. Basinio da Parma (1425-1457)
Isottaja is fellelhetd a parhuzamos helyek kozott, de megtalalhatjuk itt Cristoforo Landino
(1424-1498) Xandrajat, Naldo Naldi (1436-1513) elégiait, a Waltharius egy szoveghelyét,
Sedulius (5. szazad) Carmen paschaléjat, és még Callimachus Experiens (1437-1496) egyik
epigrammajanak Gonzagéara irt egy sorat is.

Szép példa ezekre annak a humanista hagyomdnynak a megnyilvanuldsa, amikor azért
fohaszkodik a koltd, hogy sorait a muzsa toltse meg kifejez6 erdvel:

5 in carmine vires] Land. Xandr. ant. 3,1\tx{Xandra dedit quondam nobis in carmine vires};
Basin. Isott. 1,10,17\tx{Nec secus ipsa tuo concepi carmine vires}; Strozz. erot. 4,23,35\tx{at
nostro exiguae quam sint in carmine vires}.

crer

koltészetében: ezt Strozza és Janus is elOszeretettel alkalmazta:

19 sicut ab Eois cum sol iubar exerit undis] Ov. met. 7,663\tx{iubar aureus extulerat Sol}; Ov.
fast. 5,547-548\tx{quid solito citius liquido iubar aequore tollit // candida, Lucifero
praeveniente, dies?}; Strozz. erot. 4,8,43\tx{Aureus aequoreis ubi sol caput exerit undis}

Gonzaganak Janus kolteményében mar kora gyermekkoraban megnyilvanult tehetsége,
amellyel kortarsai koziil kitinhetett, csakigy, mint Waltharius a maga idejében:

76-77 Quippe virentis adhuc primaevo in flore iuventae // diceris ad sacras mentem applicuisse
Camenas]Walth. 1,79\tx{Nomine Waltharium, primaevo flore nitentem}

Ez a janusi gondolatsor, amely gy folytatodik, hogy a f6hés mar egészen ifjikoraban a
Muzséaknak szentelte tehetségét, Basinional és Marrasional (Giovanni Marrasio, 1400/1404—
1452) is visszakdszon:

77 ad sacras mentem aplicuisse Camenas] Marras. carm. 10,49\tx{At si non fugies, sacras
vocitabo Camenas}; Basin. carm. 8,49\tx{Mille viros docuit sacras tractare Camenas}.

Es végiil nézziink két konkrét példat a Gonzaga-haz dicséitésére a kortars humanista koltok
tollabol, amely inspiralta Janust: az elsé parhuzam Naldo Naldi lovagi tornardl szolo,



Hastiludium (De ludicro hastatorum equitum certamine) cimi miivébol, mig a masodik Filippo
Buonaccorsi egyik epigrammajabol szarmazik:

227 Te Gonzaga domus tanto laetetur alumno] Nald. hast. 55\tx{Quem Gonzaga domus genuit,
Ridolfus, in auro}; Callimach. epigr. 2,143,87\tx{Florebat Gonzaga domus, caelestia vincens}.

A kritikai kiadasban sorrendben az 5. helyet elfoglalé nészdal, amelyet Janus Francesco
Barbaro (1390-1454) lanyanak, Paolanak ¢és vdlegényének, Jacopo (Giacomo) Balbinak
eskiivijére dedikalt, egy 0jabb kitind példdja a kortars humanista irodalmi miivekbdl vett
inspiraciok megnyilvanulasanak. A Celebratio nuptiarum 1. Balbi et Paulae Barbarae
lényegében Francesco Barbaro velencei allamférfi magasztalasara irodott panegyricusként
interpretalhatd, a koltemény politikai hatterérdl, keletkezésének torténetérdl mar Huszti
Jozsef3! is kiemelt figyelemmel értekezett, én szeretném inkdbb a kortars parhuzamos
szoveghelyekre irdnyitani az olvasok figyelmét. A koltemény mitologiai alaphangjat Venus
istennd latogatasa adja, aki felkersi az Adria partjait Velencénél minden kiséretével — ennek
leirasakor Janus mintaja tobbek kozott Lucretius Venus-himnusza lehetett —, hogy tiszteletiiket
tegy¢k Barbaro lanyanak menyegzdjén. A legjelesebb vendég maga Apollo, aki személyesen
énekli meg a hazigazda dicséretét a mar megszokott humanista dicséségkultusz mintdjara. A
koltemény feltlinden sok részletet vesz at Vergiliustol, Statiustol és Ovidiustol, de szamos
szoveghely azonosithaté Claudianus De raptu Proserpinae c. miivébdl is: ezek a locusok
vildgosan visszakovethetok a 2018-as kiadas jegyzetapparatusabol; vizsgaljunk meg most
inkabb néhany tipikus reneszansz fordulatot a naszdalban!

Mar rogton az invocatio sorai jellegzetes humanista szoképeket tartalmaznak, amelyeket nem
csupan Janus, hanem szamos kortarsa [példaul Basinio, Marrasio, Gabriele Altilio (1436-1501)
¢és Raffaele Zovenzoni 1431-1480)] is alkalmazott, miszerint a kolt6 arra kéri a mtzsat, hogy
ifjukori csiszolatlan kolteményét fogadja joindulattal:

4 Rudes Camenae sume primitias meae] Basin. carm. var. 2,10\tx{Carminibusque meis accipe
primitias}; Altil. carm. 3,6\tx{has te primitias meae Camenae}; Zovenz. Istr. 2,1,27\tx{Nunc
age primitias nostri cape carmen agelli}; Marras. carm. var. 47,1\tx{Accipe primitias et
delibamina quaedam}

Jellegzetesen humanista kép a versben a dux anguiger, azaz a kigyot vivo vezér leirasa, amelyet
Janus és kortarsai egyarant alkalmaznak:

240 seu ducis anguigeri seu Caesaris ora petebat] Becc. carm. var. 53,1\tx{hic ducis anguigeri
mandant secreta tabellis}; Basin. carm. var. 8,7\tx{et ducis anguigeri felicia tempora pulchris};
Strozz. Bors. 8,232\tx{anguigeri ducis adsensu pignusque sequestrum}; Strozz. Bors.
9,185\tx{anguigerique ducis quae sit sententia quove}; Zovenz. Istr. 3,39,111\tx{te ducis
anguigeri venies comes inclytus armis}

31 HuszT1 1931, 7. fejezet



Az egész viladgon maradand6 emlékmii feldllitasa nem csupan horatiusi fordulat, a reneszansz
koltoi, példaul Strozza vagy Pontano is eldszeretettel hasznaltak ezt a koltdi szoképet:

246 monumenta aeterna relinquens] Strozz. Bors. 8,59\tx{Terrarum spargent monumenta
aeterna per orbem}; Pontano Hesp.1,76\tx{Nostrorum et maneant monumenta aeterna
dolorum}

A Velence ellen tamadé Filippo Maria Visconti haragjara torténé utalas sem egyedi
jellegzetesség Janusnal, megtalalhatjuk ennek leirasat Strozzanal és Naldo Naldinal is:

279 illinc insubris violentior ira Philippi] Strozz. Bors. 8,599\tx{His etiam Insubris clarissima
facta Philippi}; Nald. eleg. 3,11,193\tx{Insubris e Laribus nostris horrenda Philippi}; Nald.
eleg. 3,11,257\tx{Insubris imperio quondam subiecta Philippi}.

Joval 6sszetettebb elemzésre ad lehetdséget a kovetkezd epikus koltemény, a kritikai kiadasban
sorrendben a harmadik:

Exhortatio ad imperatorem Fridericum pro pacanda Italia

A panegyricus a Teleki-Kovasznai edicioban a Carmen pro pacanda Italia ad
imperatorem Caesarem Fridericum I11. cimet viseli, és sziiletésének koriilményeit tekintve az
Anjou Renéhez irt dics6ité kolteménnyel rokonithatd, ugyanis mindkét mi keletkezésének
kozvetlen torténeti el6zménye Anjou René restauracios torekvése és Aragoniai Alfonzzal vivott
habortja Napolyért: errdl részleteseben a Renatus-panegyricusrol szolo fejezetben szeretnék
értekezni.

A Pro pacanda Italia cimen emlegetett koltemény kiindulopontja az 1452. esztendd
januarja, amikor III. Frigyes német-romai csaszar Italiaba érkezik, hogy menyegzdt iiljon, €s
hogy a szent koronaval megkoronazzak.

Utazasa soran Frigyes Ferrarat is utba ejtette, ahol a varos és a kor jeles humanistai fényes
fogadtatasban részesitették, maga Guarino is szonokolt elbtte ékes latinsaggal, Janus viszont
aligha olvashatta fel versét kozvetleniil a csaszarnak, azt feltehetden kolténk nagyhatalmu
parfogoja, Jacopo Antonio Marcello velencei patricius tovabbitotta kés6bb az uralkodonak.
Janus kolteményének elsé része Frigyes csaszar dicsérete, amely észrevétleniil atvalt a
megszemélyesitett [talia zokogéasaba, aki felpanaszolja, hogy Italiat nem kiils6 ellenség, hanem
belharcok fenyegetik, és Frigyest kéri, hogy vessen véget a testvérviszalyoknak.

A 377 hexameterbdl allo koltemény els6 szaz sora Frigyes csaszar megszolitasa és dicsditése,
amely egyaltalan nem mentes a megszokott humansita hizelgéstdl. Janus Frigyest a fejedelmek
diszének, a menny kiildottének és Italia tartboszlopanak nevezi. Az egész vilag 6t féli, és varja,
mert altala jon el a béke, 6 az, aki ujra elhozza az Aranykort, €s elterjeszti az egy igaz hitet a
pogany Szentfoldon is. A hatvanadik sort6l a dics6éitd hangnem elmarasztalova valik: miért
hagyja Frigyes, hogy Italia, amely hajdan hatalmas birodalom volt, most romlasba d6ljon,
visszahuzodjanak hatarai, és mindaz, ami még megmaradt, omladozzon, pusztuljon?

A csadszarnak Roma és Ilion hdseit kell kdvetnie: allitsa vissza a birodalom egykor tag hatérait,
¢s hozza el a békét.



A szézadik sortdl jelenik meg a megszemélyesitett Italia, méltosagteljes, gyaszold matrona
képében, a ruhdja megszaggatva, haja zilaltan 16g, ¢és fejét korona helyett diiledezd bastyak
ovezik. Sirva a csaszar laba elé veti magat, és konyorgésbe fog.

A 170. sorig arrol beszél, hogy kizarélag Frigyes hozhat békét, mert Isten kiildte 6t (és az el6tte
1évé kirdlyokat is), hogy békében és igazsagban korméanyozzanak a f6ldon, igy mennybéli
jutalmuk sem marad el.

A 170-t61 a 270. sorig Italia matrdona kifejti, hogy ha visszatekint az eltelt husz évszazadra, csak
azt latja, hogy Mars szakadatlanul pusztitott az egész birodalomban. Felemlegeti a kiilsé
ellenség ellen vivott habortkat: Pyrrhust, Hannibal tamadasat, a gotokat, de mindennél sokkal
jobban faj neki, hogy a barbarok utan a sajat ivadékai harcolnak egymas ellen sziintelen.
Polgarhabort dul, mintha a test egyes részei harcolndnak egymassal, csata zajlik f61don, vizen
¢és tengeren: Velence, az adriai part, Toscana, Napoly, a Tirrén-tenger, Brescia és Bergamo,
mind egymast mészaroljak, olyan lett Itadlia, mint a tengeren hanykodd hajo, amelyet
szélviharok, orvények, zdporok tiznek. A Muzsak zenéje helyett a fegyverropogas hallatszik, a
fold csontoktol fehérlik, a varosokban mar nincsenek polgéarok, nincsenek nyédjak a mezon, a
hazak leomlottak, kiilsé €s belsd ellenség egyarant tamad.

270-310. sorig még tovabbra is Italia panaszaradatat olvashatjuk, de mar egyfajta diihos
felhanggal: sokkal inkdbb Ohajtana meghalni kiilsé ellenség kezétdl, minthogy 6nnoén fiai
szaggassak testét. Ehelyiitt Janus rendkiviil sok mitologiai elemet bevet, felvonultatja,
természetesen még mindig Italia matrona szajaba adva az allegorikus haborus figurakat:
Bellonét, a Borzalmat, az Armanyt, a Diihot és az Iszonyt, a kigyohaja Tisiphonét is felhozza
az Alvilagbdl, majd vandorutjara inditja a Famat, aki mindenhol rémiiletet kelt.

A 370. sorig tarto szakaszban Italia ismét Frigyes csaszar felé fordul, akit nem véletlentil kiildott
az ¢g, reménybeli feladata a haboru megallitasa. Ezutan kovetkezik egytajta utopisztikus leiras,
illetve Italia vagyanak kifejezése a békérdl. Kivansaga, hogy Frigyes sziintesse meg a
polgarhéborukat, pihenjenek a harcosok, miiveljék a foldeket; akik hdbortis zsdkmanyon
gazdagodtak meg, adjék vissza a vagyonukat a szegényeknek, a templomfosztogatok aldozattal
engeszteljék ki az isteneket, timadjon fel a jogrend, ismét sz6laljanak meg a Muzsék, zarjak be
Janus isten templomanak ajtajat, €s Frigyes a béketeremtésben legyen olyan, mint egykor Numa
€s Augustus voltak.

A befejezo hétsoros részben Italia véget vet a bus zokogésnak, és Frigyes kegyelmébe ajanlja
magat.

Az el6z6, nagyrészt ismert adatokon alapulo felvezetés képezi a keretet és a hatteret Janus
Pannonius koltéi modszeréhez: vizsgaljuk most meg egyiitt, hogy a koltemény milyen
mértékben tartalmaz imitatiot és aemulatiot, masszoval, milyen antik reminiszcencidkat és
alluzidkat fedezhetiink fel a versben.

A konkrét vizsgéalathoz engedjenek meg néhany olyan gondolatot, amely sziikebb mederbe
terelheti a tanulmanyozas metddusat, ugyanis szinte lehetetlen teljességgel feltérképezni az
Osszes antik, keresztény és neolatin forrast, amelyet Janus hasznalhatott: mi csak a 0
csapasiranyokra koncentralhatunk. A megfeleléseket hexameterekre bontva néztem meg, de a
szamok csupdn hozzavetdlegesek, mert eléfordul, hogy egy bizonyos sor kiilonb6zo
kifejezéseinél Janus egy-egy auktort tobbszor is eldvesz, esetleg mas-mas miiveikbdl merit
ihletet.



Az elemzéshez tobbféle szempontot is figyelembe vettem. Elészor is el kell kiiloniteni a szo
szerinti ¢és a tartalmi egyezéseket, hosszabb kolcsonzott gondolatmeneteket. Fontos
megvizsgalni ezen beliil a kolesonzott miifajok, valamint koltéi motivumok rokonsagat.
Elemezni kell Janus panegyricusanak és az ihletet ado miiveknek a keletkezési hatterét, a
torténelmi alapszituacioikat, és ugyanilyen jelentséget kell tulajdonitani a mitologiai
atvételeknek, koltoi képeknek is.

Néhany érdekességre, egy-két kiemelt részletre ¢és szdveg-Osszehasonlitasra, Janus
interpretacids technikdjara ehelyiitt is szeretném felhivni a figyelmet.

El6szor is, kezdhetjiik egy kis statisztikaval, nézziik meg, hogy mely auktorok milyen aranyban
szerepelnek a Frigyeshez irott panegyricusban. Fontosnak tartom mellékesen megjegyezni,
hogy egy dicskdltemény esetén a similat, azaz a hasonldésagokat nem prozai szerzOknél
kerestem elsOsorban: foként epikus és lirai koltokre koncentraltam, viszont a témak egybeesése
miatt kisebb aranyban kutakodtam retorikai ¢s filoz6fiai miivek kozott is.

A nagy antik klasszikusok koziil Vergilius Aeneis és Georgica cimii miiveibél Janus 67
alkalommal ko6lcsondz bizonyos szovegrészleteket. Vergilius kommentatoratol, Serviustol
kortlbeliil 30 alkalommal idéz.

Ovidius szerepel nala a Metamorphosesszel, az Amoresszel, a Fastival, az Ars amatoriaval, a
Tristiaval és Epistulae ex Ponto-val 6sszesen 116 alkalommal, ezek kozil a legnagyobb
aranyban Janus a Metamorphosesbdl és az Epistulae-bol kdlesonoz.

Statiustol, a masik nagy Vergilius-utanzotol 6sszesen 35 alkalommal idéz, leginkabb a Thebais-
bol, de talalhatunk helyeket a Silvae és az Achilleis c. kdlteményekbdl is. Megallapitasom
szerint kiilondsen szerette Janus még a Silius Italicus-alluzidkat, a masodik pun haborurdél sz6lo,
Punica c¢. eposzabol oOsszesen mintegy 30 szOveghely azonosithatdé a Frigyes-
dicskdlteményben.

Megkozelitéleg hasonld az ardny Lucanus eposzat illetden is: Janusnal 0Osszesen 33
megfeleltetést talalhatunk a Pharsaliaval.

Horatiustol, és kommentatoratol, Pomponius Porphyriotdl (ca. 3. szézad els6 fele) dsszesen 9
alkalommal vesz 4t gondolatokat, mig Claudianustdl, aki kifejezetten a dicskdltemény-irasban
volt a mintdja a szakirodalom szerint, sszesen 15-szor, legtobbszor a De raptu Proserpinae c.
miibdl, de természetesen a Rufinusra, Honoriusra, valamint Probinus és Olybrius konzulokra
irt miivekbdl, valamint a Carmina minora, azaz a kisebb koéltemények gytijteményébdl is ihletet
kapott.

Seneca dramai Osszesen tizennyolc alkalommal inspiraltak koltonket, kiilonos tekintettel a
Hercules furens cimiire. Tibullus és Propertius elégiakoltok koziil Propertius talalhatdo meg
Janusnal nagyobb ardnyban: t6le dsszesen 15 alkalommal, mig Tibullustdl csak négyszer vesz
at igazolhatdan részleteket.

Martialis csak 11-szer fordul elé a szoveghelyek kozott, bar mivel ez esetben nem
epigrammakrol beszéliink, ez egyaltalan nem ad okot meglepetésre.

Erdekes tény viszont, és a mér eldzdekben emlitett szakirodalmi allasfoglalast cafolhatja, hogy
Janus Lucretius De rerum naturdjat is felhasznalta az alkotasi folyamatban, mégpedig 6sszesen
19 esetben. Tovabbi kiilonlegesség, hogy 6 alkalommal fedezhetlink fel hasonldsagokat Janus
Frigyes-panegyricusa és Manilius Astronomicdja kozott. A bukolikus kolték koziil, ha



Vergiliust itt nem szamitjuk, megjelennek a dicskolteményben még Calpurnius Siculus és
Nemesianus gondolatai is.

A keresztény-kozépkori szerzok koziil egyértelmiien Paulinus Nolanus nyeri Janusnal a palmat:
6 Osszesen 11 alkalommal jelenik meg a versben, 6t koveti aranyaiban Sedulius Carmen
paschaléval, de megtalalhatjuk a nyomait Paulus Diaconusnak, Petrus de Ebulonak és a mar
emlitett Alcuinnak is. Kifejezetten a miifaji hasonlosag miatt idézi még Janus Guillelmus
Apuliensis sorait a Gesta Roberti Wiscardi c. héseposzboél, amely napolyi kiralysag historiajat
dolgozza fel a 11-12. szazadban, valamint a szintén mar idézett Waltharius cimii, a 10. sz.
elejérél szarmazd kronikabol, amely a Walthernak a burgundiak kiralyaval folytatott
kiizdelmérdl szamol be.

Kortars neolatin szerzéket ebben a kolteményében kevéssé cital Janus, de mindenképpen meg
kell emliteniink Maffeo Vegiot, aki kiegészitést irt Vergilius Aeneiséhez (Supplementum) és
Sabinus leveleit.3

Janus viszonylag gyakran citalja még Tito Vespasiano Strozza Eroticonjat, amelyen a latin
klasszikusok és Petrarca befolyasa érzddik, valamint merit még Basinio da Parma Liber
Isottaeusabol is, amelyet Basinio Sigismondo Malatesta, Rimini ura, és felesége, Isotta szamara
irt Ovidius Heroides ¢. miivének mintajara.

Most pedig nézziink néhany konkrét példat!

Vegyiik eldszor példaul Vergiliust, és az Aeneis egyik leghiresebb részét, amelyben a romai
kiildetéstudat fogalmazodik meg: a VI. énekében Aeneas leszall az Alvilagba, hogy atyjaval,
Anchisesszel talalkozzék, elmondja neki, hogy az altala alapitott birodalom egykor hatalmas
lesz, és utddainak uralma elhozza a békét és az Aranykort. Janus ugyanezen gondolatokat adja
[talia sz4jaba, aki Frigyes uralkodéasaval kapcsolatban fejezi ki hasonld kivanalmait.

Vergilius, Aeneis 6, 788-795; 6, 851-853

Janus, Ad Frid. 359-364

hanc aspice gentem /l
Romanosque tuos. hic Caesar et omnis luli //
progenies magnum caeli ventura sub axem //
hic vir, hic est, tibi quem promitti saepius
audis // Augustus Caesar, divi genus, aurea
condet // saecula qui rursus Latio regnata per
arva /[ Saturno quondam, super et
Garamantas et Indos // proferet imperium;
iacet extra sidera tellus [...]

tu regere imperio populos, Romane,
memento // (hae tibi erunt artes), pacique

Non ego, quod quondam saeclo meliore
tenebam // totius imperium terrae peto;
dummodo pacem // des miserae, qualem sub
rege quieta Sabino // Roma, vel Augusto vidit
sub Caesare mundus // Regna haud parva
dabis. Laus te ventura movere // debet et
aeternae  pretium  indelebile  famae.

32 Az eredeti Sabinus romai kolt6, Ovidius kortarsa és baratja volt, feleleteket irt Ovidius Hosndk levelei cimi
kolteményeire, de semmilyen munkaja nem maradt fenn. Viszont Ovidius elsé nyomtatott kiadasaban
szerepeltek Sabinus kolteményei, amelyekrol késébb kideriilt, hogy ezek Angelus Quirinus Sabinus 15. szazadi
humanista miivei.



imponere morem // parcere subiectis et
debellare superbos.

Vergilius, Aeneis 6, 796-800

Janus, Ad Frid. 26-31

extra anni solisque vias, ubi caelifer Atlas //
axem umero torquet stellis ardentibus aptum.
/[ huius in adventum iam nunc et Caspia
regna // responsis horrent divum et Maeotia
tellus, // et septemgemini turbant trepida ostia

nec secus eveniet, dudum te caelifer Atlas //
te dudum trepidis summissus collibus horret
Il Caucasus, et prona declinat rupe cacumen.
Il Te Tanais gemini dirimens confinia mundi
// te tremit amissum deplorans Nilus Osirim.

Nili.

Szép, és az el6zonél némileg egzaktabb példa egy mitoldgiai alak megjelenését leird képre a
kovetkezd, Ovidiuson alapul6 alluzio, amelyet nemcsak Janusnal, hanem mar Claudianusnal is
olvashatunk: ugyanazzal a kifejezéssel (,,bastyas Cybele”) jellemzi a megszemélyesitett Italia
megjelenését Janus, mint Cybeléét Ovidius és Claudianus:

Ovidius, Fasti, 6,321
Turrigera frontem Cybele
redimita corona

Claud. rapt. Pros. 1,182 Janus, Ad Frid. 93-95
turrigeramque petit Cybelen | et stantes laniata sinus,
sinuosa draconum contusa lacertos // nec non
turrigera frontem praecincta
corona

Az Aranykor eljovetelének megjovendolésére ime egy olyan gondolattarsitas, amelyet tobb
rétegben vesz at Janus, mégpedig Lucanuson, Maniliuson és Ovidiuson keresztiil:

Ovidius,
4,859 és 2,141

Fasti,

Lucanus: Pharsalia
5,282-283

Manil,
Astronomica, 4,766

Janus, Ad Frid.

360-362

Cuncta regas et sis
magno sub Caesare
semper [...]

liceat morbis finire
senectam /[ sit
praeter gladios sub
Caesare fatum

cum caperet lumen
magni sub Caesare
mundi

dummodo pacem //
des miserae, qualem
sub  rege quieta
Sabino // Roma, vel

Vis tibi grata fuit,
florent sub Caesare
leges

Augusto vidit sub
Caesare mundus

Ezutan ismét egy tobbszords atvétell, egyszert kifejezést emlitenék, amelyet Vergiliustol
kezdve magatol értetédden alkalmaz a klasszikus, a keresztény-kozépkori €s a humanista
hagyomany is. Ez a kifejezés Isten egyik mellékneve, az ,,Omnipotens Genitor” azaz a
,mindenhat6 alkotd”, amely megtalalhato az Aeneisben (10,668), Prudentius himnuszaiban
(13,55), a Waltharius cimi héskolteményben (81) és Paulinus Nolanus egyik énekében is (4,1).

Utoljara pedig lassuk, hogy a koltemény egész hangulatat atjaré szomorusag €s a haboru
borzalmait ecsetel0 leird képek miképpen transzformalddva jelennek meg Ovidiustol kiindulva
Silius Italicuson és Sedulius Carmen paschaléjan keresztiil Janus koltészetében:



Ovidius Epicedion | Silius Italicus, 5,113 | Vergilius,  Aeneis, | Janus, Ad Frid. 242

Drusi, 434 12,36

Fasti, 1,558

Fasti, 3,708

Iliaca ambustis | per campos | sanguine adhuc | quod mea tam crebris
ossibus arva premit magnisque premunt | campique  ingentes | albescunt ossibus
[...] non ossibus arva ossibus albent arva

squalidaque humanis
ossibus albet humus
[...]

Et quorum sparsis
ossibus albet humus

Es a sort lehetne folytatni a végtelenségig, a tanulmany sziikos keretei miatt sajnos erre nincs
mod.

Annyi azonban bizonyosra vehetd a koltemény igen alapos atvizsgalasa alapjan, hogy Janus
nagyon sok rétegben alkalmazza az egész okor, kozépkor, keresztény és reneszansz koltészet
teljes anyagat.

Az Anjou Renére irt panegyricus

Ugyancsak Marcello felkérésére alkotta meg Janus az Anjou Renére (1409-1480) irt
torekvésének és a kor politikai viszonyainak ismerete33, Mint ahogyan arr6l mar szo volt az
el6zéekben, az Anjou Renéhez és a III. Frigyes csdszarhoz irt dicskoltemények torténelmi
hattere 1ényegében megegyezik, ez pedig Anjou René restaurdcios torekvése. Az Aragoniai
hazbol vald Napolyi Johanna (1373-1435), miutan el6zéleg mar 6rokbe fogadta, majd késébb
kitagadta Aragoniai Alfonzot (1396-1458), 1435-ben végiil Anjou Renére hagyta kiralysagat,
¢s ez volt a kiindulopontja az Anjou és az Aragodniai haz hosszadalmas haboruinak Napoly és
Szicilia teriileteiért. A kiizdelem Alfonz gyb6zelmével végzodott, ugyanis 1435-ben, mikor
Renének el kellett volna a tront foglalnia, éppen II1. (J6) Fiilop (1396-1467) burgundi herceg
fogsagaban sinylédott. gy René maga helyett feleségét, Izabella lotharingiai hercegnét (1400—
1453) kiildte harcba a szovetségesek oldalan, aki rettenthetetleniil tartotta a frontot, egészen
1436. novemberéig, amikor is René jelentds valtsagdij ellenében kiszabadulhatott. Késobb 6
maga folytatta az egyre sikertelenebbé valo haborat, amely odaig vezetett, hogy 1442-ben fel
kellett adnia Napolyt, és vissza kellett vonulnia Provance-ba.

Fontos tény viszont, hogy René mindvégig, ¢és azutdn is, hogy hazatért Franciaorszagba, igen
szoros kapcsolatot apolt szdmos olaszorszagi neves humanistaval, akik kozil az egyik
nagyformatumi politikus, Jacopo Antonio Marcello (1399-1465) velencei patricius, Janus
egyik patrénusa volt.

33 MARGOLIS, Oren: The Politics of Culture in Quattrocento Europe. René of Anjou in Italy. Oxford, University
Press, 2016. 68—102.



Marcello személy szerint Anjou Renét tamogatta a tronkovetelés esetében, viszont kétségtelen
tény, hogy amikor 1453-ban René ismételten betort Italiaba, hogy megkisérelje tronjat
visszaszerezni, Mildndval [épett szovetségre, és igy szembekeriilt a hagyomanyosan az
Aragéniai hazat tamogatd Velencével. Am a politika — tgy tiinik — nem befolyasolta a
személyes kapcsolatokat, igy Marcello megtehette, hogy nyiltan tdmogatja Renét, még egy
nagyszabast irodalmi propagandat is levezényelt az érdekében, még 1453. elétt. gy keriilt
kapcsolatba Anjou René Marcellon keresztiil Janus Pannoniusszal, és kérte fel, hogy irja meg
1451-ben Frigyes csaszarhoz a Pro pacanda Italiat. Tiz honappal késobb pedig Marcello
megbizasara, és halabol, ugyanis anyagilag feltehetéen mindkét nagyhatalmu ar tamogatta,
Janus megkomponalta az Anjou Renét dicséitd panegyricust is.

Janus René- (avagy Renatus-) panegyricusa harom, egyenként tobb mint 300 hexamaterb6l
all, és ahogyan feltételezni lehet, a téma Iényegében Anjou René erkdlcsi €s harci erényeinek
felmagasztalasa, kezdve egészen az Anjou-k dicsé csaladfajatol, René moralis erényeinek
ecsetelésén at egészen a hadvezéri zsenialitdsanak bemutatasaig, és ilyen értelemben, mint
altalaban az 6sszes humanista dicskoltemény, egyfajta biografiaként is olvashat34.

A kolteménynek egészen a 2000-es évek végéig csupan a fele volt ismert, addig a pillanatig,
amig Szentmartoni Szabo Géza egy napolyi konyvtarban fel nem fedezte a lappango részeket,
és a teljes dicsditd kolteményt a hianyzo résszel és egy tanulmdnnyal egyiitt kétnyelvii
kiadasban meg is jelentette.3

Janus a kolteményt Anjou René dicsd csaladfijanak bemutatasaval inditja, de természetesen
helyet kapnak Lotharingiai Isabella Oseinek fényes tettei is. René részletesen ecstelt
gyermekkora utan kovetkezik a tényleges téma: René harca Aragoniai Alfonzzal a napolyi
kiralysagért. Igen sajatos alaphangot ad ennek az epikai miinek az a kiilonleges tény, hogy a
vesztes felet dicsditi a koltd, hiszen René a csatat Alfonzzal szemben elvesztette — bar az utokor
itélete szerint Janus a Marcello altal rabizott feladatot tokéletesen megoldotta.

Nézziik meg, hogy ez a panegyricus milyen mértékben veszi a mintait az antik és milyen
mértékben a kdzépkori-renszansz auktoroktol, és vizsgaljuk meg, hogy lehetséges-e egyaltalan
a kozépkori torténeti eposzok hianyaban a Renatus-ének értelmezése!

A téma miatt elvarhato lenne, hogy eposzi kellékekben bévelkedjen a mii, hiszen egy olyan
nemes csatat elevenit fel, amely egy nép sorsat donti el, és egyben a kdzosség f61¢ emel egy
uralkodot, aki noha pillanatnyilag legydzetett, erkdlcsi folényét mégis megdrizte a gydztessel
szemben. gy a logikus az lenne, ha Janus az epikus szerz6khoz nytlna vissza, méghozza
Vergiliustdl kiindulva csakis a klasszikus auktorokhoz. A kovetkezd tibldzatban azt a
reprezentativ minta alapjan Osszeallitott tablazatot lathatjuk (a Renatus-kdltemény masodik
énekét vetettem szigoru analizis ald), amelyben Osszefoglalom a kdlteményben eléforduld
Osszes lehetséges antik, kozépkori és reneszansz similia szamszerii megjelenését.

Epikus koltok Megjelenés szama a szovegben
Vergilius 54
Lucanus 28
Statius 38

34 BIRNBAUM 1998: 37— 40.; BIRNBAUM,Marianna D.: Janus Pannonius Poet and Politician. Zagreb, 1981.
35V4: SZENTMARTONI 2010.



Ovidius

Silius Italicus

Homerus Latinus

Valerius Flaccus

Claudianus

Appendix Vergiliana - Culex
Appendix Vergiliana - Ciris
Appendix Vergiliana - Aetna
Nemesianus

Természettudomany koltoi
Lucretius

Manilius

Plinius

Avienus

Hyginus

Vitruvius

Lirikus koltok
Martialis
Tibullus
Propertius
Horatius
luvenalis
Florus
Calpurnius
Nero
Persius
Catullus

Keresztény koltok
Sedulius
Prudentius

Dramaszerzok
Plautus
Seneca

Filozofusok és okori regény szerzoi

Apuleius
Petronius

Torténetirok, rhétorok
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Sallustius 1
Curtius Rufus 4
Caesar 2
Quintilianus 3
Cicero 13
Livius 20
Tacitus 6
Valerius Maximus 4
Scriptores historae Augustae 1
Ennius 1
Suetonius 2
Neolatin koltok

Ferreto 2
Maffeo Vegio 6
Naldo Naldi 10
Enea Silvio Piccolomini 4
Tito Vespasiano Strozza 21
Basinio da Parma 12
Ugolino Verino 13
Landino 6
lacopo da Piacenza 1
Boccaccio 2
Petrarca 2
Marrasio 2
Kozépkori koltok

Petrus de Ebulo

Paulinus Nolanus 6

Kozépkori epikus kolték, héskoltemények szerzoi

Ekkehardt (Waltharius) 2
Guilelmus Apuliensis 2
Kommentatorok

Servius 14
Porphyrio 2

A varakozassal ellentétben, ahogyan lathatjuk, a legtdbbet idézett auktor Ovidius, és nem
Vergilius, jollehet 6 az epikus miivek szerzéinek alfaja és omegaja, aki nemcsak a kézépkori
irodalom és a reneszansz idején, hanem mar a sajat koraban is kotelezé érvénytlien kovetendo
volt az epikus kdnon szerint. Janus valasztasanak oka a téma sajatossagaiban keresendd: tény



hogy Vergilius az legfébb eposzkoltd, de Janus témajanak és hajlamainak talan megfelelébb
mintat adhatott Ovidius: Vergiliusszal ellentétben ugyanis ¢ nem oly hdsi és monumentalis
torténeteket vetett papirra, mint az Aeneis, hanem rendszerint kisebb, konnyedebb targykoroket
valasztott. Persze fogalmazhatunk gy is, hogy Janus keverte a két eposzkoltdnek a szamara
legeldnydsebb tulajdonsagait és stilusat: a témat tekinthetjiik eposzinak (kis talzassal), de a
miifaj, azaz a dics6itd koltemény, csakugy mint Ovidius epikus szerzeményei, nem igényelnek
oly nagy volumenti dimenzidkat, elég csak a Metamorphosesre vagy a Heriodesre gondolnunk.
Az epikus miifaj kdvetelményei szerint Janus természetesen mas koltdk anyagabol is merit:
ilyen példaul Lucanus, Statius, Silius Italicus, Homerus Latinus és Valerius Flaccus. Viszont
meg kell jegyeznem, hogy a Claudianusrdl alkotott tradicionalis felfogéssal ellentétben a 4.
szazadi dicskoltemények legkivalobb auktora sokkal kisebb ardnyban jelenik meg Janusnal,
mint ahogyan az a régebbi elképzelések alapjan elvarhatd lenne. Feltiinden sokszor jelennek
meg azonban Cicero vagy Seneca, néhol Apuleius filozéfiai gondolatai a miifajok
kiilonbozdsége ellenére.

Nem lepddhetiink meg azonban a torténetirok miiveinek citatumai esetében, minthogy a
torténelmi hattér jelen témat illletéen igen egyértelmii; emellett ismételten felhivnam a
figyelmet arra, hogy Janus szivesen kolcsondz olyan tudods, természettudomanyos témaban
alkot6 koltoktol is, mint Lucretius: a szakirodalom ugyanis sokaig azt az allaspontot képviselte,
hogy Janus nem ismerhette meg Guarino iskolajaban a De rerum naturdt, mivel ez a mii abban
az iddben még lappangott.

A masik, ugyanilyen fontos eredmény a szoveg vizsgalata soran pedig az volt, hogy a kortars
koltok szintén a vartnal joval nagyobb aranyban ihették meg Janus Pannonius miivészetét.
Ahogyan az ¢el6z6 panegyricusok targyalasa soran megfigyelhettiik, a René-panegricus
esetében is a leggyakrabban Tito Vespasiano Strozza, Basinio da Parma, Naldo Naldi, és
Ugolino Verino (1439-1513) sorai fordulnak el8. Ime, egy kis izelité:

Alluziok, citaciok és reminiszcenciak
Az utanzott szerzo Janus Pannonius ad Renatum / Liber I1.

Vergilius, Aeneis 9,438-439 Ad. Ren. 2,108-108
at Nisus ruit in medios solumqgue per omnis Irruit in medios qua confertissima pubes

Ovidius Metamorphoses 5,46 Ad Ren. 2,90

Bellica Pallas adest et protegit aegide fratrem Hunc fera terribile tutabitur aegide Pallas

Lucanus, Pharsalia 3,316 Ad Ren. 2,291

Aut si terrigenae temptarent astra Gigantes ~ Aut ut terrigenas foeta de matre Gigantes /
prosiluisse

Lucretius 4,453 Ad Ren. 2,260

Denique sum suavi devinxit membra sopore  Sic membra sopore gravata

Livius, 38,24,2,2 Ad Ren, 2,19

facinus memorabile O facinus toto passim memorabile mundo

Cicero pro Murena 22,12 Ad. Ren. 2,94

rei militaris virtus praestat ceteris omnibus virtus praestat in armis



Basinio da Parma carmina varia 18,32 Ad Ren. 2,89

Hoc Mars armipotens, illos cogebat Enyo Scilicet huic Mavors, huic ipsa favebit Enyo
Prudentius, Hymni, 11,115 Ad Ren. 2,227

per silvas per saxa ruunt Per silvas, per saxa ruit

Waltharius 2,704 Ad Ren. 2,132

me transverberet hasta Diem transverberet hasta

Guilelmus  Apuliensis, Gesta RobertiAd Ren. 2,260

Wiscardi 5,60 Sic membra sopore gravata

sua dant ibi membra sopori

A vizsgalat legérdekesebb fejleménye szerény véleményem szerint azonban a kifejezetten
keresztény auktorok szoveghelyeinek atvétele, hiszen Janusnal éppen azt tartottak az egyik
kiilonlegességnek, hogy késdbbi magas egyhazi tiszts€gének betdltése ellenére — €s nyilvan mar
Guarino iskoldjaban is tudatdban kellett lennie Vitéz Janos unokadccsekként annak, hogy itthon
milyen palyara szantak — ifjukori k6ltészete mégis olyannyira ,,pogany” maradt. A keresztény
Prudentius sok esetben megjelenik a Renatus-panegyricusban, de a téma hasonlosaga miatt
felfedezhetjiik a szovegben a Walthariust és Guilelmus Apuliensis tollabol (11— 12. szazad) a
szintén Napolyhoz kotédé Gesta Roberti Wiscardi cimii torténelmi targyG héseposz egyes
reminiszcenciait, amelyeket a késobb tablazatos formaban mutatok majd be. Bévebb kifejtésre
sajnos nincs keret, de feltétleniil meg kell emlitenem, hogy mely egyéb szerzokkel talaltam
szovegszerl egyezést Janus dicskolteményeiben, noha nem oly nagy aranyban, mint a fent
emlitett auktorok esetében. A kritikai kiadas labjegyzet-apparatusaban mindegyikiiket jeloltem.
Eléfordul még parhuzam tehéat a kovetkezd szerzdkkel, valamint olyan miivekkel, amelyek
szerzGje nem ismert:

- Alcuin (735 - 804)
- Altilio, Gabriele (1436 - 1501)
- Avienus (3-4.sz)

- Baratella, Antonio (1385 - 1448)

- Basino da Parma (1425 - 1457)

- Beccadelli, Antonio (1394 - 1471)

- Ferreto de Ferreti (1294 - 1337)

- Filelfo, Franceso (1398 - 1481)

- Galeotto Marzio (1427128 - 1494/97)
- Guarino (1374 — 1460)

- Guilelmus Apuliensis (11. sz.)

- Henricus Septimellensis (12. sz.)

- Isidorus Hispalensis (560 — 636)

- Laus Pisonis (1.sz.)

- Maffeo Vegio (1407 - 1458)
- Moggio Moggi (1325 - 1328)
- Naldo Naldi (1436 — 1513)

- Paulus Nolensis (354 —431)
- Paulus Diaconus (720 — 800)
- Perotti, Niccolo (1430 - 1480)



- Petrus de Ebulo (1196 - 1220)
- Pontano, Giovanni (1429 - 1503)

- Prudentius (348 — 413)
- Reposianus (3.s2)
- Rutilius Namatianus (5. sz.)
- Sedulius (5.s2.)
- Theodolus (5.sz)

- Ubertino Pusculo (1431 - 1469)

- Ugolinus Verinus (1438 - 1516)

- Waltharius manu fortis (9/10 sz.)

- Zovenzoni, Raffaele (1431 — 1480)

- Gualterus de Castellione (Walther of Chatillon) (12. sz.)

Térjlink vissza azonban a legfontosabbakhoz, illetve azokhoz az auktorokhoz és miivekhez,
amelyek altaldban véve a legnagyobb aranyban jelennek meg az antikvitas mellett Janusnal.
Ahogyan az el6z6ekben mar utaltam ra, Claudius Claudianus mellett — akinek eddig oriasi
jelent6séget tulajdonitottak Janus ihletéi k6zott3 — a kés6 csaszarkori irodalom egy masik,
méghozza keresztény — képvisel6je is felsejlik Janus dicskolteményeiben, 6 pedig Prudentius.
Eddig nem sok figyelmet kaptak koltészetének keresztény gyokerei — néhany elégiajatol
eltekintve®’ — az volt ugyanis az altalanos felfogas, hogy noha Janus Magyarorszagon fényes
egyhazi karriert futott be, mégis Guarino egyik leghiresebb tanitvanyaként a pogany szerzok
tobbségét tanulmanyozta €s tekintette mintanak, — ismét hangsulyozandé természetesen, hogy
azért bizonyos keresztény auktorok hangstlyt kaptak Guarino tanmenetében3 is, mint pl.
Augustinus. Janus azonban mégiscsak a kozépkori Magyarorszagrol szarmazott, amely
gondolkodasmodjat is meghatarozhatta, ezen feliil pedig szamitasba kell venni, hogy a
reneszansz nem szerette a kozépkori skolasztikat, viszont az antik patrisztikat annal inkabb.3°

Prudentius mint forras leginkabb a Psychomachia (4 lélekért vivott harc) c. eposza kapcsan
meriilt fel. Ez a mli egy 915 hexameterbdl all6 allegorikus kersztény eposz, amelyben a
perszonifikélt krisztusi erények vivnak adaz csatdkat a pogany bilinokkel, és a haboru a
keresztény erények gydzelmével végzddik. A téma — az allegorikus harc — adott, €s Janus, ha
nem is a konkrét csataleirdsokat, a keresztény erények elnevezését viszont kozvetleniil
alkalmazta a panegyricusok hdseinek jellemzésénél. Ki kell emelni, hogy Prudentius maga is
egy antik mufajt, azt eposzt hivta Gjra €letre, viszont megtoltdtte azt allegorikus tartalommal,
amely a késébbi keresztény eposzok mintaképévé avatta. A miivet komplex, tobbrétegli
jelentéstartalmak alkotjak, amelyek szintézisének figyelembevételével lehetséges csupan a
koltemény interpretacidja®®. Lassunk erre egy olyan példat, amelyet Janus kozvetleniil
Prudentiustol vesz at:

36 FENICZY 1943.

37 Kiss FARKAS 2000: 104-109., és KOCZISZKY 1981: 192-2009.
38 GUARINI 1975. és SABBADINI 1896.

39 KARDOS 1973: 1-2.

40 HAJDU 1994: 140-148.



1. tablazat
Sincera Fides = az Igaz Hit

Jan. ad Ren. 1,154-155 Prud. psych. 803
Ludovicus intelmei Renatushoz: milyen | Az erény és a biindk csataja mikrokozmikus
erényekel kell birnia jovendd (azaz az ember bensdjében zajlo) de egyben
uralkodonak, ¢s milyen blinoktol kell makrokozmikus (az objektiv, egyetemes
tartozkodnia vildgyetem szinjén is) zajlik
Huic comes accedat purae moderatio Hunc sincera Fides simul et Concordia, sacro
mentis // I/ foedere iuratae Christi sub amore sorores //
Ac vere sincera fides, fuge nomen avari conscendunt apicem

Kozvetett atvételek a kovetkezok:

2. tablazat
Ne trepidate = ,,Ne féljetek”-motivum

Jan. ad Ren. 2,78-81 Verg. Aen. 9,114 Prud. psych. 699
René visszatér a harcba, és Néapoly | Az Istenanya leszol az Aki Krisztusben hisz,
ostroma el6tt beszédet tart ¢gbdl, hogy ne féljenck a | ne féljen és ne
katonainak trojaiak, mert hidba akarja |kételkedjen

Turnus felgyujtani a
hajokat, azok nem égnek
el, hanem nimfakka

valtoznak
O, saepe magnis in ipso me teste | Ne trepidate meas, Teucri | Addubitas ne te tuus
periclis // spectati iuvenes, o defendere navis // neve umgquam deserat

praestans robore sanguinis // ne armate manus, maria ante | auctor? // Ne trepidate
trepidate, precor. Non nos delere | exurere Turno quam sacras | homines, vitae dator et
parantes // sic sensere dei! dabitur pinus. vos ite dator escae est //
solutae // ite deae pelagi,
genetrix iubet

Ujabb kozvetett parhuzam, ezittal Silius Italicus kozvetitésével: per sylvas, per saxa ruit — a
hanyatt-homlok, ill. &rkon bokron at menekiilés, rohanas érzékeltetése:

3. tablazat
Per sylvas, per saxa ruit = Arkon-bokron at menekiilés

Jan. ad Ren. 2,227 Sil. 16,4-8 Prud. hymn. 11,115




Renatus kiall a sancra, és harcra Hannibal elvesziti Hyppolitus martir

hivja ellenfelét, am az mar a Bruttiumot (Calabria) és | halalara irt himnusz, a
beszédét6l megrémiil, és arkon- visszavonul, mint dalt jelenet, amikor a lovak
bokron at menekiil bika az erd6n at rohanva | elragadjak, és arkon

bokron at htizzdk maguk
utan a testét

Continuo dictis perculsus talibus | ... perque ardua cursu // | Per silvas per saxa ruunt,
hostis // Praecipiti dat terga fugae. |saxa ruit, sternit silvas non ripa retardat

Rex arce potitur // cervus ut audito |rupesque lacessit ...
Massyli murmure monstri // per
sylvas per saxa ruit

Nem Prudentius azonban az egyetlen kés6 csaszarkori keresztény szerzd, aki megjelenik Janus
miiveiben: taldlunk példdkat Paulinus Nolanus, Sedulius, és Sevillai Izidor szdvegeinek

crer

Nézziink azonban most egy tovabbi, Janusnal szintén megjelend miifajt, amely ugyancsak
nem ¢értelmezhetd az antik gyokerek nélkiil, ez pedig a hexameterekben irt kozépkori
héskoltemény. Janus Pannonius szempontjabol egyeldre csupan a 10. és 11. szdzadban
keletkezett két konkrét miivel szeretnék foglalkozni, amelyek tekintetében egyértelmil bizonyos
passzusok kolcsonvétele. Az els6 a kora kozépkori népvandorlds hatdsara sziiletett
népkoltészeti alkotasnak egy 10. szazadi feldolgozasa, amely Waltharius manu fortis cimen valt
népszeriivé, ¢és terjedt el az egész mivelt Europaban. A mi szdmos magyar vonatkozast is
tartalmaz. frasos valtozatat még 920. elétt egy Ekkehard nevii sankt-galleni szerzetes készitette
el el6szor, és miivét Erchenbald strassbourgi érseknek ajanlotta. Késébb, 1060. koriil, egy
masik, szintén Ekkehard nevii pap atdolgozta, kijavitotta az eredeti szoveg latinsdganak hibait,
¢s kiirtotta beldle a germanizmusokat, igy jott 1étre a ma ismert valtozat.

A héskoltemény téméja a burgundi mondakorhoz kotddik, és rokonithaté a Niebelung-
énekkel. Az eposz azt beszéli el, hogy az Attila hun fejedelem udvaraban gyermekkoratol fogva
tiszul tartott akvitaniai kiralyfi, Walter, szerelmével Hildegunddal és Attila kincseivel
megrakodva hogyan szokik meg, hogy végre hazatérjen atyja varaba. Az Gton Giinther frank
kirdly megtdmadja Waltert, ellene uszitja gyermekkori tisztarsat, a frank udvarba mar korabban
visszatért Hagent, és maganak koveteli a kincseket. Walter egyenként mérkdzik meg az ellene
kiildott vitézekkel, és mindet legydzi, majd utolsoként régi baratjaval, Hagennel és magaval
Giinther kirallyal kell megkiizdenie. Hagen ¢és a kirdly legydzetnek, Walter pedig szerelmével
végre hazatérhet. Elore kell bocsatanom, hogy sajnos konkrét adatunk nincs azt illetéen, hogy
Janus, esetleg Guarino és kore tarthatta-e kezében a Waltharius irasos valtozatat, de az atvételek
hasonlosaga alapjan feltételezhetjiik, hogy Janus ismerte a szoveget. Nézziink erre példakat! A
kovetkez6 tablazat Janusnal és a Walthariusban egyarant el6forduld vergiliusi atvételeket
mutat, amelyekben a féhds fegyvert ragad, hogy példat mutasson harcbo6l, valamint hogy bajba
jutott tarsai segitségére siessen.



4. tablazat
A ,tela ferens” valtozatai

Jan. Ren. 2,31-35

Verg. Aen. 2,213-
216

Verg. Aen. 12,465

Walth. 2,623-628

Johanna napolyi
kiralynd halala utan
René igényt tart a
tronra Aragoniai
Alfonzzal szemben,
am fogsagba esik.
Helyette felesége,
Izabella kiralyné
harcol

Laokoon és
gyermekei halédla: a
két tengeri kigyo
eldszor a két fiut,
majd a fegyverrel
segitségiikre sietd
apjukat tAmadja meg

Aeneas a maradék
trojaiakkal harcot viv
Latiumért. Aeneas ¢és
Turnus harca, Aeneas
ildozobe veszi
Turnust

Giinther biztatja
Hagent, hogy
tamadjon Walterre,
am az ellenall:
elmondja neki
latomésat: ha
megteszik, Giintherre
medve tamad, és a
fegyverrel
segitségére sietd
Hagen is megsebesiil

At regina tribus
pontum permensa
carinis // invenit
externam Campano
in littore classem //
hic unam fusis
intercipit hostibus
alnum // Te pariter,
Caieta, rapit.
Spectare iuvabat //
ipsam exhortantem
socios ac tela
ferentem

... illi agmine certo //
Laocoonta petunt; et
primum parva
duorum // corpora
natorum serpens
amplexus uterque //
implicat et miseros
morsu depascitur
artus // post ipsum
auxilio subeuntem ac
tela ferentem //
corripiunt spirisque
ligant ingentibus

Ipse neque aversos
dignatur sternere
morti // nec pede
congresssos aequo
nec tela ferentis //
insequitur: solum
densa in caligine
Turnum // vestigat
lustrans ...

Visum quippe mihi te
colluctarier urso //
Qui post conflictus
longos tibi mordicus
unum // crus cum
poplite ad usque
femur decerpserat
omne // et mox
auxilio subeuntem ac
tela ferentem // me
petit atque oculum
cum dentibus eruit
unum

A kovetkezd abra példat hoz egy tipikus csatajelenetre, amikor egy harcost, vagy egy
allegorikus alakot keresztiildof a landzsa:

5. tablazat

Transverberat hasta = ,,Keresztiildofi a landzsa”

Jan. Ren. 2,132

llias Latina 427-428

Sil. 7,672-673

Walth. 2,702-704

René harca
Napolyért;
csatajelenet

Csatajelenet: Odiust
landzsaval leteritik

Csatajelenet:
Carmelus ¢és
Hampsicus harca

Szkaramund és Walter
harcolni késziil, elotte
még megprobaljak
egymast meggydzni
szoval




Quo tremebunda
diem transverberat
hasta volatu

Infelix Odius, quem
vastae cupidis ictu //
sternit et ingenti
scapulas
transverberat hasta

Hunc longa multa
orantem Carmelus et
altos // mutantem
saltu ramos
transverberat hasta

Ille dehinc: ,,si
convincar, quod
proelia primus //
temptarim, seu quid
merui, quod talia
possim // iure pati,
absque mora tua me
transverberet hasta”

Az alabbi tablazatban lathatjuk, hogyan keriilt Vergiliustol kiindulva Ovidiuson &t
,,seboszto/halalosztd™ kifejezés = vulneris auctor a Waltharius és Janus szovegébe.

6. tablazat
Vulneris auctor = ,,Seb okozoja”

Jan. pro p. Italia

Verg. Aen. 9,745-

Ov. met. 8,417-419

Walth. 2,795-797

tornek vesztére

191-195 748
A megszemélyesitett | Csatajelenet, luno A Calydoni vadkan | Giinther parancsara
Italia panaszkodik, felbiztatja Turnust, elejtése Hadavart késziil
hogy nem kiilhoni hogy Aeneas kiizdeni Waltherral,
ellenség pusztitja, tavollétéban eleinte szavakkal
hanem 6nnén maga | rontsanak a tdmad, és megigéri
azaz sajat népei trojaiakra neki, hogy meg

fogja sebezni

Nec tamen (ut pudeat
mea me deplangere
damna // vulneribus
nostris peregrinum
asseribimus hostem //
plus me barbaricis
laesere domestica
damnis // vulneris
auctor ego; proprio
male sana quid ultra
Il confodior gladio?
memet mea dextra
(nefandum)

... vulnus Saturnia
luno // detorsit
veniens portaeque
infingitur hasta //
“At non hoc telum,
mea quod vi dextera
versat // effugies,
neque enim is teli
nec vulneris auctor”

Stridentemque novo
spumam cum
sanguine fundit //
vulneris auctor adest
hostemque inritat ad
iram // splendidaque
adversos venabula
condidit in armos

Numaquid et iste
putas astu vitabitur
ictus // quem
proprius stantis certo
libramine mittit //
dextra manus? neque
enim is teli seu
vulneris auctor.

Az alabbi tablazat szintén tobbrétegli kontextust sejtet: a tipikusan keresztény ,,Mindenhato
atya” = Omnipotens genitor) kifejezés Vergiliustol ered, és az altalam vizsgalt 6sszes auktornal
megjelenik:



7. tablazat

Omnipotens Genitor = ,,Mindenhat6 Atya”

sidera tendit //
“Omnipotens
genitor, tanton
me crimine
dignum //
duxisti et talis
voluisti
expendere
poenas?”

“Omnipotens
genitor Christi
deus et creator
orbis ...

Jan. pro p. Verg. Aen. Prud. hymn. Paul. Nol. Walth. 1,1-12
Italia 255-256 10,665-669 13,53-56 carm. 4,1-5
A mindenhat6 A latinok ésa | Szent Cyprian a | Reggeli imadsag | A szerzd a
atya—a trojaiak harca fogsagban a a muvét a
belviszalyok folytatodik: mindenhat6 mindenhatéhoz | mindenhato
miatt Turnus Aeneas | atyahoz kegyelmébe
blintetésképpen | kddalakja utan | imadkozik ajanlja, és kéri,
— dogvészt kiild | rohan Ovja a
az italiai foldre patronusat
Omnipotens Cum Turnum Clausus in his Omnipotens Omnipotens
genitor nostras | medio interea specubus genitor rerum, genitor,
commotus in fert aequore sanctus cui summa summae virtutis
urbes // misit ob | turbo // respicit | Cyprianus et potestas amator // ...
infandas caedes | ignarus rerum catena // nexus praesul sancte
et bella cruenta | ingratusque utramque dei, nunc accipe
salutis // et manum nomen munera servi //
duplicis cum patris invocat quae tibi
voce manus ad | supremi // decrevit de

larga promere
cura // peccator
fragilis
Geraldus
nomine vilis ...

Végiil pedig vizsgaljuk meg, hogyan jelenik meg Janus szovegeiben a Gesta Roberti
Wiscardi, amely miifajat és témajat tekintve is szorosan kotddik a Janus-féle, Napolyért vivott
csatdk abrazolasdhoz. A szerzd, Guilelmus Apuliensis a 11-12. sz. fordulgjan élt, és kb. 1095
¢s 1099 kozott irta meg torténelmi 6t konyvbol alld hexamateres eposzat Roberto il Guiscardo
(Robertus Wiscardus) hostetteirdl, valamint a normannok dél-italiai hadjaratairdl, egészen az
elsé bejoveteliiktol fogva Wiscardus halalaig (1085). Az eposzban a normannok mint Dél-Italia
jogos Orokosei jelennek meg, akik legitim harcot folytatnak a teriilet megszerzéséért a bitorlo
bizanciakkal szemben.

A szdvegegyezések koziil az alabbi tablazat a f6hds erényeinek dicséretét (= igazsdgos
szigor) tartalmazza. Ugyanazt a kifejezést megtalaljuk Claudianusnal, a Gestaban, majd

Janusnal is:




8. tablazat

Servare rigorem = MegOrizni az igazsagos szigort

Jan. ad Ren. 1,149-

Claud. Olybr. Prob.

Guil. Apul. Wisc.

154 1,38-41 5,257
Ludovicus intelmei | Probinus erényeinek Az elhunyt salern6i
fidhoz, Renatushoz | dicsérete Gergely papa

erényeinek dicsérete

Prima tuo pietas
radicem in pectore
figat // dignas quippe
vices mortalibus
aequa rependunt //
numina, respiciunt
sanctos, odere
profanos // Post hanc
iustitiae studeas
servare rigorem //
sed semper blanda
cum mansuetudine
mixtum

...virtutibus ille //
fortunam domuit
nunguamgue levantibus
alte // intumuit rebus; sed
mens circumflua luxu //
noverat intactum vitio
servare rigorem

Vir venerabilis hoc in
tempore papa Salerni
Il Gregorius moritur,
guem nec persona, nec
auri // unquam flexit
amor // iustum servare
rigorem // semper
proposuit

A kovetkezd csatajelenetet (=
szovegazonossag Petrarcan keresztiil érkezett Janus €s a kortars Antonio Beccadelli miiveibe:

9. tablazat

a fohds az ellenség kozepébe ront) &brazold

Medios ... in hostes =, Az ellenség kozepébe ront”

Jan. ad Ren. 1,330-

331

Guil. Apul. Wisc.
1,383-384

Petr. Afr. 3,599

Becc. eleg. var.
15,85

Renatus

Csatajelenet:
Gualterus szintén az

Csatajelenet: a
romai harcos az

személyesen harcol:
az ellenség stirlijébe

ellenség kozepébe

ellenség stirtijébe

belharcok
(Aragoniaiak harca

ront, és halalos ront veti magat Napolyért)

csapasokat mér rajuk témakorébdl: a hos az
ellenség kdzepébe
ront

Ille autem medios Proripitur subito ... MoX magna Dum vir Caesareus

longe progressus in
hostes // plurima
letali sternebat
corpora ferro

medios Gualterus in
hostes // Normannos
hortans ad bella
redire fugaces

precatus // numina
devotum medios se
misit in hostes

medios directus in
hostes

Csatajelenet az italiai




Konkluzio: A bemutatott példak mellett szamos egyéb alluziot is taldlunk Janus
szovegeiben, amelyek igazolhatéan a fent bemutatott miivekbdl és mas, e helyen nem emlitett
kolteményekbdl szarmazd atvételeknek nevezhetdek. A hivatkozott miivek mellett taldltam
még megfeleléseket Janusnal a kdvetkezd keresztény, kdzépkori és kortars szerzok munkaibol,
am kisebb aranyban:

10. tablazat
Egyéb szerz0k megjelenése Janusnal

Prudentius (348 —
413)

Paulus Nolensis (354
—431)

Rutilius Namatianus
(5.s2)

Sedulius (5. sz.)
Theodolus (5. sz.)
Isidorus Hispalensis
(560 — 636)

Alcuin (735 - 804)
Paulus Diaconus
(720 — 800

Apuliensis (11. sz.)
Henricus
Septimellensis (12.
Sz.)

Petrus de Ebulo
(1196 - 1220)
Gualterus de
Castellione (Walther
of Chatillon) (12.
sz.)

1-8. sz. Pogany ¢és Kozépkori Reneszansz, neolatin | Reneszansz, neolatin
keresztény szovegek hoéskoltemények
Laus Pisonis (1. sz.) | Waltharius manu Altilio, Gabriele Maffeo Vegio (1407
Reposianus (3. sz.) fortis (9/10 sz.) (1436 - 1501) - 1458)
Avienus (3 -4.sz.) | Guillelmus Baratella, Antonio Moggio Moggi

(1385 - 1448)
Basino da Parma
(1425 - 1457)
Beccadelli, Antonio
(1394 - 1471)
Ferreto de Ferreti
(1294 - 1337)
Filelfo, Franceso
(1398 - 1481)
Galeotto Marzio
(1427/28 - 1494/97)
Guarino (1374 —
1460)

(1325 - 1328)

Naldo Naldi (1436 —
1513)

Perotti, Niccolo
(1430 - 1480)
Pontano, Giovanni
(1429 - 1503)
Ubertino Pusculo
(1431 — 1469)
Ugolinus Verinus
(1438 - 1516)
Zovenzoni, Raffaele
(1431 - 1480)

Osszefoglalasként elmondhato, hogy habér a jelenlegi Janus-kiadas jollehet tartalmazza
teljes szovegkritikai apparatust és a parhuzamos szoveghelyeket, az irodalomtorténeti
szempontbodl klasszikus értelemben vett kommentar mégsem kaphatott helyett a kotetben. E
rovid tanulmanyom célja az volt, hogy felhiviam a szakmai kozonség és a magukban
érdeklddést érz0 kutatok figyelmét egy sokrétegli, klasszikus kommentar megirasanak
lehetéségére, folytatva a munkat ott, ahol annak idején Kovasznai Sandor az utrechti edicio
elokészité munkalatai soran abbahagyta. A gondolatot tovabbfiizve: nekem sajnos nem volt
médom a panegyricusok kommentarjdnak megirdsara, €s természetesen eddig még nem
beszélhetiink Janus epigrammai, elégiai, forditasai, egyéb miivei egységes kommentarjnak
meglétérdl sem, annak megemlitésével, hogy egyes miivei esetében késziiltek monnetarok, de
a teljes életmiire nézve ez nem mondhatd el. A munka az opera omnia tekintetében igen
1doigényes, €s taldn nem talzas azt mondani, hogy rendkiviili felkésziiltséget igényel a
kommentatortol. Csupan remélni tudom, hogy egyszer lesz lehetdség egy olyan nagyléptpkii
vallalkozas megteremtésére, akar egy kutatocsoport részvételével is, amely feladatdul tiizi majd



ki Janus Pannonius sszes miiveihez egy kritikai-filologiai kommentar megirasast. En csupan
egyfajta kiindulépontot szerettem volna szolgaltatni: a parhuzamos helyek vizsgélataval talan
sikeriilt felhivni arra a figyelmet, hogy a Janus-filologianak még van mit tanulmanyoznia a
szovegek kapcsan. De a simila feltérképezése a szempontok koziil csak egy: Janus
koltészetének tanulmanyozasa ennél joval kiterjedtebb is lehet. Mindenesetre szeretném a
figyelmet felhivni a téma nagyséagara, ¢€s a lehetdségek feltérképezésének folytatisara. Ez a
rendkiviil sokrétegti, a kiilonféle szovegek kozotti kapcsolati minta a tovabbi kutatdsok szamara
kiindulopontot jelenthet nem kizarolag verstani, hanem tudoménytorténeti szempontbdl is:
hiszen tovabbi adalékokkal gazdagitana tudasunkat Janus Pannonius egyébként is zsenialisan
sokoldalu irodalmi, koltészeti, torténeti, filozofiai és tudomanyos ismereteit illetoen.
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