TAaMAS ILDIKO

NEM JARSZ AT AZ ESZEMEN.
HUMOR A DIAKFOLKLORBAN

1. Bevezetés

Tanulményomban egy folyamatban 1év6 didkfolklorkutatas' eddigi tapasztalatait (tkp.
elokésziileti fazisat) foglalom 6ssze a humoros megnyilvanulasokra fokuszalva.

Az MTA BTK Néprajztudomanyi Intézet folklor témacsoportjanak kdzos projektje-
ként készilild Népkoltészeti lexikon el6készitd munkalatai soran keriilt elétérbe, hogy a
gyermek- és didkfolklor mennyire elhanyagolt téma a kortars folklorisztikdban. A gyer-
mekfolklorra vonatkozo6 tanulmanyok, ha meg is jelennek idénként, sokszor azt a tobb
mint 100 évre visszanyuld szemléletet viszik tovabb, amely szerint ez a korpusz a tagab-
ban értelmezett folkloron beliil kifejezetten reliktum jellegfi, 8sibb, archaikusabb eleme-
ket 6riz, amelyek —persze szovegromldssal, de — fennmaradtak gyermekszajon (Kiill6s
2012: 67, 483; Lazar 2010: 117-128, 2012: 54). Az Gjabban megjelend gyermekfolklor-
antologiak is az un. klasszikus miifajcsoportokat kovetik, a hagyomanyos tematika sze-
rint rendezik az anyagot (mint példaul: dajkarimek, kiszdmolok, csufolok stb.). Ezek
mindegyikébdl nagyon hidnyzik egy széles spektrumi kortars anyag, ami sajnos a gytij-
tési modszerbdl is kovetkezik, ui. a kdzreadott korpuszok anyaganak jelentds része nem
»gyermekszajrol”, a kutatd/kozreado altal kdzvetleniil gyiijtott, résztvevd megfigyelésen,
beszélgetéseken alapul6 terepmunka eredménye. Sokkal inkabb kdzvetett adatokra épii-
16 (példaul pedagogusok gytjtéseire), vagy felndttek (sokszor kifejezetten idés emberek)
visszaemlékezéseként lejegyzett anyagrol van sz6. Mindezekbdl ritkan deriil ki, hogy mi
a formadlis, és mi az informalis uton hagyomanyozddo rész, ti. a mondokakat, gyermek-
jatékdalokat tobbnyire az 6vodapedagdgusok, tanitok is tanitjak szervezett formaban,
intézményes keretek kozott és oktatasi segédletek felhasznalasaval. Itt érdemes legalabb
zardjelben megjegyezni, hogy ennek jelentdsége mennyire eltdrpiil a torténeti korpusz
vizsgalataban, holott mar a 20. szazad elején (s6t korabban) is meghatarozo volt a peda-
gogusok, a tankonyvek, tovabba a tomegirodalom (ponyvak, kalendariumok stb.) szere-
pe a folklér, igy a gyermek- és didkfolklor formal(6d)asaban.

Gyermekfolkloron altaldban a legkisebbek folklorjat értjiik, koriilbeliil az altalanos
iskolai als6 tagozat végéig nyujthato a felsé korhatar (pl. Katona 1979). A 1018 éves
korosztaly folklorjardl pedig gyakorlatilag alig vannak adataink, mert ez a korosztaly a
kutatas vakfoltjaban ragadt. Bar a ,,Childlore” kutatasanak tobbféle hagyomanya, meg-
kozelitése alakult ki, nagyon kevés alkalommal meril fel annak sziikségessége, hogy a
gyermekfolklor hordozo kdzegét ne homogénkeént kezeljék, és az &tmeneti, a pubertasbol
a felndtté valas idészakat kiilon kategoriaként kezeljék (Grider 1980: 160-165). A gyij-
tések, archivumok anyaga alapjan a 10/12—18 év kozotti fiatalok korcsoportjainak sajatos

! A tanulmany a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij tdimogatasaval késziilt (BO/00391/16).
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folklorjat alig tartak fel Magyarorszagon és nemzetko6zi viszonylatban is, ezért fontosnak
tartom az altalam felgyijtott és mas, elsdsorban internetes forrasokbol szarmazé szo-
vegkorpusz fobb jellemzdinek bemutatasat, néhany markansan kirajzolodo szévegcso-
port szerkezeti, stilisztikai sajatossagaival egyiitt.

2. A diakfolklor vizsgalatanak fobb szempontjai

A vizsgalat elején felmeriild legfontosabb kérdések a kovetkezok: Hogyan definialjuk a
diakfolklort? Hogyan viszonyul a folklor hagyomanyosan feltételezett (korcsoportok
szerinti, szobeli és irasbeli) regisztereihez, valamint a tajegységek €s a tarsadalmi réte-
gek/csoportok szerinti relaciokhoz? Tovabba, a jelen kotet tematikdjahoz alkalmazkod-
va: beszélhetiink-e kifejezetten diakhumorrol?

Els6 1épésben arra voltam kivancsi, hogy milyen alaptézisek allapithatok meg a ko-
rabbi kutatasok és a folklorisztikai szakirodalom attekintésével. A korabban is emlitett,
a témara vonatkoz6 hatalmas hidtust a kutatasban jol szemlélteti az Ethnographia digi-
talis adatbazisaban folytatott keresés. A didkfolklor, illetve a diakhumor keresészavakra
adott talalatok szama 0! A didkkoltészetre mar van 6 talalat, illetve egyszer eléfordul a
didkadoma és a diakanekdota kifejezés is, utobbi csak labjegyzetben. A diakfolklor té-
majahoz kapcsolodoan figyelemre méltod dr. Panka Karoly 4 pataki diakvilag anekdota-
kincse ciml gy(ijtésérol megjelent ismertetés, amelybdl az alabbiakban idézek néhany,
a diakfolklor témajahoz kapesolddo fontos megjegyzést:

A régi pataki didkélet hii tiikre, a tobb szdzados pataki iskola belsd torténete, mozaik-
képekben szétszort kortorténelem: részben személyes élményeken, részben dsi hagyo-
manyokon alapulo visszaemlékezések. De barmily érdekes és értékes is ez a 270 lapos
konyv, az Ethnographiat fokép csak ez utdbbiak érdeklik s ez az ismertetés is csak ezek
szempontjabol iroddott. Idézett népdalai (130.) és kortesnotai (40., 100.) idohoz kotdttek
s ezért népdalaink kortorténeti meghatarozasanal feltétleniil szambaveendd adalékok;
idetartozolag kiilondsen figyelemremélto részlet az, amelyben (Harsanyi Istvan) a sa-
rospataki eredetti népdalokat igyekszik megallapitani (85.). Igen becsesek aztan azok
az anekdotak, amelyek az oly kevéssé ismert didkfolklorehoz kapcsolodnak; egyrésziik
kiilonbozo alkalmakhoz fiizéd6 hagyomanyos vagy rogtonzott diakrigmus (83., 86.,
196., 199.), masrésziik tanarcsufolo (32., 133., 200.) vagy diaktarsgunyolo (66., 95.,
151.) tréfa, vagy végiil a falikéltészet hagyomanyos adata (200., 211., 226., 236.). Folk-
lorisztikailag legtobbre becsiilendok a legdcios versikék, az u. n. elekcios rigmusok, a
protestans didakkoltészetnek ez a sajat kiilon miifaja, mert amint a kozolt adatok (76.,
95.,102., 122., 144., 145., 221.) bizonyitjak: falucsufoloink és csufolodo gyermekversi-
kéink egyrészének eredete ezekben keresendd; ilyen elekcios versbdl lett falucsufold
pl. Komadiba, Totiba: bocskorban jar a liba’ (221. Nagyszalontai Gytjtés, 175.). 4 népi
készontok (toastok) egyrésze is a legatusok csiircsavarinto csindlmanyaira vezetheto
vissza; vilagos bizonyitéka ennek a 43. lapon kozolt pohdraldas, melynek (most mar
lathato) toredékét Makoldy Viktor a székely Dalnokrol kozolte az Ethnographidban.
(Szendrey 1926:199; kiemelések: T. I.)

Az ismertetésben kiemelt részekkel azt szerettem volna illusztralni, hogy a diakfolklor
mindig szervesen betagozodott a tagabb folklorba, és bizonyos esetekben erdteljesen
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alakitotta azt. Bar az ismertetés irdja elsdsorban a ,,bevett” néprajzi kategoriak, folklor-
mifajok meglétére reflektal (népdal, rigmus, cstfolo, falfirka stb.), kiemel kifejezetten a
diakfolklorra jellemz6 jelenségeket is. Mindezek komolyabb elemzésére nincs itt lehe-
tdség, a jelen tanulmany szempontjabol viszont fontos megallapitast tehetiink: a diak-
folklort javarészt humoros megnyilatkozasok jellemzik. A tovabbiakban ennek a ,,diak-
humornak™ a fébb jellegzetességeit vizsgalom.

3. Mi(lyen) a diadkhumor?

Altalénosségban diakhumornak tekinthet6 minden, a diakok korében kedvelt, az iskolai
¢lettel kapcsolatos humor. Ha egy arnyaltabb, de a részletes értelmezést egyeldre csak
megeldlegezé munkadefiniciot kivanunk adni, javaslatom a kdvetkezo:

A didkfolklor 6nallo kategoriaként kezelhetd, a mindennapi nyelvhasznalat és a folklor
hataran keletkezd jelenségeket foglal magaba, altalaban meglévé miifaji vagy egyéb
strukturdkat t6lt meg aktualis tartalommal. Szdmos megnyilvanuldsat a humorossag
jellemzi.

A diakfolklort tehat (€s itt a fentebb idézett 1927-es Ethnographia-cikkre is visszautal-
hatunk) a humoros témak és miifajok tulsulya jellemzi.

A tovabbiakban nézziik meg, hogyan finomithat6 tovabb a meghatarozas, és egy ku-
tatas kezdeti fazisaban milyen tényez6ket érdemes figyelembe venni. Miifaji és tematikus
megkozelitésben ide sorolhatok a viccek és egyéb humoros miifajok, amelyek témaja a
diaksag, diakélet, tanarok. Az mar most latszik, hogy a folklorisztika altal hasznalt m{-
faji kategoriak itt nem elégségesek, és a tematika is egyértelmiien bévithetd. Pragmatikai
szemszogbol a didkhumorhoz tartozik mindaz, amit a diakok alkotnak, alakitanak, fel-
hasznalnak, tovabbadnak, megosztanak. Nagyon fontosak tovabba a kommunikdcios
szempontok: Kinek vicces? Csoporton beliil humorforras, vagy jellemzden kifelé hat
humorosan? A humor miikddése esetenként csak egy adott belsé diskurzusban észlelhe-
t0, azaz csak a beavatottak szamara humoros. A beavatottsag is tobb szinten értelmez-
het6: mikroszinten egy Osszeszokott tarsasag kozos tudasregisztere (amelyet a sok-sok
egyéni tudasbol a kozos élmények, tapasztalatok, egymas kozotti tudasmegosztasok,
specialis bels6 nyelvi kodok formalnak kozos diskurzussa), makroszinten pedig az adott
korosztalyra jellemz6 nyelvhasznalat, a rajuk jellemz6 pszichikai-kognitiv tényez6k ha-
sonlosagai generalnak (Banczerowski 2008, 2010). A nevetség targyava valastol a szan-
dékos nevettetésig szintén széles spektrumban irhat6 le a didkhumor mint jelenség, és a
spektrumban kijelolhetd helyi érték szoros 6sszefonddast mutat a beavatottsag fokaval.

A kommunikacios szempontok alapjan kap kiilonds jelentdséget a tanulmany elején
feltett masodik kérdés, ti. hogy hogyan viszonyul a diakfolklor a folklor hagyomdanyosan
feltételezett regisztereihez, valamint a tajegységek, tarsadalmi rétegek/csoportok szerin-
ti reldciokhoz? A diaksag tobb korcsoportot adott helyen, modon (intézmény, osztaly)
egy kozos diskurzusmezobe tomoritd csoport. Tarsadalmi hatterét tekintve inkabb az
altalanos iskolaban, a lokalitas szempontjabol pedig a kdzépiskolaban dsszetettebb a kép.
Ezt fontos figyelembe venni, mert a humorhoz kell a kozos értelmezési tartomany. Ehhez
altalanossagban elég a kozos nyelv, kultura, lokalitas, de vannak a humor miikodésének
kisebb, zartabb regiszterei, ahol az altaladban hozzaférhetd, ismert informaciok mellett
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jelen van egy zartabb, specialisabb értelmezési tartomany. A beavatottsag hianyaban,
generacios vagy egyéb kiilonbségek esetén a humor egyszeriien nem vagy nem megfe-
leléen miikodik, és a humornak ez az aspektusa kivanja meg leginkabb a hagyomanyos
folklorisztikai gytijtési modszerek mellett az antropologiai terepmunkat, a résztvevd
megfigyelést. A diakfolklor egy kiilonleges diskurzusmezo, egy tobbnyire informalisan
megosztott tudasregiszter, nagyon kiilonbdz6 miifajok és jelenségek figyelhetok meg.
A diakfolklor alakulasaban kiemelendd szempont, hogy — mig a gyermekfolklort tul-
nyomoéan a szdobeliség jellemzi — az informacidszerzésben és -atadasban egyre inkabb
Osszefonodik az irasbeliség és a szobeliség dimenzidja. Egy késobbi fazisban pedig (vagy
akar az irasbeliség kompetenciajanak megszerzésével parhuzamosan) a hagyomanyos
kozosségi 1ét mellett kialakul a didkok online csoportokhoz vald kotédése is, jollehet a
tagsag szempontjabol az online és offline térben jelentds lehet az atfedés. A diakfolklort,
barmennyire is egyetlen kategoriaként probaljuk értelmezni, korosztalyok szerinti fel-
bontasban is vizsgalni kell. Természetesen ez a jellemz6 inkabb egy folyamatabran ir-
hat6 le, mint egymastol tipologiailag élesen elkiiloniilé csoportokban. Ennek vizsgala-
taban nagyon fontos adalékokkal szolgalnak a nyelvtudomany és a pszichologia ide
vonatkoz6 eredményei. A gyermeknyelvi kutatasok igazoljak, hogy a gyerekek olyan
szovegeket alkotnak, vesznek dt és hasznalnak, amelyek a korosztalyukra jellemz6 kész-
segeknek megfeleltetheték. A humor mikddéséhez elengedhetetlen, hogy megtanuljak a
konkrét jelentés mogott a szandékolt vagy atvitt jelentést is felismerni. Ez a pragmatikai
kompetencia a 12—14 éves korosztalynal mar az alapkészségek kozé tartozik, mig a 6—8
évesek még ritkabban tudjak értelmezni a mogottes jelentéseket, igy példaul az ironiat.
A korcsoportok kozotti kiilonbségekkel leginkabb a pszichologia foglalkozik. A humor-
fejlodés szempontjabol a 7-12 éves kor kiilondsen fontos, mert ebben az idészakban
felgyorsul a kognitiv és érzelmi érés (Fithr 2002; Neufl 2003; Pap 2006). Ilyenkor a

legmagasabb a korrelacio a humor, a fantdzia ¢s a kreativitas kozott. 7-8 évesen még
a testi akcids humor a kedvelt, 9-10 évesen mar imitalja a megtapasztalt vidam dolgo-
kat, magan még mindig ritkan nevet. A humor forrasa még az élmények atélése és nem
a tudatos tanulas. [...] A szatirikus technikak a kamaszkor kezdetén, 11-12 éves korban
jelennek meg elészor. Ekkor talaljak ki és fedezik fel a sajat humorukat is. [...] A ka-
maszhumor rokonsagot mutat a felndttekével. Eltinik vagy atalakul, megedzddik a
naivitas, és megjelennek azok a negativ humorformak is, amelyekkel nemi identitasu-
kat, csoporthoz, nagyobb kozdsséghez tartozasukat folénnyel, esetleg gytilolkddve
(szexista, rasszista viccekkel) fejezhetik ki. (Pap 2006: 30-31.)

A koriilbeliil 12 éves kor koriili pszichés atalakulast alatdmasztjak sajat diakfolklor-ku-
tatasaim is. A farsangi miisorok példajan szeretném ezt szemléltetni. A helyszin egy
budapesti nyolcosztalyos gimnazium.

4. Egy diakhumor-tipolégia lehetséges kategoriai
A tovabbiakban néhany tematikus csomdpontrdl és jellegzetes alkotasmodokrol lesz szo

roviden, amelyek az altalam vizsgalt anyagban egyértelmi 6sszefonédast mutatnak a
humorral.
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4.1. Idegen nyelv, kevert nyelv, halandzsa
4.1.1. Makaronizmus

Az érthetetlen, vagy a hétkdznapitol eltérd nyelv szamos kulturaban a humoros kifejezés
eszkoze, hasznalata pedig a tavoli multban gydkerezik. Ennek egyik példajara, a maka-
ronizmusra (kevert nyelvii koltészet, illetve két vagy tobb nyelv, nyelvi réteg elemeinek
Osszekeverése egy adott miiben) mar a 4. szazadbol is ismertek gordg és latin példak,
fénykorat pedig a vagans koltészetben érte el, de népszertisége a folklorban is kimutat-
hato (Szigetvari 1911: 291-294; Tolnai 1920, 1930; Kardos 1932; Kovacs 1972). Magyar-
orszagi megjelenése a 17—18. szazadtol adatolhatd, kiilondsen a didkkoltészetben. Példa-
ul (Talasi 1931: 183):

Tyukfiat Egressel szakacs ebédemre készics el,
Madi borom hidegén a kotyogdsba légyen!
Lisztibus ex albis Szaporas habarate galuscas,
Et facient vigados borque poharque viros.

Az iskoladramakban a karakterabrazolas és a szorakoztatas eszkozeként szintén megje-
lenik a makaronizmus. A folklorban elsésorban nemzetiségi cstfolokban talalkozunk
makaronikus megoldasokkal, de népdalokban is el6fordul (Kocziany—Koll6 1972: 17):

Nincs Martonos bekeritve,
Szlobod e drumu.

Ki lehet menni beldle,

Nu batye gindu.

Csak a r6zsam maradt benne,
Lasze remuje!

Kiért holtig f4j a szivem,

Ase trebuje!

A kortars példatarbol kiemelhet6 a ,,tiz kicsi néger” kezdetli dal, amely bar nem valodi
nyelveket 6tvoz a magyarral, hanem halandzsat, az egyértelmiien az idegen nyelv funk-
cidjat tolti be, tehat inkabb sorolhatd a makaronikus alkotasok, mint a halandzsak kozé
(Toth 2011: 117- 118) Tiz kicsi néger — tiz kicsi neger /[...] egy dalt énekeltek — egy dalt
énekeltek, / [...] Aramabdbambd — drdmdabamba, A mazamézda mozd — d mazdmézd moza.

4.1.2. Tonaludatuszok (és hasonlok)

A tonaludatuszok tulajdonképpen halandzsa-, azaz nem valddi latin szovegek. Egyfajta
nyelvi jaték, amely a hangzassal és a szegmentalas varialasaval éri el a hatdsat. A latszo-
lag valodi latin mondatokbol a szohatarok eltolasaval magyar ,,olvasat” keletkezik: Tona
ludatus, tudus nimeratus ("Ton a lud atusz, tud uszni mer atusz’) vagy Si vita mala Cae-
sare senata reparas andit ("Sivit a malac, és a résen at a répara sandit’).
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Hasonlo szojatékokra gorog példak is vannak, ezek egyikét adja kozre Szendrey Zsig-
mond az Ethnographidban: hoj vereboj csiripuluzin en tojsz haztetojsz (Szendrey 1926:
200).

Ennek a miifajnak a népszeriisége és ismertsége a diakéletben a latinoktatas vissza-
szorulasaval majdnem eltlint, azonban olyan iskolakban, amelyekben ma is jelen van a
latin nyelv, a tonaludatuszok Gjra és Gjra felbukkannak. A Fasori Evangélikus Gimnazi-
um évenként megrendezett Bdabeli buli-jan példaul rendszeresen szinpadra is viszik a
humoros latin almondatokat, és a vizualis megjelenités még tovabb fokozza a humoros
hatast.

4.1.3. Halandzsa

A halandzsa [...] szintrdl szintre haladva tagadja a nyelv egyes rétegeit: felfiiggeszti a
szoelemek jelentését, hogy leplezetleniil rajzolodjék ki a nyelv hangos arculata, onké-
nyesen épit Almondatokat a jelentéssel bird szavakbol, alszévegeket a jelentéssel bird
mondatokbol

— irja Fonagy Ivan (1975: 166). A halandzsa tipoldgiailag tehat két szinten vizsgalhato,
a halandzsaszo6 és a halandzsaszoveg szintjén (Tamas 2013). A folklor halandzsaiban
szintén ez a két fontos csoport rajzolodik ki: (1) egyrészt az értelmes szavakbol épitkezo,
de morfologiai, frazeologiai vagy szemantikai megoldasaiban a konvenciokat felragd
halandzsaszovegek csoportja, (2) masrészt pedig olyan halandzsaszavaké, mint az apa
cuka vagy szorcsom-borcsom. A halandzsaszovegekben a tartalmi kohézié helyett a for-
mai/stilisztikai jegyek (szotagszam, ritmus, rim, ismétlések, jellegzetes hanglejtés, eset-
leg nyelvtani megszerkesztettség) kapcsoljak egybe a latszolag véletleniil egymas mellé
sodrodott szavakat, pl. Matyas kiraly dobbintora. / Dobd meg jobban, féloldalra. A ha-
landzsasz6 sziikebb értelemben a hétkoznapi szokincsen kiviil esd, kitalalt, jelentés nél-
kiili sz6, lehet azonban hangalakjaban modosult értelmes sz6, amelynek eredeti jelenté-
se és funkcidja az adott szovegkornyezetben atértékelédik. A masodik csoport alaktani
szempontbol tovabb bonthat6: a sz6 hataran torténd valtozasok (pl. Induladusz spiritusz,
spiritusz...) és a szo belseji valtozasok (pl. Péterke, Patorka, vagy csoko-csoko-la-la /
csoko-csoko-dé-dé... stb.) eseteire. A halandzsa kialakulasdban minden bizonnyal sze-
repe lehet az idegen nyelv utanzasanak, a félrehallasnak, a titkositasnak, a prozodianak
és az onmagaért valo jatéknak egyarant. Az 6ncéli halandzsa mint humorforras inkabb
a fiatalabb korosztalyokban, tehat a gyermekfolklorban jellemz6, azonban vannak olyan
esetek, amikor egy-egy konkrét eseménynek koszonhetden futotiizként terjed el egy-egy
halandzsaszoveg a didksag korében. Ilyen példaul az orszagos szinten ,,hiressé valt”
Alphaville-dalszoveg sajatos atirasa, a bikicsundj (azaz Big in Japan). A bikicsundj be-
keriilt a didknyelvbe, s6ét a kdoznyelvben is elterjedt, és a nyelvtudas hianyanak és az
ebbdl fakadd nevetségessé valasnak a ,,terminus technicus”-a lett, olyannyira, hogy fel-
bukkanasa 6ta egyes nyelvtanfolyamok hirdetésében is megjelenik:
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4.2. Tartalmi, nyelvi, képi athallasok

A kreativ humoros (verbalis és képi) alkotasok metaforikus gondolkodast tiikkroznek, és
egyarant jellemzo rajuk a népetimologias szoalakitas és a tudatos nyelvi jaték. Az utob-
bi hatasossagat gyakran fokozzak azaltal, hogy a verbalis és vizualis tartalmakat ,.ele-
gyitik”. Hasonlo, mégis elkiilonithetd a bikicsundj-jelenségtol a félrehallasnak az a tipu-
sa, amelyben szerepet kap az értelmezés, egy, az eredetitdl eltérd tartalom belehallasa.
Ez utdbbi altalaban a hasonldé hangzassémara vagy irasképre alapoz, végeredménye és
célja pedig a legtobb esetben a humor. J6 példdja ennek a dalszovegek vicces atalakitasa,
mint példaul, ahogy a Personal Jesus (Depeche Mode, 1989) egyik soranak esetében
tortént: a Reach out and touch faith-bol kiilonb6z6 megoldasok sziilettek, példaul: Ri-
chard touch me, vagy az énekes nevét beleflizve a mondatba: Reach out and touch Dave.

A hangzassémakban rejlé lehetdségek jelennek meg a kdvetkezé mémekben is. Bar a
hasonldé hangalak felhasznaldsa itt is megfigyelhetd, a vizualis megerdsités, a képi il-
lusztracio tovabbi (szintén humoros) értelmezési sikokat ad hozza a verbalis alaphoz.
A tematika a legvaltozatosabb lehet, azonban nagyon népszeriiek az egy-egy mozifilm,
sorozat vagy akar reklamfilm ikonikus jeleneteibdl kiinduld at- és tovabbértelmezések,
amelyeket a kovetkez példak illusztralnak. Allj meg, Luke! A vesztedbe rohansz! — ezt
a mondatot minden Star Wars rajong6 ismeri, a humoros tovabbgondolashoz nem kellett
tobb, mint a veszted és a Westend hangzasbeli hasonldsaga, egyfajta veszélyhelyzet fel-
vazolasa (jelen esetben a koltekezésé) és a , kiforditott” jelenet képi illusztracidja. A ma-
sodik példa a 2017-ben bemutatott reklamfilmek koziil a didkok kdzott nagyon népsze-
rivé valt, szoveges lizenetet ritkan alkalmazo parddia, amelyben képi abrazolas a kasszads
és kaszas szavak hasonlosagara utal (kasszas Erzsi — kaszas Erzsi).

=]
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Hasonloképpen ikonikus mondatként, szamos variaciéban talalkozunk Darth Vader
(Csillagok haboruja) szavaival: I'm your father. Ezek a humoros ,,athallasok” (vagy még
inkabb: ,,athajlasok’) mar elvontabb sikon miikdodnek, bar bizonyos hasonlosagokat ki-
aknaznak (példaul a régi fekete telefon esziinkbe juttathatja Darth Vader maszkjat, mi-
ként a floppy is, a masodik két abran csak a fekete szin utal jelzésszertien Darth Vader-
re). A vicces tartalom a kontrasztra és hihetetlenségre (kétkedésre) épit, és pontosan ez
az idézett mondat filmbeli olvasata is. A humor ezekben a példakban az egymashoz
valamilyen szempontbol (leginkabb fejlodésbeli, kronologiai vagy mas dsszefliggés alap-
jan) nagyon is kozel allo, de a hétkdoznapokban mégis meglepden mas, nem egyiittesen
eléforduld dolgok 6sszekapcsolasabol, egymas mellé helyezésébdl sziiletik.

I’M \IOU R FATHE | am your father!

Wanda T-shirt.com

I'M YOUR
FATHER!

Az internetes folklor — miként az utols6 példak is illusztraljak —, kihasznalva az elérhe-
t6 eszk0zok széles tarhazat, a szovegeket gyakran képi informaciokkal kapcsolja dssze,
¢és kreativan veszi észre, hasznalja fel a ,,k6z0s nevezoket”, és egymastol meglehetdsen
tavoli diskurzusmezoket kapcsol egybe. A kiilonb6zo tartalmak valamilyen k6zos neve-
z0On alapulo 0sszefésiilésére (metaforikus Gjragondolasara), ij kognitiv kategoriak 1étre-
hozasara tett kisérleteket hosszasan lehetne még sorolni, befejezésként két kifejezetten
,,diakos” példa:?

2 A példak Viberen megosztott internetes tartalmak az altalam kutatott diakkozosségben.
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Az alma VERTIKALIS gyamelcs.

ANémetul
ApFEL

&
Angolul
\% applLE

A bemutatott szovegpéldak jol illusztraljak, hogy a folklér a népetimoldgiaban €s a sz6-
jatékban rejlé humort jol kiaknazza: a szo6alakok és jelentések elvalasztasa, ujragondo-
lasa, ujrakeverése, a szituaciok atalakitasa egy kis kreativitassal a humor eszkozévé és
kifejezdjévé valhat. A szavak jelentésfelhdinek bovitése és sziikitése, a szavak felbonta-
sa és a részek ujrarendezése, ujabb és Ujabb ,vegyiiletek” eldallitisa egy-egy talalo,
megmosolyogtatd racsodalkozas kivaltdja lehet.

4.3. Gyerekszaj

Az olasz ir6 és tanar, Marcello d’Orta kdnyveivel indult a manapsag ,,gyerekszaj” cim-
kével® az interneten is (blogokban, e-mailben, Facebookon és egyéb kdzosségi oldalakon)
gyakran megosztott tartalmakat magaba foglalé ,,miifaj”, amely valamely iskolai szitu-
acidhoz (felelés, dolgozat), tartalmilag pedig a tananyaghoz kapcsolddik. Ezekre egy-
részrdl jellemzdek a kozeli kognitiv tartomanyok dsszekapcsolasabol eredd, valamilyen
hasonlosagon alapuld (példaul bepolyalas, gipszelés) félreértések, masrészt a népetimo-
logia* jellegii tévesztések (példaul boltiv — holdiv, bioszféra — biblioszféra):

Az 6kori Romaban holdives vizvezetékrendszert épitettek.

A faraot a piramisokban begipszelték.

3 Szintén ezt a meghatarozast alkalmazza Papp Laszl6 (2001) diakfolklor-antologiaja.

4 A népetimologiat a kovetkezd definicio szerint hasznalom: A népetimologia nem egyszerii fél-
rehallas, hanem egy kognitiv folyamat, amelynek eredményeképpen 1ij — sokszor humoros — sza-
vak, szoalakok keletkeznek. A népetimologia mint a — direkt etimologizalast mellozé — szoalkotas/
szoalakitas egy modja nemcsak a hétkoznapi szokincs egyes elemeinek alakuldsdra van hatdssal,
szovegszervezo elv is egyben, amelyet szamos folkloralkotdasban kimutathatunk. A félrehallast és
anépetimologiat a folklorisztikai szakirodalomban sajnos sokszor szinonimakként vagy ekviva-
lens fogalmakként talaljuk meg. (A fogalom tisztazasara vonatkozo javaslatokat 1d. Tamas 2016).
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— Mi a tajfun?
— A tajfun kinai kiizdésport, rokona a kung-fun...

— Sorold 6l a Fold gémbhéjait!
— Kiils6 kopeny, belsé kopeny, es6kdpeny...

— Hogy hivjuk masképpen az élet burkat?
— Az élet burka a biblioszféra.

Arany Janos a Toldit a Kisfalusi Tarsasag felhivasara irta.
A Szentlélek postagalamb képében szallt az apostolokra.’

Hasonlo alkotdsi mechanizmus figyelhetd meg a szo6las- és kozmondastévesztésekben,
valamint tudatos atalakitasokban. A legtobb esetben megfigyelhetd a kontaminaci6 és a
redukcio is, azaz két formulabodl egy lesz. Abban viszont van szabélyszeriiség, hogy mi
olvad egybe. A tavoli jelentéstartomanyok egybeolvadéasara nincs is példa az altalam
gylijtott anyagban. Altalaban olyan proverbiumokat, dllandosult kifejezéseket vonnak
ossze, amelyek hasonlo jelentéssel birnak, és hasonlo szituaciokra alkalmazhatok. Erzik
tehat a mogottes jelentést, a konkrét megfogalmazas azonban bizonytalanabba valik, de
éppen ettdl valik humorossa a végeredmény:

Borsot tor felette.

Most mar szorul a pacod.

Nem jarsz at az eszemen.
Lehuzza rola a vizes lepedoét.
Elszallt alattuk a 106.

Oriiletbe kergiil.

Kiugrasztjuk a majmot a vizbdl.

A szo6lasok, kdzmondasok a tananyag részét képezik, sot, mar az dvodai nevelésben is
hasznaljak ezeket. Gyakoriak a felvételi tesztekben, kompetenciamérésekben is, haszna-
latuk tehat nem kopott ki a didknyelvbdl, ugyanakkor egyre gyakoribbé valnak a fenti
példak altal illusztralt médosuldsok, amelyek sok esetben valodi tévesztések, €s sokszor
a tudatos humorizalas eszkozei.

5. Osszegzés

A tanulményban bemutatott tipologia természetesen még sok tekintetben tovabb bovit-
het6 és bovitendd, az idézett példak a kutatas kezdeti fazisdban legmarkansabban meg-
ragadhat6 kategoridkbol adnak rovid attekintést. A tovabbiakban a didkfolklor (és ezen
beliil a didkhumor) lokalis és altalanos jelenségeinek alaposabb feltarasara lesz sziikség.

5 A példak Viberen megosztott internetes tartalmak az altalam kutatott diakkézosségben, de
jellemzden e-mailekben is tovabbkiildik, és egyéb, internetes forrason keresztiil elérhetdk, pl.:
http://bouvet.cafeblog.hu/2015/01/08/iskolai-dolgozatok-gyongyszemei [2018. 01. 08.].
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A gyermekek/fiatalok kdzott spontan alakulo tudasregiszter egyeldre alig vizsgalt téma:
mi az, amit egymasnak tanitanak meg (mert otthonrol hoztak, rokontdl, ismerdstol, eset-
leg a médiabol hallottak); mi az, amit sajat maguk alkotnak. Az alkotasi folyamat maga
is szamos tovabbi tipologizalasi lehetéséget kinal: a sajat ,,szerzeményektdl”, a jatékosan-
tudatosan alakitott szovegektdl, daloktdl, jatékoktol a véletlenszerii modosulasokig®
(mint a félrehallas vagy a népetimologia).

Minden iskoldhoz, annak tandaraihoz, hirességeihez, egyes eseményeihez kiilonféle
narrativak kotédnek, amelyek adott helyen és korcsoportokban élnek, formaldédnak, és
a lokalis tudasregiszter részét képezik. Szamos nyelvi megnyilatkozas azonban kifeje-
zetten a virtualis térhez kapcsolodik, igy nem vernakularis vagy helyi, hanem virusként
terjedo, szinte mindeniitt megtalalhato jelenségként irhato le. Tanulmanyomban elsdsor-
ban az utobbi csoportba tartozo, széles kdrben elterjedt humoros példakat mutattam be.
Osszefoglalasként elmondhaté roluk, hogy tartalmilag valtozékonyak, az aktualis ese-
ményekre gyorsan reagalnak és reflektalnak, formailag/szerkezetileg azonban ritkan
jelennek meg jelent6s ujitasok. Néhany folklormiifaj, mint példaul a vice, talalos, anek-
dota, proverbium szerkezete tovabbra is gyakori sémaként hasznalatos aktualis, 0j tar-
talmak megformalasara. Ugyanakkor a folklor hagyomanyos kategoriai nem elégségesek
a diakfolklor korébe sorolhato jelenségek tipologizalasara és leirasara, igy a jovobeni
kutatas fontos feladata lesz a megfelel6 rendszer kidolgozasa is, amelyben a digitalis
tartalmak is konnyebben elhelyezhet6k. Azonban a mifaji rendszer kidolgozasanal is
fontosabb a pragmatikai megkdzelités, az alkotasi folyamat megismerése, az alkotasok
tarsadalmi beagyazottsaganak vizsgalata (példaul mennyiben és hogyan reflektalnak a
sajat, kisebb vagy akar a tagabb kozosség fontosabb torténéseire, megfogalmaznak-e
kritikat, milyen korokben és hogyan hagyomanyozodnak, stb.). A vizsgalatban a szove-
gek tartalma mellett nagyobb figyelmet kell szentelni a formai/szerkezeti jellemzoknek
¢és a nyelven kiviili tényezéknek, megvizsgalva a szovegek helyét és funkcioit az adott
kulturan, az azt hasznalod kozosségen beliil, nem utolsosorban figyelembe véve a hagyo-
manyozasaban részt vevok értelmezését meghatarozo pszichikai és kognitiv tényezoket.

Internetes forrasok

https://hu.wikipedia.org/wiki/Bikicsun%C3%A 1j#/media/File:Bikicsun%C3%A 1j-plak%C3%A1t_
(BME).jpg [2018. 01. 08.]

http://www.irodalmijelen.hu/05242013-1016/mr-bikicsunaj-tarca-kulturalis-mutaciokrol-memekrol-
kereszeletu-celebekrol [2018. 01. 08.]

https:/www.youtube.com/watch?v=Nr0_iCLKQdI [2018. 01. 08.]

http://nyultam.com/tag/westend/ [2018. 01. 08.]

http://www.pictame.com/tag/Kasz%C3%A1s [2018. 01. 08.]

http://wandat-shirt.com/product/im-your-father/ [2018. 01. 08.]

https://twitter.com/juanpittau/status/464115618103693313 [2018. 01. 08.]

https:/www.snorgtees.com/milk-i-am-your-father [2018. 01. 08.]

¢ A szévegmodosulasokra tobbnyire szovegromlasként tekint a folklorisztika, holott szamos al-
kalommal kimutathatd, hogy kifejezetten konstruktiv folyamatokrol van szo, €s éppen ezek a
(tobbnyire népetimologias) modosulasok jelentik a humor forrasat, szamos, kifejezetten kreativ
tovabbgondolassal.
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https://hu.pinterest.com/mmof3b/school-cartoons/ [2018. 01. 08.]

https://agent-k82.tumblr.com/post/152457840370/vertik%C3%A1lis-gy%C3%BCm%C3%B6lcs
[2018. 01. 08]

(alma vertikalis gytimdlcs) [2018. 01. 08.]
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