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A Naprendszer elsé orvosi jellegli dokumentuma mint-
egy hétezer éves, és az Erdélyben talidlhaté Tatdrlaka
kozség tertletén folytatott régészeti feltirasok soran ke-
rilt el§ 1961-ben. A hirom agyagtiblin kédolt informa-
ciécsomag megfejtése mostandig nem jart sikerrel, mert
az elemz6k csak a hieropiktogramokra koncentraltak.
Mirpedig a lelet sokkal komplexebb: egy fej nélkiili néi
csontvaz és 32 égetett agyagbol és alabastrombol késziilt
objektum (amulettek, idolok), valamint egy, az Egei-
tengerbdl szarmazé kagylobol készitett karperec marad-
vanyai keriiltek el6 a ritudlis temetkezési helyrsl. Mig a
harom amulett épen maradt, a tobbi idolt és a karperecet
valamiféle szertartis sordn darabokra torték, és gy ke-
riltek eltemetésre. Ezt figyelembe véve vilhat viligossa a
hieropiktogramok iizenete: a lelet az els§ (ismert) ko-
korszaki, baleseti sebészetre szakosodott orvosi-saimani
praxis kelléktarat tartalmazza. A gyogyitas kétkompo-
nensti volt: a szakmai eljirdsokat kédold agyagtiblik
épen maradtak, a talvilagi szellemekkel valé6 kommuni-
kaldsra szolgalé idolok — amelyek a simdn személyes kel-
léktardhoz tartoztak — Osszetorve keriiltek a kegyeleti
helyre. A leleten talalhaté szimboélumok arra utalnak,
hogy az iras elSfutirdanak tekinthet$ piktogramokat a
Karpat-medencében alkalmaztik a vilagon el6szor. Az
agyagtablik egyben bolygénk elsé tudominyos doku-
mentumanak is tekinthetSk, mert az épen maradt tablak
olyan sebkezelési eljarisokat kédolnak, amelyeket megfi-
gyeléssel, hipotézistelallitassal, kisérletezéssel és az ered-
mények elemzése révén dolgoztak ki. A leletegyiittes al-
lapota pedig arra utal, hogy ebben az erdélyi kékorszaki
kozosségben az orvosi és gyogyszerészeti ismeretek ok-
tatdsa, tovabbadasa is meg volt szervezve.

Az orvoslas kezdetei — amit eddig tudtunk

A gyobgyitas tudomanya valdszintileg egyidGs az emberi-
séggel, és szoros kapcsolatban allott minden id6kben a
Természetrdl alkotott viligképpel. Ennélfogva a kékor-

szakban nem beszélhetiink a mai értelemben vett orvos-
lasrol: a torténelem el6tti id6kben a betegségeket és a
baleseteket tobbnyire az art6 és véds szellemek kozotti
erbegyensuly megbomlasa kovetkezményének tekintet-
ték. Ezért ha bekovetkezett a baj, akkor a kozosség tgy
prébdlt segiteni a péruljarton, hogy ezt az egyensulyt
helyrebillentsék: a szellemekkel val6 kapcsolattartisra al-
kalmasnak itélt tagjuknak/tagjaiknak kellett konyorgés-
sel, fenyegetSzéssel, sippal, dobbal, nadi hegedtvel bein-
ditani a gyoégyulasi folyamatokat [1]. A jelenleg
elfogadott allaspont szerint az elsG, empirikusnak nevez-
hetd, gyogyitd célzatt kisérleteket a gydégynovények al-
kalmazasaval kapcsolatban az indiai szubkontinensen
végeztek. Az Ajurvéda (szanszkritul az djur életet, a véda
pedig tudomanyt jelent) szijhagyomdny utjan terjedt
mir i. e. 3500 el6tt — irdsos formaban csak az drjak bete-
lepedése utdn (i. e. 1500 koriil) jelent meg a Véddkban:
a Rigvéda himnuszaiban az emberi szervek részletes ana-
témiai lefrasa taldlhato, az Atharvavédaban pedig gyégy-
hatast szertartasok és varazsigék mellett racionalis és
empirikus moédon akalmazott drogokat is emlitenek.
Megjegyzendd, hogy a teriiletet az drjak el6tt is fejlett
tarsadalom lakta: az Indus-volgyi civilizici6 korabodl
fennmaradt virosokban kozegészségiigyi megfontold-
sokbdl tervezett ivoviz- és szennyvizhalézatokra buk-
kantak. Harappaban, Mohendzsodaréban és kornyékén
i. e. 3300-t6l kezdve mintegy két évezredig virigzott ez
a tarsadalom — melynek frdsit a mai napig nem sikertilt
megfejteni [2].

Az els6 fennmaradt orvosi dokumentum sokak szerint
a civilizacié boles6jének tekinthetd Sumer Birodalombdl
szarmazik [3]. Ur virosianak III. szakasziban — i. e.
2112-2004 —jott létre egy agyagtiblara rogzitett terdpi-
as kézikonyv, amely kezelési dtmutatisokat sorol fel. Mi-
vel diagnosztikai eljarasok nem szerepelnek rajta, valoszi-
nlleg egy aza (a gyoégyszerész elSfutira) tulajdona
lehetett, nem egy asipué (az orvosi hivatis el6futira). Az
agyagtibla tobb ezer évig hevert Asszurbanipal palotaja-
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nak romjai alatt, mert az Ujasszir Birodalom tudés ural-
kodéja Ninivébe hozatott minden régi irisos agyagtablat
(tobbek kozott a Gilgames-eposzt megdrokitdt is). Am
az ékirdsos szoveg olvashaté maradt, mert i. e. 612-ben,
amikor a méd ¢és Gjbabiloni csapatok feldaltik a vérost,
mindent felégettek — de ez az agyagtibliknak jot tett,
konzervilta azokat az utOkor szdmara [4].

Egyiptomi forrasok ennél régebbi orvosi vonatkozasu
dokumentumokrél is tudnak: Dzsészer farad {6épitészé-
rél és fépapjarol, Imhoteprdl is maradtak fenn utalasok,
miszerint gyogyitassal is foglalkozott volna [5]. Ez kétsé-
ges ugyan, az azonban majdnem bizonyos, hogy a kor
legsikeresebb fogorvosi praxisit i. e. 2670 koriil Hesziré
(Hesy-Ra) vezette; a birodalom legjelesebb orvosa pedig
Merit-Ptah volt ekkoriban: e cikk megjelenéséig 6t tar-
tottak viligunk elsé orvosnéjének. Irisos orvosi doku-
mentumok nem maradtak fenn ebbdl a harmadik dinasz-
tidnak nevezett korbdl, de az i. e. 1800 koriil keletkezett
Kahun négydgyaszati papirusz (amely néi bajokkal, fo-
gamzassal és fogamzdasgatlassal kapcsolatos dolgokat tar-
gyal), a ramesszeumi papirusz (szemészet, gyerek- és
négyobgyaszat, mozgasszervi betegségek), illetve az Ed-
win Smith-papirusz (i. e. 1600 koriil, 48-fajta traumato-
logiai eset diagnosztikijat, kezelését, prognézisit tar-
gyalja) mind régebbi keltezési, mira mir elveszett
dokumentumok mésolatainak vagy feldolgozisainak te-
kinthet&k.

Hol (és kik) ringattik az emberi civilizacié
bélcsdjét?

Archeolégiai leletek sokasiga tanusitja, hogy 6t-hétezer
évvel ezelStt a Pannon-medence a civilizdlt vilig koz-
pontjanak szamitott. Amikor a Sumer Birodalom adéha-
toésaga még nem talalta fel a furfangos ékirast az addsok
nyilvantartasa érdekében, amikor az egyiptomi faradk
még nem kezdtek el 6sszkomfortos piramisokat épittetni
az Orion csillagkép o6vének vetiileteként, és amikor
Stonehenge leend§ trilithonjainak helyét még csak el-
kezdték facolopokkel kijelolni a szigetlakdk (akik soha
életiikben nem hallottak keltdkrél, druidakrdl és egyéb
fantazmagoéridkrol, amelyek szerint a druidak épitették
volna a Lebegé Kovek monumentumat) — vagyis mint-
egy 6000 éve — vidékiink a nagy kultarik talalkozasanak
szinhelye volt. TGlink kevéssel keletre a Cucuteni—Tri-
polje-kulttira kezdett kialakulni: a Keleti-Karpatok két
oldalan a Dnyeszterig teriil§ hatalmas teriileten 6ssze-
fiiggd népesség telepedett le. Békés, szorgalmas foldmia-
vesek ¢és allattartok voltak — és magas etikai mércéjiik
messze meghaladta a korabeli primitiv mezopotimiai
emberhordikban akkoriban divé rabszolgasigot. Keleti
szomszédaink telepiilései rendezettek voltak, a vizelveze-
t§ arkok kialakitdsa szervezett tirsadalmi életre utalt —
akdrcsak Harappdban és Mohendzsodaréban. Tarsadal-
muk valdszintileg nem eclnyomdson alapult, és
szomszédaikkal békességben éltek, mert a régészeti lele-
tek kozott nem bukkantak fel fegyverek. Kultardjukra a

spirdlvonalas diszités keramia jellemz§, valamint a f6-

ként ndi testeket dbrazold agyagszobrocskik — de egy

6000 évesnek {télt, kerekeken guruld bika miniattirje

folveti annak lehet8ségét is, hogy a kerék feltalaldsa a Cu-

cuteni-kultdrihoz lenne kothetS [6] — pedig a mult szi-

zadban még ezt is a sumerek szamlajara irtak [7].

A Cucuteni-kultaratél délre, nagyjabol a mai Dobru-
dzsa teriiletén a Hamangia-kultara virigzott —az i. e. VI.
évezred kozepétdl. Kultarajat a mértani mintakkal diszi-
tett cserépedények jellemezték — de legjellemzEbb alko-
tdsa a mai Cernavoda varos tertiletén fellelt két szobor: a
Gondolkodé és az Ul nd, amelyek sokak szerint az
egész kékorszak legszebb miivei.

A kékorszak végén a mai Dél-Magyarorszig, Erdély,
Partium és a szerb Bandt tertiletén a Koros-kultara atad-
ta helyét a Tordos—Vincsa-kultaranak. E két civilizacié
kozotti dtmenet ideje (i. e. 7000-5000) régészeti szem-
pontbdl tekintve meglepéen révid volt — aminek tobb,
de egymissal 6sszefiiggs oka is lehetett:

— egy tavoli, magasan fejlett tirsadalom kiildotteinek ér-
kezése,

— Gseink megismerték a Réz-hegység asvanykincsei fel-
haszndldsinak technolégidjat,

— els6ként alkalmaztik az agyagtiblikra val6 adatrogzi-
tést,

— els@ként alkalmaztik azt a tudomdnyos modszert,
mellyel az els6 orvostudomanyi dokumentumot sike-
riilt elGéllitaniuk.

El8szor is tisztaznunk kell a kultdra nevét. A bevett
szokas szerint egy kultarat az els§ régészeti feltiras he-
lyének felhaszndldsaval kell elnevezni. A Koros-kultarat
felvalté Gj tirsadalom vidékiinkon az i. e. VII. évezred
tajan kezdett elterjedni — és az elsé leleteket Torma Zso6-
fia, az els6 magyar régésznd (a késébbiekben a Kolozsva-
ri Egyetem diszdoktora) tirta fel 1875-tel kezd6d&en, és
kezdte publikalni 1879 majusatdl [8]. Munkassigat so-
kan nagyfokua hitetlenséggel kezelték — annak ellenére,
hogy tobb ezer cseréptoredéken a sumer ékirds jeleivel
nagymértékben egyez6 hieropiktogramokat szedett
rendszerbe [9]. A XIX. és a XX. szdzad eleji vélemény-
formdlok nagy része azonban képtelenségnek tartotta a
régészné altal sugallt sumer—erdélyi kapcsolatot. Ez is
hozzajarulhatott a k6korszaki régészetre szakosodott tu-
doéstarsadalom vezéralakjanak kikialtott Colin Renfrew
nev(i brit triembernek ahhoz a téves dontéséhez, hogy
az akkoriban feltart kultarit a Vincsa melletti régészeti
lelGhelyrdl nevezze el. Vincsa a Duna bal partjan fekszik,
Belgradtol 14 km-re délre. Itt az 4satdsokat csupin
1908-ban kezdte el Miloje Vasics — évtizedekkel Torma
Zsofia kutatdsainak megkezdése utin.

A tatarlakai agyagtablak iizenetének
megfejtésére tett eddigi kisérletek

A Koros-kultarét felvalté Tordos—Vincsa-kultara reptls-
rajtot vett a kornyezetében €16 békés és szorgalmas né-
pességekhez képest: sem a Cucuteni-, sem a Hamangia-
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kultarihoz tartozé leleteken nem taldlhatok irasjelek,
logogramok (szavakat jelolS egyszerti abrak), piktogra-
mok (a leirt tirgyhoz hasonlatos abracskik) vagy ideo-
gramok (fogalmakat jelol6 abracskdk). A kékorszak vé-
géig jellemzd teljes kommunikicios csenddel szemben a
Torma Zséfia dltal Tordos kornyékén feltirt mintegy
11 000 lelettargy nagy részén pikto- és ideogramok lat-
haték: valaminek a hatdsdra az emberek elkezdtek mara-
dand¢ jelek révén kommunikalni. Az akkori civilizacié
jelenleg ismert legkomplexebb alkotdsat pedig a Tordos-
t6l mintegy 18 km-re nyugatra, szintén a Maros foly6
arteriiletén fekvé Also-Tatarlaka kiilteriiletén taldltak
meg. Az itteni lelet létrejottének idejét radiokarbonos
meghatarozassal kortlbeldl i. e. 5300-ra lehet datalni
[10]. Az egyiptomi hieroglifik a Naqada-kultara idején
kezdtek megjelenni i. e. 3200 koriil. Ezt talan valamivel
megel6zte a sumer ékiras kialakulasa, amely Uruk varos-
allam tertiletén jelent meg az i. e. IV. évezred vége felé,
¢és 3100 koriil a viros Dzsemdet Naszrnak nevezett peri-
o6dusaban kezdett elterjedni. Ezek a jelek tehat arra utal-
nak, hogy mintegy hétezer éve vidékiinkén olyan ese-
mények zajlottak, amelyek az elsé kommunikacios
forradalom — az irds megjelenéséhez vezetett. Majdnem
kétezer év mulva a tordosi jelkészlet felbukkant a mezo-
potamiai, majd az egyiptomi iraskezdemények kialaku-
lasa sordn.

Ha arra kezdenénk magyarazatot keresni, hogy a ta-
tarlakai korong tizenetének megfejtése miért nem sike-
rilt mostandig, leginkabb a kutaték litékorének beszi-
kiilésében keresném az okokat. Az eddigi megfejtési
javaslatok nagy része csak magukra a korongokra vonat-
kozott, s6t sokan csak a rajuk vésett szimbolumokkal
foglalkoztak. Marpedig ha eltekintiink attél a szellemi
kornyezettdl, amelyben ezek a mialkotasok létrejottek,
ha nem vessziik figyelembe, hogy a leletanyag pontosan
miben allt, és milyen dllapotban taldltak rd, akkor szinte
semmi esélyliink nem marad az tizenet megfejtésére.

Marpedig 7000 éve ez a vidék nem csak abban kiilon-
bozott mai viligunktdl, hogy nem volt iskola vagy ipar
vagy tomegkozlekedés. A {6 kiilonbség abban dllott,
hogy az emberek addig nem ismerték az irast: ezért ne-
vezik torténelem elSttinek azokat az id6ket. De nagyot
tévednénk, ha azt feltételeznénk, hogy az irastudatlansag
egyuttal gyengeelméjiiséget vagy kommunikaciora vald
képtelenséget is jelentett. Mert eleink nagyon hatarozott
elképzeléseket alakitottak ki a dolgok és a jelenségek
okainak magyarazatara, és ezeket a nézeteket igen haté-
konyan tudtik térben és id6ben terjeszteni: sokunknak a
mai napig nehezére esik eltaposni egy utunkba kertld
bogarat vagy leszakitani egy faagrol a levelét. Egy kGkor-
szakban kialakult nézet szerint ugyanis lelke van a bogar-
nak, a finak és minden ¢é16lénynek — és ezek a lelkek kap-
csolatban édllanak az Anyatermészettel. Aki nagyon nem
szereti, ha az ember oktalanul bintja ezeket a lelkeket.
Vihart gerjeszthet, vagy aszdlyt, arvizet és klimavalto-
zast. Ha meg akarjuk tehat érteni, hogy mit tizennek ele-
ink, meg kell probalnunk el6szér megérteni, miként

gondolkodhattak. Mert erre igenis taldlhatunk utaldso-
kat a régészeti leletekben. A Kozel-Keleten kialakulandé
nagyhatalmakkal szemben vidékiinkén nem divott sem a
rabszolgasig, sem a hibortaskodas. Am a fegyverek hii-
nya tavolrdl sem jelenti azt, hogy Gseink lagymatagok
lettek volna. Ne feledjiik, hogy Kémives Kelemen balla-
d4janak gyokerei innen erednek: az emberildozat, s6t a
gyermekildozat altalinosan ismert és gyakorolt eljaras
volt akkoriban — akir egy nagyobb horderejd dontés
meghozatalakor vagy vallalkozas beinditasakor —, de sa-
lyosabb természeti csapdsoknak is tgy probaltak véget
vetni, hogy artatlan embereket kiildtek a talvilagra ko-
nyorgé kovetnek. Szintén régészeti leletek bizonyitjik,
hogy az antropofigia is divott akkoriban tdjainkon: a
kannibalizmus egy ritualis formajarél van sz6, amelynek
soran az elhunyt fejét elvilasztottik a torzst6l, megf6z-
ték, majd a nagycsalad kozosen elfogyasztotta az agyve-
16t, hogy rokonuk lelke tovabb éljen az ittmaradottak-
ban. A régészeti leletek nagy szdmban tartak fel a
talvilagi er6kkel valé kapcsolattartasra szant targyakat:
oltirokat, aldozati kelyheket, j6 vagy drt6 szellemeket
megtestesitd szobrocskakat stb.

Marpedig a tatdrlakai lelet sokkal tobbet jelentett,
mint a hirom agyagtablacskira vésett tizenet: a lelet egy
ritudlis temetkezési helyr6l szarmazik, melyet Nicolae
Vlassa kolozsvari régész 1961-ben tirt fel. A hamuval
kevert f6ldbdl ugyanis emberi csontok mellett 32 egyéb
targy kertlt el6:

— az emlitett 3 agyagtiblacska,

— 26 égetett agyagszobrocska toredékei, melyeknek
hengeres testiik és haromszog( arcuk volt,

— 2 alabastromidol,

— 1 darab (valészintileg az Egei-tenger vidékérdl szér-
mazo) Spondylus kagyl6bol késziilt karperec.

Ami a csontokat illeti, az alaposabb vizsgilatok arra
utalnak, hogy egy 50-55 éves néé voltak, akit jéval a
halala utan helyeztek a masodlagos temetkezési helyre —
miutdn a hts lefoszlott a tetemrél. A koponyacsontok
hidnyoztak, de az antropometriai adatok szerint a sze-
mély koriilbeliil 147 cm magas lehetett, és a jobb labara
erGsen santitott, ami gerincferdiiléshez vezetett.

Lassuk hat, milyen megfejtési javaslatok johetnek sza-
mitasba a hirom artefaktumon lathaté dbrazolasok te-
kintetében.

1. Nicolae Vlassa, a feltiré régész magikus és ritualis
jelentést tulajdonitott az agyagtiblakon lathaté pikto-
gramoknak, és felismerte a jelek hasonlosagat a mezopo-
tamiai ékirds elSfutarat jelenté szimbolumokkal (1.
abra).

2. Gheorghe Lazarovici, Vlassa tanitvinya az olasz
Marco Merlinivel szovetkezett, hogy fényt deritsen az
altaluk Tatarlakai Nagyasszonynak nevezett (Milady Tar-
taria) kékori f6pap vagy simdn tulajdonat jelképez§ tar-
gyak jelent8ségére [10]. Az 1-es tablicskan (a lyuk nél-
kilin) lefrjdk a trénon Gl pasztor motivumat, az élet
fajat és a kecskenyajat. A 2-esnek nevezett korongon le-
irjak a keresztet, amely négy negyedre osztja a képet: a
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1. ibra Tatdrlakai agyagtdblik. A reprodukciokat Silaghi Gabriel Stelian

margittai képz&miivész készitette

bal fels6ben egy tréonust litnak, és a D betd alaka Hol-
dat. A jobb felsé negyedben a holdfizishoz igazod6 néi
menstrudciés naptarat laitnak, amelyen a fels6 sor koze-
pében 1évé Hold-szimbdlumnak az alsé sorban talilhaté
Hold-szimbélumok egyikével val6 érintkezése arra utal-
na, hogy a n6k a ciklusuk 13-14. napjin termékenyithe-
t6k meg a legjobb eséllyel. (Ez mondjuk igaz, de az nem
vildgos, mibdl gondolja Lazarovici, hogy a harmadik vo-
nal, amely érinti az alatta levs sorban taldlhaté D-k egyi-
két, a ndi ciklus 13. napjat jeloli. A D-k sorozata szerin-
tem nem azonosithaté a Hold ciklusaival, vagyis a nové,
teli-, illetve fogyé Holddal). A bal alsé negyedben latha-
té, eserny6 alaku jelet fjként azonositjik, és laitnak még
két nyilhegyet. Nem zavarja az értelmezét, hogy a nyil-
vessz6 nincs beakasztva a harra, és hogy a nyilhegyek az
ellenkez§ iranyba mutatnak. Mint mondottam, a kékor-
szaki embereknek nem voltak kiilonosebb kognitiv prob-
lémaik: nem hiszem, hogy akik nap mint nap hasznaltik
a nyilat, ily médon 4brazoltak volna azt. A lefektetett H
bettinek latsz6 szimbdlum pedig szerintiik a fényeket je-
16li (?). A jobb als6 negyed pedig két elemet tartalmaz:
az égd (fustold) aldozatok oltarat és egy mennyei oltdrat,
amelyet lehet felemelt kartt emberi alaknak is értelmezni.

A kisebb atftart korongon Lazaroviciék a Nap szimbo-
lumat latjak a lyukban, egy okorfejet, az élet fajit, egy
serleget és egyéb novényeket, amelyek az Anyatermészet
egyes elemeit jelképezik. Felhasznalasi modjukat tekint-
ve elmondhaté, hogy az atfaratlan tiblicska pompdasan
illeszkedik az ember bal kezébe. Lazaroviciék azt is felve-
tették, hogy ha a két atfart tablat felfiizziik egy madzag-
ra, akkor a kisebbik tibla raillik a korongra, eltakarvin
ekként a két fels6 mez6t — tehdt valamiféle beavatasi
szertartisban is hasznalhatok lehettek. A hirom korong
szerintiik ritudlis célokat szolgalt, melyeket a kozosség
egy beavatott vezetSje hasznalt vallisos cereménidk so-
ran.

3. A sumer irasjeleket ismer nyelvészek megprobaltak
»elolvasni” a tablakra vésett jeleket. A téglalap alakua at-

fart tabla olvasata Harmatta Jdnos nyelvészprofesszor
szerint [11]: Ru Be I As U Se U Ansu Uru Unu, ami
magyarra forditva igy hangzik: Fogadalmi ajindékul
adott az Urnak 5 kend edényt, 10 kur arpit, 10 lovat
Unu viarosa. A korong olvasata pedig: Zid Gis U / Igi
Nis Ensi / Ziz Gis Gis Min / Ara Utu, ami annyit tenne,
mint Liszt 60 + 10 kur Palil istennek, 20 kur a f6pap-
kirdlynak. Baza 60 + 60 + 2 kur Usmu istennek, Samas
istennek. Hasonlé értelmezést vélt latni Adam Falken-
stein német asszirologus és Makkay Janos, az Sstorténe-
lem professzora is. Véleményiik szerint a korongok foga-
dalmi ajandékokként értelmezenddk, és azért volt kettd
atfarva, hogy a szent helyen felakaszthassdk a falra vagy
valami jol lathaté helyre. A mezopotimiai Pantheonban
azonban Palil nevd isten nem szerepel, Usmu nem isten
volt, hanem az egyik sumer f8isten, Enki ,,személyi titka-
ra”, kiildonce — akinek kiilonos ismertetGjegye a kétarca-
sdg volt. Végiil pedig Samas, a Napisten neve a sumer
id6kben Utu volt — a Samas forma csak a késébbi, akkad
¢és babiloni szovegekben fordul el6. Ezért valoszindleg
ez a megfejtés sem helyes: nem szerepelhet egy hétezer
éves korongon Usmu neve mellett a Napistennek egy
olyan megnevezése, amelyet csak néhany évezred mulva
vesznek majd haszndlatba.

4. A National Security Agency-nél alkalmazott, a ma-
tematikai kriptogrifia elemeit is ismerd nyelvész, Keith
Massey matematikai rejtvényként ,oldotta meg” a tatar-
lakai korong feliratit [12]. Szerinte a jobb fels6 negyed
olvasata 60: egy hosszt vizszintes vonalat 6 révid vonal
metsz — és ugyanazt jelenti alatta a két Hold- (a holdcik-
lus 29,53 napos) és két Nap-szimbolum is: 60 = 29 + 29
+ 1 + 1. Az alatta lev6 negyedbdl Massey csak az iistbdl
telszallé harom fiistcsikot veszi szimitisba — tehdt a 3-as
értéket tulajdonitja ennek a negyednek. A bal alsé ne-
gyed esetében az dthtizott D betlt 14-nek tekinti (pedig
mir az is talzott nagylelkdségre vall, hogy korabban 29-
re kerekitette a 29,53 napos holdciklust — most tovibb
roviditi, csak hogy kijojjon a szdmitdsa). A nyilhegyet a
3-as szam megfelel6jének tekinti (merthogy hiarom pont
osszekotésével alakul ki az abra), a kétszer athtizott sza-
kasz pedig az el6bbi okfejtés alapjan 20. Tehdt ennek a
negyednek a megfejtése 14 + 3 + 3 = 20. Es az dsszeflig-
gés: 3 x 20 = 60! A bal fels6 negyed megfejtése sintit: a
D jel 29-nek felel meg, de hogy a hirom vizszintes és a
két fiiggSleges vonal miként adna meg ezt a szamot, az-
zal adés marad Massey. Pedig érvelésének lényege az len-
ne, hogy a korongot akkor haszniltik, amikor az egyik
szamolasi rendszerrdl dttértek a masikra: a 29 napos
holdnaptirrdl a tizes szimrendszerre. Az érvelés ott sin-
tit, hogy a bal fels6 negyedben a szamok nem jonnek ki,
a jobb alséban pedig egy misik szimbélum jeloli a 3-as
szamot, mint a mellette levé mez&ben.

5. Erdekes elgondolissal dllott el Zahonyi Andris: a
korongon a Szekeres, az Ikrek, a Hydra, a Mérleg és a
Farkas, a Kigy6 a Déli Koronaval, a Skorpid, a Nyilas és
a Sas csillagképek lathatok szerinte [13]. A csillagképek
val6ban egymas szomszédsiagaban vannak — de nem ép-
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pen ugy, ahogy a szerz§ leirja. Masfeldl a korongon lat-
hat¢ 4brak és csillagképek megfeleltetése is kétséges. To-
vabbi probléma, hogy nagyon halviny csillagokbdl 4ll6
alakzatok szerepelnek Zahonyi szerint a korongon (pél-
ddul a Mérleg legragyogébb csillaga, a Beta Libri magni-
tadoja csupan 2,60), ellenben a Nagy Medve, a Goncol-
szekér, a Kis Medve vagy a Sz(iz (legfényesebb csillaga a
Spica 0,95-6s magnitadéja) és az égbolt legfényesebb
csillagit (a Sziriuszt, —1,45-6s fényrend) tartalmazé
Nagy Kutya csillagkép nincs megemlitve a Zahonyi altal
csillagéranak nevezett tatarlakai korongon.

Vannak egyéb megfejtési javaslatok is: van, aki a szé-
kely rovésiras bettikészletének elGfutarat latja a koron-
gon, az oroszok Gsszlavok iizenetét veszik, a szerbek et-
ruszk abécével szerb nyelven olvassik a jeleket [14], stb.
— ldssuk hat, mi az tizenete az emberi civilizaci6 els6 tu-
domanyos igényli dokumentumanak, mely hatdrt szab a
torténelem kezdete és a torténelem el6tti id6k kozott.

A tatarlakai agyagtablak: az els6 orvosi és
gyogyszerészeti kompendium

Ha figyelembe vessziik, hogy a ritudlis temetkezési go-
dorben a hirom épen maradt agyagtibla mellett egy, a
kozosség altal kiilonlegesen tisztelt idGs né csontjai is
el6keriiltek, valamint olyan szellemek megidézésére szol-
gil6 szobrocskik, amelyeket valamilyen szertartds soran
kettétortek, viligossd vilhat a tdbldcskdkra vésett jelek
értelme. A jelek szerint a stlyosan beteg, id6s né a torzs
szellemi vezetSje és gydgyitdja volt, aki az idolok fel-
hasznalasaval hitette el a kozosséggel, hogy kapcsolatba
tud [épni a betegségeket és baleseteket okozd szellemvi-
liggal. Am tudomanya kiterjedt olyan eljarasokra és be-
avatkozdsokra is, amelyek megfigyelésen, kisérletezésen
és moédszeres elemzésen alapultak. Tehdt a szellemekkel
val6 kapcsolatot a siman személyéhez kothetSnek tekin-
tették — ezért az idolokat eltorték és tigy helyezték a sir-
ba. A gyogyitashoz sziikséges empirikus és nagyon is evi-
lagi tuddst rogzitd agyagtiblak azonban a kivalasztottak
oktatdsara szolgiltak, ezért lemasolhattak a beavatottak
szamdra — ¢és az eredeti darabokat eltemették a simdnjuk-
kal.

Az agyagtablakat illetGen, a korong két felsé mezeje
két baleseti sebészeti stirgGsség ellitisanak az alapelveit
kédolja. A bal oldali mez6 kis V alaka szimbéluma az
elmozduldssal jir6 hosszi cséves csont torését jeloli. A
mellette levé piktogrammal (amelyet Harmatta profesz-
szor a Labat epigrafiai kézikonyve [15] 536-0s szimbé-
lumaval azonosit: ZID, vagyis liszt) a rogzitGsin alkalma-
zasat {rja el6 a korong. Ugyanis szerintem itt nem a ZID
sumer olvasatot kell rendelni az 536-0s jelhez, hanem a
TUG olvasatot, amely magyarul sz(ik nadrigot jelent.
Akinek volt mar gipszben a liba, megértheti, miért. A
rogzitésin melletti, D betth6z hasonl6 jel a ztizott test-

részre alkalmazott, a nyirfa taplogombajabol (Piptoporus
betulinus, egy D betih6z hasonlatos alaka gomba) készi-
tett pakolast jeloli. A névénybdl kinyerhet§ triterpenoi-
doknak és egyéb hatdanyagoknak antimikrobidlis és
gyulladascsokkentd hatisuk van — ezért is alkalmaztak
6sidSk Ota a népi gydgyaszatban [16]. Tudta ezt Otzi is,
a jégkorszaki vandor: az osztridk Alpokban talalt mamia
bugyellarisaiban néhany adagnyit talaltak a régészek eb-
b4l a gombdbdl. A jobb oldali mez6 pedig a sebvarrds
technikdjdra utal: a sebet hat oltéssel varrta Ossze a si-
min, majd taplogomba-pakolist (piktogramja a D be-
tlik), mak és belladonna (piktogramjuk a nyilt és a zirt
ovoid jel) f6zetébdl elGillitott fajdalomesillapitéd és bodi-
t6 hatdsa italt javasolt a sebesiiltnek. A korong alsé me-
z61 azokat a folyamatokat jelolik, amelyekkel a gyégyha-
tast termékeket elGillitjak és alkalmazzak: a bal oldali
mez6ben egy mozsir szimbdluma lathaté, melyben a
gyogynovényeket megtorik, a repiilé6 méhek (a harom-
sz0gek) a mézet jelolik, melyet kiilsGleg és bels6leg egya-
rant hasznaltak. A kettGs kereszt pedig a mindkét eset-
ben alkalmazott kotozés ideogramja. A jobb alsod
negyedben a f6zet elallitdsanak folyamatat jeloli a talpas
edénybdl folszallé hirom gézcesik, a fohdszra emelt kezi
alak pedig arra a cereménidra utal, amelynek része volt a
szellemek megidézése és maga a kezelés is.

A téglalap alaka lyukas tablacska egy teljes k6korszaki
Pharmacopoeia: a siman altal hasznalt gyégyhatasa ké-
szitmények listaja. A dokumentum két részbdl 4ll, ame-
lyek fejezetekre vannak osztva. A bal oldali részben 4
fejezet van: az 6éramutaté jarasaval megegyezG irdnyban
haladva, az els6 fejezetben (feliil) a vizszintes novényi
szdr levelekkel a rozmaring (Rosmarinus officinalis) jele,
amelynek antimikrobialis hatidsit modern kutatisok bi-
zonyitottdk [17]. Az ugyanebben a fejezetben lathatd
hiromszogek pedig a repiil§ méhekre utalnak, illetve az
altaluk termelt mézet jelolik.

A masodik fejezetben a fiiggbleges névényi szar a ko-
zonséges cickafark (Achillea millefolinum) [18]. A gorog
mitolégia szerint Kheirdn volt a legbolcsebb kentaur, aki
orvostudomanyra oktatta Aszklépioszt, és Akhilleusznak
azt tanacsolta, hogy a tréjai hiboraba cickafarkot vigyen
magaval a katondk harctéri sebeinek kezelésére — innen a
névény hivatalos latin neve. A harmadik fejezet a soré,
melyet egy kupaban tiroltak, és bels§ haszndlat mellett
sebek mosasira és fertStlenitésére is haszniltik. A negye-
dik fejezetben a kakukkfG (Thymus vulgaris) kovetkezik,
melynek hatéanyaga, a timol antimikrobidlis fertStleni-
tészerként is haszndlatos.

A jobb oldali részben csak két fejezet van: az 6korfej és
a f6zetbe helyezett valamelyik gyégynovény szimbolu-
ma.

A harmadik tablacska, amely nincs kilyukasztva, két
gyogynovényt mutat be: a fekete nadilytd gyokerét
(Symphytum officinale, radix), mely tapaszként sebek és

ORVOSI HETILAP

2018 m 159. évfolyam, 34. szam



égések kezelésére alkalmas, valamint iziileti bintalmakra,
és az orvosi zsdlyat (Salvia officinalis), amely antimikro-
bialis, gyulladdscsokkentd ¢és fijdalomesillapité hatdsa
osszetevket tartalmaz [19]. A tablacskan lithaté még
egy kecske, amely a honoriariummal lehetett kapcsolatos.

Osszefoglalas

A tatdrlakai lelet fentebbi értelmezése azt bizonyitja,
hogy mintegy hétezer éve a mai Erdély és Dél-Magyar-
orszag teriiletén egy komplex ismeretrendszert kezelni
tud¢6 tarsadalom élt, amely a vilagon el6szor alkalmazta
az iras el6futaranak tekinthetd piktogramokat és ideo-
gramokat — nemcsak ritudlis, hanem mnemotechnikai és
oktatdsi célokra is. A stlyos balesetek kovetkezménye-
ként el6torduld sériilések ellatdsa, valamint a gyogyhata-
st készitmények listdja arra utal, hogy a tablacskak készi-
t6i ismerték és alkalmaztik a tudomdnyos modszert a
torések és nyilt sebek esetében:

1. Megfigyelés (a csonttorések helyreillesztett torvé-
gek esetében jobban gydgyulnak / a sebszélek kozelsége
esetén jobb gydgyulis)

2. Hipotézis felallitasa (a saman beavatkozasaval a tor-
végek egyenesbe hozhatok / a sebszélek varrattal koze-
lithetdk)

3. Elbrejelzés (feltételezték, hogy ezek az eljariasok
jobb gyégyulishoz vezetnek)

4. Kisérlet (ez a beavatkozds elég fijdalmas lehetett az
aldozat szdmara)

5. Az eredményck elemzése

6. Hipotéziskorrekcié (tapaszok, fijdalomcsillapitok,
antimikrobidlis szerek haszndlata stb.) és igy tovabb.

A tordosi és a tatdrlakai kultira leletei a kovetkezSket
bizonyitjak:

1. Az iras el6futiranak tekinthetd pikto- és ideogra-
mokat legel6szor a Karpat-medencében kezdték alkal-
mazni az informicié rogzitésére és tovabbitdsara i. e.
5400 koriil — tobb, mint ezer évvel a sumer és az egyip-
tomi iraskezdemények megjelenése el6tt.

2. A leletegyiittes egy komplex orvosi praxis kellékta-
rat tartalmazza.

3. Az agyagtiblik tulajdonosa stlyos, a torvégek el-
mozduldsaval jaré torések és nyilt sebeket okozé balese-
tek ellitdsainak menetét, az alkalmazott gyégyhatisa ké-
szitmények listajat jegyezte fel.

4. A tudominyos moédszer alkalmazasanak elemei is-
merhetdk fel a tatarlakai lelet pikto- és ideogramjaiban.

5. Az agyagtablak egy beavatdsszer( oktatdsi proceda-
ra soran a sebkezelési ismeretek tovabbitasara is alkalma-
sak voltak — tehat a k6korszakban a tatarlakai kozosség az
elsé (dltalunk ismert) orvosi jellegli oktatdsi kézpont le-
hetett.
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