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Mindig figyelemre méltd, ha valaki vallalkozik a magyarorszagi zsidosag torténetének egy-egy
tertiletét, korszakat, tarsadalmi csoportjat 6sszegzé mii megirasara.

Sajnos nemcsak az efféle nagyszabasti konyvekbdl van hidny, de méginkabb csekélynek
mutatkozik koriikbol azoknak a monografidknak a szama, amelyeket szakszerlien, értd
gondossaggal vetettek papirra. Jollehet vannak kivételek és szerencsére akadnak mara kivald
helytorténeti miivek akar egy nagyobb teriilet, korszak, kivaltképpen pedig specidlisan a
vészkorszak vonatkozasaban. Hogy az utobbi évek legjavabol, a magyarorszagi holokauszt 70.
évfordulojanak apropojan megjelent konyvek koziil emeljiink ki — meglehetésen kiilonb6zo —
példakat: Tarkanyi Sandor miive(i) a soproni zsidosag torténetének aprolékosan Osszeszedett
mozaikdarabjait rakjak Ossze,! Kelbert Krisztininak, a szombathelyi zsidosag 19-20. szazadi
torténetére vonatkozd kutatasai és konyvei pedig a szombathelyi zsidosagnak kisérelnek meg
nagy érzékenységgel torténetet (helyesebben egy egésszé Osszedlld csaladtorténeteket), és a
rendkiviil sok fénykép gondos elemzésével ,,arcot” is adni.? Mindkét munka kdzds jellemzdje
volt egyebek mellett az irott forrdsokon tal a fényképek és targyi kutfok érté elemzése. Végiil ide
kivankozik Cs6sz Laszld torténész-levéltarosnak a Jasz-Nagykun-Szolnok megyei zsiddsag
hagyomanyosabb forrasbazison nyugszik, mint az elébb emlitettek, mégis, a narrativitds mint
elbeszélésmad, valamint bizonyos ego-dokumentumok beemelése és elemzése kiemeli miivét a
legtobb zsidosagtorténeti 6sszefoglald korébol.

Az alapos, illetve latdsmodjaban is Ujat felmutatd zsidosagtorténeti 6sszegzdé mivek rovidke
sordba illeszkedik LOwy Daniel monografidja is, amely megkozelitésében leginkabb Csdsz
munkajaval rokonithat6, jollehet Léwy nem egy varmegyét, hanem egy varos vizsgalatat vette
goresd ala.

Loéwy Daniel pedig is nem ,,céhbeli” torténész: végzettségét tekintve kutatdé vegyész, a West
Virginia University tudomanyos munkatarsa, és egy nemzetkdzi galvanelemcég vezetdje a
marylandi egyetemen. Ugyanakkor olyasfajta értelmiségi, aki manapsag kihaloban van:
természettudomanyos akadémia karrierje és munkassaga mellett igénye volt, hogy az elmult bo
két évtizedben a human kutatasi szcéna iranyéba is termékenyen forduljon. Erdeklddése — nyilvan
csaladi indittatasbol, 1évén Léwy kolozsvari zsido-magyar értelmiségi familia sarja — sziilévarosa,
majd pedig tagabb patridja, a Romanidba szakadt magyar zsidosdg torténete felé iranyitotta.
Amatdr, de egyre elmélyiiltebb kutatdsai, méara tobb tucatra rugd publicisztikai, forrasfeltaro
munkadja, illetve tudomanyos kozleményeinek eredményei révén aligha kétséges, hogy mara az
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egyik legjelentsebb torténetiréva lépett eld, aki az erdélyi, kiillondsképpen a kolozsvari- , és
partiumi zsidosaggal, elsésorban a holokauszttal foglalkozik.

Jelen munkaja tehat korantsem a semmibdl sziiletett: Léwy Daéniel mind moddszertandban,
szellemiségében, mint tudomanyos anyagaban mintegy Osszesuritette eddigi vizsgalatai legjavat.
Lassuk, miben all mindez!

Léwy érdeklodése fokuszaban — amint a kdtet szerkezetébdl vilagosan latszik — a varos izraelita
lakossaganak ujkori (19-20. szdzad) torténete all, azon beliil is leginkdbb a huszadik szazadi
multja. A vaskos, 21 fejezetre tagolodod kotet csaknem egésze errdl az iddszakot taglalja. A
problematikus felosztas nem tekintheté indokoltnak, amennyiben a 15. szdzad ota éltek Varad
szabad kiralyi varosban zsidok, 1729-t6] pedig tomegesen, hiszen ekkortol valt lehetségessé a
zsidosag tomeges megtelepedése a varosban. Az olvasét jogos meglepetéssel toltheti el, hogy a
mintegy 550 oldalra ragé konyv 115. oldalan mar az 1920-as évekbeli roméniai Nagyvarad
(Oradea) zsidosaganak tildoztetésénél tart, s az addigi évszazadokat joszerével csupan
Osszefoglalé miivek és néhany forraskiadvany adatai alapjan targyalja. Igaz, ezt kdvetden kitind
summazatot kapunk a két vilaghdbort kozotti idészak megannyi aspektusarol. Az értekezés ezen
részEébdl vilagosan kidomborodik, hogy a nagyvaradi zsidésag zome magyar tudata volt, azaz az
1918/1920-as impériumvaltast megsinylette. A Roman Kiralysagban kettds kisebbségi 1étben
nemcsak megtorni igyekezték — erre a kdtet szamos, kiilonféle példat mutat be —, de mintegy
kitorolni is Oket a varos életébdl. A masodik bécsi dontéssel (1940. augusztus 30.) realizal6do
ujabb impériumvaltas ismételt, még nagyobb csalodést hozott az ekkoriban 92 ezer {6t szamlalo,
a varosban ¢l6 varadi zsidé kozosség szamara, akik ,,visszatértek, de nem hazatértek” az
anyaorszaghoz. (Lélekszamuk ekkor mintegy 20 ezer f0 izraelita vallasu, ezerdtszaz f6 pedig
zsid6 nemzetiséglinek is vallotta magat, a tobbi magyar nemzetiséglinek) A varadi zsidosag
ekkoriban mar meglehetdsen heterogén volt nemcsak a 19. szdzad derekan haromfelé szakadt
vallasi iranyzatok szerint, de tdrsadalmilag, gazdasagilag és kulturalisan is.

Az egész kotet legjobban megirt fejezettei éppen ezek a részek: a varadi zsidok munkaszolgalatat,
jogfosztasat, vagyontdl valdo megfosztasat, majd gettositdsat és Auschwitz-Birkenauba torténd
deportalast taglalo szovegek, vagyis az 1940-1945 kozotti évekrol szolo fejezetek. Lathatoan ezt
a kérdéskort ismeri legjobban Lowy Déniel. Az adatok pontossdga és az olvasmanyos stilus
mellett esetilkben ugyanis kiilon érdemes kiemelni, hogy a szerzd, kivalt a vészkorszak
elbeszélésénél igyekezett gondot forditani arra, hogy a zsidosdg szemszdgén tilmenden mas
nézdpontot is érvényesitsen. Konyve féhdsein, az aldozatokon tal az elkdvetdk €s a zsidomentok
tevékenysége, cselekvési szempontjai és lehetdségei is szerepelek, értelmezést kapnak. Sét, az
egyes csoportok kozti atmeneti szerepvallalasokba is bepillantdst nyeriink, ezaltal érzékeny,
Osszetett képet kapunk a holokauszt soran felvett tarsadalmi szerepvallalasokrol is, szok egyéni
torténetet felvonultatva. Utobbi révén tudjuk meg példaul, hogy milyen dilemmakat okozott a
varos zsidosaga egyes csoportjainak, hogy partizannak éalljanak, vagy sem; a gett6zas, vagy éppen
a munkaszolgalat alatti miniszteri, polgarmesteri mentesitések mogott milyen allami tisztviseldi
dilemmak, félelmek, lehetdségek allhattak; vagy éppen azt, hogyan miikodott a gettérenddrség a
»tettes-aldozat” dichotomia szoritdsaban. A politikatorténeti hattér bemutatasdn tali eme
tarsadalomtorténeti-mikrotorténeti elbeszélésmodot nemcsak szinesitik, de hitelesitik az éppen
aktualis témakorhoz tartozo, kiilon alfejezet képezd személyes torténetek is. Ezek kozé tartozik a
,,Bird Jozsef miitorténész szélmalomharca a kozigazgatdssal” cimii alfejezet, amely a varosban
¢16 miivészettorténésznek a mentesitd papirokért folyd éveken at tartdo szakadatlan, végsé soron
sikeres kiizdelmérdl ir. A koztiszteletben allo Bironak és édesapjanak a munkaszolgalat és a



gettozas aloli mentesitd dokumentumok megszerzésérdl szolo kalvariaja sokat elarul az allami €s
varosi kozigazgatdsnak a zsidokérdésben €s a holokausztban betoltott szerepérdl. A mentesités,
melyet sikeriilt Bird feleségére is kiterjeszteni éveken (és még Sztdjay Déme miniszterelnok is
hitelesitette), végiil nem vezetett taléléshez: a nyilas uralom alatt érvényét veszitette és 1945
januarjaban a Dunéba 16tték Oket. Az ehhez hasonld elbeszélések tehat remekiil kiegészitik a
koztorténeti elbeszélésmodot és a tarsadalomtorténeti latoszogeket valtogatd részeket. Nem lehet
eléggé dicsérni a hazai holokauszt torténeti irodalmara jellemzé hidnyt — melyen a varosi
zsidosag vonatkozasaban ehelyiitt enyhit — hogy az Auschwitz-Birkenauba deportalas mellett,
vagy Auschwitzbol SS németorszagi lagerbirodalméaba deportalt magyar zsidosag széazezreirdl
alig vannak elemzések. Lowy ellenben figyelemmel kisérte ¢s 6nallo fejezet formajaban mutatja
be a varadi zsidosadg szazainak németorszagi ,lageréletét”, illetve azt is, hogy 1944 nyaran és
6szén Nagyvarad milyen fontos csomdpont- Szerephez jutott a magyarorszagi zsidosag cionista
iranyzatanak (foleg ifjusagi) onmentd akcidiban. Komplex, sok szempontu elemzés olvashato
tehat Lowy Daniel konyvébol a nagyvaradi zsidosag tldoztetésérol és megsemmisitésérol,
melyhez bdven meritett a kozigazgatasi iratok mellett az iildozottek, embermentdk, vagy éppen
az elkdvetdk altali elbesz¢ld forrasokbal.

Eppen ezért a recenzensben meglepetést kelt, hogy a habor( utani évtizedek zsido életérdl csupan
egyetlen fejezet szol. Ennek homlokterében a holokauszt tiléldinek hazatérése a személyi és
vagyoni veszteségek, traumak, majd a zsid6 hitkdzség 0jboli megszervezésének nehézségei
allnak, de helyet kap a holokausztra vald korai emlékallitas is; a fejezet zar6 részében a romaniai
kommunista diktatiraban elszenvedett ujboli sérelmek szambavétele kovetkezik: a maroknyiva
zsugorodott varadi zsidésag ellen kiGjult antiszemitizmus bemutatdsa, a kivandorlas, a zsid6
hitkozség egyre ellehetleniilé helyzete, kiilfoldi kapcsolataik szambavétele...Itt, az utolso
elbesz¢€ld leirdsban mar nem taldlkozunk a korabban megszokott Osszetett elbeszélésmoddal és
latoszoggel, sem boséges forrasismeretre tdmaszkodd értékelésekkel. Lowy Daniel ezuttal
megelégedett a tények szambavételével és nagyjabol — megmagyarazatlan modon — az 1970-es
évekig tartd bemutatdsaval. Mindez a kommunista homogenizalt tarsadalomba valo
beintegralhatatlansagrol, s ennek nyomdn az ekkorra mar csak néhany szaz ott €16 zsido
osztalyellenséggé valasig tart.

fgy jutunk el a kotet zaré részeihez, amelyek egyszersmind a monografia legproblematikusabb
egységeének tekinthetd. A korabbi kiforrott — am, mint lathattuk, kiilonféle perspektivaja,
forrasbazisu és jellegli — leirast hirtelen felvaltja egy meglehetdsen szerkesztetlen és voltaképpen
szemelvény-szerll 6sszeallitas-lista. ElsOként a ,, Tantusagtevok, emlékezdk™ alfejeztrdl kell szolni,
amely tulajdonképpen historiografiai dsszefoglalasa mindazon narrativ forrasoknak, melyek a
vészkorszak ota a tulélok révén keletkeztek (naplok, memodrok, jegyzdkonyvek, fontosabb
interjuk és szépirodalmi alkotasok). A kétségkiviil 1ényeges ismertetés ehelylitt azért furcsa, mert
a kotet egészére nézvést LOwy Daniel semmiféle egyéb historiografiardl nem nyujt tajékoztatast.
Ebbdl adododan tobbek koézott nincs semmilyen reflexié a kordbbi torténeti munkakra sem, sot,
nem lehet tudni azt sem: kinek szdl a konyv voltaképpen? A kotetben nincs modszertani
bevezetés, nem reflektdl torténetirdi problémakra, sem egyes iranyzatok kérdésfeltevéseire,
hovatovabb a szerz6 voltaképpen semmiféle elméleti okfejtéssel nem terheli meg olvasdjat: ebbol
adoddan nehezen illeszthetd be egy nemzetkozi diskurzus keretei kozé, jollehet — kiilonosen a
vészkorszakrol szo6l6 igényes leirds, jogot formalhatna ra. Feltételezhetd, hogy Lowy egyfajta
Osztonosséggel irta meg konyvét, ssmmint hogy elbibelddott volna a kérdéskor narrativitdsanak —
mara mar szerteagazo —irodalmarol, amely szerint pedig arra is reflektalnia kell, miért fontosak



egyre inkabb a személyes tantsagtételek, vagy éppen mi az a politikai-tarsadalmi kézeg, melyben
az adott mii megsziiletik.* Visszatérve a zar6 részekhez, a kovetkezokben terjedelmes Fiiggeléket
talalunk. Els6ként egy szoszedetet és fogalommagyarazatot, amely a monografia kézikonyvként
valé hasznalatat is segiti, s ugyanez igaz a joszerével kizarolag 19-20. szazadi személyiségeket
sorjazé ,,Nagyvaradi arcképcsarnokra” is. A tovabbi listak-jegyzékek ellenben ad-hoc mddon
mutatjdk be a varos zsidosagtorténetének egy-egy szegmensét. Kiilonosen kiérleletlennek
tekinthetd a ,,zsid6 vonatkozasu emléktablak” szervetlen és preciz, fontos adatokat nem
tartalmazo listdja, vagy ,, A zsidosdg szerepe Nagyvarad gazdasagi életében: személy ¢s
cégmutatd” cimil alfejezet is: érthetetlen, mit keres itt forrasismertetés a nagyvaradi ismert
holokauszt-aldozatok (“martirsorsot szenvedett alkotok™) felsorolasaval egybekeverve...

A munka erés hianyossaga, hogy a hagyomanyos szakmunkaktol eltéréen a szdvegkorpusz
jelentds részeiben a szerzo alig hasznal kiadatlan levéltari forrasanyagot. Lehetdségeihez mérten,
a washingtoni Holokauszt Emlékmuzeum (United States Holocaust Memorial Museum) bizonyos
iratait hasznositotta csupdn, s mar pusztdn ebbdl is megerdsddni latszik ama megallapitasunk,
hogy a kotet magvat, s a varosi zsidosag torténetének legfontosabb iddszakat a holokauszt
problémakdre jelenti a szerzd szamara.

Dicséretes — s ez manapsadg korantsem természetes tOrténetirdi hozzaallds — hogy jelentds
mennyiségll naplot, visszaemlékezést és részben sajat maga, részben masok altal készitett tilél6i
interjut hasznalt fel, ismét csupan a holokausztrol szolo fejezetek esetében — mindennek az
elbeszélésmaodra és a torténetirdi 1atdszog tobbszolamusagara gyakorolt jotékony hatdsarol mar
sz6ltam. Mindezt a kotet végi jol tagolt forrds- és szakirodalom zérja le, amely egyuttal konnyen
attekinthetd bibliografiai ajanloként szolgal az olvasok szdmara.

Osszegzésképpen megallapithatd, hogy Léwy Déniel, mint a Romaniaba szakadt partiumi és
erdélyi zsidosag kivald ismerdje fontos konyvet tett le az asztalra. Munkaja, elbeszélésmodja
ugyan felemdsra sikeredett (ebben bizonyara tetten érhetdek a szerzének a fentiekben emlitett
céhen kiviilisége, egyfajta laikussdganak hatranyai), de a nagyvaradi izraelita, vagy a korabeli
zsidotorvények altal izraelitdnak tartott nagyvaradi lakossdgnak a sodhoz vezetd utjardl és a
vészkorszakbeli historidjar6l maradandot alkotott, mellyel érdemben gazdagitja a hazai
holokauszt-kutatas szinte minden aspektusat.

Szécsényi Andras
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