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Articular church architecture is a less-researched subfield of the Hungarian architectural history.
Beyond some memories of particular interest — such as the Lutheran church of Nemeskér — the memories
of early Protestant architecture in the area of today’s Hungary and their influences are largely unknown
to us. This paper aims at studying and preparing the theoretical reconstruction of an articular church no
longer existing today. The church building of Vadosfa, standing between 1732 and 1911, is the subject
of our study, in connection with which the most important sources are the demolition protocols available
in the diocese’s archives. By reviewing, analyzing and utilizing the data of the still unpublished archival
sources with the use of a new methodology, new knowledge will enrich the image of the articular church
architecture in Hungary. We attempt to evoke the old articular church of Vadosfa. The results of the
theoretical reconstruction, and the summaries of architectural relationships provide an opportunity to
review and expand our knowledge of the regional types of articular architecture.
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INTRODUCTION: THE CONCEPT OF THE ARTICULAR CHURCH,
AND ITS MEMORIES IN WESTERN HUNGARY

The articular churches represent a distinctive group of memories in the area of the
historical Western Hungary. They were the typical Protestant churches in the area of
the Kingdom of Hungary from the end of the 17" century to the 1780s.

The restrictive measures of counter-reformation — unfolding in 17" century
Hungary — against the Protestant religious practice were ended with the provisions
of the 1681 Diet of Sopron, i.e. the Clauses (articulus) No. 25 and 26. Free practice
of religion was allowed only in the 24 localities listed here — basically in two settle-
ments per county — in the 11 counties in the western and northern peripheries of the
Kingdom of Hungary.! This is the literal meaning of “articular space”, which lists

!Articular places according to law (most of them are Lutheran, the Reformed ones are emphasized): in Vas
County: Domolk (Nemesdomolk/Celldémolk), Nemescso, Fels66r/Oberwart (A) (Reformed); in Sopron
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specific places. In a broader sense, articular place means all the locations — including
free royal and mining towns, and the fortresses — where the law allowed free reli-
gious practice to Protestants.?

The place of worship established in “articular places” is the articular church, or as
prescribed by the regulations: prayer house, the architectural formation of which was
not defined by law, but which was obviously built of non-durable materials, present-
ing a smaller place of worship without a tower or belfry. The location of the prayer
house — usually a site difficult to build-up, in a settlement that was unfavorable from
the point of view of Protestants’ territorial location — was designated by royal com-
missioners. Also, the characteristics of the prayer house (masonry, roof and mass
form, appearance) were determined at that time. Actually, the law codified the settle-
ment and the designation of the construction site.> Therefore, among the places of
worship designated in the articular areas, we can find private houses, simpler prayer
houses, medieval churches and castle chapels as well.

Summary works remarkable even at international level have undertaken to deter-
mine the location and significance of articular churches.* Slovak researchers were the
most affected by the phenomenon of the wooden articular church typical of historic
Upper Hungary. This type can be described on the basis of the architectural features
of the surviving five major wooden churches®. These features are the Greek-cross
floor plan, the mass with jerkinhead roof and without tower, and the central spatial
form surrounded by galleries, with centrally located pulpit and altar. Although
Hungarian researchers carried out significant research on the architecture of articular
sites in today’s Western Hungary church by church, an overview of sufficient depth
is still missing.®

Reviewing the places of worship of articular church architecture in Hungary
shows that there are only four former articular places within today’s borders of
Hungary: Celldomolk (Nemesdomolk), Nemescsd, Nemeskér and Vadosfa. The
church of Nemeskér still largely preserves its old form — which was modified in the
18 century, but is essentially original in its interior.” Nemeskér is the basis for the
most important architecture historical summaries in the architecture historical char-

County: Vadosfa, Nemeskér; in Pozsony County: Réte/Réca (SK) (Reformed), Pusztafodémes/Pusté Ul’any
(SK); in Nyitra County: Nyitraszerdahely/Nitrianska Streda (SK) (Reformed) Strazsa (Vag6r/Nemesor)/Straza
(SK); in Bars County: Simonyi/Partizanske (SK), Szelezsény/Sl'azany (SK); in Zélyom County: Osztroluka/
Ostra Luka (SK), Garamszeg/Hronsek (SK); in Turéc County: Necpal/Necpaly (SK), Ivankafalva/Ivan¢ina
(SK); in Lipté County: Hibbe/Hybe (SK), Nagypalugya/Velka Paludza (SK); in Arva County: Felskubin/
Vysny Kubin (SK), Isztebnye/Istebné (SK); in Trencsén County: Szulyd(varalja)/Sulov-Hradna (SK), Zay-
Ugroc/Uhrovec (SK); in Szepes County: Go6rgd/Spissky Hrhov (SK), Toporc/Toporec (SK), Batizfalva/
Batizovce (SK).

2Csepregi 2015. 60.

3Cf. the trial of the Nemeskér people for the church, Payr 1932. 76-77.

4Dudas 2011; Harasimowicz 2017; Krahling—Nagy 2011; Krivosova 2001; Krivosova 2005.

3The five wooden churches: Nagypalugya, Garamszeg, Isztebne, Lestin, Késmark.

®Nagy 1982; Gyorffy 1979.

"Payr 1932. 82 skk.
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acterization of the Hungarian articular church type.® The extremely valuable surviv-
ing furnishings is of outstanding significance also from the point of view of ecclesi-
astical relationships between the Hungarian and German Protestant areas.’

The churches of Celldomélk (Nemesdomolk, Domolk) and Nemescso — although
in their current state they survived in a transformed or rebuilt form'® — kept the sys-
tem typical of the articular places in Western Hungary in their use of space and the
order of their equipment. The articular Lutheran church of Celldomdolk was built in
1744, upon the ever more stringent restrictions against the congregations of
Kemenesalja.!! From then on, the church had to accommodate the believers of sev-
eral settlements; before — in the absence of any Lutheran tradition in the settlement
— it was rather a small church typical of the filial churches. The congregation had no
architecturally significant, independent church in the past, a wooden chapel was used
probably since 1711.'2 The present building was built in 1897 on the walls of the old
articular house of prayer (church) erected in 1744, partly keeping the wall structure
and part of the furniture, the altar, the pulpit and the organ.'> Based on the spatial
structure remaining in its continuity, we can add that today’s church basically follows
the old building interior both in its use of space and in the placement of the furniture.

The Lutheran congregation of Nemescsé — like that of Nemesdomolk — became
major in Vas County after the laws of 1681.1* In 1698, according to a visit ordered
by the bishop of Gyér, the population of the 175 people settlement, almost complete-
ly Lutheran, used the medieval St. Peter church (,,templomotska”), and there were
two other Lutheran houses of prayer too, one for the Hungarian and the other for
German believers. The articular place became an important center for the Wend
(Protestant Slovene) minority as well.!> After the Patent of Toleration, the dilapidated
church of medieval origins was demolished and a new one was built in 1784.1¢

There is a written reference to the existence of four churches or prayer houses of
the Lutheran congregation in Vadosfa. The basic data of the literature available to us

8For example Levardy 1982. 166; Winkler 1992. 29; Kelényi 1998. 163.

°G. Gyorfty 1979; Harmati 2006.

1%]n case of Domolk, the use of the former church’s foundations was proved by the foundation explorations
by probes performed by archaeologist Andras Koppany (Koppany, Andras: Celldomélk — Evangélikus temp-
lom. Eldzetes kutatasi jelentés. KOH 2010 [Celldémdlk — Lutheran Church. Preliminary research report]). Here
too, many thanks to Andras Koppany’s selfless help and pieces of advice!

"Payr 1924. 354.

12Harrach—Kiss 1983. 68-69; Kevehazi 2011. Vol. 2. 602-603.

B3The church was transformed according to the designs of Péter Stetka. Cf. Kevehazi 2011. Vol 2. 606;
Kemény—Gyimesy 1944. 199, and also see footnote 10.

4Payr 1924. 247.

Kevehazi 2011. Vol. 2. 688.

*Kemény—Gyimesy 1944. 617. The foundation exploration of the new church was performed by Andras
Koppany in 2010b. (Koppany Andris: Nemescs6, Evangélikus templom. Kutatasi elézetes jelentés. KOH
2010.) On this basis, it is probable that the construction in 1784 was carried out on new foundations, no previ-
ous building foundations were used to build the currently visible church. Thanks to Andras Koppany’s selfless
help.
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were provided by the work of Sandor Payr'’ and by the congregation- and dio-
cese-history work edited by Laszlé Kevehazi and published in 2011.'* Below, on
these two works we will present the history of the churches of the Lutheran congre-
gation in Vadosfa. In the light of new research results, later on it will be possible to
further refine the construction history.

THE CHURCHES OF VADOSFA

At the time of the Reformation — presumably already in the middle of the 16"
century — the inhabitants of Vadosfa converted from the Roman Catholic to the
Augustan Confession, and in parallel, they put their one and only church in the ser-
vice of the new denomination."” No precise description of this medieval building is
available, the supposed location was Andor in the border of the village.? In the de-
scription?' discussing the history of the diocese, there is a reference to the fact that
in 1614/1644?% — with the contribution of Count Rudolf Turufa, patron of the Church
— the stone material, coming from the demolition of the medieval stone church on the
periphery of the village, was used in the construction of a new Lutheran church in
the center of the settlement.?® The latter assumptions are rejected by Sandor Payr, as
the Church’s visitation records do not mention the construction of any new church.?*
Apart from its building material and alleged construction site, nothing more is known
about the first building of the settlement, although it could provide us with important
information about the development of early Protestant church spaces.

In 1681, Vadosfa became an articular place, so it entered the list of 24 settlements
where — within the Kingdom of Hungary — Lutheran and Reformed denominations
were allowed to practice the Protestant religion.”® The previously less significant
small settlement now played a prominent role among the villages of Rabakdz, since
in a “restricted” county, like Sopron County, only two settlements were designated
for practicing the Protestant religion.? Its significance is well illustrated by the fact
that Lutheran worshipers often walked for 5-6 hours to the church to attend Sunday’s
worship.”’ Besides Vadosfa, Nemeskér was in service of the religious life of
Protestant believers in Sopron County.

7Payr 1910.

8Kevehazi 2011. Vol. 2.

Kevehazi 2011. Vol. 2. 555.

1bid.

2'Kevehazi 2011. Vol. 2.

2 According to Sandor Payr, the date in question was 1644, while according to Jani — Rac’s description,
edited by Laszlo Kevehazi, it was 1614. Presumably the former date should be considered correct.

BKevehazi 2011. Vol. 2. 555.

2% Payr 1910. 11.

P Kemény—Gyimesy 1944. 84-90.

% Payr 1910. 30.

Y Payr 1910. 42.
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The need for building the second church for the Lutheran congregation of
Vadosfa? can be associated with the village’s status as an articular place. The exact
construction time is unknown. We only know that the patron, Istvan Telekesi Torok?
(1666—1722) was buried in 1723 in the crypt under the newly-made prayer house.*
However, according to the descriptions, this could only be a modest prayer house,
the construction of which is not even mentioned in the Church’s visitation records.’!

The authors assume that the building was built in the first quarter of the 18" cen-
tury, perhaps in the 1710s, since several sources report on Vadosfa actually becoming
the Protestant center of Rabakoz only after the Treaty of Szatmar (1711), in the
early years of the Protestant persecution.’? No written or pictorial sources are known
about the form and interior of the prayer house.

The third church of Vadosfa was built between 1732 and 1734, made of stone and
bricks, capable of accommodating 800 people, and not long after its completion, a
stone fence was built around.?®* The tower was built in 1785.3* Previously, the bells
were hanging on a wooden structure, the existence of which is referred to in the
descriptions.® In the church, an organ was set for the first time in 1780 and later in
1878, which presupposes the existence of a gallery.*® The church was restored in
1835, re-plastered in 1880, then renovated again in 1895, and in 1884 a new sacristy
was raised at the place of the old one, which appeared as a separate building part
independent from the church.’” In 1866 a base was built for the new altar, and then
the altar was erected in 1884.% Building data suggests that no major reconstruction
on the building had been carried out which would have substantially altered the
structure of the church.

Already in 1881, the congregation launched a Church Construction Fund for
building a new church, and according to their plans, the new building would have
been finished for the 400" anniversary of the Reformation.’* The church, however,
became life-threatening before time, so in 1911 they decided to rebuild it as soon as
possible, and commissioned architect Jozsef Vogel with the design and building

2 Formally: prayer house / oratorium.

Pstvan Torok Telekesi, a former magistrate of Vas and Sopron County, is known as an outstanding patron
of the Hungarian Lutheran Church in the 17—18" centuries. In the Protestdns Szemle (Protestant Review) Vol.
1895 issue VII, Sandor Payr published a detailed monograph on his work and life.

3 According to archive data, Telekesi Torok’s crypt was buried during the construction of a new church built
in 1912, but it is still there under the new church. This confirms the fact that the new church was built on the
site of the old one. EOL, Vadosfa 1943.

31 Kevehazi 2011. Vol 2. 556. / Payr 1910. 3, 32.

32Payr 1910. 30-32.

$3Kevehazi 2011. Vol. 2. 556.

3#Kevehazi 2011. Vol. 2. 557.

3 Kevehazi 2011. Vol. 2. 556.

3¢Kevehazi 2011. Vol. 2. 556-557.

37Kevehazi 2011. Vol. 2. 557.

#1bid.

¥1bid.
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master Mihaly Kaldy from Gy6r with the construction.* On the meeting held on
1 October 1911, the announcement of a public competition was rejected by the com-
mittee set up for the organization of church constructions, and they accepted the
plans of Jozsef Vogel against the design of Ede Miiller — who was also an architect
invited by the committee.

Figure 1. The Evangelical Church of today in Vadosfa — architect Jozsef Vogel, built 1911-1912
(Photo: D. Danielisz)
1. 4bra. A mai vadosfai evangélikus templom — Vogel Jozsef épitész, ép. 1911-1912
(Foto: Danielisz D.)

“Kevehazi 2011. Vol. 2. 557-558.
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After many hardships, the new church was built in 1912, when it received the
Angster organ and the furnishings* (Fig. 1). In line with the favorite Protestant
church design trends of the era, the building featured historicizing stylistic marks. In
the church interior there was a gallery built around three sides, forming a double-sto-
ry internal fagade on both sides of the nave. From the 17" century, this generous
architectural gesture was a typical feature of Protestant church architecture. In addi-
tion to the above mentioned, Vadosfa can be mentioned as a nice example of vaulted
space closure constructed on the gallery pillars (Fig. 2).

Figure 2. The Evangelical Church of today in Vadosfa — interior (Photo: D. Danielisz)
2. abra. A mai vadosfai evangélikus templom — belsé nézet (Foté: Danielisz D.)

4“'EOL, Vadosfa 1943; Kevehazi 2011. Vol. 2. 558.
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The only public building of the small village that could compete with the Lutheran
church was the Roman Catholic Church devoted to King Saint Stephen. First in
1751, as a result of counter-reform efforts, a Roman Catholic chapel was erected in
the immediate vicinity of the Lutheran Church, which was extended shortly after-
wards from the fines imposed on the Lutherans.*

THE RECONSTRUCTION OF THE ARTICULAR CHURCH

For the research of Protestant churches in Hungary, one of our most important
goals is to outline independent church-building tendencies appearing as early as
possible after the Reformation. However, due to its vicious history, we have the least
information available about this period.

The appearance of Hungarian Protestant church architecture in the 17-18" centu-
ries was determined by the necessity solutions and the medieval patterns. In the case
of Vadosfa, this earliest known church building period was the period of existence of
the building, above mentioned as the third church, which era can be characterized by
the building standing there from 1732 to 1734.

METHODOLOGICAL ISSUES OF THE CHURCH RECONSTRUCTION

The subject of our study and reconstruction is a building which no longer exists,
so all sources are appreciated that refer to the architectural appearance of the old
church, its structures, and the conditions of any transformation. From this point of
view, the few remaining photographs depicting the state of the church before the
demolition are of outstanding importance. On the one hand, a wandering photogra-
pher’s photos showing the interior and exterior are invaluable resources from the
beginning of the 20" century (Fig. 3—4). These are supplemented by a photo pub-
lished by Sandor Payr just before the demolition of the building in 1910% (Fig. 5).
As a result, the exterior and the interior appearance of the building is largely
known.

The tower of the church, as mentioned above, was built half a century after the
nave, probably as a result of the Patent of Toleration, as in case of many Protestant
churches in the Kingdom of Hungary and Transylvania.

The longitudinal fagade of the church — although it is partially covered in the
picture — is divided into five axes that define the wall panels framed by pilaster strips.
The appearance of the building is quite modest, with late Baroque stylistic marks.
This basically means a fagade design with pilaster strips, wall panels and rib-

“2Sandor Payr reported in detail on the religious riots in 1751 and the subsequent reprisals. Payr 1910.
36-40.
“Payr 1910. 4.
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Figure 3. The Articular Evangelical Church of Vadosfa 1732-1912, main fagade
(Source: Vadosfa Luth. Diocese Archive)
3. dbra. Vadosfa, artikularis evangélikus templom 1732-1912, féhomlokzat
(Forras: a Vadosfai Evangélikus Egyhazkozség Levéltara)

bon-framed openings. On the facade, there is a typical double row of windows,
which is typical of similar articular church buildings. Even today there are several
Protestant churches in Hungary that bear the aforementioned motif of granaries or
barns: the Reformed church in Fels6ér, the old Lutheran church in Gyér, and the
Lutheran churches in Nemescs6 and Nemeskér are articulated according to a similar
fagade system, which is a distinguishing feature of church constructions preceding
the Patent of Toleration. The basis for this similarity is the simplifying formation,
allowing only the most subtle architectural tools of the 18" century builder master
practice — for example wall panels and ribbon framing — when constructing prayer
houses. The regulation sought to deprive church buildings as much as possible from
the typical features that were traditionally used for the identification of Christian
churches, such as the tower or the floor plan with arched sanctuary and the location
in the settlement center. As a consequence, the architectural formula represented by
the old Vadosfa church can be interpreted as one of the first own solutions of
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Figure 4. The Articular Evangelical Church of Vadosfa 1732—1912, interior
(Source: Vadosfa Luth. Diocese Archive)
4. abra. Vadosfa, artikularis evangélikus templom 1732-1912, bels6 nézet
(Forras: a Vadosfai Evangélikus Egyhazkozség Levéltara)

Protestant church types, which — though originated from necessity — was capable of
serving functional needs.* This architectural memory gives the basis that can be used
in the interpretation of the texts used for the reconstruction, and in the formulation
of architectural-spatial relationships based on logical hypotheses.*

From a methodological point of view, a different approach is required to sketch
the church’s interior spatial structure, which would be a difficult task solely on the
basis of the surviving visual information — i.e. the photos. For the purpose of defining
the church interior — which is more important than the exterior from the usage point
of view — most of the information is served by the material stored in the diocese ar-
chives. These include church visitation journals that report on the Lutheran Church’s

#“Bib6 2013. 134-150.
4 Interpretation and use of terminology following Gyorgy Szekér. Szekér 2015.
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Figure 5. The Articular Evangelical Church of Vadosfa 1732-1912, side fagade (Source: Payr, Sandor:
A vadosfai artikularis egyhdazkozség Rabakozben. Luther Tarsasag, Budapest 1910. p. 5.)

5. abra. Vadosfa artikularis evangélikus temploma 1732—-1912, oldals6 homlokzat (Forras: Payr, Sandor:
A vadosfai artikularis egyhazkozség Rabakozben. Luther Tarsasag, Budapest 1910. p. 5.)

history between 1742 and 1957.4 Most of the references to the former church are
found in the above mentioned records from the period between 1796 and 1881. Also,
in answering our research questions, the records dealing with the 1911 demolition of
the old church and the sale of dismantled building materials were invaluable resourc-
es. The designation and exact quantity of the remaining structural elements, the
written data and notes referring to the presence of certain furnishings, as well as the
logical hypotheses used in the reconstruction process initiate a reiterative process, in
which the presence and relationship of architectural elements, and the spatial extent
and proportionality of the building can be precisely tracked in connection with the
available quantities.

46 https://library.hungaricana.hu/hu/collection/edt_eol_evangelikus_egyhazkozsegi_jegyzokonyvek
Vadosfa/(Accessed 12 June 2018).
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RECONSTRUCTION OF THE ARCHITECTURAL SPACES OF THE CHURCH

According to sources, we have to imagine a wood-shingled church*’ — at the time
of demolition already covered with tile*® —, originally without tower (as shown on the
remaining three photos, see Figs 3—5), with rectangular floor plan and a sacristy at-
tached to the church.* The tower, which was later attached to the nave, was built of
brick only in its external load-bearing structure,>® while its entire inner structure —
following the building practice of the simpler churches of the time — was a timber
construction starting from the ground with wooden ceiling constructions, belfry and
broach spire.*!

The building had at least 24 windows and three entrances,* one of which certain-
ly was placed under the present tower, the second one between the sacristy and the
church space, and the third one — as supposed — could be in the church’s transverse
axis, on the side that can be seen opposite the viewer in the picture of the side fagade.
This conclusion can be deduced from the structure of Protestant churches still stand-
ing and known from this era.

It is known about the building’s external masonry structures that the nave’s wall
structure, together with a cornice, contained 542 m? of bricks,> and the foundation
was a structure of 120 m?3. In the course of the demolition, additional 230 m? of tim-
ber was gained from the masonry structures, and 30 m® from the foundation. Thus
the possibility arises that in the church there was a gallery structure supported by
beams fixed in the wall.** No data is known about the exact design of the building’s
wooden roof structure, it is only certain that 344 m® of wood was gained from the
dismantled structure. Taking into account this quantity, it can be assumed that a
structure with inclining posts — favored in the Baroque — was used, the material re-
quirement of which is significant.*

4TVadosfa Luth. Diocese Archive: protocols (1796—-1881): 02 February 1824.

8 According to the demolition log, a double-shelled roofing covered the building. In: Vadosfa Luth. Diocese
Archives: demolition log and budget (1911-1912). 2000 tiles were offered by Janos T. Roth at his own expense
for the reconstruction of the church roofing in 1861. In: Vadosfa Luth. Diocese Archive: protocols (1796—1881):
16 April 1861. 136. It is assumed that they are identical with the ones demolished in 1912, since the records do
not mention any re-tiling later. In: Vadosfa Luth. Diocese Archive: protocols (1796—1881): 16 April 1861. 136.

“Vadosfa Luth. Diocese Archive: demolition log and budget (1911-1912).

Based on the demolition log, the masonry parts of the tower had a volume of 230 or 300 m?. Both data
are included in the mentioned source. In: Vadosfa Luth. Diocese Archive: demolition log and budget (1911—
1912).

!'Vadosfa Luth. Diocese Archive: demolition log and budget (1911-1912).

21bid.

3The number of bricks gained from the wall was 14,000. In: Vadosfa Luth. Diocese Archive: protocols
(1877-1931): 28 January 1912. 175.

**The solution was not unusual at all in the 18" century: a similar solution can be found, among others,
in the fortified church of Illyefalva.

3The late-Baroque roof structures with inclining posts of Lutheran churches in Western Hungary can be
considered an analogy.
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The interior spatial dimensions of the nave are also included in the demolition log:
the ground floor tiling, i.e. the approximate internal floor area was 306 m? — the re-
moval of 300 m? “Pflaster” tiling>® is also recorded here —, the size of the gallery was
166.55 m? — according to other data of the same protocols it was 150 m? —, the upper
attic was 318.63 m? — according to other data it was 300 m2. The sacristy of the
church was 20 m?, its roof surface was 16 m? and its internal flooring was 12 m?.%’
Based on the proportions shown in the photo available, on the demolition data and
on the construction technique of the time, it can be calculated from the total volume
of the wall that the wall thickness was 2 feet — approx. 63 cm that is two large-size
bricks — the cornice height was 3.5 fathoms — according to other calculations, 6.3—6.4
m, or 78-80 courses of large-size solid bricks —, and the floor area ratio of the nave
could be around 1:1.8-1:1.9.

The church interior was most probably axially arranged, so the altar, toward which
the benches turned, stood at the end of the longitudinal axis. The interior was white-
washed,’® and the sources also mention that there was a gallery where the organ was
placed.”® No source described the exact design of the gallery. Here, however, it is
worthwhile relying again on the demolition logs, which report on selling 24 intact
gallery posts and 27 gallery beams.®® Also, the number of elements confirms the
above facts that the structure covered more than half of the floor area, assuming a
gallery running along at least three — in the absence of prefiguration and examples
less likely but maybe four — sides of the church.$! The existence of such a big gallery
does not seem unusual in the light of the fact that all the Protestant believers from
the surrounding villages had to have a place in the articular church at worships.

The covering of the interior was a flat ceiling, most likely plastered on reed mat.*
For fire protection reasons, during the 19" century it was planned to cover the attic
space above the church ceiling with attic-paving brick.®® This idea was later rejected,
rather a fire damage insurance was made to the building.*

In the church there was a pulpit-altar that required frequent repainting according
to the protocols,® which fact may indicate that the furnishing — at least the altar
mensa — was a built/masonry type. There was a false window behind the altar,®
which probably appeared on the exterior too. Following the Lutheran religious prac-

1f the “Pflaster pavement” means stone tile, it was probably Kelheim tile.

S"Vadosfa Luth. Diocese Archive: demolition log and budget (1911-1912).

Vadosfa Luth. Diocese Archive: protocols (1796-1881): 27 May 1826. 61.

¥Vadosfa Luth. Diocese Archive: protocols (1796-1881): 27 April 1833. 80-81.

% Vadosfa Luth. Diocese Archive: demolition log and budget (1911-1912).

©'With regard to the longitudinal type of articular churches: Krihling 2009. 194.

©2At the meeting of the Lutheran Church of Vadosfa, held on 28 January 1912, the issue of the reuse and
sale of materials from the demolished building was discussed. It is here that the dismantled wood and reed is
intended for sale. The latter assumes the existence of a plastered reed ceiling.

%Vadosfa Luth. Diocese Archive: protocols (1796—1881): 27 April 1833. 82.

%Vadosfa Luth. Diocese Archive: protocols (1796—1881): 27 April 1833. 85./ 11 April 1834. 93.

%Vadosfa Luth. Diocese Archive: protocols (1796—1881).

%Vadosfa Luth. Diocese Archive: protocols (1796—1881): 15 April 1830. 70.
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tice of the time, and taking into account the Lutheran space use of the western part
of the country, the presence of a reredos (altarpiece) and a pulpit behind it can be
assumed, and this is supported by the photo.®” It is important to point out that the
baptismal font and the reredos of the altar were moved from the articulated church
to the new church. Behind the pulpit often there was an open window, the walling up
or transformation of which to a false window could be explained by the confusing
lighting conditions.

By knowing the number, material and construction logic of the elements, and also
by taking into account the closest analogy, i.e. the Lutheran articular church of Ne-
meskér, a supposed reconstruction of the former church can be prepared (Figs 6—7).

The protocols in the church report on several seat-trials, descriptions refer to seat-
ing arrangements by family and age.®® However, these additional information are not
relevant for the reconstruction of the church interior, because they do not include the
number and layout of chairs and benches of the old church. However, they provide
valuable information about the social layering of the time and, as its projection,
about the church regulations, which — when interpreted in the field of building use
— are also related to architecture. By analyzing the photo showing the interior, the
arrangement of the furniture before the pulpit-altar can be well reconstructed. The
Rado family’s pew (1719) that stood originally on the right side of the altar seeing
from the interior is in today’s sacristy. This could have survived from the furniture
of the oratory from before 1734, the building that was used before the articular
church.

The old church of Vadosfa was demolished in the 180" year of its existence. The
congregation discussed the rebuilding of the church at the meeting held on 23 July
1911, taking into account the preliminary opinion of architect Jozsef Vogel.®
According to the meeting resolution, they decided to dismantle the nave and keep the
church tower. The construction of the new nave was planned for the spring of next
year,” and later they decided to demolish the tower too. Based on the modified plans
of Jozsef Vogel, architect from Sopron, the new house of the congregation was built
in 1912, carrying the memory of the old church both in its materials” and in its
spirituality.

7A basic summary of the type of pulpit-altars typical in Western Transdanubia: Harmati 2006.

% Vadosfa Luth. Diocese Archive: protocols (1796—1881): 21-29 June 1835. 94-98: “In order to complete-
ly eliminate the indecent and scandalous litigation and disputes about chairs, which scandals recently have
come in fashion, and also to prevent quarrels, the order proclaimed earlier is hereby renewed. No one should
change his seat, but stay in his usual place and should not claim two chairs. And if any seat would not be
enough for the growing family usually sitting there, on that chair no more than one person from a family should
sit; in fact, the young men and girls should stand up and give seat to the older ones as it should be, and stand
behind the seats until the sermon begins, and then sit down to the empty seats. Those who act differently and
neglect this provision for peace and Christian settlement will be punished as already announced.”

%Vadosfa Luth. Diocese Archive: protocols (1877-1931): 23 July 1911. 164.

""Vadosfa Luth. Diocese Archive: protocols (1877-1931): 23 July 1911. 165.

"In the Church Protocols of 1911-1912, it is mentioned at several places that part of the old church’s dis-

mantled building blocks were used in the construction of the new church, including 14,000 bricks. Vadosfa
Luth. Diocese Archive: protocols (1877-1931): 28 January 1912. 175.
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5m

Figure 6. The theoretical reconstruction of the Articular Evangelical Church of Vadosfa — ground plan

6. abra. A vadosfai artikularis evangélikus templom elméleti rekonstrukcidja — alaprajz és
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Figure 7. The theoretical reconstruction of the Articular Evangelical Church of Vadosfa — Main and side
fagade (Drawing made by the authors)
7. abra. A vadosfai artikularis evangélikus templom elméleti rekonstrukcidja — f6- és oldalhomlokzat
(A szerzOk rajza)

EVALUATION

One of our study’s aims is to further detail the overall picture of the early stages
of Hungarian Protestant church architecture. Our present knowledge of the memories
built in the period from the Reformation to the Patent of Toleration is quite scarce,

and the decay of contemporary documents, which could give authentic picture of the
era, is continuous.
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With the theoretical reconstruction of the old articular church in Vadosfa — as well
as with its methodology and the processing of the involved sources — we tried to
demonstrate that written and visual sources can be explored even about churches that
have already been destroyed or heavily rebuilt — thus adding new information to the
knowledge of buildings thought to be vanished. In this case, they are able to expand
the knowledge available on the architecture of the articular churches. Of course the
presented theoretical reconstruction cannot give an accurate image of the former
church building, but — according to our intent — greatly approaches the then architec-
tural concept. The available data do not bear witness to the building, but mostly to
the building elements. The theoretical reconstruction can be carried out by knowing
the construction and design practice of the time and the historical construction tech-
nology, and with the help of the structural elements described and specified with
exact quantities, with further pictorial representations, and by taking into account the
analogies. The attempt to correctly reconstruct the building that had been once dis-
mantled to its elements can be justified by calculations: by “re-integrating” the
known dismantling quantities to the building we can obtain the correct structural
dimensions. As a result of such calculation, for example, the main dimension order
of the building and the possible wall thickness can be determined. Architectural de-
tails based on logical hypotheses can make this overall picture more complete —
shown in a distinguished way in the drawings too — for example, with the assumption
of the presence of a pulpit-altar.

The former church of Vadosfa could be a square, granary-like building with a
slightly elongated floor plan. The external mass formation was articulated with a
simple pilaster strip/wall-panel system, its fagades were typically dominated by rows
of small double windows, and its jerkinhead roof was covered with shingle. The
height of the building could not exceed 12 meters, the strictness of the massive ap-
pearance was only broken by the sacristy appearing as a building extension.

In the interior of the prayer house, the most decisive space articulating element
was the wooden gallery in front of the snow white walls, surrounding and dominat-
ing the nave, and the existence and design of which is demonstrated also by the
construction materials recorded during the demolition. Most probably, the central
element and gem of the liturgical space, namely the painted pulpit-altar was at the
end of the church. On the ground floor, the congregation sat opposite the altar, and
on the gallery in a quasi-circular arrangement. “Bright pillar of fire in darkness”’:
the old church of Vadosfa served the Lutheran inhabitants of more than 40 settle-
ments.

The deeper architectural knowledge of the articular church, built from 1732 and
standing until 1912, enriches the 18" century articular church type of the historical
Western Hungary. This architectural monument can be characterized by the pattern
of churches still standing in Nemeskér and D6molk, and in a wider context this in-
cludes the church of Nemescso after the Patent of Toleration, and the articular

2Name of the church standing between 1732 and 1912, given by Sandor Payr. Payr 1910. 42.
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Reformed church in Fels66r. The type features: a space structure constructed on an
elongated square floor plan, the gallery system embracing the interior along three
sides and the mass form reminiscent of granaries all reflect strong architectural re-
strictions. The longitudinal Protestant church layout is the most important architec-
tural space form of the conservative Lutheranism, the phenomenon in Europe” can
be characterized by Nemeskér and Celldomolk, as well as by the example of central-
izing monuments in Upper Hungary: the wood construction solutions for articular
churches and the quality of the furniture still makes this type stand out from the av-
erage of the era, and enriches the church architecture of the 18" century Hungary
with an important subfield. We tried to expand this subfield with the example of
Vadosfa.
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ADALEKOK A VADOSFAI ARTIKULARIS TEMPLOM
ELMELETI REKONSTRUKCIOJAHOZ'
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Az artikularis templomépitészet a magyar épitészettorténet kevéssé kutatott részteriilete. Egyes, ki-
emelt érdeklédésre szamot tartd emlékeken til — mint példaul a nemeskéri evangélikus templom — a mai
Magyarorszag teriiletén fellelhetd korai protestans épitészet emlékei és azok hatasa nagyrészt ismeretle-
nek szamunkra. Jelen tanulmany egy ma mar nem all6 artikularis templom elemzését, illetve elméleti
rekonstrukciojat tiizte ki célul. Vadosfa 1732-1911 ko6zott fennalld templomépiilete elemzésiink targya,
mely kapcsan legfontosabb forrasként a gyiilekezet levéltaraban fellelhetd bontasi jegyz6konyveket je-
16lhetjiik meg. A maig feldolgozatlan levéltari forrasoknak egy uj modszertan szerinti attekintésével,
elemzésével és adatainak felhasznalasaval Gijabb ismeretekkel bovitjiik a hazai artikularis templomépité-
szetrdl alkotott képiinket. Kisérletet tesziink az egykori vadosfai artikularis templom megidézésére. Az
elméleti rekonstrukcid eredményei, az épitészeti kapcsolatok Osszegzése lehetdséget ad az artikularis
templomépitészet regiondlis tipusaira vonatkozd ismereteink attekintésére, bovitésére.

Kulesszavak: artikularis templom, Magyar Kiralysag, evangélikus, Vadosfa, elméleti rekonstrukcio

BEVEZETES: AZ ARTIKULARIS TEMPLOM FOGALMA,
NYUGAT-MAGYARORSZAGI EMLEKEI

A torténeti Nyugat-Magyarorszag épitészetének sajatos emlékcsoportjat képvise-
lik az artikularis templomok, amelyek a kiralysag teriiletének jellemzdé protestans
templomai a 17. szazad végétdl az 1780-as évekig.

A 17. szazadi Magyarorszagon kibontakozo ellenreformacionak a protestans val-
lasgyakorlatra iranyuld korlatozo intézkedéseit az 1681-es soproni orszaggyiilés
rendelkezései, 25. és 26. torvénycikkelye (,,articulusa”) zarta le. Az itt felsorolt 24
helységben — megyénként 1ényegében két telepiilésen — maradt lehetdség a szabad
vallasgyakorlatra a Magyar Kiralysag nyugati és északi peremvidékén fekvo 11 var-
megyében.? Ez az ,.artikularis hely” szlikebben értelmezett fogalma, amely konkrét

'A cikk abraanyaga az angol nyelvii valtozatban talalhat. Az angol nyelvii valtozat tartalmazza az iroda-
lomjegyzéket is (388-389. old.). (A Szerk.)

2 Artikularis helyek a torvény szerint (a tobbség evangélikus, a reformatusok kiemelve): Vas varmegyében:
Domolk (Nemesdomolk / Celldomolk), Nemescso, Felsdor / Oberwart (A) (reformatus); Sopron varmegyében:
Vadosfa, Nemeskér; Pozsony varmegyében: Réte / Réca (SK) (reformatus), Pusztafodémes / Pusté Ul’any
(SK); Nyitra varmegyében: Nyitraszerdahely / Nitrianska Streda (SK) (reformatus), Strazsa (Vagor / Nemesor)
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helyeket sorol fel. Tagabban értelmezve az artikularis hely mindazon helységeket
jelenti — ideértve a szabad kiralyi és banyavarosokat, tovabba a végvarakat —, ahol
a torvény szabad vallasgyakorlatot engedélyezett a protestansoknak.’

Az ,artikularis helyeken” Iétesitett istentiszteleti hely az artikularis templom,
vagy ahogy a szabalyozas el6irta: imahaz, amelynek épitészeti formaldsat nem hata-
roztak meg jogszabalyban, de amely nyilvanvaléan nem tartés anyagbdl épiilt, to-
rony nélkiili kisebb istentiszteleti helyet jelolt. Az imahaz helyét — altalaban a pro-
testansok teriileti elhelyezkedése szempontjabol kedvezdtlen fekvési telepiilés lehe-
téleg nehezen beépithetd telkét — kiralyi biztosok jelolték ki, s ekkor hatarozhattak
meg az imahaz jellemzdit (falazat, tetd- és tomegforma, megjelenés). A térvény va-
16jaban a telepiilést és az épitési telek kijelolését kodifikalta.* Az artikularis helyeken
1év4 istentiszteleti helyek kozt igy maganhazat, egyszeriibb imahazat, tovabb hasz-
nalt k6zépkori templomot és kastélykapolnat egyarant talalhatunk.

Az artikularis templomok helyének és jelentdségének meghatarozasara nemzetko-
zi szinten is jelent6s 6sszegzé munkak vallalkoztak.® A szlovak kutatokat leginkabb
foglalkoztato jelenség a Felvidékre jellemz6 fa artikularis templom, amely a fennma-
radt ot jelent6s fatemplom® épitészeti jellegzetességei alapjan irhaté le. Jellemzéje a
gorogkereszt alaprajz, a torony nélkiili kontyolt nyeregtetds tomeg, a karzatokkal
koriilvett centralis térforma, kdzponti helyzetben elhelyezett szoszékkel és oltarral.
A magyar kutatok a mai Nyugat-Magyarorszagon talalhaté artikularis helyek épité-
szetérol emlékenként végeztek jelentds kutatasokat, mindazonaltal a kell6 mélységii
attekintés hianyzik.’

A magyarorszagi artikularis templomépitészet emlékeit attekintve a mai orszagha-
tarokon belill mindossze négy egykori artikularis hely taldlhatd: Celldomolk
(Nemesdomolk), Nemescso, Nemeskér és Vadosfa. Nemeskér temploma ma is nagy-
részt 6rzi korabeli — a 18. szazadi atépitéssel modositott, enteridrjében 1ényegében
eredeti — formajat.® Nemeskér az artikularis templom magyarorszagi tipusanak épi-
tészettorténeti jellemzéséhez az alapokat jelenti a legfontosabb épitészettorténeti
Osszefoglalasokban.’ Fennmaradt rendkiviil értékes berendezése a magyarorszagi és
a német protestans teriiletek kozotti egyhazmiivészeti kapcsolatok szempontjabol is
kiemelkedd.!°

/ Straza (SK); Bars varmegyében: Simonyi / Partizanske (SK), Szelezsény / (SK); Zolyom varmegyében:
Osztroluka / Luka (SK), Garamszeg / Hronsek (SK); Turdc varmegyében: Necpal / Necpaly (SK), Ivankafalva
/ Ivang&ina (SK); Lipt6 varmegyében: Hibbe / Hybe (SK), Nagypalugya / Vel'ka Paludza (SK); Arva varmegyé-
ben: Felsékubin / Vysny Kubin (SK), Isztebnye / Istebné (SK); Trencsén varmegyében: Szulyd(varalja) /
Stlov-Hradna (SK), Zay-Ugroc / Uhrovec (SK); Szepes varmegyében: Gorgd / Spissky Hrhov (SK), Toporc /
Toporec (SK), Batizfalva / Batizovce (SK).

3Csepregi 2015. 60.

4Vo6. a nemsekériek perét templom tigyében. Payr 1932. 76-77.

SDudas 2011; Harasimowicz 2017; Kréhling—Nagy 2011; Krivosova 2001; Krivosova 2005.

¢Az ot fatemplom: Nagypalugya, Garamszeg, Isztebne, Lestin, Késmark.

"Nagy 1982; Gyortfy 1979.

8Payr 1932. 82 skk.

°Pé¢ldaul Levardy 1982. 166; Winkler 1992. 29; Kelényi 1998. 163.

0G. Gyérfty 1979; Harmati 2006.
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Celldomolk (Nemesdomolk, Domolk) és Nemescsé templomai — bar a jelenlegi
allapotukban atépitett, illetve Gjjaépitett formaban maradtak fenn!! — térhasznalatuk-
ban, berendezéseik rendjével megdrizték a nyugat-magyarorszagi artikularis helyek-
re jellemzd rendszert. Celldomdlk artikularis evangélikus temploma 1744-ben, a
Kemenesalja gyiilekezeteit egyre sujté megszoritasok hatasara épiilt fel.'?> Ekkortol
kellett tobb telepiilés hiveit fogadnia, eldtte — a telepiilés evangélikus hagyomanyai
hijan — inkabb a filidkra jellemz6 kisebb egyhaz volt. A gyiilekezetnek korabban nem
volt épitészetileg jelentds, 6nallo temploma, fakapolnat vélhetden 1711-t61 hasznal-
tak.” A jelenlegi épiilet 1897-ben a régi, 1744-ben emelt artikularis imahaz (temp-
lom) falaira épiilt, részben megtartva a falszerkezetet, valamint a berendezés egy
részét, az oltart, a szoszéket, az orgonat.!* A folyamatossagdban megmaradt térstruk-
tara alapjan hozzatehetjiik, hogy a mai templom térhasznalataban és a berendezések
elhelyezésében is alapvetden koveti a régi épiiletbelsot.

Nemescso6 evangélikus gyiilekezete — Nemesdomolkhoz hasonléan — az 1681-es
torvények utan lett jelentds Vas megyében.!®> 1698-ban egy, a gyori piispdk altal el-
rendelt vizitaciod szerint a kozépkori Szent Péter-templomot (,,templomotska”) hasz-
nalta a 175 f6s telepiilés csaknem teljesen evangélikus lakossaga, ezenkiviil két to-
vabbi evangélikus imahaz is l1étezett, az egyik a magyar, a masik a német hiveket
szolgalta. Az artikularis hely a vend (protestans szlovén) kisebbségnek is fontos
kozpontja lett.'® A tiirelmi rendelet utan az egyre rosszabb allapotban 1év6 kozépkori
eredetli templomot elbontva 1784-ben 1jat épitettek.!”

A vadosfai evangélikus gyiilekezet négy templomanak, illetve imahazanak 1étez¢é-
sére talalunk irdsos utalast. A rendelkezésiinkre allo szakirodalom alapadatait Payr
Sandor munkassaga,'® valamint a Kevehazi Laszl6 szerkesztésében 2011-ben megje-
lent gyiilekezet- és egyhazkeriilet-torténeti mii szolgaltatta.'” A kovetkez6kben e két
mire tdmaszkodva mutatjuk be a vadosfai evangélikus gyiilekezet templomainak
torténetét. A késébbiekben az 0j kutatasi eredmények fényében lehetségessé valik az
épitéstorténet tovabbi arnyalésa.

"Domolk esetében a korabbi templom alapjainak felhasznalasat Koppany Andras régész szondazoé alapo-
zasi feltarasa bizonyitja. (Koppany Andras: Celldémdlk — Evangélikus templom. El6zetes kutatasi jelentés.
KOH 2010.) Koppany Andras dnzetlen segitségét, tanacsait ezaton is koszonjiik!

2Payr 1924. 354.

3 Harrach-Kiss 1983. 68-69; Kevehazi 2011. 2. kot. 602—-603.

14 A templomot Stetka Péter tervei szerint épitették at. V6. Kevehazi 2011. 2. két. 606; Kemény—Gyimesy
1944. 199, tovabba Id. a 10. labjegyzetet.

SPayr 1924. 247.

16Kevehazi 2011. 2. kot. 688.

7Kemény—Gyimesy 1944. 617. Az 0j templom alapfeltarasat Koppany Andras végezte el 2010-ben.
(Koppény Andras: Nemescs6, Evangélikus templom. Kutatési elézetes jelentés. KOH 2010.) Ez alapjan is va-
16sziniisithetd, hogy az 1784-es épitkezés uj alapokon valosult meg, nem hasznaltak fel korabbi épiiletalapot
a jelenleg lathato templom felépitésére. Koppany Andras onzetlen segitségét itt is koszonjiik.

8Payr 1910.

Kevehazi 2011. 2. kot.
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VADOSFA TEMPLOMAI

A reformacio koraban — feltételezhetden mar a 16. szazad kozepén — Vadosfa lakoi
a romai katolikusrdl az agostai hitvallasra tértek, mellyel egylitt egyetlen templomu-
kat is az 0j iranyzat szolgalataba allitottak.?® Err6l a kozépkori épiiletr6l pontos leiras
nem all rendelkezésiinkre, feltételezett helye a falu hataraban talalhatd Andor volt.?!
Az egyhazkozség torténetét targyald leirasban®? utalds talalhaté arra, miszerint
1614/1644-ben® grof Turufa Rudolfnak, az egyhaz patronusanak kozremitkodésével
a falu hataraban all6 kozépkori kétemplom lebontasabol szarmazé kéanyagot egy, a
telepiilés kozpontjaba athelyezett, 0j evangélikus templom épitésénél hasznaltak
fel.>* Utobbiakat Payr Sandor elutasitja, mivel a korabeli egyhazlatogatasi jegyz6-
konyvek nem adnak szamot 0j templom épitésér6l.? A telepiilés els6 épiiletérol —
épitdanyagan és feltételezett épitési helyén til — tobbet nem tudunk, amely épiilet
pedig fontos informaciokkal szolgalhatna szamunkra a korai protestans templomte-
rek kialakulasarol.

Vadosfa 1681-ben artikularis hellyé valt, igy annak a 24 telepiilésnek a soraba
Iépett, ahol az evangélikus és reformatus felekezetek szamara a Kiralyi Magyar-
orszagon beliil megengedetté valt a protestans vallasgyakorlat.?® Az addig kevésbé
jelentds kistelepiilés kiemelkedd szerepet kapott a rabakoézi falvak kozott, mivel egy
Hrestringalt” varmegyében, ahogy Sopron varmegyén beliil is csupan két telepiilést
jeloltek ki protestans vallasgyakorlas céljara.?’ Jelentéségét jol érzékelteti, hogy az
evangélikus hivek gyakran napi 5-6 6rai gyalogutat tettek meg a templomig, hogy
részt vehessenek a vasarnapi istentiszteleten.?® Sopron varmegyében Vadosfa mellett
Nemeskér latta el a protestans hivek lelki gondozasat.

A vadosfai evangélikus egyhaz masodik templomanak® épitése irant felmeriilé
igény a falu artikularishely-statuszaval hozhato Gsszefiiggésbe. Pontos épitési ideje
nem ismert. Tudhatd, hogy Telekesi Torok Istvan®® (1666—1722) patronust 1723-ban
mar az ujonnan késziilt imahaz alatti kriptaba temették.*' A leirasok szerint azonban

2 Kevehazi 2011. 2. kot. 555.

2'Uo.

2Kevehazi 2011. 2. kot.

2 Payr Sandor szerint a kérdéses datum 1644, mig a Kevehazi Laszl6 éltal szerkesztett Jani—Rac-féle leiras
szerint 1614. Vélhetden az eldbbi idopont tekinthetd helyesnek.

2#Kevehazi 2011. 2. kot. 555.

ZPayr 1910. 11.

% Kemény—Gyimesy 1944. 84-90.

ZPayr 1910. 30.

BPayr 1910. 42.

»Hivatalosan: imahazanak.

¥ Telekesi Torok Istvant, egykori Vas és Sopron megyei tablabirot, a 17-18. szazadi Magyar Evangélikus
Egyhaz kiemelked$ patronusaként tartjdk szamon. Munkassagarol és életérdl részletes monografiat Payr
Sandor jelentetett meg a Protestdns Szemle 1895. évi VII. szamaban.

3L evéltari adatok szerint Telekesi Torok kriptajat az 1912-ben épiilt 0j templom épitése idején betemették,
de ma is az U1j templom alatt talalhat6. Ez megerdsiti azt a tényt, miszerint az 1j templom a régi helyén épiilt.
EOL, Vadosfa 1943.
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ez csupan egy szerény imahaz lehetett, melynek épitésér6l még az egyhazlatogatasi
jegyzOkonyvek sem tesznek emlitést.

Az emlitett éplilet, a szerzok feltételezése szerint, a 18. szazad elsé negyedében
épiilhetett, talan az 1710-es években, mivel tobb forras is arr6l szamol be, hogy
Vadosfa valojaban csak a szatmari béke (1711) utan, a protestans iildoztetések korai
éveiben valt a Rabakoz protestans kozpontjava.’> Az imahaz formdjara, illetve belsé
tereire nézve irott vagy képi forrasrdl nem tudunk.

Vadosfa harmadik temploma 1732—-1734 kozott épiilt kobol és téglabol, 800 6
befogadasara volt képes, nem sokkal felépiilése utan kokeritéssel vették korbe.’*
Tornya 1785-ben épiilt.*® Korabban a harangok fabol épitett allvanyon fliggtek,
melynek 1étére a leirdsokban talalunk utalast.® A templomba els6 alkalommal 1780-
ban, majd kés6bb 1878-ban allitottak orgonat, mely karzat 1étét feltételezi.’” A temp-
lomot 1835-ben tjitottak, 1880-ban wjravakoltak, 1895-ben ismét renovaltak, majd
1884-ben a korabbi sekrestye helyén ujat emeltek, mely a templomtol kiilon allo
épiiletrészként jelent meg.’® 1866-ban 1 oltarhoz alapot épitettek, majd 1884-ben
oltart emeltek.’® Az épitési adatok arra utalnak, hogy az épiileten nem végeztek olyan
nagyobb atépitést, mely strukturajat dontéen megvaltoztatta volna.

A gyiilekezet mar 1881-ben templomépitési alapot hozott 1étre egy 0j templom
épitésére, terveik szerint az 0j épiilet a reformacio 400. évforduldjara késziilt volna
el.** A templom azonban id6 el6tt életveszélyessé valt, igy 1911-ben a mihamarabbi
Ujjaépités mellett dontottek, a tervezéssel Vogel Jozsef épitészt, a kivitelezéssel
Kaldy Mihaly gy6ri mestert biztadk meg.*' A nyilvanos palyazat kiirasat a templom-
épités szervezésére 1étrehozott bizottsag 1911. oktober 1-jén tartott {ilésén elutasitot-
ta, Vogel Jozsef terveit Miiller Ede ellenében — ki szintén a bizottsag altal felkért
épitész volt — elfogadtak.

Az 0j templom sok viszontagsag utan 1912-ben épiilt fel, ekkor kapta ma is latha-
to Angster-orgonajat, illetve berendezési targyait.*? (1. dbra: 376. old.) Az épiilet a
korszak kedvelt protestans templomépitészeti aramlataihoz igazodva historizalé sti-
lusjegyeket visel magan. A templombelsdben harom oldalon korbefuto, épitett karzat
talalhatd, mely emeletes belsé homlokzatot képez a hajo két oldalan. Ez a nagyvo-
nall épitészeti gesztus a 17. szazadtdl a hazai protestans templomépitészet jellegze-
tessége. Vadosfa elébbieken tul a karzatpillérekre szerkesztett boltozatos térlefedés
szép példajaként is emlithetd. (2. dbra: 377. old.)

32Kevehazi 2011. 2. két. 556. / Payr 1910. 3., 32.
3 Payr 1910. 30-32.

#Kevehazi 2011. 2. kot. 556.

3Kevehazi 2011. 2. kot. 557.

36Kevehazi 2011. 2. kot. 556.

Kevehazi 2011. 2. koét. 556-557.

3¥Kevehazi 2011. 2. kot. 557.

¥Uo.

“Uo.

#“'Kevehazi 2011. 2. kot. 557-558.

“EOL, Vadosfa 1943; Kevehazi 2011. 2. két. 558.
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A kis falu egyetlen, az evangélikus templommal konkurald kozépiilete a Szent
Istvan kiraly tiszteletére szentelt romai katolikus templom. 1751-ben elséként az
ellenreformacios torekvéseknek koszonhetéen emeltek romai katolikus kapolnat az
evangélikus templom kozvetlen szomszédsagaban, melyet nem sokkal késébb az
evangélikusokra kiszabott birsagpénzbdl templomma bévitettek.*

AZ ARTIKULARIS TEMPLOM REKONSTRUKCIOJA

A hazai protestans templomkutatdsok szempontjabol legfontosabb céljaink egyi-
ke, hogy a reformacié utan minél korabban jelentkezé 6nalld templomépitészeti
tendenciakat fel tudjuk vazolni. Errdl a korszakrdl azonban — viszontagsagos torté-
nete okan — éppen a legkevesebb informacié all rendelkezésiinkre.

A 17-18. szazadi magyar protestans templomépitészet képét a sziikségbdl fakado
megoldasok, illetve a kozépkori mintak hataroztak meg. Vadosfa esetében ez a leg-
korabbrol ismert templomépitészeti korszak a fentebbiekben harmadik templomként
jelolt épiilet fennallasanak idészaka, amely az 1732—-1734 kozott emelt épiilettel
jellemezhetd.

A TEMPLOM REKONSTRUKCIOJANAK MODSZERTANI KERDESEI

Elemzésiink és rekonstrukcionk targya egy mar nem allo épiilet, igy minden olyan
forras felértékelddik, mely utalast tesz a régi templom épitészeti megjelenésére,
szerkezeteire, barminemi atalakitasanak koriilményeire. Ebb6l a szempontbol ki-
emelkedden fontos forras az a néhany fennmaradt fotd, amely a lebontas el6tti alla-
potot abrazolja. Felbecsiilhetetlen értékii forrasok azok, amelyeket egy vandorfo-
tografus készitett a 20. szazad elején a kiils6rdl és belsordl. (3—4. dbra: 379-380.
old.) Ezeket egésziti ki Payr Sandor 1910-ben k6zolt fényképe a lebontas elott allo
épliletrél.* (5. dbra: 381. old.) Ezek alapjan (ennek nyoman) az épiilet kiils6 és bel-
s0 megjelenése nagyrészt megismerheto.

A templom tornya, ahogy emlitettiik, b6 fél évszazaddal a hajo utan épiilt, vélhe-
tden a tiirelmi rendelet hatdsara, mint megannyi protestans templom esetében a kira-
lyi Magyarorszagon és Erdélyben.

A templom hosszoldali homlokzata — bar a képen részben takart — 6t tengelyre
tagolodik, az ezek altal meghatarozott mezoket hat lizéna keretezi. Az épiilet meg-
jelenése szerénynek mondhat6, késé barokk stilusjegyeket visel magan. Ez 1ényegé-
ben lizénas, faltiikros homlokzatképzést jelent, szalagkeretes nyilaskeretezéssel.

Az 1751-es vallasi zavargasokrol, valamint az azt koveté megtorlasrol Payr Sandor szamol be részletesen.
Payr 1910. 36-40.
#“Payr 1910. 4.



396 International forum

Homlokzatan jellegzetes kett6s ablaksor fut végig, mely a hasonlé artikularis temp-
lomépiiletek sajatja. Még napjainkban is lathatd tobb hazai protestans templom, mely
az imént emlitett granarium- vagy magtarmotivumot magan viseli: a fels6ori refor-
matus, a régi gyori evangélikus, illetve a nemescsoi és nemeskéri evangélikus temp-
lomok hasonlé homlokzati rendszer szerint tagoltak, mely a tiirelmi rendeletet meg-
el6z6 templomépitkezések ismertetdjegye. E hasonlosag alapja az a leegyszeriisitd
formalas, amely a 18. szdzad épitdmesteri gyakorlatanak legelemibb épitészeti
eszkozeit — példaul a faltiikroket vagy a szalagkeretelést — engedélyezte csupan az
imahazak épitésekor: a szabalyozas igyekezett a templomépiileteket minél inkabb
megfosztani azoktol a jellegzetes és konvencionalisan a keresztény templomépiiletek
azonositasara alkalmas jegyekt6l, mint a torony vagy az ives-szentélyes alaprajzi
forma, illetve a telepiiléskdzpontban valo elhelyezkedés. Ennek kovetkeztében a régi
vadosfai templom altal is képviselt épitészeti képlet a protestans templomtipusok
elsd sajat megoldasai kozott értelmezhetd, amely jollehet a sziikségbdl fakadt, még-
is alkalmas volt a funkcionalis igények kiszolgalasra.*> Ez az épitészeti emlékkor
adja azt az alapot, amely szerint a rekonstrukciohoz hasznalt szévegek értelmezésé-
nél, a logikus hipotéziseknek* megfeleléen az épitészeti-téri osszefiiggések meg-
fogalmazhatok.

Modszertani szempontbdl mas megkdozelitést igényel a templom belso téri struk-
turajanak felvazolasa, amely csupan a fennmaradt vizualis informaciok — a fotok —
alapjan nehezen megoldhato feladat lenne. A templombelsé meghatarozasahoz —
mely a hasznalat szempontjabol a kiilsonél jelentdsebb — legtobb adattal az egyhaz-
kozségi levéltarban 6rzott anyagok szolgalnak. Ezek kozott talalhatok egyhazlatoga-
tasi jegyzokonyvek, melyek az evangélikus gyiilekezet 1742 és 1957 kozotti
torténetér6l adnak szamot.*’” Az egykori templomra nézve legtobb utalast az emlitett
jegyzokonyvek 17961881 kozotti idoszakaban talalunk, illetve kutatasi kérdéseink
megvalaszolasahoz felbecsiilhetetlen forrasokként kell megemliteniink azokat a
jegyzokonyveket, melyek a régi templom 1911-ben bekdvetkezett lebontasarol, illet-
ve az abbdl szarmazo épitdanyagok eladasarol szamolnak be. A fennmaradt szerke-
zeti elemek megnevezése €s pontos mennyisége, tovabba az egyes berendezések 1¢-
tére utald irott adatok, feljegyzések és a rekonstrukcio folyamataban hasznalt logikus
hipotézisek egy reiterativ folyamatot inditanak el, ahol az épitészeti elemek Iéte,
kapcsolatuk és a rendelkezésre all6 mennyiségek 0sszefiiggésében az épiilet térbeli
kiterjedése és aranyrendszere egzakt modon kovethetd.

4 Bib6 2013. 134-150.

46 A terminologia értelmezése és hasznalata Szekér Gyorgy nyoman. Szekér 2015.

“Thttps://library.hungaricana.hu/hu/collection/edt_eol evangelikus_egyhazkozsegi_jegyzokonyvek
Vadosfa/ (Utolsé megtekintés: 2018. 06. 12.)
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A TEMPLOM EPITESZETI TEREINEK REKONSTRUALASA

A forrasok szerint egy fazsindellyel — a bontas idején mar cseréppel*® — fedett,*
eredetileg torony nélkiili templomot kell elképzelniink — amint az a fennmaradt ha-
rom foton lathatod (3—5. dbra: 379-381. old.) — téglany alaprajzzal, a templomhoz
kapcsolodd sekrestyével.”® A torony, mely a késébbiekben épiilt a hajotesthez, csu-
pan kiils6é teherhordo szerkezetét tekintve téglabol épiilt,*! teljes belsé felépitménye
— a korabeli, egyszeriibb templomokra érvényes épitési gyakorlatot kovetve — a ta-
lajtol indulva fa fodémszerkezetekkel, tovabba harangallvannyal, valamint torony-
csticsban végz6dé fakonstrukcid volt.>

Az épiiletnek legalabb 24 ablaka és harom bejarata volt,>> melyb6l egy bizonyosan
a mai torony alatt volt talalhato, a masodik a sekrestye és a templomtér kozott, a
harmadik — feltételezésiink szerint — a templom haranttengelyében lehetett, azon az
oldalon, mely az oldalhomlokzati foton a nézdvel éppen atellenben talalhato. Ezt
a kovetkeztetést a ma is allo és ebbdl a korbol ismert protestans templomok felépi-
tésébdl vonhatjuk le.

Az épiilet kiilso térelhatarolo szerkezeteirdl annyit tudhatunk, hogy a hajé felme-
nd falszerkezete parkannyal egyiitt 542 m3-nyi téglat tartalmazott,”* alapozasa 120
m3-nyi szerkezetet. Utobbi falazott szerkezetekbdl a bontas soran a felmené falakbol
tovabbi 230, illetve az alapozasbol 30 m?® faanyagot nyertek ki, mely felveti annak a
lehetdségét, hogy falba iiltetett gerendakra tadmaszkodoan karzatszerkezet kapott
helyet a templomban.> Az épiilet fa tetdszerkezetének pontos kialakitasar6l nem is-
meriink adatokat, csupan annyi bizonyos, hogy 344 m? faanyagot nyertek ki a lebon-
tott szerkezetb6l, melynek mennyiségét figyelembe véve feltétezhetd egy barokk
korban kedvelt diiltszékes szerkezet hasznalata, amelynek anyagigénye jelent6s.*

A haj6 belsé térbeli dimenzioit szintén a bontési naplo tartalmazza: a foldszinti
padléburkolat, tehat a hozzavet6leges bels6 alapteriilet 306 m? — ugyanitt szerepel

* A bontasi naplo szerint dupla fedésii héjazat fedte az épiiletet. In: Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar: bontasi
naplo és koltségvetés (1911-1912). A 2000 db cserepet T. Roth Janos ajanlotta fel sajat koltségén a templom
ujrafedésére 1861-ben. In: Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar: jegyzokonyvek (1796-1881): 1861. aprilis 16. 136.
Feltételezheto, hogy ezek az 1912-ben bontottakkal azonosak, mivel a késébbiekben tjrafedésrél nem szamol-
nak be a jegyzOkonyvek. In: Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar: jegyzékonyvek (1796-1881): 1861. aprilis 16. 136.

#“Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar: jegyz6konyvek (1796-1881): 1824. februar 2. 48.

*Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar: bontasi napl6 és koltségvetés (1911-1912).

31 A torony falazott részei a bontasi naplé alapjan 230, vagy 300 m? térfogatot tettek ki. Mindkét adat szere-
pel az emlitett forrasban. In: Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar: bontasi naplé és koltségvetés (1911-1912).

2Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar: bontasi naplo és koltségvetés (1911-1912).

3Uo.

3 A falbol kinyert téglak szama 14 000 db volt. In: Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar: jegyzokonyvek (1877-1931):
1912. januar 28. 175.

3 A megoldas a 18. szazadban egyaltalan nem szamitott szokatlannak, hasonlé megoldast lathatunk tobbek
kozott az illyefalvi erddtemplomban is.

* Analogiaként tekinthetéek a nyugat-magyarorszagi evangélikus templomok késé barokk diiltszékes
tetdszerkezetei.
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300 m? ,flaszter” burkolat®” felszedése —, a karzat kiterjedése 166,55 m? — ugyanezen
jegyzOkonyv mas adata szerint 150 m? —, a fels6 padlas 318,63 m? — mas adata szerint
300 m?. A templomhoz tartozd sekrestye 20 m?, tetéfeliilete 16 m?, bels6é padlobur-
kolata 12 m? volt.*® A rendelkezésiinkre allé foton abrazolt aranyokbdl, bontasi ada-
tokbol és a korabeli épitéstechnika ismeretében a falvolumen 0sszességébol kisza-
mithato, hogy a falszerkezet vastagsaga 2 1ab — hozzavetdleg 63 cm, azaz két nagy-
méretll tégla —, parkanymagassaga 3,5 61 — mas szamitasok szerint 6,3—6,4 m, 78—80
sor nagyméretii tomor tégla —, a hajé alapteriileti aranyaiban 1:1,8—1:1,9 koriil lehe-
tett.

A templombelsd axialis elrendezésii volt, tehat a hossztengely végében allt az ol-
tar, mely felé a padok fordultak. A belsé tér fehérre volt meszelve,” tovabba a for-
rasban olvashato, hogy karzattal rendelkezett, ahol az orgona kapott helyet.®® A kar-
zat pontos kialakitasat egyetlen forras sem irja le. Itt azonban érdemes ismét a bon-
tasi jegyzokonyvekre tamaszkodnunk, ahol 24 ép karzatlab és 27 karzatgerenda el-
adasarol szamolnak be.®! Az elemek szama is megerdsiti a fentebbi tényeket, hogy a
szerkezet az alapteriilet tobb mint felét fedte, ami legalabb harom — elézmények és
mintak hianyaban kevésbé valdsziniisithetéen, esetlegesen négy — oldalon korbefutod
karzatot feltételez.%? Ekkora karzat megléte nem tiinik szokatlannak annak fényében,
hogy az artikularis templomban a kdrnyez6 falvak minden protestans hivojének he-
lyet kellett biztositani az istentiszteletek alkalmaval.

A belso tér lefedése sikmennyezet, melyrdl nagy valosziniiséggel feltételezhet;jiik,
hogy nadszovetre vakolt stukatr volt.®> A 19. szdzad folyaman tizvédelmi okokra
hivatkozva a mennyezet feletti padlasfeliiletet padlasburkold téglaval szerették volna
kirakni.® Ezt kés6bb elvetették, inkabb tiizkarbiztositast kotottek az épiiletre.®

A templomban szdszékoltar allt, melyet a jegyzoékonyvek tanulsaga szerint gyak-
ran kellett Ojrafesteni,®® ami talan a berendezés — legalabbis az oltar mensa — épitett
/ falazott mivoltara utal. Az oltar mogott vakablak volt talalhatd,’” mely vélhetéen a
kiilsé homlokzaton is megjelent. A korabeli evangélikus vallasgyakorlatot kdvetve,
valamint az orszag nyugati részének evangélikus térhasznalatat is figyelembe véve
oltarretabld és mogotte szoszék 1étét feltételezhetjiik, és ezt a fellelt foto is alata-

37 Amennyiben a flaszterburkolat kélapot jelent, akkor ez vélhetéen kelheimi lap volt.

¥ Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar: bontasi napl6 és koltségvetés (1911-1912).

Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar: jegyz6konyvek (1796—1881): 1826. majus 27. 61.

Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar: jegyz6konyvek (1796-1881): 1833. aprilis 27. 80-81.

®"Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar: bontasi naplo és koltségvetés (1911-1912).

2 Az artikularis templomok longitudinalis tipusara vonatkozoan: Krahling 2009. 194.

% A vadosfai ev. gyiilekezet 1912. januar 28-i iilésén targyaljak tobbek kozott az elbontott épiiletbdl szarma-
z6 anyagok Gjrahasznositasanak, eladasanak kérdését. Itt talalhato, hogy a kibontott faanyagot és nadat eladas-
ra szanjak. Utobbi feltételezi stukatir mennyezet létét.

%Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar: jegyz6konyvek (1796-1881): 1833. aprilis 27. 82.

%Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar: jegyz6konyvek (1796—1881): 1833. aprilis 27. 85. / 1834. aprilis 11. 93.

®Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar: jegyz6konyvek (1796-1881).

9Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar: jegyz6konyvek (1796-1881): 1830. aprilis 15. 70.
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masztja.® Fontos kiemelni, hogy az artikularis templombol atkertilt a keresztel6kut
€s az oltarretabl6 az ijabb templomba. A sz6szék mogott gyakran nyitottak ablakot,
amelynek elfalazasat, vakablakka alakitasat talan a zavaré fényviszonyok indokol-
hattak.

Az elemek szamanak, anyaganak ¢és épitési logikajanak ismeretében, valamint a
legkdzelebb allo analogiat — a nemeskéri evangélikus artikularis templomot — tekin-
tetbe véve, elkészithetd az egykori templomrol egy feltételezett rekonstrukcid. (6-7.
abra: 385-386. old.)

A templomban a jegyzékonyvek tobb székperrdl is beszdmolnak, a leirasok csala-
donkénti és életkor szerinti iilésrendekre utalnak.® A templombelsé rekonstrukcidja
szempontjabol azonban ezek az adalékok nem relevansak, hisz a régi templomra
vonatkoz6 székek, padok szamat, elrendezését nem tartalmazzak. A korabeli tarsa-
dalmi rétegz6dés és — annak leképezddéseként — a templomi rendtartas megismerése
szempontjabol azonban értékes informaciok, melyek az épiilethasznalat témakdoré-
ben értelmezve az épitészettel is kapcsolatban allnak. A belsé foto alapjan jol re-
konstrualhaté a szoszékoltar el6tti elrendezés. A mai sekrestyében van a Rado csalad
padja (1719), amely eredetileg az oltartol szembol nézve jobbra allt. Ez az artikularis
templom el6tti imahaz (1734 el6tti) berendezésébdl maradhatott fenn.

A vadosfai régi templom fennallasanak 180. évében bontatott le. A templom
Ujjaépitésérdl a gyiilekezet 1911. jalius 23-1 ilésén targyalt Vogel Jozsef épitész-
mérndk eldzetes véleményezését figyelembe véve.”” A hatarozat alapjan a hajo
bontasa és a templomtorony megtartasa mellett dontottek. Az 1) hajo felépitését a
kovetkezo év tavaszara tervezték,”! késobb a torony lebontasarol is dontottek. Vogel
Jozsef soproni épitész modositott tervei alapjan 1912-ben sziiletett meg a gylileke-
zet Uj hajléka, mely mind anyagaban,’ mind szellemiségében hordozza a régi temp-
lom emlékét.

% A nyugat-dunantili szoszékoltarok tipusara vonatkozoan alapvetd 6sszefoglalas: Harmati 2006.

#Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar jk. (1796-1881): 1835. junius 21-29. 94-98: , 4 Székek miatt nagy divatban
jott illetlen és botrankoztato perlekedéseknek és tzivodasoknak egészen leendd megsziintetésekre s ne talan
tamadhatoknak megakadalyoztatasara a mar kihirdetett végzés megujjittattik és koziil iilését ne valtostassa,
hanem a szokott helyén maradjon, sem két székben iiléshez just ne tartson. Ha pedig valamellyik székben az
abban iilni szokottt Csaladnak elszaporodasok miatt szorultsag lenne, az ollyan székekben egy Csaladbul egy
személynél tobb ne iiljon, sott az ifjak és lednyok az azon székben iilni szokott éregebb eliil kikeljenek és azok-
nak a mint illendd, helyet engedjenek, magok pedig d Praedicatio elkezdéséig a székek végeinél dalljanak, akkor
pedig a melly székekben iires helyet taldlnak iiljenek. Kiilonben tselekvék és ezen békességre s keresztényi
Egyességre tzélz6 Rendeléseket megvetdk a mar kihirdetett médon biintetteni fognak.”

®Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar: jegyzokonyvek (1877-1931): 1911. julius 23. 164.

""Vadosfai Ev. Ehk. Levéltar: jegyz6konyvek (1877-1931): 1911. julius 23. 165.

2Az 1911-1912 kozotti egyhazi jegyzokonyvekben tobb helyen is emlitésre keriil, hogy a templom bontott
épitdanyagainak egy részét felhasznaltak az \1j templom épitésénél, tobbek kozott 14 000 db téglat. Vadosfai
Ev. Ehk. Levéltar: jegyz6konyvek (1877-1931): 1912. januar 28. 175.
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Tanulmanyunk egyik célja, hogy a hazai protestantizmus templomépitészetének
korai szakaszara vonatkozo Osszképet tovabb arnyalja. A reformaciotol a tiirelmi
rendeletig terjed idGszakban épiilt emlékeinkrdl jelenlegi ismereteink szlikosek,
a korszakrol hii képet alkotd korabeli dokumentumok pusztulasa folyamatos.

A régi vadosfai artikularis templom elméleti rekonstrukcidjaval — annak modszer-
tanaval és a bevont forrasok feldolgozasaval — azt kivantuk bemutatni, hogy a mar
elpusztult, illetve nagymértékben atépitett templomainkrdl is felfedhetéek olyan irott
és képi forrasok, melyek 1j adalékokkal szolgalhatnak eltiintnek vélt épiileteink
megismeréséhez. Ebben az esetben az artikularis templomépitészetrél rendelkezé-
siinkre all6 ismeretanyagot bdviteni képesek. A bemutatott elméleti rekonstrukcid
természetesen nem adhat pontos képet az egykori templomépiiletr6l, de — szandé-
kunk szerint — nagymértékben kozelit az egykori épitészeti koncepcidhoz. A rendel-
kezésiinkre allé adatok nem az épiiletrdl, hanem annak leginkabb épitéelemeirdl tu-
dositanak. A korabeli épitési-tervezési gyakorlat, a torténeti épitéstechnika ismerete,
valamint a megnevezett és pontos mennyiségekkel leirt szerkezeti elemek, tovabbi
képi abrazolasok segitségével és az analdgiak figyelembevételével elkészitheto az
elméleti rekonstrukcio. Az egykor elemeire bontott épiilet (1jboli helyes 6sszeillesz-
tésére tett kisérlet egyrészt szamitasokkal igazolhato: az ismert bontasi mennyisége-
ket az épiiletbe ,,visszaépitve” a helyes szerkezeti méretekhez juthatunk el. Ilyen
szamitas eredményeként hatarozhatdo meg példaul az épiilet f6 méretrendje és a le-
hetséges falvastagsag. Az igy kapott Osszképet a logikus hipotézisekre alapozott
épitészeti részletek — rajzban is megkiilonbdztetett modon abrazolva — tehetik telje-
sebbé, példaul a szoszékoltar 1étének feltételezésével.

Vadosfa egykori temploma egy négyzetes, alaprajzaban kevéssé nytjtott, magtar-
szerl épiilet lehetett. Kiilsé tomegalakitasat egyszerii lizénas-faltiikrs rendszer ta-
golta, homlokzatait jellemzéen kisméretii paros ablaksorok uraltdk, kontyolt tetejét
zsindely fedte. Az épiilet magassagaban nem haladhatta meg a 12 métert, a tomeg-
szerli megjelenés szigorat csupan az épiiletbévitményként megjelend sekrestye torte
meg.

Az imahaz belsejében a hofehér falak eldtt a leginkabb meghatarozé tértagolod
berendezést a fakarzat jelentette, amely korbevette, uralta a hajot, és amelynek 1étét,
kialakitasat a bontas soran felmért épitési anyagok is alatamasztjak. A templom vé-
gében allhatott a liturgikus tér kozponti eleme, éke a festett szoszékoltar. A gyiileke-
zet a foldszinten az oltarral szemben, a karzaton kvazi korkorosen helyezkedett el.
,»Vilagito tiizoszlop a setétségben”:” tobb mint 40 telepiilés evangélikus lakoinak
hajléka volt Vadosfa régi temploma.

Vadosfa 1732-t61 épitett és 1912-ig allt artikularis templomanak mélyebb épité-
szeti megismerése a torténeti Nyugat-Magyarorszag 18. szazadi artikularis templom-
tipusat gazdagitja. Ezt az épitészeti emlékkort a nemeskéri és domolki, ma is allo

Az 1732-1912 koz6tt fennalld templom megnevezése Payr Sandor nyoman. Payr 1910. 42.



Nemzetkozi forum 401

templomok mintdja alapjan jellemezhetjiik, tagabb Osszefiiggésben idetartozik a tii-
relmi rendelet utani nemescsoi evangélikus templom és Fels6or reformatus artikula-
ris temploma. A tipus jellemzdje — a hossznégyszog alaprajzra szerkesztett térstruk-
tura, a bels6t harom oldalrol koriiloleld karzatrendszer és magtarra emlékeztetd
tomegforma — erds épitészeti korlatozasokat tiikkroz. A hosszanti protestans temp-
lomelrendezés a konzervativ lutheranus iranyzat legfontosabb épitészeti térformaja,
jelensége Europaban’ Nemeskér és Celldomolk, valamint a felvidéki centralizald
emlékek példajaval: az artikularis templomok faépitészeti megoldasai és a berende-
z¢&s mindsége mégis kiemeli e tipust a korszak atlagabol, a 18. szazadi Magyarorszag
templomépitészetét egy fontos részteriilettel gazdagitja. Ezt kivantuk Vadosfa példa-
javal boviteni.

BEITRAGE ZUR THEORETISCHEN REKONSTRUKTION
DER ARTIKULARKIRCHE VON VADOSFA

Zusammenfassung

Die Architektur von Artikularkirchen ist ein weniger erforschter Teil der ungarischen
Architekturgeschichte. Abgesehen von einigen Kirchen von besonderem Interesse — wie der lutherischen
Kirche von Nemeskér — sind uns die Denkmaler der frithen protestantischen Architektur im Gebiet des
heutigen Ungarn und ihre Einfliisse weitgehend unbekannt.

Die vorliegende Studie beschéftigt sich mit der Analyse und der theoretischen Rekonstruktion einer
nicht mehr vorhandenen, aber in diesem Zusammenhang bedeutenden Kirche. Das Kirchengebdude von
Vadosfa aus den Jahren von 1732 bis 1911 ist das Thema unserer Analyse, deren wichtigste Quelle die
Protokolle der Demolierung sind, die im Archiv der Evangelischen Kirche von Vadosfa bewahrt sind.
Durch die Uberpriifung, Analyse und Nutzung der Daten der noch unverdffentlichten Archivquellen mit
Hilfe einer neuen Methodik wird neues Wissen das Bild der Architektur von Artikularkirchen in Ungarn
bereichern.

Die Autoren versuchen, die ehemalige Artikularkirche von Vadosfa darzustellen und beschwéren. Die
Ergebnisse der theoretischen Rekonstruktion und die Zusammenfassung der architektonischen
Beziehungen bieten eine Gelegenheit, unser Wissen iiber die regionalen Arten der Artikularkirchen zu
iberpriifen und zu erweitern.

Schliisselworter: Artikularkirche, Ungarisches Konigreich, evangelisch / lutherisch, Vadosfa, theo-
retischer Rekonstruktion

74Harasimowicz 2017. 7.






