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A kortars épitészet rendkiviil heterogén, és ennek okai nyilvanvaldan osszefiiggnek a kor szellemi
meghatarozottsagaval. Kor és szellem kapcsolata egyrészt nehezen koriilirhato filozofiai kategoria, mas-
részt viszont éppen altalanosan érvényes karakterjegyeivel jellemezhet6 és ezaltal megragadhaté ming-
ség. Egy-egy adott id6szak szellemiségének és épitészetének kapcsolata ab ovo kétiranyu; az elvont
szellemi jelentések konkrét épitészeti alakzatokban tiikrozédnek, ugyanakkor ezekbdl a valos formakbol
induktiv modon kdvetkeztetheték a mogottes absztrakt tartalmak is. A kortars épitészet heterogenitasa
mogott tehat sziikségszeriien a kor szellemi toredezettsége all.

Kulesszavak: individualizacio, Gjszer(iség, aszimmetria, dinamika, virtualitas, globalitas, anyagkdz-
pontisag

Korunk épitészete rendkiviil heterogén. Minimalista kubusok és plasztikus tomegek,
hagyomanyos épiiletformak és ,,nonstandard” alakzatok egyarant részei a kinalatnak,
és nemhogy nehéz, de szinte lehetetlen eligazodni ebben az egyre bonyolddo, egyre
tobb mintat, format és jegyet magaban foglald szovedékben. A vibrald osszképet
értékelhetjiik a sokféleség szépségeként vagy a kdosz megtestesiiléseként is, de vé-
lekedjiink barhogy is, el6bb-utdbb sziikségszeriien felmeriil a 1ényegi kérdés: miért
ilyen heterogén a kortars épitészet, mi okozhatja a formak zavarba ejtden zabolatlan
burjanzasat?

., Az épitészet minden kor tényleges folyamatainak csalhatatlan mutatéja — meg-
keriilhetetlen, ha a kérdéses iddszakot értékelni akarjuk.”

Nyilvanvaloan van kapcsolat egy kor szellemi meghatarozottsaga és épitészete ko-
zOtt. Ez az Osszefliggés ab ovo kétiranyt: az épitészetbdl kovetkeztethetiink egy
adott id6szak sajatossagaira, és a kor ismeretében megfejthetové valik az épitészete
is. Kiindulhatunk tehat abbol, hogy minden egyes korszaknak megvoltak a maga
egyedi jellemz6i, amelyek tiikrozodtek az épitészetében, miivészetében és minden-
fajta megnyilvanulasaiban.

!'Sigfried Giedion: Space, Time and Architecture. Harvard University Press, Cambridge 2003.
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Hegel a Szellem fenomenologidja cimi miivében hasznalja a ,,kor” és a ,,szellem”
kifejezések kapcsolatat, mégpedig abban az 6sszefliggésben, hogy egy-egy idészak
kultaraja és miivészete altalanos sajatossagokat tiikroz.

. Csak az egész szellem van az idében, az alakok pedig, amelyek az egész szellem-
nek mint olyannak alakjai, egymasutanba sorakoznak, mert csak az egésznek van
tulajdonképpeni valosaga s ennélfogva massal szemben tiszta szabadsdagformdja,
amely az idében fejezddik ki.”?

A kor és a szellem fogalmanak kapcsolata nehezen koriilhatarolhatd jelentés.
Probalkozhatunk a tartalom feldl kozelitve, és akkor leirhatd példaul ugy, mint egy
adott kor szellemiségének esszencidja, amely magaban foglalja az idészak tarsadal-
mi-gazdasagi minéségét éppugy, mint kulturalis eszményeit. De megprobalhatjuk a
tapasztalas fel6l megkdzeliteni, és akkor mondhatjuk azt is, hogy a korszellem testet
olt egy-egy kor filozofiai és erkolesi problémaiban, tudomanyos és miivészeti torek-
véseiben, vagy akar a hétkdznapi torténésekben is. Akar igy, akar ugy probalkozunk,
be kell latni, hogy a korszellem mint elvont filozdfiai kategoria egzakt médon meg-
hatarozhatatlan. Ugyanakkor viszont jellemezhetd, éppen altalanos karakterjegyei —
példaul a korstilusok — altal. Az ilyen jellemzés persze 6hatatlanul szubjektiv, vitat-
hat6 és tamadhato, de ezekkel egyiitt lehetséges modja annak, hogy kor és szellem
kapcsolatanak elvont fogalmi tartalma valamiképpen megragadhatd legyen.

Vallalva ezt a személyességet — és vele a tévedhetdséget — tigy vélem, hogy ko-
runk szellemének formalddasaban hét karakterjegy meghatarozdan fontos. Ezek pe-
dig: az individualizacid, az Gjszerliség biivolete, az aszimmetria konkrét és elvont
formai, a dinamika, a virtualitas, a globalitas és az anyagkdzpontusag. A hét jellemzé
kozott nincsen fontossagi sorrend, inkabb az a 1ényeges, hogy mindegyik hat a ma-
sikra, azaz egymassal szoros kolcsonhatasban vannak.

1. INDIVIDUALIZACIO

Az épitészettorténetbdl is jol ismert az az alkotoi attitiid valtozas, amely a kdzos-
ségében feloldodo, névtelen kdzépkori mestertdl, az egyéniségével, személyiségével
tiintetd jelenkori épitész sztarig vezet. Részjelensége ez annak az altalanos érvényii
tendencianak, amely a k6z0sségi tarsadalmakbol kiindulva jutott el az individualis
l1étformakig. Ez a valtozas — tulajdonképpen az individualizacio6 folyamata —a human-
etologiai kutatasok tiikkrében valik egyre tisztazottabba.

., Az emberi szocializacio akkor tokéletes, akkor épit fel harmonikus személyiséget,
ha a gyermeket ketely nélkiili, kiegyensulyozott vilag veszi kériil. Ez volt a helyzet

2Georg Wilhelm Friedrich Hegel: A szellem fenomenoldgiaja — VII. fejezet: A vallas. Akadémiai Kiado,
Budapest 1979. (Forditotta: Szemere Samu.)
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a csoporttarsadalomban. A csoportkultira védéburkaban él6 embernek nem kel-
lett fontolgatnia a jo és a rossz megkiilonboztetését, nem kényszeriilt egyéni don-
tésre és nem volt egyéni feleléssége.”3

Az emberi felfogdképességhez és pszichikumhoz alkalmazkodo, legfeljebb par szaz
fos csoportokban mindenki ismert mindenkit, ezaltal mindenki a kollektiv kontroll
fennhatosaga alatt ¢lt. Ezek a csoporttarsadalmak nemcsak az emberiség Gskorat
jellemzik, hanem némileg mddosult formaban ez élt tovabb a zartabb falukdzossé-
gekben is, szerte a vilagon, és egészen a kozelmultig. De ez az allapot részint a né-
pességszam folyamatos novekedése, részint az egyre intenzivebb urbanizacié miatt
valtozni kényszeriilt. A varosiasodas folyamata, a varosok, varosallamok, nemzet-
allamok egyre szaporodo lakossaga egy 0j csoportfogalmat teremtett, a megapopula-
ciok létrejottét. Ezeken beliil pedig egyre csokkent a hagyomanyos csoportok szere-
pe és mérete.

A megapopuldcioban élok természetes csoportjai a torténelem folyaman nagyon
gyorsan redukalodtak. A nemzetségbdl nagycsalad, a nagycsaladbol nukledris
csalad lett, és ma, a magukat legfejlettebbnek tekinté dllamok, polgdraik indivi-
dualis, személyes autonomidajara biiszkék. [...] Az autonom személyiség a végsé
csoportredukcio, az egyszemélyes csoport, amely akcidit, konstrukcioit maga
szervezi, hiedelmeit maga vilogatja, mar csak onmagahoz hiiséges, de kész egyez-
kedni masokkal. A modern tarsadalomban tehat folyamatosan csokken a biologiai
kétodeés szerepe (né az elidegenedeés, ahogy ezt a tarsadalomtudosok mas oldalrol
megfogalmaztak), és a tarsadalom szerkezete egyre inkabb az egyszemélyes cso-
portok, az autoném egyének egyezkedési struktirdaival irhaté le.”*

Az individualizalodott vilag teljesen és alapvetden 1ij jelenség az emberiség torténe-
tében, ami egyszerre aldas és atok az individuum, az ,,egyszemélyes csoport” szama-
ra. Aldas, hiszen soha nem latott személyes szabadsagot hozott szamara, de atok is,
mert éppen személyes szabadsaga teszi magarahagyotta, szigeteli el eredeti 1ételemé-
tol, a kozosségtol. Az egyénekre toredezett tarsadalom jellemzdje, hogy a személyes
emberi jogok egyre hangstlyosabba valnak, mikdzben a kozosségi kotelezettségek
szlikiilnek. Egyre fogyatkoznak a kozosségi ¢letét szabalyozd normak, a normak el-
tlinésével pedig a ,,normalis” fogalma is értelmét veszti.

A miivészetekben — igy az épitészetben is — az individualizacié cstcsterméke a
sztar, a kozosségétdl immar teljesen fiiggetlenné valt egyéniség, akinek egyetlen
¢letcélja onérdekeinek minél teljesebb kielégitése és egyetlen 1ényegi miivészi ambi-
cidja az 6nmegvalodsitas. Szamara végképp nincsenek szabalyok, kotelezd formak,
miikddését csakis szubjektiv impulzusok alakitjak. A sztarok vilagaban a miivészet
és az épitészet is toredezetté valik; az alkotasokat immar semmi sem kozositi, az

3Csanyi Vilmos: Az egyszemélyes csoportok és a globalizacio. Magyar Tudomdny (2002) 6. 762.
‘L m.
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egymastol deklaraltan fiiggetlen miivek egy atomizalt tarsadalom tiikrei. (Példak:
Frank Gehry: Louis Vuitton Alapitvany mizeuma, Parizs, 2014; Meinrad Morger —
Heinrich Degelo: Miiller haz, Staufen, 1999; Foster & Partners: Greater London
Authority, London, 2003; Peter Eisenman: Ciudad de la Cultura de Galicia, Santiago
de Compostela, 2011.)

2. UISZERUSEG

Figyelemre mélto, ahogyan a régi-j ellentétpar jelentéstartalma az utdbbi masfél
szazadban valtozott. A 19. szazad kozepén-végén a ,,régi” fogalma egyértelmiien
pozitiv tartalmi volt, a megbizhato, kiprobalt, bevalt jelzok kotddhettek hozza. Ebbol
kiindulva az ,,0j” fogalma ezzel ellentétes tartalmu lehetett; valami, ami szokatlan,
ellendrizetlen, s6t gyanus. Ezeket a jelentéseket maga az eklektika id6szaka bizonyit-
ja, hiszen annak épitészete deklaraltan ,,régi” formakbol meritkezett, forrasként hasz-
nalva szinte a teljes épitészettorténetet.

Ha fokozatosan gyengiilve is, de ez az értelmezés kitartott egészen a 20. szazad
elsd feléig. A Varosligetben allt hajdani Regnum Marianum templom 1931-ben ké-
szilt el, Kotsis Ivan mliegyetemi tanar dijnyertes palyazati terve alapjan — neoroman
stilusban. A stilusvalasztast Kotsis igy indokolta:

., Kutatva, hogy mely torténelmi kornak a stilusaban volna a legkivanatosabb az
épiilet megolddsa, arra a meggydzddésre jutottam, hogy mivel a Regnum
Marianum gondolata Szt. Istvan kirdaly kordban sziiletett meg [...] a Regnum
Marianum fétemplomdanak okvetleniil eme kor hangulatat kell visszatiikréznie.
Ennek a kornak a stilusa roman...”>

Azaz akkoriban a ,,régi” fogalma még minden bizonnyal pozitiv toltést is tartalma-
zott, hiszen Kotsis Ivan érvelése masként nem lenne észszerti.

Es mindez nemcsak az o6divati Eurépaban, hanem a progresszio centrumaban, az
Egyesiilt Allamokban is igaz volt. A Chicago Tribune napilap 0j irodahézara 1922-
ben irtak ki nemzetkozi tervpalyazatot. Sok modernista tervet megelézve az els6
dijat, és ezzel az éplilet megépitésének a jogat két amerikai épitész, John Mead
Howells és Raymond Hood nyerte el, akik egy teljességgel eklektikus épiiletet ter-
veztek, gotikus tornyocskakkal, ives nyilasokkal, dis részformakkal. Meg is épiilt,
ma is all.

A régi-Uj ellentétpar jelentéstartalma a 20. szazad elején kezdett gyokeresen meg-
valtozni. A kiilonféle avantgard iranyzatokban nem sok kdzos elem volt, éppen hogy
lazasan igyekeztek magukat 6nallé identitasként meghatarozni. Abban viszont
mindahanyan egyetértettek, hogy a ,,régi” az valami elavult, talhaladott és elvetendd,
mig az ,,uj” testesiti meg a haladast, a modern id6ket, magat az értéket. Ez az értel-

SKotsis Ivan irasa az altala tervezett, budapesti Regnum Marianum-templomrol, 1926.
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mezés az idében elére haladva egyre csak er6sodott, és a mai kozgondolkodasban az
)" jelentésének érzelmi-értelmi toltete egyértelmiien pozitiv. Nem véletlen tehat,
hogy szinte kivétel nélkiil mindenki térekszik arra, hogy sajat 1ényét, személyiségét
minél szorosabb kapcsolatba hozhassa az ,,0)” fogalmaval. Ha csak passzivan, akkor
az 1 targyak, élmények, informaciok megszerzésével, ha aktivan, akkor az alkotasok
ujszeriségével. Ez pedig — ugyancsak szinte kivétel nélkiil — minden alkotora, k6zot-
tiik az épitészekre is igaz.

Folyamatosan ujat, Gjszer(it alkotni igen nehéz, plane akkor, ha mindenki ezzel
probalkozik. Az ,,4j” dompingje annyira folyamatos és olyan intenziv, hogy lassan
mar megitélni is nehéz, valdjaban mi is az 01j, és mi nem az. Ennek megfeleléen a
miivészetekben és az épitészetben az ,,(j” egyre kontrasztosabb, egyre rikitobb, egy-
re harsanyabb. Célja a meghokkentés, a sokkolas, a zavarba ejtés — igy ezek a mind-
eddig negativ jelzék is lassan pozitiv értelmet nyernek. (Példak: Frank Gehry:
A popkultura mizeuma, Seattle, 2000; Daniel Libeskind: Royal Ontario mizeum,
Toronto, 2007; Behnisch & Partner: Hysolar Institute Building, Stuttgart, 1987;
Frank Gehry: Lou Ruvo Center for Brain Health, Las Vegas, 2010.)

3. ASZIMMETRIA

A szimmetria két gorog szo, a ,,szum” és a ,,metrosz” 0sszetétele. Sz szerinti
jelentése Osszemérés, egylittmérés, atvitt értelemben kozos mérték. A klasszikus
kultarakban a ,,szimmetria” azokra az alkotasokra vonatkozott, amelyek értékét az
aranyossag, a kiegyensulyozottsag, ezaltal a harmonia jelentette.

A templomok tervezése a szimmetrian alapul, amelynek elvéhez az épitészeknek
a legszigorubban kell ragaszkodniuk. Ez pedig az aranyossagbdl jon létre, amit
gorogiil analogianak mondanak. Az ardanyossag minden miiben a tagok mérték-
egységenek és az egésznek egymdashoz mérése, amelybdl a szimmetridk rendje jon
létre. Mert hiszen szimmetria és aranyossdg hijan egyetlen templomot sem lehet
ésszertien tervezni, csak ha pontosan oly aranyos, akar a jo testalkatu ember tag-
Jjainak szabatos rendje.”

A szimmetria-aszimmetria ellentétpar elvont szinten Kkiterjesztheté minden olyan
szellemi tartalomra, amely a kifejezés eredeti értelmének megfeleléen kapcsolatos a
harmoéniaval, aranyossaggal, mértéktartassal, vagy éppen azok hianyaval, a diszhar-
moéniaval, a kibillentséggel, az egyensulyvesztéssel. Ilyen formaban mai vilagunk
szamszer(l adatokkal és objektiv tényekkel igazolhatoan egyértelmiien aszimmetri-
kus. Egyre novekszik a levegd, a talaj, a vizek szennyezettsége, mikdzben dramaian
csokken a természetes allapotaban megmaradt teriiletek mérete. (Az utobbi szaz

*Vitruvius: 7iz kényv az épitészetrol. 111. 1. 1. Képzémiivészeti Kiado, Budapest 1988. (Gulyas Dénes for-
ditasa.)
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évben példaul a negyedére csokkent az erddteriiletek nagysaga.) Az elképeszté mé-
retli szemetelés és pazarlas kovetkeztében mérhetéen valtozik a Fold éghajlata és a
1égkor Osszetétele. A torténelem soran soha nem volt akkora kiilonbség gazdagsag és
szegénység kozott, mint a mi korunkban. Kozel négymilliard ember, azaz a Fold
teljes népességének a fele, kevesebb mint havi 50 dollarbdl él, ugyanakkor a vilag
100 leggazdagabb emberének 0sszesitett vagyona messze meghaladja ennek a kozel
négymilliardnak az egyiittes tulajdonat. Ezek az irdatlan aszimmetriak, diszharmoni-
ak és aranytalansagok jelennek meg korunk valsagaiban, koztiik a migracio elké-
peszté méretii novekedésében is.

A szimmetria mai jelentéstartalma a geometriai tiikorszimmetriara egyszertisodott.
Ennek ellentéte az aszimmetria, ami viszont minden mas lehet. A két halmaz terje-
delme jocskan eltérd; az egyik sziikds, csakis a szabalyos tiikorszimmetrikus formak
férnek bele, a masik szinte a végtelenségig tagas, minden masféle alakzat lehet6sé-
gével. Ennek ellenére a szakralis épitészet torténetében szinte kizardlagos a szimmet-
rikus formak hasznalata, és ugyanez mondhato el a hatalmat szimbolizald reprezen-
tativ épliletekrol is. A szentség, méltdsag, kiemeltség megjelenési formaja hagyoma-
nyosan a szimmetridhoz ko6t6dott, mig az aszimmetria a profan 1ét kijelzése volt.

Ez a tendencia — sok mashoz hasonléan — a 19. szazad kozepén-végén kezdett
megfordulni, és valtozasa a 20. szazadban valt véglegessé. A kortars szakralis épité-
szetben mar csak kivételesen talalunk szimmetrikus formakat, és ez kiterjeszthetd a
jelentds kozépiiletekre is. Hagyomanyos értelemben tehat profanizalodik, deszakra-
lizalodik a vilag, és vele egylitt a vallasi tartalmak is. (Példak: Steven Holl: Szent
Ignac-kapolna, Seattle, 1997; Rafael Moneo: Iglesia de Iesu, San Sebastian, 2011;
Richard Meier: Dio Padre Misericordioso, Réma, 2003; Vicens & Ramos: Szent
Moénika-plébaniatemplom, Rivas-Vaciamadrid, 2009.)

4. DINAMIKA

1910-ben, Torindéban 6t fiatal olasz festd kozzétette a futurista festOk technikai
kialtvanyat. Ez a forradalmi heviilettel megirt rovidke iras tele van csapongé lelke-
sedéssel, némi naivitassal, de ezekkel egyiitt a sajat koruk iranti mély empatiaval.

A mozdulat, amit mi vaszonra festeni akarunk, nem lesz t6bbé az egyetemes
mozgdsnak egy megrogzitett pillanata, hanem egyszeriien maga a mozgas érzete.
Lényegében minden mozog, minden rohan, minden valtozik a legnagyobb gyorsa-
saggal. [...] El kell vetni minden eddig hasznalt festési modot, hogy hiven kifejez-
hesstik acélos, biiszke és a sebesség lazdaban forrongo életiinket.”’

Ami szaz éve latomas volt, ma valdsag, a dinamika a jelenkor egyik leglatvanyosabb
jellemzdje. A gyorsul6 1d6, a rohano vilag, az 1d6 pénz, és az effajta kdzhelyek soka-

"Umberto Boccioni — Carlo D. Carra — Luigi Russolo — Gino Severini — Giacomo Balla: Futurista festok
technikai kidaltvanya. Torino, 1910. aprilis 11.
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saga valahogy mind-mind ezt a jellemz6t probaljak koriilirni. A dinamika sokféle
forméja hatja at a mindennapi életet is, ezek koziil kiemelhetd példaul az allandosult
versenyszemlélet. Naprol napra érzékelhetjiik ezt a fogyaszthato portékak piaci ver-
senyében, az eszmék, vilagnézetek, politikai partok kiizdelmeiben, a felfokozott je-
lentdségli sporteseményekben, de foleg-foleg a sajat ¢letiinkben. Kora gyermekkor-
tol mindenki, minden férumon azt tapasztalhatja, hogy versenyben all a tobbiekkel.
El6bb csak a jobb osztalyzatokért, a megfeleld felvételi eredményekért, késébb a
jobb poziciokért, a magasabb kapcsolatokért, és persze a tobb pénzért. A halalig
tartd verseny oncélla valik, és elfeledteti az élet igazan 1ényeges kérdéseit.

,Hogy mi a jo és mi a hasznos az emberiség, mint egész és az egyén szamdra, az
az emberek kozotti versengésben teljesen feledésbe meriil. A mai emberek tulnyo-
mo tobbsége mar csak azt tekinti értéknek, ami a kiméletlen konkurenciaharcban
alkalmas arra, hogy embertdrsai folé emelje.”®

Az épitészet statikus jellege és a dinamika téri megjelenitése egymassal ellentétes
tartalmak. Mivel a valosagos mozgas az €pitészet szamara (egyeldre) elérhetetlen,
ezért csak a dinamikussag latszata maradhat a cél, a ,,mozgas érzete”, ahogyan ezt a
futurista festok is leirtak. Ennek érdekében pedig tul kell 1épni az architektonika 6si
hagyomanyain, a statikus formakon, az ortogonalis szerkesztésen. Az eredmény pe-
dig valamiféle virtualis dinamika, ami didaktikus formai eszkdzokkel probalja meg-
ragadni a mozgas latszatat. (Példak: Zaha Hadid: Siugrosanc, Innsbruck, 2002; Zaha
Hadid: Hungerburgbahn hegyivasut alloméasai, Innsbruck, 2008; Zaha Hadid: Galaxy
SOHO, Peking, 2012; Zaha Hadid: Heydar Aliyev Center, Baku, 2013.)

5. VIRTUALITAS

Mint szines krém, a tér megsiiriidik,
hazak szélén a lég folhasogatva,
élesen szeli cifra cafatokra

henger, meredek kocka, ferde sik.

Nytizsgését szurok-csatorna itatja,
de bajt és kéjt idézve viselik

a pillanatszergyar termékeit,

nem sejtheto hogy élnek-e alatta.

Falak kozott bizonytalanba uszva
pillanatokbol épiil fel az utca
és ha nem néznek rd, megsemmisiil.

8Konrad Lorenz: 4 civilizalt emberiség nyolc haldlos biine. Helikon Kiado, Budapest 2014. (Gellért Katalin
forditasa.)
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A zaj, a sebesség, a ldz, a korsag
hattal az elrejtett haldlra diil,
csupan az odon templom a valosag.’

Az emberiség szamara a legalapvetobb valosag maga a teremtett vilag, a természet.
Amikor az egyszemélyes csoportokra bomlott emberiség a természetet roncsol-
ja-pusztitja, nemcsak legelemibb létforrasat veszélyezteti, hanem ezzel egylitt maga-
tol a valosagtol is folyamatosan tavolodik. A valosagtol valod tavolodas pedig helyet
teremt a latszolagossagnak, egy virtualis vilag kiépiilésének. Jelen korunk a virtuali-
tas ideje. A mai kor urbanus embere virtualis kornyezetben dolgozik, virtualis térben
tolti a szabadidejét, virtualis halozatokban kommunikal, virtualis valutaval iizletel és
a virtualitasnak ezer mas formaja veszi koriil az életét.

A virtualis vilag épitésze kisérletez6 alkat. Egyarant elveti az épitészetben eddig
alkalmazott ,,standard” formakat és a mindmaig hasznalt hagyomanyos eszkozoket.
Algoritmusokon alapuld, evoltcio elvii szoftvereket hasznal, melyek segitségével
egyre kotetlenebb modon generalhat 1j, ,,non standard” alakzatokat. Ezek az eszko-
z0k a korlatok fokozatos lebontasaval egyszerre vezetnek a totalis szabadsag eufo-
rigja és a totalis virtualitas csapdaja felé, ugyanis minél nagyobb a formaalkotas
szabadsagfoka, annal kérdésesebb a forma megvalosithatosaga. A virtualis térben
orvényld elbiivolé alakzatok szinte mindegyike a képernydk foglya marad, mert a
valosag korlatos vilagaban nincsen sem megfelelé anyag, sem megfelelé szerkezet
a realizalasukhoz. Ezért a parametrikus épitészet par megvalosult példaja a meglévo
technikai lehetdségekhez igazodé kompromisszum — aranytalanul magas anyagi
raforditas aran. (Példak: Jirgen Mayer: Metropol Parasol, Sevilla, 2011; Lars
Spuybroek: Son-o-House, Ekkersrijt, 2004; Coop Himmelb(l)au: BMW esemény-
kozpont, Miinchen, 2007; Patrick Tighe Architecture: Loft lakas, Los Angeles, 2007.)

6. GLOBALITAS

A globalitas kiterjedtséget jelol, az egész Foldre vald érvényességet és vonatkoz-
tatast, ami megint csak teljesen 0 jelenség az emberi torténelemben. Eszkozrendszere
nagyjabol az elmult szazétven évben kezdett kiépiilni, és egyre fokozodo lendiilettel
folytatodik ma is. A kozlekedési utvonalak 6sszekapesolodo halozata lefedi a teljes
Foldet, az informacios, navigacios, kommunikacios haldzatok lathatatlan erévonalai
intézményeket és emberek milliardjait kapcsoljak 0ssze. Ezek a globalis eszkdzok
nyitnak utat a globalizmus eszmerendszerének, amelynek végcélja a gazdasagi egy-
ségesités mellett, a totalis tarsadalmi és kulturalis homogenizalas és az ezeken nyug-
v6 globalis hatalmi rendszer kiépitése.

A globalis ellentétparja a helyi, avagy a lokalis. Bar egy tjkeletii szokapcsolat — a
glokalis — megprobalja 6sszehozni a kett6t, de ez éppen ellentétességiik miatt lehe-

*Weores Sandor: Metropolis. In: Wedres Sandor: Egybegyiijtott irasok. Magveté Konyvkiado, Budapest
1970.
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tetlen. A lokalis mindig helyhez k6t6do, a globalis helyfiiggetlen, a lokalis hagyoma-
nyokon alapul, a globalis gyokértelen, a lokalis kultarat jelent, a globalis civilizaciot.

., Ugy tiinik, hogy az egységes vilagcivilizicié a milt nagy civilizaciéit alkoté
kulturalis forrdsok rovasara, azok elkoptatasa, elhasznadlodasa aran valosul meg.
Ez a fenyegetés, mas nyugtalanito jelenségek mellett, a szemiink lattara elterjedé
tomegkulturdaban 6lt testet, ami a fentebb elemi kulturdnak nevezett jelenség ab-
szurd ellentéte. A vilag minden tdajan megtalalhatok ugyanazok a rossz filmek, ja-
tekautomatak, miianyag vagy aluminium rémségek, a nyelv torzulasahoz vezetd
reklamszovegek.” '

A globalitas megjelenitdje a vilagpolgar, akinek helyfliggetlen 1étformaja helyfiig-
getlen épitészetet igényel. Ezért az uniformizalt tucatépitészet mellett a sztarépité-
szek altal fémjelzett csticsalkotasok is totalisan helyfiiggetlenek, az égvilagon sem-
milyen hatdssal nincsen rajuk annak a helynek a jellege, kultiraja, hagyomanyai,
ahova éppen kerlilnek. A hely karakteréhez valo igazodas immar sziikségtelenné valt,
a hely szelleme pedig lassan szétfoszlik, eltlinik. (Példak: Richard Meier: Varoshaza
bovitése, Ulm, 1993; Foster & Partners: Chesa Futura, St. Moritz, 2002; Vito
Acconci: Mura sziget, Graz, 2003; Colin Fournier, Peter Cook: Kunsthaus, Graz,
2003.)

7. ANYAGKOZPONTUSAG

A globalis vilag kdzponti balvanya az anyag. A legelvontabb szellemi siktol a
legprofanabb gyakorlatig mindenhol jelen van, s6t mindenben meghatarozo6 szerepet
jatszik. A materialista kozgondolkodas vitathatatlan egyeduralmat jelzi, hogy felette
all a tarsadalmi-gazdasagi formaknak is, hiszen a szocialista-kommunista rendsze-
rekben ez jelenti az elvi alapokat, a kapitalista berendezkedésben pedig a hétkéznapi
gyakorlatot. Leplezetlen anyagiassag, a pénz mindenhatosaga és az anyagiak birtok-
lasanak vagya — ezek az anyagkozpontu vilag 1ényegi attributumai. ,,Greed is good”
— azaz a kapzsisag, a birvagy jo, mondta a Wall Street cimii film f6hdse Gordon
Gekko. ,,Greed is good” — szentesitette mindezt egyik beszédében Bill Clinton, az
Amerikai Egyesiilt Allamok egykori elndke.

,,A pénzt mindenhatonak tekintik; ha nem is lehet rajta ténylegesen megvasdarolni
az olyan nem anyagi értékeket, mint az igazsag, a harmonia, a szépség vagy akar
az egészség, de kikiiszobdlheti az irantuk valo igényt, vagy kdrpotolhat elveszté-
siikert. [...] Ez a materializmus filozofidja...” !

1"Paul Ricoeur: Univerzalis civilizacio és nemzeti kultarak, 1961. In: Kenneth Frampton: 4 modern épité-
szet kritikai torténete. Terc Kiadd, Budapest 2002.

WE. F. Schumacher: A kicsi szép — Tanulmanyok egy emberkéozponti kozgazdasagtanrol. Katalizator
Konyvkiado, Budapest 2014. (Perczel Istvan forditasa.)
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A materialista szemlélet a kiilonb6z6 anyagoktol varja az élet jobba tételét, a beteg-
ségekbdl valo gydgyulast, a magasabb terméshozamot, a jobb eszkdzoket, és altala-
ban a nagyobb kényelmet. Ezért naponta keriilnek piacra uj gyogyszerek, tisztitosze-
rek, élelmiszer-adalékok és specializalt miianyagok. Az épitGanyag-ipar kompozi-
tokkal, adalékokkal, 6tvozetekkel kisérletezik, a nanotechnoldgia pedig minden tertii-
leten forradalmi ujdonsagokat igér.

Az anyagcentrikussag kozvetlen velejardja a szellemi értékek visszaszorulasa.
A kultura szdrakoztato iparra alacsonyul, a vallas elhal, a moralis alapok erodalod-
nak, az etikat pedig feliilirja az anyagi érdek.

Az épitészetben sokféle formaban jelentkezhet az anyagkozpontlsag, ezek k6zos
ismérve, hogy az anyaghasznalat elfed, de legalabbis redukal minden mas jellemz6t.
Egy-egy anyag kiemelése, a homogén anyaghasznalat példaul sziikkségszeriien egyiitt
jar azzal, hogy az épitészet hagyomanyos eszkdzei — az aranyok, a ritmus, a forma-
képzés — kevesebb szerepet kapnak a megjelenésben. Felfoghat6 ez egyfajta egyen-
sulyvesztésnek is, azaz az aszimmetria egy Gjabb jelének. (Példak: Morger-Degelo,
Christian Kerez: Miivészeti mizeum, Vaduz, 2001; MVRDV: Hageneiland lako-
negyed, 2001; Herzog & De Meuron: Prada Aoyama, Tokio, 2003; Reiulf Ramstad
Arkitekter: Templom, Knarvik, 2016.)

ATVEZETES

Korunk 6sszképe a korszellem jellemz6i alapjan nem tal derts, és egyenesen el-
keseritd is lehet, ha mindezt valamiféle végallapotnak tekintenénk. De a folyamatok
logikaja szerint biztosan nem az. Ez a kor is — csakugy, mint minden korabbi — egy
kozbenso helyzet a hatarozott mult és a hatarozatlan jové kozott. Minden eddigit6l
kiilonbozo tulajdonsagai, kibillent aszimmetriai, egyenstlytalan helyzetei, ellent-
mondasai talan a vajudas allapotahoz hasonlithatok. Valami 0j sziiletésének az eldje-
leihez. Ha pedig igy van, akkor reménykedni lehet, hogy egészséges, szép és boldog
lesz az Gjsziilott.

SPIRIT OF THE AGE AND ARCHITECTURE

Summary

Contemporary architecture is extremely heterogeneous, the reasons of this are obviously connected with
the spiritual definiteness of the age. On the one hand relation between age and spirit is a hard-defined phi-
losophical category, but on the other hand it can be just characterized by its universal features thereby being
a palpable quality. Relation between intellectuality and architecture of a specific era is basically bi-directi-
onal; the abstract spiritual meanings reflect in factual architectural configurations, likewise the abstract
underlying contents can be also inferred from these real forms inductively. So the intellectual fragmentation
of the age exists necessarily behind the heterogeneity of the contemporary architecture.

Keywords: individualism, novelty, asymmetry, dynamics, virtuality, globalization, materialism



