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,KOZOSSEGI SZANKCIOK” A KULONLEGES ELJARASOKBAN

NAGY ANITA"

A szerd célja a kozosségi szankciok bemutatasa a kiiloslelgggasokban. A tanulmanyban a kdzos-
ségi szankciok fogalmanak meghatarozasat kévetebszor a kiilénleges eljarasok altalanos szaba-
lyait elemzi, majd — figyelemmel az Eur6épa TanRa®000) 22. sz. Ajanlasara — a kdzdsségi blinte-
tések és intézkedések eurdpai szabalyainak vétishnyeszi gorésala. Igy: a feltételes szabadsag-
ra vonatkozo6 rendelkezéseket, a kozéiidekinka helyének kijeldlését, partfogo felligyeleeetielé-

sét, a probara bocsatast és a felfiiggesztett szadpasbztéssel kapcsolatos rendelkezéseket, valamint
egy Uj jogintézményt, a jovatételi munkat vizsgajeg.

Kulcsszavak: kozosségi szankcidk, kuldnleges eljaras, feltétsiembadsagra bocsatas, kdzétidek
munka, partfogé felligyelet, prébara bocsatas, dgdisztett szabadsagvesztés, jévatételi munka.

The authoiin her essay demonstrated the community sanctiotisreeasures in the specific proceed-
ings of the criminal procedure. In this mannereafbe determining of the terminology of community
sanctions and measures, first of all, she analymegeneral rules of the specific proceedingshefint

— with regard to the Recommendation No. R (2000pRthe Committee of Ministers to member
states on improving the implementation of the Eeasprules on community sanctions and measures.
The author examines the regulations in referenoditional release from prison, assignment of place
of unpaid work on behalf of the community, ordaiminef patron supervision, probation, suspension
of the enforcement of a sentence to imprisonmertt,rademption community work as a new institu-
tion.

Keywords: community sanction, specific proceedings, condal release from prison, unpaid work
on behalf of the community, patron supervision, bat®dn, suspension of the enforcement of a
sentence to imprisonment, redemption community work

Bevezeb

Annak oka, hogy ezt a témat valasztottam tanulmd@ngegirasahoz az, hogy eredetileg
biintebeljarast tanitottam tébb éveken keresztiil a MiskBtyetem Allam- és Jogtudoma-
nyi Karan, majd egy par éve bintetés-végrehajtgotjis. Mindig is kerestem azokat a
tertleteket, ahol ezt a kétjogteriiletet 6tvdzni lehetne. Erre ad Iéfséiget a most valasz-
tott tanulmanyom, azaz a kilénleges eljardsok dyabdsa, kulonds tekintettel a kozdsségi
szankciokra.

A kildnleges eljarasok azok az eljarasok, amelykelar a sajatossaga, hogy targyuk
nem a bintéjogi felelésség eldontéséhez tapadnak, hanem a magarebejezett ligyek
kapcsan van efsllegesen szerepik. A masik dolog, ami felkeltetfeggelmemet, mikor
ennek a munkanak a megirasara vallalkoztam, az egpakirodalomban talalt ironikus
megjegyzés volt, amely szerinmggle az a tartés érdektelenség, amelyet a tudomanyos
és oktatast célzo irodalom tandsit az itt szabdltdzérdések irant. Dogmatikailag legfel-
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jebb csak az itt éforduld jogintézmények egyike-mésika és az is Esatteteiben kidolgo-
zott, jogirodalomban pedig még ennél is kisebb hdayfeldolgozott*

1. Roviden a kdzdsségi szankciok fogalmardl

Ha kdz6sségi szankciorél beszéliink, akkor elketétlen a kdzosségi blintetések kapcsan
az alternativ szankcidkrdl is beszélniink. Dolgomdtan most mégis inkabb a kdzosségi
szankciék fogalmaval kivanok foglalkozni.

Ha valaki 6sszehasonlitja a jelenlegi — akar czadumopai — szankciérendszert a 30-40
évvel ezsittivel, azt kell latnia, hogy az orszagok tulnyotdbbségében a szabadsagvesz-
tésre, pénzbintetésre és a feltételes elitélégpe feifliggesztett szabadsagvesztésre&pll
.egyszefl” szankciorendszer diht. A szankcidlista olyan szabadsagelvonassal régt |
szankciokkal egészilt ki, mint a partfogas, a kdekr munka, a kompenzécio, a helyreal-
liths, a mediacio (sértett-elkdvekiegyezése) vagy a vedetengedély visszavonasa. Ide
sorolhatok a képzési kurzusok, a magatartas tudmfidyasolasanak megtanulasat célzé
tréningprogramok, kiilénésen a drogos és a szexiflisselekményt elkovékkel kapcso-
latosan. A szankciérendszer elemeivé valtak a jeliég és a részvételtéétd szankcidk, a
partfogoi szallason és nappali foglalkoztatébard vaéiszvétel, az intenziv vagy fokozott
partfogo feligyelet, a kijarasi tilalom, a hdizet, az elektronikus felligyelet, az itéletho-
zatal elhalasztasa felligyelet ala helyezésselpbkdlt intézkedés (amely azsbbiek két
vagy tébb elemét egyiittesen tartalmazza) és szamahs megold&s.

Az Europa Tanacs Miniszteri Bizottsaga és az EN&#nes ajanlast fogadott el, a bor-
tonbintetés helyett alkalmazhat6 bizonyos szabatdisfimassal nem jar6 intézkedésikr
Ide tartozik:

- ENSZ Minimumszabalyai a szabadsagelvonassal neth gaankciokrol (Tokidi

Szabalyok, 1990);

- Eurdpa Tanacs R (92) 16. sz. Ajanlasa a kézosségetesek és intézkedések eurd-

pai szabalyairdl;

- Eurdpa Tanacs R (2000) 22. sz. Ajanlasa a kozossdmetések és intézkedések eu-

répai szabalyai végrehajtasanak fejleszt@sér

Az Europa Tanacs R (92) 16. szaml, a k6zOsségetsigakre és intézkedésekre vonat-
koz6 europai minimumszabalyokrél sz6l6 ajanlasaisze kozosségi szankcié fogalmi
elemeia kovetke#k:

- az elkdvelbt nem szakitja ki a kozosséidb

- szabadséagkorlatoz6 elemeket tartalmaz (feltétélitielezettségek érasa);

- erre feljogositott (partfogo felligy) szervezet hajtja végre;

- a kulénb6d szinti szabadsagkorlatozassal kombinalt felligyelet rgratmés segit-

séget is ny(ijt.

A kdzOsségi szankciok ledjib jellem®i ugyanakkor az alabbi ismérvek lehetnek:
- nem a szabadsagtol val6 megfosztas a kézponti cél;

1 A biintefeljarasrol szolé 1998. évi XIX. tdrvény magyarazatd. kotet, A killénleges eljarasok,
Magyar Hivatalos Kozlonykiadé, 2011, 6.

2 KerezsiKlara: Az alternativ szankcidk helye és szerepéretsjog szankcidrendszeréheBiinte-
tdjogi Kodifikéacio,2001/2, 16.
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nem szeparalja el az elkdten kozossédt, aki tovabbra is a kozdsség féleltagja
marad. (Legibb tartalmi eleme — nem valamely elterési technika elrése, ha-
nem — a kotelezettségek teljesitése, pozitiv hdizsddaktivitast feltételez, magatar-
tasi szabalyok, mediacié, tevékeny megbanas, j®ljté

egyoldalu passziv kapcsolat helyett kétoldall akaéipcsolatot tételez az elkogeads

a végrehajté szerv kozott;

szabadsagkorlatoz6 (kontroll) és tamogat6 (8gglemet egyarant tartalmaz;

a kbzobsség integrald erejére épit;

a végrehajté szervezettel (partfogd felugyehediator) valé folyamatos, személyes
kapcsolattartasra épiil;

a végrehajtd szervezet a helyi koz6sség bevondsdeétel; a feltételek nem teljesi-
tése jogkévetkezménnyel jar.

2000-ben az Eurépa Tanacs égisze alatt megalkok&sidt azR (2000) 22. szamu
ajanlas a kozosségi szankcidkrol és intézkedédlekz6l6 szabalyok végrehajtasanak-el
segitése érdekében. Ezen ajanlas a kozOsségi gdaekcintézkedések szélesebbikés
hatékonyabb alkalmazéasanak elérése érdekben iv@hedlfogalmazott meg. Az ajanlas a
valtozatos kozdsségi szankcidk biztositasa és aup&l gyakoribb alkalmazasanak tamo-
gatasa érdekében felsorolja a kozdsségi szankgisedipusait, alkalmazasi lebségeit a
bunteteljarasban. Ide tartozik:

az ebzetes letartdztatds alternativdjaként a gyandsitateghatérozott lakcimen
tortérd tartozkodas kérése, amelyet egy specialis sz&igyel és hajt végre;
probara bocséatas, mint fliggetlen szankcio alkalssza

szabadsagvesztés végrehajtadsanak felfliggesztéisteléd ebirasaval, kozérdek
munka (azaz ingyenes munkavégzés a kdzosség éegkéb

aldozat: kompenzacio/reparacio vagy aldozat-elkbweediacio;

(gybgy)kezelés elrendelése a droggal vagy alkohuitszaéb elkovetk és azok
szamara, akiknek aihelkdveti magatartassal kapcsolatos mentalis problémai van-
nak;

mozgasszabadsag korlatozasa a Bézet, illetve az elektronikus ellérzés elren-
delésével;

a szabadsagvesztéssel todtéeltételes szabadsagra bocsatas, felugyeletedeléen
sével.

Tekintettel arra, hogy jelen dolgozatomban csakiatdtieljaras kilonleges eljarasai-
ban fellelhed k6z6sségi szankcidkat vizsgalom, igy az egyesriéiies eljarasok koziil az
altalanos szabdlyok bemutatdsa utan: a feltételsagsagra vonatkozé rendelkezéseket, a
kozérdeki munka helyének kijeldlését, a partfogo feliigyele¢ndelését, a probara bocsa-

3 http://mereps.foresee.hu/segedoldalak/hirek/26@@2fd58/214/ Tvani Erzsébet: Szimbolikus
helyreallitas — kdzdsségi biintetések a Partfogidgyebi Szolgalat gyakorlataban Magyarorszagon.

4 Eur6pa Tanacs R (2000) 22. sz. Ajanlasa a kozobsgetések és intézkedések eurdpai szabélyai
végrehajtdsanak fejlesztéR (2000) 22. sz. ajanlas 2. sz. melléklet 1. Eont]

® Improving the Implementation of the European RulesCommunity Sanctions and Measures.
Recommendation Rec. (2000) 22 and report. Counciluobfe Publishing. 2002, 9., in:0BGENYI
llona: Karjévatétel a bintéjogban, mediacié a blnt#igyekbenHVG-ORAC Lap- és Kdnyvkiadd,
2006, 92.
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tassal, a felfiiggesztett szabadsagvesztéssel Kamssoendelkezéseket, valamint egy Uj
jogintézményt a jovatételi munkat vizsgalom meg.

2. Kllénleges eljarasok fogalma

Az els dolog tehat, hogy tekintsiik at, hogy mit is jeleata fogalom, hogy ,kilénleges
eljaras”. Ebzetesként talalé az a megfogalmazas, amely szekitonleges eljarasok azon
eljarasok, amelyek ,csonka” eljardsok, funkcionfita&k a bir6i feledékenység sajatos
reparacios forumaiként fsA kilonleges eljarasok rendeltetése az, hogy ablzassetben,
ha a jogefsen befejezett itéletben valamely anyagi jogi rékedesben a birdsag nem vagy
nem a térvénynek megfeten rendelkezett, az eljards megismétiése nélkilhgtdan le-
hessen orvosolni az anyagi jogi szabalysértés8ghtossaguk, hogy az igy hozott hataro-
zatok sohasem olyan komplexek, mint az tgyél@ntlemi hatarozatok, hiszen csupan egy-
egy részletkérdés elbiralasara keriill ‘siendszertanilag azt is mondhatnank, hogy a kii-
si jogviszonyok tartalmara, a lefolytatott eljacdjaira tekintettel eltérnek a binietlja-
rasjogi térvényben meghatarozott altalanos és kélj@nasoktol.

A jogirodalomban szamtalan helyen éshdn prébaltak meg a kulénleges eljarasok
rendszerét definialni, igy Méra Mihdly, aki szerata kilonleges eljarasok a rendést
eltérs eljarasoknak azt a csoportjat jelenti, amelyetigd®bgok nem a buntogi fokérdé-
sek eldontése végett, hanem egyéb, a hatarozastyyzannak végrehajtasahoz kapcsoloé-
do, illetdleg a buntef igazsagszolgaltatas lefolytatasaval mas modonedisggs jogi kér-
dések eldéntése végett folytatndk.”

Amennyiben terminoldgiailag csoportositaszeretnénk a fentebb részben felsorolt kii-
I6nleges eljarasok fajtait, akkor egyrészt mondhathogy vannak a kulénleges eljarasok-
ban hozott olyan hatarozatok, amelyek részben nithddgk az alapeljarasban hozott tigy-
dont hatarozatot. llyenek példaul azok a rendelkezémmielyekél az alapeljarasban ho-
zott hatarozatban a birésagnak rendelkeznie keltdta, de azt elmulasztottak (a szabad-
sagvesztés végrehajtasi fokozatanak utélagos rapf@éa, kozérdékmunka utélagos
meghatéarozésa stb.). A masik kort azok a kérdésektjk, amelyek az alapligyben eljart
birésag ditt fel sem meriilhettek (pénzbiintetés atvaltoztatrsdadsagvesztésre stb.).
Harmadik kdrbe azon eljarasok tartoznak, amely&ktealaptipusba nem sorolhatok, tehat
sem jogorvoslati, sem az alapeljarasban eljarésbfrémulasztasat kikiiszébojellegik
nincs. igy a fenti két csoport egyikébe sem sotdllaekényszergydgykezelés feliilvizsgala-
ta — amely a hatarozat végrehajtasahoz tapad irQsabi mentesitésre vonatkozo eljaras, a
kartalanitas és a visszatérités, valamint a bizta¥

6 TotH Mihaly: Binte eljarasjog Kulénleges eljarasok, a végrehajtas. In: Banadlovics E.—
Csak Zs.—Sinku P.—T6th M.—Varga Biintet eljarasjog HVG-ORAC Lap- és Kényvkiado, Buda-
pest, 2003, 510.

" FARKAS Akos—ROTH Erika: Biinteteljaras Complex Kiadé, 2012, 479.

& MoraMihaly-KocsisMihaly: A magyar biinteteljarasi jog.Bp., 1961, 75.

® Részletesen csoportositotta még a kiilon eljarasabet REMMEL Flérian: Magyar biintefeljaras
Dial6g Campus, Budapest—Pécs, 2001, 589., 597.

rarKkAs Akos—ROTH Erika: Buintetieljaras Complex Kiado, 2012. 479.
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A jogirodalomban méas csoportositadsi szempontokgdl&unk, amely szerint kiilonle-

ges eljarasok az alabbi csoportba is oszthatok.

- Az els5 csoporthoz tartoznak azok, amelyeknek célf@iatets itélet utdlagos ,ki-
igazitasa” Ez a kiigazitas kizarélag jogi korrekciét jeleagzaz arra ad lehidég,
hogy a kiszabott jogés bintetésnek nem a jogszabalynak medfelmhdelkezései
kijavitva legyenek, illetve az itélkezés soran dammtott rendelkezéseket pétoljak.

- A masodik csoportba tartoznak azok az ligyek, arkedymintet itélet végrehaijta-
sa, illetéleg végrehajtast medaben garancialis okokboh birdsagi allasfoglalasra
varé jogkérdések elddntésére iranyulnak.

- A harmadik csoportba sorolhatok azok a kiilonled@sasok, amelyek célja a biin-
tets itélet jogkdvetkezményeinek megsziintetése vaggsers itélet kovetkeztében
elszenvedetiatranyokért vald kartalanitas.

Kiraly Tibor'! arra hivja fel a figyelmet, hogy a ,kiillénlegeslzje alkalmazasa az elja-
rds sz6 mellett utal arra, hogy itt a rendes @ftas, illebleg kulén) eljarastol valamiben
kilénb6®, netdn rendkivili eljarasokrol van szo.

3. A kulénleges eljarasok altalanos szabalyai
3.1. ,Az eljaras hivatalbdl vagy az ligyész, a térkiagy a véd inditvanyara indul meg.”

A Be. 555. §-a rendelkezik a kilonleges eljarastillanos szabalyair6lEzen eljarasok,
elté rendelkezés hidnyaban hivatalbdl vagy az ugyéshelt, illetve a véd inditvanyara
indulhatnak meg, s mindig az a bir6sag jar el, gsregyébként az alapiigyben &fokon
ligydont hatarozatot hozott. igy azt mondhatjuk, hogy apagyben elfokon eljart és
Uigydont hatarozatot hoz6 birésag allapitja meg a kulordedg@rasban eljaro birésag ha-
taskorét és illetékességét. A birdsagok Ulndkokaizkodése nélkil, egyesbiroként jar-
nak el, s ez igaz a térvényszékekre is. Ennek ntaggta abban rejlik, hogy a kildénleges
eljarasokban elbiraland6 kérdések zéme jogkérdésgegelésre kevés a leliség, a jog-
szabalyok pontos ismerete viszont elengedhet&tigzek az eljarasok mind az &lsagy
masodfoka, illetve harmadfok( jodgeritélet utan éfordulhatnak, illetve a rendkivili per-
orvoslatok utan is,Jarulékos jellegukBl kovetkeden az alapligy befejezése utan, akar
tobb kulonleges eljaras lefolytatasara is sor kbeil™** Az egyes kiilonleges eljarasok
szamtalan kérdés utdlagos rendezésére iranyulhdtnakilonleges eljaras keretében mo-
dosithato, illetve pétolhatd, ha a szabadsagves#gehajtasi fokozatanak megallapitasa
tévesen tortént, a feltételes szabadsagra vonatkortelkezés nem a térvénynek megfele-
I6en tortént, illetve életfogytig tartd szabadsagtéesesetén hivatalbdl vagy az ugyész in-
ditvanyara a targyalason hataroz az életfogytig tseabadsagvesztésre itélt feltételes sza-
badsagra bocsatasanak legkorabbpahtja elhalasztasarél. Ugyancsak kilonleges aljara
keretében mddosithat6 utdlag a feltételes szabadeggziintetése; utélag pétolhaté a kdz-
érdeki munkanal, ha a birésag a jogeitéletében nem hatarozott meg kozétidekinka-
ként végzend munkat.

" KIrALY Tibor: Biinteteljarasi jog Osiris Kiadé, Budapest, 2008. 657.

12 Farkas Akos—ROTH Erika: BiinteBeljaras Complex Kiadé, 2012, 479.

13 KrecsikEldoréda:A biinteieljarasrél szol6 1998. évi XIX. tdrvény magyarazdth kotet A ki-
I6nleges eljarasok, Magyar Hivatalos Kozlonykiag@08, 10.
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Az eljaras hivatalbol, azaz a bir6sag altal lefatigtt eljaras egyik jellendge, hogy sok-
szor a birésagon kivili szervezet jelzése alapjdolimeg az eljaras, igy példaul a binte-
tés-végrehajtasi intézetnek a felhivadsa a birdelig hogy a birdsag folytassa le az 6ssz-
blintetést, vagy éppenséggel a bv. intézet kiild eggdatiratot, amelyben az szerepel, hogy
az ebzetes letartéztatast a birésag szamitsa be a kitzabgels itéletbe. Amennyiben a
kilénleges eljaras az Gigyész a terhelt vagy & kéddeményezésére indul meg, akkor azt
mondhatjuk, hogy ez a kor taxative meghatarozmpytha valaki mas is kivanja ezen taxati-
ve meghatarozott kéron kivil az eljaras lefolytataskkor ez, véleményem szerint csak
javaslat lehet a birésag felé, nem lehet kétejeleggel kikényszeriteni. Amennyiben az
inditvany azonban a korabban taxative felsorolt m#rozott személyakt szarmazik, s
ennek ellenére a birdsag mégis el kivanja utas#annditvanyt, akkor erre is lelistg
van, habéar ennek lelésEgét nem az altalanos szabalyok kozott talaljgkem az egyes
kildnleges eljarasokban, mint példaul az 6sszbéseél az 574. § (4) bekezdésénél:
bir6sag az 0sszbiintetésben foglalast itélettebrez iranyuld inditvany elutasitasat vég-
zéssel mondja ki.”

3.2. ,Az a bir6ésag jar el, amely a kilénleges djstrmegeizsen az tgyben (alaplgy) éls
fokon ligydont hatarozatot hozott.”

igy azt is gondolhatnank, hogy a kiilénleges el@khan a hataskor és illetékesség akkor
sem vizsgalhatd felul, ha az illetékesség és hat&skvénysél lenne. Ez azonban nincs
igy, hiszen amennyiben a hataskor és illetékessegnse felmeriine, akkor is lehet élni a
bunteteljarasi torvény rendkiviili perorvoslataiban szgbabtt felllvizsgalati eljarassal,
mégpedig gy, hogy amennyiben az alaplgyben dj@ésagok a hataskori vagy illetékes-
ségi szabalyokat megszegték, akkor quasi, az Ugyies ,kdzjogilag” érvényes itélet, igy
a felllvizsgalat csak a terhelt javara szolonaklérzhet. Ennélfogva a fellilvizsgalat
kezdeményezésénelsbntja — Be. 418. 8 (2) — nincs hatétidz — Be. 418. 8 (2) bekez-
dés — kotve?!

Ilyen esetben akkor jar el helyesen a bir6sag, iKarea a Be. 423. § (6) bekezdése sze-
rint a megtadmadott hatarozat végrehajtasat felfSggevagy félbeszakitja, a kilénleges
eljarasban az eljaré birésdg pedig a Be. 266. $¢kpzdés a) pontjara tekintettel a Be.
188. § (1) bekezdés d) pontja alapjan az eljaedfitggeszti. Amennyiben a fellilvizsgalatai
eljardsban a jogés hatarozat hatalyon kiviil helyezésére keriine aldkor az is lehet,
hogy maga a kilonleges eljaras valik okafogyofigzén a megismételt eljarasban a kilén-
leges eljaras kérdése is tisztazasra keriilhetapiivezetésil eltiltds utdlagos beszamita-
sa eleve beszamitasra fog keriilni a ,megisméjéital” soran hozott alaphatarozatban.

A masik leheiség a killdnleges eljaras kikiiszobolésére, ha @Be.§ alapjan a leg-
fébb Ggyész jelent be a Karianal a birésag torvémysss jogeds hatarozata ellen rendki-
vili perorvoslatot, s ez vezet eredményre. Akkgrigysor keriilhet az alaphatarozat hata-
lyon kiviil helyezésére, s ennek soran az Ujabbkebfapsban hozzak meg a kilénleges el-
jaras targyat képéamulasztas reparalasat.

Fontos megjegyezniink, hogy a kilonleges eljarémsioozott hatarozat esetében is ha-
talyon kivil helyezési okként merul fel, ha a kizanacs (egyesbiré) a megismételt eljaras
jogews befejezése utan a kiilonleges eljarasban hatétdwat.

14 KrecsikEldoréda:A biinteseljarasrol sz6l6 1998.évi XIX. tdrvény magyarazdth kotet A kii-
I6nleges eljarasok, Magyar Hivatalos K6zlonykiag@08, 14.
> BH 1985, 464
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3.3. ,A birésag ulnokok kézrathodése nélkil, egyesbiroként jar el.”

A Be. 555. 8§ (2) bekezdés c) pontja alapjan birdkagnokok kdzrerikbdése nélkdl,
egyesbiroként jarnak el, s ez igaz a torvényszékekrEnnek magyarazata abban rejlik,
hogy a kilonleges eljarasokban elbiraland6 kérdésete jogkérdés, mérlegelésre kevés a
lehetiség, a jogszabalyok pontos ismerete viszont eldregetdent®

3.4. ,A birésag az eljarast megsziinteti, ha az 8gyaz inditvanyat visszavonta.”

A Be. 555. § d) bekezdése az eljaras megsziintetésiti meg arra az esetre, ha az ligyész
az inditvanyét visszavonja. Az inditvany visszawana vadelejtéssel egyenrangl, azaz a
bir6sag az eljarast akkor sem folytathatja, halazm ért egyet. A vadhoz kotottség elve
folytan ez az ligyészi allaspont a bir6sag szaniteidd."’

3.5. ,A bir6sag az iratok alapjan dént, s sziikségtén ilésen meghallgatja az ligyészt, a
terheltet és a vei, bizonyitas felvétele esetén targyalast tart.”

Ehhez a részhez hozza kell tenniink, hogy a higljétasi kodexiink a birésagi eljaras
négy formajat teremti meg: a targyalast, a nyingil@st, az tlést és a tanacsulést. A ki-
I6nleges eljarasban etibketts forma valik lehedvé: az llés és a targyalas\ Be. 555. §
(2) e) pontja alapjan a bir6sagéelegesen iratok alapjan dont, s csak szikség ebatén
gatja meg az Ugyészt a terheltet és aswétEsen, s amennyiben bizonyitas felvételére is
sziikség van, akkor fog targyalast tartani. A edsi@dnleges eljaradsok meg is nevesitik,
hogy mikor kell tartani targyalast. Nézziink errey @gr példat: targyalast koteterartani

pl.: a feltételes szabadagra vonatkozé rendelker#agos médositasanal — Be. 557. § (2)
bekezdés —, kényszergyogykezelés felllvizsgalatakde. 566. § (1) bekezdés —, partfogo
felugyelet utélagos elrendelésekor — Be. 567. g-elkobzasra, a vagyonelkobzasra, et
leg a lefoglalt dologrdl torténrendelkezésre iranyulo eljarasban (Be. 569. §).

3.5.1. Az Ulés

Az lilés kitizésére, az idézetk és értesiteriik korére és meghallgatasara a birosagi elja-
ras altalanos szabalyai iranyaddak. Mivel a Be.. Z3#) bekezdése szerinfAz llésen a
birésag tagjai, a jegyikdnyvvezet a vadlo, tovabba — ha e térvény efién nem rendel-
kezik — a vadlott és a védesz részt. A felsoroltakon kiviil az tlésen jelkeat, akit a biro-
sag az Ulésre idézett, vagy akit arrdl értesiteh? Ugyész ilyenkor az Ulédrjegyzék
megkuldésével értesitefidami azonban az idézésre és értesitésre vonatiadénos sza-
balyok szerint az esetében részvételi kotelezettséget keletkeztgegpzékkel tortéé
Lertesitésre vonatkoz4” altalanos szabdlyok szeelprasban is félreértésekre okot adé
rendelkezések folytan, helyes azonban, ha ezenbadlgi feltiinteti azt is, hogy az ligyész
meghallgatasara vonatkozé szabdalyokat alkalmazrinia’® Ezen meghallgatas akkor
foganatosithatd, ha az egyesbiré, a jégdimyvvezed, az ligyész és a szabalysmar idé-

16 Farkas Akos—ROTH Erika: Buntetieljaras Complex Kiadd, 2012, 479.

" KRrecsIk Eldoréda:A biintefeljarasrél sz6l6 1998. évi XIX. torvény magyarazdth kotet A kii-
I6nleges eljarasok, Magyar Hivatalos Kozlénykiagd08, 18.

18 Krecsik Eldoréda:A biintefieljarasrél szol6 1998. évi XIX. tdrvény magyarazdth kotet A ki-
I6nleges eljarasok, Magyar Hivatalos Kozlonykia2@08, 22.
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zett meghallgatandd személy jelen van az tlésenthdgy a kilonleges eljarasban s az ott
tartott tlésen is érvényesilniiik kell a terheltgiogk biztositasat szolgalé garanciaknak. A
fogva lé\ elitélt esetében a véhbz vald jog semmiképpen nem szenvedhet sérelget, i
a birésagi eljarasban a \@gelenlétének hianya fel sem mertilhet, azaz awvéd Ulésre
minden esetben idézni kell.

3.5.2. A targyalas

Targyalast a bir6sag akkor tart, ha ezt a torvéitglezien ebirja, vagy etdl figgetlendil

is, ha tényallas tisztazasa érdekében bizonyitastéde indokolt. A targyalasra az altalanos
szabalyok az irdnyadok. A kényszergyogykezelésvigkgalatara vonatkoz6 566. § (1)
bekezdése azonban letstget biztosit a terhelt tAvolmaradasara, ha galspn az alla-
potanal fogva nem képes megjelenni. A Be. 49. Bjataa kirendelés, illéteg a megha-
talmazas hatalya a blntetjaras jogefs befejezéséig tart, de kiterjed a perujitasralid-f
vizsgdlatra, valamint a kildnleges eljarasokraEisbsl kifolydlag nem sziikséges Ujabb
véd kirendelése.

Fontos azt megjegyezniink, hogy a kilénleges ebélis hagyomanyos értelemben
vett bizonyitasi eljards nem folyik (kivéve biztigdi letétbe helyezése mellett folyd elja-
rast). Ha mégis bizonyitast venne fel a birésagprakendszerint csak egy kérdésre korla-
tozédik. Ugyanakkor az okirati bizonyitasnak sokkgbmatékosabban van szerepe, mint a
személy jelle§ bizonyitékoknak, hiszen az altalanos szabalydartslmazzak, hogy a bi-
résag csak az iratok alapjan és hivatalbél dont.

3.6. ,Az ligyész, a terhelt és a vaudeghallgatasardl jeggkonyvet kell késziteni.”

A fentebbi Be. 555. § (2) bekezdés f) pontja nemtébbletkovetelmény, hiszen az altala-
nos eljarasban is kotelea jegydkodnyvvezetése, hanem egyfajta mégéése lehet az
altalanos eljarasoknak a félreértések elkerilédekében. A jegyakdnyv igy a kulénleges
eljarasban is tartalmazza az eljarasi cselekmélyétes idejére, az ott jelenlékre, a biré-
sag eljardsanak formajara vonatkoz6é adatokat. MavEXIX. Fejezet I. Cime eltérren-
delkezést ebben a kérben nem tartalmaz, igy r@ttdjegyskonyv készitésének nincs
akadalya [Be. 252. § (2) bekezdés].

3.7.,A bir6sag hatarozata ellen az ligyész, a tarégla véd fellebbezhet.”

A jogorvoslati jogosultsagot a Be. 555. § (2) belé&s£nek g) pontja allapitja meg, amely
szerint:,,a birésag hatarozata ellen az tgyész a terhelaégd fellebbezhet’.Ebben a
tekintetben azt allapithatjuk meg, hogy a felleldisee jogosultak kore jéval Ezebb, mint
az un. rendes eljarasban.

A fellebbezési kort dvitik az alabbi egyes kilonleges eljarasok:
1. Osszhangban az altalanos rendelkezésekkel gényszergyogykezelés felilvizsgalata
szerinti kulénleges eljarasban a kényszergyogykeszalatt all6 hazastarsa és torvényes

képvisebje is fellebbezést nyljthat be [Be. 566. § (5) lzelés szerint].

2. A Be. 569. § (3) bekezdése alapjan az elkobzasragyonelkobzéasra, ill#eg lefoglalt
dologrdl tortés rendelkezésre iranyuld eljarasban az tgyészen &bak annak van jogor-
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voslati joga, akire a hatarozat rendelkezést tadal Tekintettel arra, hogy ebben az elja-
rasban a bintéeljaras senki ellen nem indult, vagy az eljarasysaéntették, igy a terhelt
és a véd jogorvoslati joganak kdzvetett kizarasa magattat@als.

3. A Be. 570. 8§ (3) bekezdése szerinti utélagoslkalisnél a targyaldson hozott végzés
ellen (az ugyészen, a terhelten és aswédvil), a hatarozattal szemben az érdekelt is kér
heti a targyalas tartasat.

Amint lathattuk, az emlitett utolso kétkulénleges eljarasban, azaz az elkobzasra, a va-
gyonelkobzésra, illéteg a lefoglalt dologrél torténrendelkezésre irdnyuld eljarasban,
valamint az utélagos rendelkezés a lefoglalt dalgb&imii killdnleges eljarasokban a biré-
sag hatarozataval szemben nem fellebbezésnek W hanem a jogosultak a targyalas
tartasa iranyuld kérelmet terjeszthetnek el

3.8. ,A masodfoku birésag az éfekl birdsag itélete elleni fellebbezést is tankxssin
biralja el.”

A Be. 555. 8 (2) bekezdés h) pontja értelmébenl@nkéges eljaradsokban helye van a mé-
sodfoku eljaras lefolytatasanak. Altalanos szabélszerint a masodfoki eljaras lefolytat-
hat6: tanacsulésen, nyilvanos lésen vagy targyalddgyanezen §-hely rogziti, hogy ki-
I6nleges eljarasokban &skzabaly a tanacsilésen todéibiralas, még akkor is, ha azéls
foku birésag itéletet hozott. Ez természetesen aneleni, hogy mérlegelés figyelembe-
vételével a masodfok( birésag nyilvanos ulést veggyalast tartson, ha szikségesnek
téli.

3.9. ,Harmadfoku bir6sagi eljarasnak nincs helye.”

A harmadfoku eljaras szabalyai ezekben az ligyekieen alkalmazhatdak, hiszen a Be.
555. § (2) bekezdésének i) pontja kizarja a haroladbirdéségi eljarasnak a lebiségét.
Ennek az az oka, hogy a harmadfoku eljarasnak akkohelye, ha az éisés masodfoku
birésag a tndsség kérdésében ettén foglalt allast, a kilénleges eljarasba viszaitte-
t6jogi f(ijgkérdések nem tartoznak, igy nem is képzélmbtharmadfokl eljarasra okot add
feltétel.

3.10. ,Binlgyi koltséget a terhelt viseli, amennyiben azadg/ben a bniigyi koltség
megfizetésére kotelezték.”

A Be. 555. § (2) bekezdése alapjaniaimyi koltséget a terhelt viseli, ha az alaplgyéen
kotelezték annak viselésére. De mi torténik akkarnincs alapliigy, mint példaul az elkob-
zasra iranyulé eljarasban? Ezekben az esetekb&ltatémos rendelkezések az iranyadodak a
Be. 74. §-a alapjan, azzal, hogy kéartalanitadsiigjétrasban a polgari eljaras koltségviselé-
si szabalyai érvényesulnek.

19 Természetesen itt is talalunk kivételt, példabiziositék letétbe helyezése mellett folytatothelj
rast, melynek soran aibdsség kérdésével is a kildnleges eljaras keretéefoglalkozni, igy itt
mégis ebfordulhat harmadfoku eljaras.
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3.11. Ismeretlen helyen tartézkodd terhelttel szsbljaras

Ismeretlen helyen tart6zkodo terhelt esetében ayileemm a birésag targyalast vagy ulést
kivan tartani, akkor a Be. 73. §-ban foglaltakdt &kalmazni, azaz elfogatoparancs kibo-
csatasra van lehitég. Specialis szabaly érvényesil a kulénlegesgastfitban a kényszer-
intézkedések teriiletén, mivel abban az esetbea,kiiddnleges eljarasok soran elfogatépa-
rancsot bocsatanak ki, s az igy kézre keriteteteéhnizetbe vételére keril sor, annalksid
tartama az altalanos 72 6rat6l hosszabb is leh&rgyalas, illetve az llés befejezéséig,
azaz a hatarozat meghozatalaig, de legfeljebbdmgrarthat. Elfogatoparancs kibocsata-
sara egyébként a targyalas vagy az (lés megtaitébze azon a terhelt jelenlétének bizto-
sitasa érdekében kerulhet sor, ha ismeretlen hidy&zkodik, és a kiilonleges eljaras foly-
tan szabadsagelvonasra keriilhet®8or.

4. A bintetés-végrehajtasi bir6 és a kilonleges étpsra vonatkozé rendelkezések
kapcsolata

Sajatosan alakul a biintetés-végrehajtasi biré ftmafban bv. biré) és a kilonleges elja-
rasra vonatkozo rendelkezések kapcsolata. Ezzétdggkorrel Berkes Gyorgyfoglalko-
zott részletesen, aki bemutatta, hogy a kilonletjésasok és a bv. biréi eljarasok torténe-
tileg az egymashoz legkdzelebld edjarasok. A bv. bird eljarasanak jogat az 19v91é.
tvr. (tovabbiakban: Bv. kddex) Il. fejezete tartalrma. A Bv. kddex 6. 8 (7) bekezdése sze-
rint: ,Amennyiben e torvényeréyendelet vagy mas jogszabaly edi&n nem rendelkezik, a
biuntetés-végrehajtasi bird eljarasara a budteljaras szabalyai iranyadok.”

Kijelenthetjuk, hogy a kilénleges eljarasokra alan, mig a bv. biréi eljardsokra min-
den esetben az alapeljaras jégebefejezése utan keril sor. A két eljaras hasgefiEgét
alapul véve, a Bv. tvr. 6. 8 (7) bekezdését ugy dwméni, hogy a bv. biréi eljarasban a Be.-
nek mindenekékt a kuldnleges eljarasokra vonatkoz6 altalanobdyait kell alkalmazni,
az egyéb rendelkezéseket csak annyiban, amenngikéldnleges eljaras szabalyaib6l mas
nem koévetkezik? Voké Gyorgy — aki egyetértett a Berkes Gyorgylatépviselt jogértel-
mezéssel — azt is hangsulyozta, hogy a két eljdmasnlo jellegét emelte ki a Kiria BH
1984. évi 12. szadméaban 486. szam alatt kozzétetrB. 11. 211/1984. szdmu hatarozata-
nak indokolasabaff.

Sajat allaspontomat pedig Lajtar Istvan szavaiegldinAm Ossze, aki szerifd Be.
szerinti killdnleges eljarasok szabélyainak a bi@stettgrehajtasi birdi eljarasban torién
alkalmazasa a jogdogmatikailag logikus jogszabdateitnezéssel 6sszhangbandéyya-
korlat szintjén alakult, ahol e rendelkezések figiydbevételét vitathatatlanul megek a
Bv. tvr. sajatos szabalyaf*

20 FarkAs Akos—ROTH Erika: Biinteteljaras Complex Kiadé, 2012, 480.

21 BErkEs Gyorgy: Vitas kérdések a biintetés-végrehajtasi biroi eféemn (1. rész). Magyar Jog
1981/2, 117.

22 BErkEs Gyorgy: Vitas kérdések a biintetés-végrehajtasi biroi eféem (1. rész). Magyar Jog
1981/2, 117.

23 Minthogy a feltételes szabadsag megsziintetésdi iediiras a Be. XVIII. fejezetében foglalt kii-
I6nleges eljarasokhoz hasonlé jellegnincs ok arra, hogy az ott kialakitott itélkezggakorlattol
eltérs allaspontot foglaljon el a birésag.”

24 |aAJTAR Istvan: Jogallami biztositékok a hazai biintetés-végrehbias a garancia-és kontroll-
rendszer komplexitasa és fejlesztésének lehetséggai, PhD-értekezés, Bp., 2008, 123.
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5. Egyes kiilonleges eljarasok

A kovetkedkben a kildnleges eljarasok széles tarhaza kogék azokat az egyes kulon-
leges eljarasokat kivanom megvizsgalni, amely nodélban a beveziien emlitett Euré-

pa Tanacs Miniszteri Bizottsaga R. 2000 (22) Ajéatifi® — korabban az Eurépa Tanacs
Miniszteri Bizottsaga R. 1992 (16) Ajanlasaban is szerepel kozosségi szankcioki&nt.
igy a probara bocsatas végrehajtasaval kapcsotatmelkezéseket, a felfiiggesztett sza-
badsagvesztés végrehajtasat, a kozérdeknka végrehajtasat, a feltételes szabadsagra
bocsatas és a partfogé felligyelettel és a jévatétetkaval kapcsolatos intézményeket.

5.1. A feltételes szabadséagra vonatkozo rendelkeatzgos médositasa

A feltételes szabadsagra bocsatas célja az etikélirtarsadalomba valo fokozatos vissza-
vezetése, a szabad életbe tiftBailleszkedés ébegitése. Tovabbi célja az elitélt nevelése,
a bintetés-végrehajtas rendjének megtartasaranasad elitéltet, s ezaltal segiti a binte-
tés-végrehajtasi szervek munkajat is. A korabbbadalas reménye pozitivan befolyasolja
az elitélt viselkedését, az engedélyezett feltgtetabadsag elvesztésének lésdge pedig
motival a magatartasi szabalyok megtartasara, atagzljabb normasértések elkbvetésé-
t61.%% A hatérozott tartamu szabadsagvesztésre itéftédds szabadsagra bocsatasra vonat-
koz6 rendelkezéseket a Btk38-41. §-a tartalmazzgNem bocsathato feltételes szabad-
sagra akit olyan szandékosibcselekmény miatt itéltek szabadsagvesztésre, enkaly
rabbi végrehajtand6 szabadsagvesztésre itélése atadgrehajtas befejezése vagy a vég-
rehajthatdsag megémése eftt kovetett el, az északos tdbbsz6ros visszéesalamint az,
aki a hincselekménytidmszervezetben kdvette el, valamint az, aki a szdgaesztés letol-
tését 6nhibajabdl nem kezdte meg-85zabalyként a birdsag itéletének kell rendelkeznie
arrél, hogy a terhelt a kiszabott szabadsagvesitésdbteles szabadsagra nem bocséathato.
A birésag az itéletnek az indokolasaban rendelkami&l, hogy a feltételes szabadsagra
bocsatas milyen okbdl tortént. Ezt késert, ha a terhelt a feltételes szabadsaghol nem ki-
zart, akkor a buntetés-végrehaijtasi bird6 megviiz@éfeltételes szabadsagra bocsatas lehe-
toségét.

Eléfordulhat azonban az, hogy az alaplgyben hozotrjsgitélet a feltételes szabad-
sagra bocsatassal kapcsolatban nem a térvényneklsiégn rendelkezett, vagy a kizarast

% Eurépa Tanacs Miniszteri Bizottsag R (2000) 22. sréjanlasaa kozosségi biintetések és intéz-
kedések eur6pai szabdlyainak fejlesziéisdigyelemmel az Eurépa Tanacs Miniszteri Bizajtéd
(2000) 22. szamu Ajanlasara a feltételes szabadshgesatasrol.

26 Eurépa Tanacs Miniszteri Bizottsaga R (1992) 16mszAjanlasa:

.blntetések és intézkedések, amelyek az elkdvermn szakitjak ki a kozossélle szabadsagkorla-
toz6 elemeket tartalmaznak, kilonbdeltételek vagy kotelezettségekirsa révén, és amelyet egy
erre feljogositott szervezet hajt végre

27 Az Eurépa Tanéacs Miniszteri Bizottsaga R. (2000)Ag&hlas 5. pontja a k6zosségi szankciokrol:
~folyamatosan informaciot kell adni arrél, hogy neitygazdasagi és tarsadalmoeyokkel jar a sza-
badsagvesztés gyakorisaganak cstkkentése és ad&dzgzankciok alkalmazasanak névelése.”

.a kdzdsségi szankcié célja a kdzosségi reintegravegvalositasa, ezért a végrehajtasukat biztositd
szervezetnek aktiv egylfiidést kell kialakitania a helyi kozosséggel.

28 | AJTAR Istvan: Jogéllami biztositékok a hazai biintetés-végrehbitas a garancia —és kontroll-
rendszer komplexitdsa és fejlesztésének lehetsaggai. Bp., 2008, PhD-értekezés, 135.

292012. évi C. térvény a BiinteTorvénykonyvél (kihirdetve 2012. VII. 13.), 2013. jalius 1. ndpj

tél hatalyos.
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téves okra alapozta, vagy az is lehetséges, haggvényt megsértve zarta ki az elitéltet a
feltételes szabadsagra bocséatasbdl. Erre hivatuiingeteljaras kilonleges eljardsa, hogy
egyesbhiroként, kildnleges eljaradsban kijavitsaetvéd pétolja a jogés alapitéletsl kima-

radt rendelkezéseket. A feltételes szabadsagrakamarendelkezés utdélagos médositasra
az alapugyben hozott itélet joger emelkedését kezdddéen egészen a szabadsagvesztés
kitoltéséig barmikor sor kertilhél.

A Btk. 38. 8§ (3) bekezdése értelmében az 6t évet meen haladd szabadséagvesztés ki-
szabasa esetén — a kilonds méltanylast éédesdtben — a bir6sag itéletében akként ren-
delkezhet, hogy az elitélt a biuntetés fele részétékése utan feltételes szabadsagra bo-
csathatd. Ebben az esetben viszont az utélagoslkgks eljarasban valé déntés nem le-
hetséges, hiszen ,a kulonds méltanylast érdezabt” a perbirosagnak az allaspontjat tik-
rézi, tehat utdlag nem korrigalhato.

A Be. 557. § (2) bekezdése értelmében lgdge van a birdsagnak arra is, hogy ha a
vadlottat életfogytig tartd szabadsagvesztésréejtéls a feltételes szabadsagra bocséatas
legkorabbi idipontjardl eimulasztott rendelkezni, azt kildnleges eljardstében potolja.

A Btk. 43. §-a szerint ugyanis életfogytig tart@lsadsagvesztés kiszabasa esetén, ameny-
nyiben a birésag a feltételes szabadsagra bodshigségét nem zarja ki, annak legko-
rabbi idbpontjat legaldbb huszonét, legfeljebb negyven é\d@apitja meg.

A kérdés sulyara tekintettel ugyanakkor a térvédtelezien rendelkezik arrdl, hogy
ilyen esetben a kilonleges eljaras keretében ketdest csak targyalason lehessen elddn-
teni. igy eblBl kovetkedleg ilyenkor a targyalasra vonatkozo rendelkezéswiényesiil-
nek, tehat a terheltet idézni kell, a %ééb (igyész részvétele koteleErdemi sajatossaga
azonban ennek az esetben, hogy utdlagos eljarésbéra feltételes szabadsag legkorabbi
idépontjanak meghatarozasardl lehet sz0, a feltésdabadsag lehitégének kizaraséara
azonban nem kerilhet sor. Annak azonban nincs dkaddogy a kildnleges eljarasban
utélag olyan idtartamban allapitsa meg a birdsag a feltételesadsdlgra bocsatas legko-
rabbi idpontjat, amely egyenértéla feltételes szabadsagra bocsatas debgélsl valo
kizarassal, tehat ténylegesen ,életfogytig targhszisagvesztést” jelefit.

A Be. 557. §-aban tartalmazott valamennyi kérdéséesiranyadd a birdsagokra és
egyéb szervekre harulé feladatokrél sz6l6 9/2002. 9.) IM. rendelet 19. §-a, amelynek
értelmében a hatarozat jo§er emelkedése esetén az a bir6sag, amelyik aefekésza-
badsagra vonatkozoélag utdlag hatarozott, ail emdl6 értesilapot és a jogés hatarozat
két kiadmanyat a blntetés-végrehajtasi csoporh ttgladéktalanul megkuldi az elitéltet
fogva tartd blintetés-végrehajtasi intézetnek.

% Biintetieljaras jog Kommentar a gyakorlat szamat/G-ORAC Lap- és Koényvkiadd Kift., Bp.,
2006, 1231.

%1 Bunteteljaras jog Kommentar a gyakorlat szamaHVG-ORAC Lap- és Konyvkiadé Kit., Bp.,
2006, 1233.

329/2002. (IV. 9.) IM. rendelet 1% (1) Végrehajtandé szabadsagvesztés esetén azsadyigimely a
feltételes szabadséagra vonatkozd rendelkékzasilag hataroz (Be. 557. 8), az@rkidllitott értesié-
lapot és a jogés hatarozat két kiadmanyat a bv. csoport Gtjanijtgjegyzék nélkil — haladéktala-
nul megkuldi az elitéltet fogva tartd bv. intézdétne
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5.2. A feltételes szabadsagra bocsatas legkoratifpointjanak elhalasztasa életfogytig
tarté szabadsagvesztés esetén

A Be. 558. §-a alapjan a birésag hivatalb6l vagugyesz inditvanyara targyalason hataroz
az életfogytig tartd szabadsagvesztésre itélttéddte szabadsagra bocsatasanak legkorabbi
idépontja elhalasztasarol. A 2012. évi CCXXIII. toryéh59. §-a alapjan (2013. VII. 01.
napjatol hatalyos). Mig a Be. 557. §-a azt az ¢satgalja, amikor életfogytiglani szabad-
sagvesztési torténs feltételes szabadsagra bocsatas legkorabpoitjarél a birésag elfe-
ledkezett hatarozni, s azt a bir6sag kulénlegésasjkeretében orvosolhatja, addig az 558.
§ azonban éppen arra ad |éiséget, hogy a feltételes szabadsagra bocsata$goigelet-
ben meghatarozott &pontjat utdlag kébbre halassza a birésag. Erre akkor kertlhet sor,
ha a terheltet az életfogytig tarté szabadsagvaszttbrtés jogers elitélést kévéen
Gjabb (hatarozott ideig tartd) szabadsagvesztédik. iAz életfogytig tarté szabadsagvesz-
tésre itélt feltételes szabadséagra bocsatasankdrédipi idbpontja elhalasztasardl a hataro-
zott tartamU szabadsagvesztés kiszabasarol remfdiltarozatban dontenie kell az eljaré
bir6sdgnak még akkor is, ha az eljarast helyi Bgdslytatja le. A Be. 558. §-aban megha-
tarozott eljarasra igy kizarolag akkor kertilhet, $@x az utébb eljaré s a hatarozott tartamu
szabadsagvesztést kiszab6 bir6sag elmulasztotterentielkezést

Ehhez kapcsol6dé joggyakorlat az, hogy az alaplmygjard bir6sagnak az tekinténd
amelyiknek a feltételes szabadsagra bocsatgmitjanak elhalasztasarol dontenie kellett
volna, s a mulasztadsa miatt keriil sor az adottritéties eljaras lefolytatasataBiintet
Ugyviteli szempontbdl ilyenkor a 9/2002 (IV. 09M.Irendelet 20. § (1) bekezdése szerint,
ha a hatarozott ideig tartd6 szabadsagvesztést medrtiiehet végrehajtani, mert az elitéltet
mas ugyben életfogytig tartdé szabadsagvesztésrekité kiszabott szabadsagvesaibar
értesitlapot ugyanugy ki kell allitani, de annak a ,Megjegs” rovatdban ezt a koril-
meényt, valamint a feltételes szabadsagra bocségieiabbi iépontjanak elhalasztasat fel
kell tintetni.

5.3. A feltételes szabadsag megsziintetése

A Be. 559. §-a a alapjén bir6sag a feltételes szabadsadg megszintétésélag hataroz,

ha erbl a feltételes szabadsag tartama alatt elkovetieitdelekményt elbiraldé birésag nem
rendelkezett. A bir6sag ekkor egyeshiréként eljavegzéssel megsziinteti a feltételes sza-
badsagra bocsatast, vagy ha az tgyészi inditvamyleene alapos, elutasité hatarozatot
hoz. Ennek az eljardsnak anyagi jogi alapjat a Btk.§-aban foglalt rendelkezések terem-
tik meg, amely szerint:

»A birdsag a feltételes szabadsagot megsziintezhalitéltet

a) az itélet jogefre emelkedését koven elkdvetett dncselekmény miatt a feltételes sza-
badséag tartama alatt vagy

b) a feltételes szabadsag tartama alatt elkdvét@itselekmény miatt végrehajtandd sza-
badsagvesztésre itélik.

(2) A birésag a feltételes szabadsagot megsziutitetlteeaz elitéltet az (1) bekezdésben
meghatarozottakon kiviil egyéb biintetésre itélik.”

33 Online Kommentéaa biinteteljarasrél sz616 1998. évi XIX. térvény 558. §-hoz
% BH 2005. 416.
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A Be. 559. §-aban foglaltak alapjan itt a killonkegdjarasra csak a 40. § a)-b) pontja-
ban megfogalmazott esetekben van lébége, tehat a killonleges eljaras hatalya nem terjed
ki arra, ami a birésag mérlegeléddtigg. Ennek okat jol megfogalmazza a Be. kommen-
tar3® amely szerint: jogi korrekciét jelent, ha a birgddteles rendelkezés alkalmazasat
mulasztotta el, ténykorrekciot is jelentene azonlana birdi mérlegelést is igédyddntést
kellene potolni. Erre az egys#sitett eljaras nem alkalmas, s az ilyen — a tetbetére is
alkalmazhat6 dontés — sértené a jogbiztonsag Kovéngét, melynek fontos alkotdéeleme a
jogers tisztelet is. A jogeF feloldasa csak kivételes intézkedés lehet, s az lirtositott
lehetiségek is jogintézmények, csak #rftetetlen” birdi hibak orvoslasara szolgalhatnak.
A vagylagos dontésre jogosito jogintézmények, aeleblkalmazasa esetén az eljaras ki-
menetele kétséges, nem tartoznak abba kérbe, ajoge# (részleges) felolddsa megen-
gedhed. Az ilyen birdi hibakat a jogrendszernek el kadlelnie. A 9/2002. (1V. 9) IM ren-
delet 19. 8§ (2) bekezdése alapjan ekkor, a védgeeith) szabadsagvesztés esetén az a biro-
sag, amely a feltételes szabadsag megszintéltésélag hataroz, az éirkiallitott értesi-
télapot és a jogés hatarozat két kiadmanyat a bv. csoport Utjan Gt gjegyzék nélkil —
haladéktalanul megkiildi az elitéltet fogva tartd intézetnek.

5.4. A feltételes szabadsag megsziintetésére vadatikodelkezés utdélagos modositasa

A Be. 560. §-a alapjan bir6sag utdlag hatdroz, ha a jdgeitélet a feltételes szabadsag
megszlintetésér nem a térvénynek megfeleln rendelkezett. Ebben az eljardsban tehat
arra van lehéség, hogy a birésag a torvényéétéleti rendelkezést hatalyon kivil helyez-
ze utdlag. A korabban 559. §-ndl kifejtettek itirényadok, tehat ebben a kilonleges elja-
rasban is csak arra van lebstg, hogy a torvény szerint kotelebir6i mérlegelést nem
igényls esetekben véltoztassa meg az itéleti rendelkeligshkor a bir6sag hivatalbdl
vagy a terhelt, a véd illetve az ligyész inditvanyara hatalyon kivilykeel a feltételes sza-
badsag torvénysértmegszintetésére vonatkoz6 rendelkezést. Meg kehban azt je-
gyezniink, hogy abban az esetben, ha ennek a ja@dghalynek a felhasznalasaval a felté-
teles szabadsag megsziintetésére vonatkoz6 rengislkaalag kilonleges eljarasban mel-
l6zik az itélet rendelkézrészébl, az még nem jelenti azt automatikusan, hogy laeteat
feltételes szabadsagra is bocsatani fogjak, hismeak tényleges engedélyezését a Bv. ké-
dex értelmében a blintetés-végrehajtasi biroé fogjgtemni.

5.5. K6zérdek munka utdlagos meghatarozasa

A Be. 561. §-a szerinfA bir6sag utélag hataroz, ha a kdzérdemunkat kiszabo jogés
itéletében nem hatérozott meg kozérdmkinkaként végzedidnunkat.” Magyarorszagon a
kdzérdek munka a dbiintetések kdrében keriilt bevezetésrészélr az 1987. évi lll. tor-
vénnyel mint javité-nevél munka bintetés (j valtozata, majd az utébbi megssztvel
egyidejileg az 1993. évi XVII. térvénnyel 6nallé biintetéské®

A kozérdeki munka jellegésl a bir6sag rendelkezik a Btk. 47. § (3) bekezddapjan.
Tehat, ha a terheltet kdzérdekaunka bintetésre itélik, akkor a birésagnak detiténdel-
kez részében meg kell hataroznia a kozétidekinka természetét, mégpedig oly modon,

% KRrecsIk Eldoréda: A biinteseljarasrél sz6l6 1998. évi XIX. tdrvény magyarazath. kotet,
A kilénleges eljarasok, Magyar Hivatalos K6zI6ngda2008, 45.

38 GorGENYI llona: Karjovatétel a biintgjogban, mediacié a biingigyekbenHVG-ORAC Lap- és
Koényvkiadé Kft., 2006, 103.
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hogy azt a ké&bbiekben — kiiléndsen a terhelt egészségi allapdigyalemmel — végre
lehessen hajtani, illetve az elitélt azt képesdegyegrehajtani. A birdsag ilyenkor az elja-
rast hivatalbdl, vagy az ugyész, a terhelt, illedveéd inditvanyara folytathatja le. A kdz-
érdeki munkaként elvégzedmunka utélagos meghatarozasa térténhet az irdbpfaa,
Ulésen, vagy ha bizonyitasra van sziikség, akkgyadason dontenek. Akkor lehet sz6 pél-
daul bizonyitasra, ha azééthaté munka jellegének tisztadzasa sziikségesellthiegemli-
tenem azt a fontos szempontot, amikor targyalasémésével’ hoz a bir6sag kozérdek
munka bintetést. A targyalas néeitses végzés sajatossagabdl adéddan, a bir6 alz irat
alapjan dont (az iréasztal mellett), s &bkifolydlag nincs sajat személyes tapasztalata a
vadlott fizikumardl, szellemi allapotardl, igy elsbaz esetben kiilondsen fontos az alapos
tajékozottsag a kdzérdéknunka jellegének kijeldlése végett.

A kozérdeki munkanak a végrehajtdsara vonatkoz6 szabalyoRat kddex tartalmaz-
za. A Bv. kédexet médosito 2012. évi CCXXIII. tomyg(hatalyos: 2013. VII. 01. napjatol)
69. 8-aval megéllapitott rendelkezés alapjan a k@@ munka végrehajtasara szolgalo
munkahelyet az elitélt lakohelye — ennek hiany&baartézkodasi helye — szerint illetékes
kormanyhivatal partfogé felugyge jeldli ki,*® a munkahely kijeldlése &t az elitéltet
meghallgatja. Evégl az elitéltet a birésag értesitésének kézhezvéltedgamitott nyolc
napon belll megidézi, egyben az iskolai végzetteeggzakképesitésére és az egészségi
allapotara vonatkozé iratok bemutatasara hivja fel.

Fontos szempont, hogy a munkavégzés helyekétaaglsan az elitélt lakéhelye, ennek
hianyaban, illetve az elitélt kérelmére a tartoAsichelye szerinti munkahelyet kell kije-
I6Ini. Az elitélt legkésbb a meghallgatason kérheti, hogy a kozéiidmkinka végrehajtasi
helyét a tartozkodasi helye szerint illetékes karphdvatal partfogo feliigyél szolgalata
jeldlie ki*® A kézérdeki munkat egyebekben nemcsak hazankban, hanem mitkéaet
koz részére torténmunka végzése az Eurdpa Tanacs keretén beliis28gian ismeff.

5.6. Partfog6 felugyelet utélagos elrendelése

Be 567. 8 (1)—(2) bekezdése tartalmazza, hégpirdsag a partfogo feltigyelet elrendelé-
séwl utdlag hataroz, ha et a jogerss itélet nem rendelkezett; vagy a szabadsagvesztés
végrehajtasat kegyelerfitprobaidsre felfliggesztették, és az elitélt vissédBsk. 69. § (2)
bekezdés]. A birdsag a partfogo feliigyelet elregskekitt beszerzi az ligyész inditvanyat.

A biréséag targyalast tart, ha kilon magatartasilsaigok [Btk. 71.8 (3) bekezdéspahsa
latszik szukségesnek, illetve a kilon magatartZ&yok efirasat az ugyész inditvanyoz-
za.”

37 Lasd lvebben: MGy Anita: ,Biintetieljarast gyorsitd rendelkezések az Emberi Jogoldjiair
Egyezményében, az Eur6pa Tanacs Miniszteri Biggtieik ajanlasaiban, az Eurdpai Unidban és a
hazai jogalkotasbhah Bibor Kiad6, 2008, 248—-261

38 Korabban a kézérdékmunka végrehajtasanak helyét az elitélt allandoHalye szerint illetékes
megyei (tvarosi) birésagon tkodd blntetés-végrehajtasi bird jeldlte ki. A kijeldlésegebzéen a
blintetés-végrehajtasi biré partfogé feligysklemény beszerzését rendelte el.

39 A munkahely kijel6lése étt a partfogé feliigyél foglalkoztathatdsagi szakvélemény kiadasa érde-
kében kezdeményezi az elitélt foglalkoztathatdsérgigalatat, és az elitéltet a vizsgalaton val6-meg
jelenésre hivja fel.

40 vivien STerN: Developing alternatives to Prison in Central and &as Europe and Central Asia.
COLPI papers 6., 2002, 28. InOBGENYI llona: Karjovatétel a bintéjogban, mediacié a bunt#t
UigyekbenHVG-ORAC Lap- és Kényvkiadd Kft., 2006, 103.
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A partfog6 feliigyelét elrendelésének két esetkére van. Az egyik, amekendelhei,
tehat a birdsag mérlegeléddtigg, mig a méasik esetben kotdlezz elrendelése.

1. Partfog6 felligyelatendelhef el:
a vademelés elhalasztasanak tartamara,

— a feltételes szabadséag tartamara,

— a probara bocséatas prdbaidejére,

— a jovatételi munka éirasa mellett,

— a szabadsagvesztés felfliggesztésének probaidejére
ha annak eredményes elteltéhez az elkbrmtdszeres figyelemmel kisérése sziikséges. A
vademelés elhalasztasa esetén a partfogo felligiemimészetesen nem a birésag, hanem
az Uigyész hatarozata rendelkezik.

2. Partfogo felligyelet alatt al- azaz az itéletben mindenképpen ki kell mondaaz -a
személyt:
— akit életfogytig tarté szabadsagvesztésbltételes szabadsagra bocsatottak,
— az a visszaés akit feltételes szabadsagra bocsatottak, vagyebkzemben a sza-
badsagvesztés végrehajtasat felfliggesztették.

Fiatalkor( elkdvetk esetében a Btk. 119. §-a rendelkezik arrol, reogirvény erejénél
fogva partfogo felligyelet alatt all a fiatalkorihtelt,

— a feltételes szabadsag tartama,

— a prébara bocsatas probaideje,

— a szabadsagvesztés felfliggesztésének prébaideje,

— a javitointézethl torténs ideiglenes elbocsatas tartama,

— a vademelés elhalasztasanak tartama.

Fiatalkorival szemben a jovatételi munkavégzésada mellett partfogé felligyeletet is
el kell rendelni. Azokban az esetekben, amikorragidy akként rendelkezik, hogy az elko-
vets ,partfogo feligyelet alatt all”, az itélethozatatka birésagnak nincs mérlegelési lehe-
tsége. A partfogo feliigyelélrszolé itéleti rendelkezés pusztan deklarativ sktigy a
bir6sag a kulénleges eljarast akkor folytatja ke atpéartfogo felligyelett mar a lindsséget
megallapito itéletben rendelkezni kellett volnagdekdzben elmulasztotta.

A kuldnleges eljarasi rendelkezés azon része, asmdyint a partfogo felligyeletet el
kell rendelni, haszabadsagvesztés végrehajtasat kegyefémidbaidsre felfliggesztették,
és az elitélt visszadls azon kategoridba tartozik, amikor a kilénlegearé§ nem valami-
féle itéleti mulasztast potol, hanem megteremtiafirm leheiségét, hogy a visszagek a
kegyelemBl prébaidire felfliggesztett szabadsagvesztése azonos meiigdgen azzal a
szabadsagvesztéssel, amelyet a vis§zmekelttel szemben mar a birésag itélete prdbaid
re felfiiggesztett® Tehat visszadésterhelt esetén a partfogé feluigyelet a torvéhyivet-
kezik, s ezt a killdnleges eljarasban hozott hatdrsak megallapitja.

41322/2010. (XII. 27.) Korm. rendelet a partfogoifgyeli, jogi segitségnyujtasi, aldozatsegitési és
karpotlasi feladatokat ellaté szervékr

42 KrecsikEldoréda:A biinteeljarasrol szol6 1998. évi XIX. térvény magyarazdth kotet A kii-
I6nleges eljarasok, Magyar Hivatalos Kozlonykiadd08, 69.

43 Bunteteljaras jog Kommentar a gyakorlat szamAHVG-ORAC Lap- és Koényvkiadd Kft., Bp.,
2006, 1243.
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Itt kell felhivnunk a figyelmet azonban arra, hagym e jogszabalyhely alapjan torténik
a pértfogo feligyeletit vald rendelkezés, ha a feltételes szabadsagsatas:; illetve a fia-
talkoru terhelt esetében a javito intézeti neveiégisténs ideiglenes elbocsatas miatt valik
szilkségessé a partfogé felligyelet. Ekkor a bintetgsehajtasi biré a Bv. kddex 13. §-a
alapjan — amelyet 2012. évi CCXXIII. térvény 528 maddositott — kerill sor a partfogd
felligyelet elrendelésére.

5.7. Eljaras probara bocsatas esetén

A Be. 568. §-a Ugy szabalyozza az eljarast probacaéatas esetén, hogy

»(1) Az alapugyben eljart bir6sag hivatalbdl vagy agyész inditvanyéara targyalason,
itélettel hataroz a prébaiflmeghosszabbitadsardl vagy a prébara bocsatast kihaan-
delkezés hatalyon kiviil helyezé&g¢Btk. 65. § (4) bekezdés és 66. § (1) bekezdiesh
probara bocsatott a partfogoé feliigyelet magatargzmbalyait sllyosan megszegte. A bir6-
sag a partfogo felligyelet szabalyainak sulyos neggse miatt biintetést szab ki, fiatalko-
raval szemben javitéintézeti nevelést is elrendelhe

(2) A bir6ésag hatarozata elleni fellebbezésre agdiigts hatarozat elleni jogorvoslatra
vonatkozo rendelkezéseket kell alkalmazni.

(3) Ha a prébaid elstt vagy a prébaid alatt elkovetett #incselekmény miatt a prébara
bocsatott ellen Gjabb eljaras indul, és az Ujably édpiralasara hataskorrel és illetékes-
séggel rendelkézbirosag az Ugyeket nem egyesitette [Be. 265.-§3(Rbek.], erdl a bi-
rosag az Ugyész inditvanyara vagy hivatalbol hatdés az tgyben targyalasetki.”

A joggyakorlatban sok probléma merilt fel a probhoasatasi kuldnleges eljaras vo-
natkozdséban. Ez a kuldnleges eljaras ugyanis étitigitérsen az alapeljaradsra vonatko-
z06an is tartalmaz rendelkezéseket (az lgyek egge3inzon tulmeen, hogy a prébadd
meghosszabbitasahoz vagy éppen a prébaghsziintetéséhez is vezethet (ha pl.: a proba-
ra bocsétott a partfogé feliigyelet magatartasiayah megszegte.

A prébara bocséatas Iényege, hogy a birésag csalntetjogi felelbsség kérdésében
hoz dontést, a jogkdvetkezmény&kvald dontést ké&bbre halasztja. A jogkévetkezmé-
nyek eltébek lehetnek a probadderedményéi fliggéen: a bintethéség megdmhet, a
probaids meghosszabbithato, illetve budjegi jogkdvetkezmény alkalmazhat6. A buntet-
hetiség megsmése a torvény erejénél fogva bekdvetkezik, a pdébmeghosszabbitasa-
rél, illetve a jogkdvetkezmények alkalmazasarolrdmam a birésagnak rendelkeznie kell,
amely ezen kilénleges eljaras keretében torténik.

A Be.-ben szabdlyozott kilonleges eljaras akkor elkzhatd, ha a terheltet a probara
bocsatéas idejére parfogo felligyelet ala is helyezéprobara bocsatas, illetve a partfogo
felligyelet idejére az elitélt szamaré &het irni magatartasi szabalyokat, amelyeket-kéte
les megtartani, ellenkézesetben sor kerilhet a probi@itheghosszabbitasara, vagy a pré-
bara bocsatast kimondé rendelkezés hatalyon kieijlehésére és biintetés kiszaba$ara.
Ilyenkor az a birésag lesz az illetékes, amely lapiagyben eljart. Az alapigyben eljart
birésagnal az eljaras hivatalbdl vagy az Ggyéskvadyara indul meg. Az inditvanyozék
kére s#ikebb, mint az altalanos kilénleges eljarasok irddiytételi jogara jogosultak kdre
[Be. 555. § (2) bekezdés a) pont]. A bir6sag itggesbiroként jar el é8dzabalykeént ité-
lettel hataroz targyalason. A targyalason a le&bndé bizonyitasi eljaras targya a maga-

44 TREMMEL Flérian: Magyar biinteteljaras. Dialég Campus, Budapest—Pécs, 2001, 589., 597.
45 Online Kommentaa biinteteljarasrél szl6 1998. évi XIX. tdrvény 568. §-ahoz
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tartasi szabalyszegés ténye, amelynek tisztazéskében célszértaniként meghallgatni

a partfogo felligyék. Itt a bizonyitasi eljaras targyat nem képezheielkovetett tincse-
lekmény, hiszen ezt mar a bir6sag korabban elajri@hat res iudicata. Annak megallapita-
sa, hogy pontosan milyen slly( a magatartasi sysdedés, a birdsag mérlegeléssel dont.
A magatartas szabalyszegésének dlfgientisége van, hiszen a Btk. 66(B bekezdésé-
nek c) pontja rogziti, hogy a prébara bocsatast kefigsziintetni, és buntetést kell kiszab-
ni, ha proébara bocsatott a partfogd felligyelet naatisi szabalyait slilyosan megszegi,
mig ellenke# esetben csupan a prébiatdrtamanak meghosszabbitasara keriilhet%or.

Fontos egyesitési szabalyt tartalmaz a Be. 568) Bgkezdése, amely szerint ha a pro-
bara bocsatott terhelt ellen a prélfamlatt elkdvetett tincselekmény miatt Gjabb eljaras
indul, akkor az Ugyeket egyesiteni kell, ugyanisegyesitett (igyek elbiralasakor a birésag
a probara bocséatas hatalyon kiviil helyezéséveldejijleg valamennyi tincselekmény
miatt halmazati buntetést szab ki. llyenkor az sf¢st kimond6 hatarozat ellen fellebbe-
zésnek nincs helye.

Amennyiben az Ujabblincselekmény elbirdlasara hataskorrel és illetéggetdendel-
kez bir6sag nem egyesitette az Gigyeket, akkor aztdady hivatalbdl vagy az ligyész in-
ditvanyara kildnleges eljarasban teszi meg. Ezkéldnleges eljarasi rendelkezéssel kap-
csolatosan allapitja meg a 9/2002. (IV. 9.) IM reletl a bintétligyekben hozott hataroza-
tok végrehajtasa soran a bir6sagokra és egyébeszerharuld feladatokrdl a 122. §-ban,
hogy ha a birésag partfogd felligyelet alatt allénszllyel szemben a prébdidartamat
meghosszabbitja, vele szemben bintetést szab ki imaézkedést alkalmaz, akkor — a
sziikséges érte8lapok kiallithsa és megkuldése mellett — a hatdjoreis és végrehajt-
hatosagi zaradékkal ellatott kiadméanyat annak dfquflr felligyebi szolgalatnak kildi
meg, amely a partfogé felligyeletet végrehajtja.

Jol érzékelteti az egyesitések sziksédséget az is, hogy az itélet megalapozatlansa-
géat eredményezheti az, ha a birésag az ligyek ¢gsetsinegélzéen, de legalabb az egyiit-
tes eljaras eredményeképpen szilletett itélet metdgilazebtt nem szerzi be a prébéara bo-
csatassal befejezett blrtégy iratit, és igy nem észleli, hogyékbzben mas birésag a
prébara bocsatast kimondo itéletet mar jogkovetkegnalkalmazasa mellett hatalyon ki-
vil helyezte. Az iratok beszerzésére vonatkoz6 ifglkotelezettséget nem poétolja adott
esetben a terhelt erkélcsi bizonyitvanyanak begserzminthogy abbdél ma sem minden
esetbenimik ki a probara bocsatas hatalyon kiviil helyexéggy megsziinteté$é.

A bir6i gyakorlat tobb megoldast alakitott ki a pasa bocsatasok egyesitése kapcsan.
igy ha a birésag a prébara bocsatasok miatt egyesiyek elkilonitését elemzi, akkor a
terheltet a probara bocsatas tartama alatt elktivisiiacselekmény vadja aldl felmentik.
llyen esetben a partfogo feligyelet magatartddb@yainak megszegése miatt indult ki-
lbnleges eljarast folytatni kelf. A probara bocséatas tartama alatt elkdvetiticbelekmény
miatt Gjabb buntét eljaras indul, a bintétigyeket a masodfoku eljarasban is egyesiteni
kell.*® A bir6sag targyalason, itélettel hataroz, ha nienfja, hogy a prébara bocsétott a

¢ Kiemelend, hogy a prébara bocsatas hataridejét a birosdg as@redeti probaidletelte ebtt
hosszabbithatja meg.

47 KrecsIk Eldoréda:A biintefeljarasrél sz6l6 1998.évi XIX. térvény magyarazeta kotet, A kii-
I6nleges eljarasok, Magyar Hivatalos K6zlénykia@008, 77.

8 BH 1990. 330.

*9BH 1990. 53.
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partfogd felugyelet magatartasi szabalyait sulyasagszegte. Ebben a vadlottéhbsnek
mondja ki a terhére mar megallapitainbselekményben, és vele szemben biintetést'$zab.

Mindenesetre egy fontos kovetkeztetés levonhategaesitések kapcsan. A Be. 265. §
(2) és (3) bekezdésében foglalt egyesités szikségEtsnem célsziségi szempontok don-
tik el, igy az tigyek egyesitése nem eshet birdiegéles kérébe.

5.8. Eljaras jovatételi munka végzéséneiraba esetén

Be. 568/A. § (1) bekezdése szeriar alaplgyben eljart bir6sag hivatalbdl vagy azégz
inditvanyéara targyalason, itélettel hataroz a j@t&li munka végzésétsal rendelkezés
hatalyon kiviil helyezés@iBtk. 67. § (1) bekezdés], ha az elitélt a jotgiénunka elvég-
zését nem igazolta, vagy a partfogo feliigyelet maagsi szabdalyait stilyosan megszegte.
A bir6sag ezekben az esetekben biintetést szadidikdrival szemben javitdintézeti neve-
Iést is elrendelhet.

(2) Az alapiigyben eljart birésag az elitélt kérakmiéélettel hataroz a jovatételi munka
igazolasa hataridejének meghosszabbitasardl, heligdt igazolja, hogy az éirt jovatéte-
li munkéat egészségiigyi okbdl nem tudta teljesiteni.

A jovatételi munkaval kapcsolatos kilénleges eféa&ét esetben keriilhet sor:

— ha az elitélt a jovatételi munka elvégzését rgamalta, vagy

— a partfog6 felligyelet magatartasi szabalyaitagdy megszegte.

Utobbi esetben az alapligyben eljart birosag hivétalagy az tigyész inditvanyéra tar-
gyaldson, itélettel hataroz a jovéatételi munka @88r ebir6 rendelkezés hatalyon kiviil
helyezéséil, és blntetést szab ki, fiatalkorival szembentgaviézeti nevelést is elrendel-
het.

A Btk. 67. 8-a alapjan jovatételi munkara akkor \elmetség, ha a bir6sag a vétség, va-
lamint a haromévi szabadsagvesztésnél nem sulyasdiimtetend biintett miatt a binte-
tés kiszabasat egy évre elhalaszthatja, és joliabdétmka végzését irja &l ha alaposan
feltehe®, hogy a biintetés célja igy is elékhe jovatételi munkavégzésddtasa mellett
partfogo felligyelet is elrendelléetBizonyos esetekben kizart a jévatételi munka gégz
igy azzal szemben, aki:

— visszae$,

— ahincselekménytinszervezetben kdvette el,

— a szandékosiibcselekményt végrehajtand6 szabadsagvesztésreeitdién, a vég-

rehajtas befejezésestl kdvette el, vagy

— a szandékosiincselekményt a szabadsagvesztés felfliggesztésédledigeje alatt

kovette el.

Az elkbvetk a jovatételi munkat kulénbézelyeken hajthatjak végre, igy:
— allami vagy 6nkormanyzati fenntartasu intézmeéhyné

— kdzhasznu jogallasu civil szervezetnél,

— egyhaznal vagy azok részére végezheti a jovamdtrikat.

S0BH 1982. 324.
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A Bv. kédex 82/A. §-a alapjan jovatételi munka gjzését a hatarozat jogee emel-
kedésének napjatdl szamitott egy éven belll kaltotni az tigyben eisfokon eljart biro-
sagnaf! Azt az igazolast, amelyet a birésag részére kelybjtania a terheltnek a jovatéte-
li munka elvégzését, az érintett allami vagy 6nkormanyzati fenntaft&gézmény vezét
je, kbzhasznu jogallasu civil szervezet vézitztségvisdije vagy az egyhaz, illetve béls
egyhazi jogi személy képvisge vagy erre felhatalmazott tisztségvige| valamint az
egyhazi intézmény vezge két példanyban allitja ki. Az igazolas kdzokirat

5.9. Prébaidre felfliggesztett szabadsagvesztés végrehajtasfdtdgos elrendelése és
utélagos rendelkezés a probéid felfliggesztett szabadsagvesziésr

A 572. § alapjarfl) ,A birésag a probaidre felfliggesztett szabadsagvesztés végrehajtasat
az Uigyész inditvanyara vagy hivatalbél elrendeli, h
— az elitéltet a probaitialatt elkdvetett #incselekmény miatt végrehajtandé szabad-
sagvesztésre itélték [Btk. 87. 8 b) pont], és abhiphincselekmény miatt eljard bi-
résag a végrehajtas irant nem intézkedett,
— az elkdévet a partfogé felligyelet magatartasi szabalyait seomegszegte.”

Eléfordulhat az is, hogy a biintetés-végrehajtas fgfisgtésére a térvényben foglalt ki-
zar6 okok ellenére kerilt sor, de akkor annak dasasnem kildnleges eljarasban, hanem
felllvizsgalati eljarasban torténik.

A prébaidire felfiggesztett blintetés végrehajtasanak utdlafesdelése harom eset-
ben lehetséges:

— ha a terheltet a részben felfiiggesztett szabaesztgs végrehajtando része alatt,

— aprobaid alatt elkdvetett Ujabbiimcselekmény miatt végrehajtandd szabadsagvesz-
tésre itélték, és az Ujablirnrselekményben eljaré birésag nem intézkedett eevég
hajtas irant,

— ha a partfogé felligyelet magatartasi szabaly#ybsan megszegte.

Mig az el$ két eset val6jaban az Gjitcselekmény miatt Iefolytatott eljarasban tértént
mulasztas potlasa, addig a magatartasi szabalygkzegése esetén elrendelt végrehajtasra
olyan 0] kérulmény folytan keril sor, amely az d@lgpben még nem allt fenn.

Az eljaras indulhat hivatalbol vagy az ligyész diftyara. Formailag, a birésag rend-
szerint az iratok alapjan dont, de Ulést is tarthiatve bizonyitas felvételével targyalason
is donthet, tehat mindegyik eljarasi form#fetdulhat ebben a kilénleges eljarasban. A
probaidire felfiggesztett szabadsagvesztés végrehajtasfideb végzés ellen fellebbe-
zésnek van helye a kildnleges eljarasok altalaraisédyai szerint, azonban ennek a kilon-
leges eljardsban a személyi szabadsaghoz valégdgtdzasa miatt a fellebbezésnek ha-
laszt6 hatalya van.

Hasonléan a prébara bocsatashoz, a birdi gyaktilat megoldast alakitott ki a
felfliggesztett szabadsagvesztések kapcsan, iggudghldrendes és a kildnleges eljarasban
folyd binte ligyek egyesitésének nincs helye. Ha a bir6ésathaltie kiszabott korabbi
felfliggesztett szabadsagvesztés végrehajtasat manéhtli el, mivel a terhelt a probéid
alatt ujabb Bncselekményt kdvetett el: a kilonleges eljaradyedthsa — amely a partfogd

51 Egészségiigyi ok miatt az elitélt kérelmére ftéldtataroz a jovatételi munka igazolasa hataridejé-
nek meghosszabbitasarol



,,KOzbsségi szankciok” a kuldnleges eljarasokban 293

feliigyelet magatartasi szabalyainak a megsértéat milult — sziikségtelei. A probaids-
re felfliggesztett biintetés végrehajtasa utdlagesddlésének helye van, ha a probaad
kildnleges eljaras soran hozottéétkd birdsagi hatarozat meghozatalanadpwhtjaban
még nem telt le; nincs jeldigége annak, hogy a fellebbezés elbiradlasanaksaoridjaban
a probaid mar letelt®

A korabban mar tdbbszér emlitett 9/2002. (IV. 94 fendelet a biintétigyekben ho-
zott hatarozatok végrehajtdsa soran a bir6sagakegygéb szervekre harul6 feladatokrdl
sz616 19. §-a tartalmazza a Be. 572. § alatti \égjtési szabalyokat, igy azt, hogy a biinte-
tés végrehajtast utdlag elrendidlir6sag értesitapot allit ki, egyebekben pedig a szabad-
sagvesztés végrehajtdsaval kapcsolatos altalandslkezések szerint jar el. Amennyiben
pedig a partfogd fellgyelet alatt all6 felfliggetiztezabadsagvesztésre itélt elitélt
felfiggesztett szabadsagvesztésének végrehajtastibshg utdlag elrendeli, hatarozatat
haladéktalanul megkuldi annak a partfogé felligiystolgalatnak, amely az elitélt partfogo
fellgyeletét ez idaig végrehajtotta.

52 BH 1989. 54.
53 BH 1983. 395.



