SIMON ZsoLT

(Nagy)szebeni bérek a kozépkorban

Az drak és bérek torténete a kozépkori Erdély kutatdsa vonatkozdsiban az elhanyagolt témak kozé tartozik, hi-
szen mindeddig csak a vajdahunyadi, valamint a gyulafehérvdri uradalom 16. szdzad eleji szimaddsaiban taldlhaté
ilyen jellegli adatok kertiltek kozlésre.! Jelen irdsunkkal ezen dldatlan 4llapoton szeretnénk javitani, a szebeni kozép-
kori szimaddskonyvekben a bérekre vonatkozé adatok kézzététele révén, egy nagyobb munkaterv részeként, amely-
nek célja az osszes fennmaradt erdélyi kozépkori szdimaddsban taldlhat6 4r- és béradat kozlése és elemzése.

Bérek tekintetében a legtobb szebeni adat a kdzvetve vagy kozvetleniil a vdros védelmére szegddott személyekre
vonatkozéan taldlhatd. Ezen alkalmazottak egy részének a szolgdlata a vérosi arzendlhoz kothetd; koziiliik a legtob-
bet, dltaldban évi 32 vagy 40 forintot az dgytimesterek (magister bombardarius, magister pixidarius) kerestek (az en-
nél kisebb osszegek vélhetSleg nem egész évre vonatkozd bért takarnak), a tobbiek jéval kevesebbet, évi 10 és 18
forint kozotti osszegeket: a fegyvertisztitd (politor armorum) 12 vagy 14 forintot, a tlizfegyverek gyartdsdnal nélkii-
16zhetetlen rézontd (cupricusor, Rotgiesser) 12 forintot, az {jgydrtd (arcupar), ha szdmszerijgyartd (balistarius) is volt,
10 és 18 forint kozotti dsszeget (ldsd az 1., 2. tdblizatokat) kapott.? 1524-ben egy pixidarius egy dgytimester fami-
lidrisdval egytitt 60 forintot kapott; igy ha ezen pixidarius esetében is a méshol adatolt 32, illetve 40 forintos fizetés-
sel szdmolunk, a familidris 28, illetve 20 forintot kellett kapjon. (1521-ben egy dgytontd mesternek — magistro
Pauli fusori bombardarum — egy dsszegben 10 forintot fizettek, de az nem deriil ki, hogy mennyi idére. Ugyanazon
évben a fegyvertisztit6 ,kiilonboz8 szolgdlatokért” [ratione variarum servitiarum] még 2 forintot kapott.’) A tulaj-
donképpeni katondk kozé sorolhaté trombitdsok (tubicinator) ennél valamivel tobbet, legtobbszor 24 és 32 forint
kozotti zsoldot kaptak (2. tdbldzar).

1. tdbldzat. A szebeni dgytimesterek és rézontdk bére, 1494-1525

Aovimester Agyt’lmester Rézontd
(magist gyz bardarius) (mmagister pixidarius; (cupricusor, Forras
PHAgISter DOmOaTaaris pixidarius) Rotgiesser)
1494 15 15 8,0 Rechn. Hermst.* 179-180.
1495 40 40 40 32,0 12 Uo. 198-199.

A szerzd a Romdn Akadémia Gheorghe Sincai Tdrsadalom- és Bolcsészettudomdnyi Kutatéintézetének tudomdnyos munkatdrsa
(simonzsolti@yahoo.com). A tanulmédny a Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal - NKFIH 117026 PD nyilvéntartési szd-
mu kutatdsi projektje tdmogatdsdval késziilt.

1 losif Pataki: Domeniul Hunedoara la inceputul secolului al XVI-lea. Studiu §i documente [A (vajda)hunyadi birtok a 16. szdzad elején.
Tanulmdny ¢és oklevelek]. (Biblioteca istorica 39.) Bucuresti 1973. XLIII-XLVI., CV-CVL., 296-299.; David Prodan: lobgia in Transil-
vania in secolul al XVI-lea [A jobbdgysdg Erdélyben a 16. szdzadban] I-III. Bucuresti 1968. I. Megemlitend$ még, hogy Samuel Gol-
denberg Kolozsvér 16. szdzadi torténetét tirgyalé monografidjdnak 4r- és bértdreénettel foglalkozé részei {S/amuel] Goldenberg: Clujul in
sec. XVI. Productia si schimbul de mirfuri [Kolozsvar a 16. szdzadban. Termelés és drucsere]. (Biblioteca istorici 4.) H. n. [Bucuresti]
1958. 312-340., 358-364.} a Mohdcs el6tti korszakot is tdrgyalja, de ebbél a periédusbdl csak két dradatot hoz. Uo. 360., 364.

2 A kézépkori szebeni dgytimesterekre és rézontdkre, a szimaddsok adatait is felhaszndlva, és kitérve a bériikre is, 1. Benkd Elek: Exrdély ko-
zépkori harangjai és bronz keresztelémedencéi. Budapest—Kolozsvar 2002. 125-128. Innen megtudhatd, hogy az dgytimesterek — ,,német
neviik Biichsenmeister volt, latinul pixidarius vagy bombardarius megnevezéssel illették Sket” — munkdja ,1ovegek ontésén kiviil az arzen-
dlok berendezése, a 18szerszdimok mozgatdsa és karbantartdsa, jeles alkalmakkor az tidvlovések leaddsa, szakdllas puskdval 16gyakorlatok
tartdsa, hdborus esemény alkalmdval a tlzfegyverek kezelése, illetve a védelem irdnyitdsa volt. [...] A pixidariusok [...] f8 tevékenysége a
puskaport 8116 malom mukédtetése volt; [...] Ugyanakkor felbukkan az iratokban az a szakember is, aki magdt az 4gyaontést végezte. A
rézontd (Rotgiesser) presztizse — jéllehet a tényleges ontés az & feladata volt — eltorpiilt a tervezd és irdnyité dgyimester mdgott; a szdma-
daskényvek esetenként a nevét sem jegyezték fel és fizetése is jéval alacsonyabb volt. Igy 1492-ben magister Michael pixenmester negyedévi
jovedelme 6 forint 4 dendrt tett ki, mig a névtelen Rorhgisszer, aki pro fabrica civitatis dolgozott, ugyanekkor csak 3 forintot kapott.” Uo.
126-127. A besztercei és brasséi dgyamesterekre 1. uo. 138-143., 145-150.

3 DF 286 800., fol. 40r, 42v.

4 Rechnungen aus dem Archiv der Stadt Hermannstadt und der sichsischen Nation I. (Quellen zur Geschichte Siebenbiirgens aus sich-
sischen Archiven I/1.) Hermannstadt 1880. (a tovdbbiakban: Rechn. Hermst.)

190



(Nagy)szebeni bérek a kizépkorban

1496 32 32 21 52 | 40,0 | 40° 12 Uo. 227-228.

1497 | 20,0 40 40 12 Uo. 258.

1505 32,5 12 Uo. 450.

1507 | 16,0 40 12 Uo. 489.

1509 | 50,0 40 40 40 12 Uo. 546.

1521 40 40 | 40,0 | 40,0 DF 286 800., fol. 41r, 60r
1524 40 40 40 | 40,0 | 6,0 12 DF 286 803., fol. 64r, 75r
1525 40 40 40 60 | 40,0 | 23,1° 12 DF 286 804., p. 116.7

2. tdbldzar. A szebeni fjgyartok, fegyvertisztiték és trombitdsok bére, 1494-1525

Feg}(rve?;sztlto fjgyért() Szam’s ze,r g Trombitds (tubicen; trametter Forrd
arﬁa 00;;;) (arcupar) ( bdg[i;i;c;m) [1503]; tubicinator [1521]) orras

1494 11 16 Rechn. Hermst. 179-180.
1495 18 32 Uo. 198-199.
1496 10 26 24 Uo. 227-228., 242.3
1497 18 26 24 Uo. 242., 258.
1503 40 Uo. 364.
1505 12 12 32 Uo. 450.
1507 14 12 32 Uo. 489.
1509 12 60 Uo. 546.
1521 12 12 (arcupar seu balistarius) 32 28 DF 286 800., fol. 41., 60r
1524 12 12 30 30 DF 286 803., fol. 64r, 75r
1525 12 12 32 28 DF 286 804., p. 84., 116.

A virosi szolga (familiaris civitatis) 1501-ben hetente 34 déndrt kapott, a kapudrok (custos circa portam civitatis)

50 déndrt, éves fizetésiik tehdt 17,34 forint, illetve 26 forint volt. Egy bizonyos Johann Hopnernek szintén fél forint
volt a heti jdrand6sdga, de nem tudni, milyen szolgdlatokért — fizetése nagysdga alapjan gyanithatdan szintén kapudr
volt.” 1507-ben, majd 1521-ben, 1524-ben és 1525-ben egy kikidlté/hirndk vagy hohér/bortdndr/poroszlé (pre-
¢0)'’ 4, majd 8 forint kapott, aki mellé a két utébbi évben még egy ,fatal” vagy ,segédkikidltét/ hdhért” (iuniorfvice

7

8

Két pixidarius 8sszesen 80 forintot kapott, minden bizonnyal egy egész évre, amint a szimaddsban el8tte, illetve utdna szerepld jegyzd,
gyogyszerész, illetve trombitdsok vonatkozdsdban is éves bérekrdl van sz6; az dgytimesterek el8z8 és kovetkezd évi bérei alapjén bizonydra
mindegyikiiknek 40 forintot jutott.

Fizetése nem egy egész évre szélt, mivel csak augusztus 4-én szeg8dtették (Magistro Andrea pixidario, qui conductus est feria sexta ante
Marie de Nivis, soluti sunt fl. 23 d. 10). Maradt tehdt az évbél még 21 hét és 3 nap, masképpen mondva 3 nap hijén 5 hénap, azaz ha
egész szdmu hetekkel, illetve hénapokkal szdmolunk, az évnek a 41,4%-a, illetve 41,7%-a, {gy amennyiben a kifizetett dsszeg az évbél
hdtramaradé id8szakra vonatkozo bér volt, az éves fizetés 55,87 forint, illetve 55,44 forint kellett legyen, kerekitve tehdt 55, de a mdsik
dgyamester ugyanazon évi 60 forintos fizetését tekintetbe véve inkdbb ez utébbi 8sszeg.

Az egyik magister bombardarius esetében nincs feltiintetve a mestersége, erre a bérének 6sszegébdl lehet kovetkeztetni és abbdl, hogy ezt
két dgyamester fizetésének elszdmoldsa utdn tiinteteék fel. DF 286 804., p. 116.

1497-ben egy trombitds két évre 48 forintot kapott. Rechn. Hermst. 242.

Uo. 361.

10 Albertus Molnar Szenciensis: Dictionarium Latinoungaricum. Noribergae 1604. Ee5 ivjelzés utdni 3., szdmozatlan old. (kikidlt6, hirde-

8)); Franciscus Pariz Pdpai: Dictionarium Latino-Hungaricum. Leutschoviae 1708. 452. (kidled, hirdetd, dicsér8’); Heckenast Gusztdv:
Fejedelmi (kiralyi) szolgdlénépek a korai Arpad-korban. (Ertekezések a térténeti tudomanyok kérébél. Uj sorozat 53.) Budapest 1970.
11. 20. jegyz. (kikidltd, hirdetd, bortdndr’); Futaky Istvdn: Szotoreéneti adalékok az Arpéd—kori borton eredetéhez. Magyar Nyelv 96.
(2000) 351-352. (’bértdéndr, hohér, porkoldb’); Mezey Barna: Hohérok és bortonsk. Adalékok a hohér szerepéhez a tdmldcoztetési gya-
korlatban. In: Rendszervéltdsok kortdrsa és kutatdja. Tanulmdnykétet Izsék Lajos 70. sziiletésnapjdra. Fészerk. Erdédy Gdbor. Szerk.
Feitl Istvdn, Sipos Baldzs, Varga Zsuzsanna. Budapest 2013. 18., vo. 20-21. (kikidlts, kihirdetd, bértdndr, héhér, poroszld). Frdemes
itt megjegyezni, hogy a késd kézépkorban ,ahogyan veszitett reputdciéjabdl, tgy szélesedett [a hohér] feladatkére azon megaldzénak
tartott munkdk elvégzésével, melyekre a vdros nem taldlt véllalkozdt. (fgy keriilt a hohér feladatkdrébe a sintérség, a csatornatakaritds, az
utcdk tisztdntartdsa, az ongyilkosok tetemeinek elféldelése, a rokontalan, ismeretlen halottak elszillitdsa, a bordélyok, szajhdk feliigyele-

te.)” Uo. 25.
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preco) is alkalmaztak, 6 forintért."! Ez utébbi két bér, Gsszehasonlitva a napszdmokkal vagy példdul a vérosi szolga
fizetésével, elégtelennek tlinik a megélhetéshez, igy a kikidltonak/héhérnak és segédjének bizonydra egyéb jovedel-
me is volt, vagy esetleg élelmezésiik is biztositva volt, ami azért nem tlinik lehetetlennek, mert 1521-ben és 1525-
ben még egy szakdcsot is alkalmaztak, 24 forintért.

Az alkalmanként elszegédtetett zsoldos lovaskatondk (stipendiarius) havi bére 2,5 vagy 3 forint volt: koziilitk
1495-ben 11 személy, 1504-ben 9, 1506-ban 2, 1507-ben 10, 1509-ben 2, 1525-ben 9 katona 3 forintot kapott,
mig 1495-ben 14, 1506-ban 17, 1507-ben 15, 1509-ben 7 személy 2,5 forintot.'* Rajtuk kiviil 1524-ben és 1525-
ben is tobb stipendiarius 30-30 forintot kapott egy évre, illetve 1524-ben egy stipendiarius egy él évre 18 forintot,"
havi dtlagbériik tehdt szintén 3, illetve 2,5 forint kellett legyen. A két fizetés kozti eltérés okdt egyelére nem ismer-
jik, miként azt sem tudjuk megmagyardzni, hogy Szebenben miért szegddott el tobb lovas is a 3 forintos késé ko-
zépkori magyarorszdgi lovas zsoldndl fél forinttal kisebb 6sszegért, rdaddsul a jelzett évek mindegyikében jéval tob-
ben szolgdltak ezért az alacsonyabb bérért. Megjegyezziik, hogy egy-két esetben az emlitettnél nagyobb
zsoldkiilonbségek is voltak: mig 1521-ben havi 3 forintot adtak a — nyilvanvaléan a majd augusztusban Néndorfe-
hérvirt elfoglalé oszmdn hadak ellen szervezett — hadjdraton részt vevd trombitdsnak, fegyvertisztitonak, két pus-
késnak, egy bizonyos Stephanus Davidnak, ez utébbi, illetve a zdszlévivd szolgaldjanak (famulus) és egy mdsik
szolgdl(ja?)nak is, mint ahogy bizonyos dgytk, illetve élelmiszeres szekerek szallitdsdnal haszndlt ,lovak”, vagyis
bizonydra lovasok mindegyike utin, a zdszlévivének (vexilli delator) mir 6 forintot, a dobosnak pedig, tigyessége
miatt, dtlagban 4,33 forintot (propter diligentiam eiusdem adhibitam hirom hénapra 13 forintot);'* 1525-ben volt
katona, akinek egy hénapra 5 forint zsoldot szdmitottak."

Egy véros esetében természetesnek tekinthetd, hogy a kézmivesek jévedelmeirdl is maradtak fent adatok. A fu-
részmalom koriili, nem részletezett munkdk elvégzéséért (pro laboribus factis circa molam serrae alias sag vocatae
certos asseres praeparandos) 1501-ben a vdros heti 125 déndrban egyezett meg egy, bizonyosan a munkdkat irdnyit6
és vélhetdleg nem csak egyediil dolgozé mesterrel; a valésdgban végiil 14,5 hét utdn az elvileg jaré 18,125 forint
helyett valamivel kevesebbet, 18 forintot fizettek ki (vagyis gyakorlatilag heti 124 déndr lett a fizetés).'® 1501-ben
egy fardnknek a deszkak elédllitdsa céljdbdl valé szaritdsaére 2 déndrt fizettek egy nagydisznddi személynek.'”

A toronydra egész évi igazitdsdért, javitdsdért (temptatio orologii) dltaldban 3-6 forintot fizettek egy lakatosnak,
1505-ben hdrom negyedévre 4,5 forintot (seratori, qui per tres angarias cum horalogio procuraviz),'® ami egy évre
vonatkoztatva 6 forintot jelent (3. tdbldzat). Az 1494-ben kiutalt egy forint minden bizonnyal a javitdssal megbizott
személy fizetésének csak egy részét jelentette, éspedig taldn az egyik negyedét (angaria), mivel a kézépkorban gyak-
ran négy részletben fizették ki az éves jaranddsdgokat. Tekintetbe véve, hogy ezen feladat elvégzése nem igényelhe-
tett tdl nagy volumenti munkdt, habdr a kozépkori érdkat gyakran kellett igazitani, valészintileg az iddszerkezettel
évente nem kellett 40 napnél tobbet foglalkozni, igy annak tulajdonképpeni napidija magasabb lehetett az aldbb
emlitendd dtlagos 10 déndrndl.

11 Rechn. Hermst. 488 (preconi civitatis ratione sui salarii annualis).; DF 286 800., fol. 60r, DF 286 803., fol. 74r, DF 286 804., p. 116.
1524 — ad rationem annualis servitii vel stipendii.

12 Rechn. Hermst. 187., 189., 193. (1495), 416., 418—419. (1504), 434—435., 439. (1506), 480-482. (1507)., 540-541. (1509), DF 286
804., p. 89. (1525). 1525-ben egy katona 2,5 hénapra ugyan 7,73 forintot kapott, vagyis egy hénapra dtlagosan 3,09 forintot, de nyilvin
ebben az esetben is elvileg 3 forintos lehetett a bér. Az, hogy lovasokrél van szd, a szimaddsok azon megjegyzéseib6l deriil ki, amelyek
szerint — megszokott késd kozépkori kifejezésmoddal — a szoban forgé személyek az ott megadott szdmu ,l6ra” kaptak pénzt.

13 DF 286 803., fol. 64., DF 286 804., p. 85. 1524-ben csak négy esetben jegyezték fel, hogy mennyi idére vonatkozik a fizetés, de az
ezekbdl az adatokbdl kiszdmithaté bérek alapjdn a 30 forintos fizetéseket nyilvdn egy évre szdmoltdk, mint ahogy azon az oldalon a t5bbi
vérosi vagy széki alkalmazott bérét. Bériik nagysdga alapjdn taldn szintén katona volt az négy, illetve két személy, aki 1521-ben 30-30,
illetve 20-20 forintot kapott egy évre, de nem tudni, milyen jellegli szolgdlatokért (csupdn a neviik, a kapott dsszeg és a kifizetésre vonat-
kozd megjegyzés olvashaté a tobbi alkalmazott fizetését feltiintetd oldalon). DF 286 800., fol. 41r, DF 286 804., p. 85.

14 DF 286 800., fol. 35v—36r.

15 Annak ellenére, hogy a valésigban egy hénapra dtlagban 5,16 forintot kapott, egy tdrsa pedig 2,75 forintot, hiszen egyikiik 1525. febru-
4r 26-tdl augusztus 20-ig, azaz 44 hétre (és egy napra) vagy tiz hdnapra (és hdrom napra) 27,5 forintot kapott, mésikuk [1524.] december
25-t8l [1525.] augusztus 20-ig, vagyis 34 hétre vagy néhdny nap hijén nyolc hénapra 41,25 forintot, igy amennyiben tgy szdmoljuk,
hogy az elsd személy tiz, a mdsodik nyolc egész hénapot volt alkalmazva, az el6bbi éves fizetése 33, mig az utébbié 61,875 forint kellett
legyen — de a tobbi fizetések alapjén e két esetben egy évre inkdbb 30, illetve 60 forintot szdmolhattak, vagyis egy hénapra 2,5, illetve 5
forintot. Az els stipendiarius esetében 10,1 hénappal, illetve 44 héttel szdmolva éves fizetésnek 32,67, illetve 32,5 forint jén ki, a mdso-
dik katona tekintetében 34 héttel kalkuldlva 63,03 forint.

16 Rechn. Hermst. 360.

17 Cuidam laboratori de Heltha, quod secavit certa ligna in montanis proprie dennen klecz in numero 200 pro asseribus — Uo. 360.

18 Uo. 254., 450.
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3. tdbldzat. A szebeni érajavit6 és orgonds bére, 1494-1525

Orajavit6'® | Orgonds (organista) Forrds
1494 1,0 8 Rechn. Hermst. 179-180.
1495 4,0 Uo. 198-199.
1496 3,0 24 Uo. 227-228.
1497 4,0 25 Uo. 258.
1505 4,5 Uo. 450.
1507 5,0 24 Uo. 489.
1509 6,0 24 Uo. 544.
1521 24 DF 286 800., fol. 60r
1524 24 DF 286 803., fol. 73r
1525 24 DF 286 804., p. 116.

A specidlis szakértelmet igényl8 munkdk elvégzéséért mar egészen magas dsszegeket fizettek: 1506-ban egy orgo-
nakészitd, egy bizonyos Franz mester egy évre 140 forintért szegddott el, amely dsszeg mellé még kapott egy 4 fo-
rintért vésdrolt ruhdt, de ezen feliil a vdros adott az ismeretlen létszimt orgonakészit6knek (organifices) 9 forint
értékben két hordé bort, élelemre heti 40 déndrt (azaz egy évre 20,8 forintot), tovabbd hdzbérre és (bizonydra a tlizi)
féra 10 forintot — vagyis 6sszesen 183,8 forintot koltottek a hangszerre.”® Amennyiben négy/hdrom/két fésnek
véljiik a bizonydra csupdn egy-két személybdl 4116 csapatot, dtlagosan 45,95/61,27/91,9 forint volt a fizetésiik, noha
az orgonakésziték vezetdje, akivel a vdros szerz8dott (a szdmaddsban nevével feltiintetett Franz mester) értelemsze-
riien tobbet kellett kapjon tdrsaindl, éspedig legkevesebb 4 forinttal, a fentebb emlitett ruhdja drdval.

Egy olyan fejlett vdros szdmaddsaibdl, mint amilyen Szeben volt, néhdny (legaldbb részben) szellemi munkdsnak
nevezhetd személy bérérdl is tudomdst szerezhetiink. A plébdniai iskola tandrinak élelmezésére 1494-ben, 1496—
1497-ben, 1506—1507-ben, 1509-ben, 1520-1521-ben és 1524—1526-ban 20-20 forintot fizetett a viros.>' 1521-
td] eltekintve a megfogalmazds médja arra utal, hogy a tandri jovedelemnek volt még egy mdsik, 4mde szdmunkra
ldthatatlan része is. Véleményiink szerint ezt részben a vdrosi plébdnia fizette (hiszen a késé kozépkori Szebenben az
iskola a plébdnos és a varosvezetSség kettds feliigyelete alace 4llt), részben a didkoktdl kapott tandijak teteék ki.
1526-ban egy mdsodik tandrt is fizettek, 16 forinttal.** Tulajdonképpen az egyhdz keretében szolgdlt az orgonds is,
noha 24 forintos évi fizetését szintén a vdros llta (egyszer 25 forintot kapott, ismeretlen okbél; az 1494-ben kiutalt
8 forint val6szintileg fizetésének negyedét jelentette, az Srajavitd az évi, fentebb tdrgyalt bérezéséhez hasonléan; lasd
a 3. tdbldzarot). A kozépkori Magyarorszdgon ritkasdgszdmba menden Szeben, illetve a Hét Szék gydgyszerészt és
orvost is alkalmazott. Az el6bbi 1495 és 1497 kozott, tovabbd 1507-ben és 1509-ben 10-10 forintot kapott,” az

19 Majdnem mindig egy lakatos (serator) javitotta az 6rét, kivéve az 1507. esztend6t, amikor meglehetésen kiilonds médon egy trombitds:
tubicinatori ratione horalogii, quod hoc anno rectificavit, fl. 5 — Uo. 489.

20 Uo. 448-449.

21 Scolastico ratione mensalium sibi deputatorum; scholastico civitatis Cibiniensi, pro mensalibus; scolastico ratione sui officii in sortem
mensalium — Uo. 177., 224., 226., 255., 448., 487. 544.; rector scole percepit; rectori/magistro schole, pro mensalibus; rectori scolarum
ratione sui sallarii sive pro mensalibus — DF 286 800., fol. 60r, DF 286 803., fol. 73r, DF 286 804., p. 116. [1521., 1524., 1525. Idézi
ezeket és az 1507. és 1509. évi adatokat: Friedrich Teutsch: Geschichte des ev. Gymnasiums A. B. in Hermannstadt. Archiv des Vereines
fiir siebenbiirgische Landeskunde, Neue Folge 17. (1882) 7. 2. jegyz., 14. 2. jegyz.]; Uo. 12. 4. jegyz., 14. 2. jegyz. {1520., 1526. 1526-
ra . még Gleorg] Dfaniel] Teutsch: Uber die iltesten Schulanfinge und damit gleichzeitige Bildungszustinde in Hermannstadt. Archiv
des Vereines fiir siebebiirgische Landeskunde, Neue Folge 10. (1872) 223.}

22 Teutsch, Fr.: Geschichte des ev. Gymnasiums A. B. in Hermannstadt i. m. 14.

23 Appothecario pro suo stipendio annuali; apothecario de duobis annis [...] flor. 20; apothecario ratione sui stipendii annuali; Martino
Aromatario ratione sui sallarii annalis — Rechn. Hermst. 196., 242., 480., 533. A kozépkori szebeni gydgyszerészekre 1. H/einrich]
Herbert: Die Gesundheitspflege in Hermannstadt bis zum Ende des sechzehnten Jahrhunderts. Archiv des Vereines fiir siebenbiirgische
Landeskunde, Neue Folge 20. (1885) 10.
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utébbi 1506-ban, 1508-1509-ben és 1521-ben évi 75 forintot, 1524-ben 95, mig 1525-1526-ban 150 forintot,**
de a patikusnak az dltala forgalmazott druk eladdsdbdl is kellett legyen bevétele.”

Szellemi munkdt dijaztak akkor is, amikor 1521-ben, illetve 1525-ben a Filip Moldoveanullal azonositott Phi-
lippus pictornak a ,romdn levelek” (azaz romdn nemzetiségli, minden bizonnyal havasalfoldi, esetleg még moldvai
cimzetteknek elkiildott, de nem feltétleniil romdn, hanem inkdbb észldv nyelvii iratok) irdsdért és forditdsdére négy,
illetve hat forintot adtak, az ugyanilyen jellegli munkaért a resindri ortodox papnak pedig hirom forint értéki
posztot, illetve egy forintot. Abbdl kiindulva, hogy ezt a kifizetést az egyéb alkalmazottak éves bérét elkonyveld ol-
dalon tiintették fel, a két évben kifizetett 7-7 forinttal is bizonydra egy évig tartd szolgilatokat honoréltak, de azt
nem tudni, hogy pontosan hdny levél vagy milyen hosszt széveg leforditdsdt (mivel a bejovd levelek nem maradtak
mind meg, a romdn nemzetiségli cimzetteknek elkiildott, nem feltétleniil romdn nyelvi iratok pedig mind elpusz-
tultak).?

Szebenben a 16. szdzad elején mdr a virosvezetSség egyes tagjai is éves fizetésben részesiiltek: a szebeni polgar-
mester 1506-1507-ben, 1509-ben, 1521-ben és 1524-1525-ben 100 forintot kapott, a vdrosi jegyz6 1495 és 1497
kozott, tovdbbd 1506-ban, 1509-ben, 1521-ben és 1524-1525-ben 100 forintot, mig 1503-ban 97 forintot, de
ekkor a polgdrmester még adésa maradt 3,33 forinttal, tehdt éves fizetése ekkor is tulajdonképpen 100 forint lehe-
tett; 1521 kardcsonya utdn a jegyzd 9 heti munkdjde 18 forinttal honoréltdk, tehdt egy hétre 2 forintot szdmoltak,
egy évre elvileg 104 forintot, de az el8bbi adatok fényében ezt az dsszeget 100 forintra kerekitették, amikor egy egész
éves periédusrdl volt sz6 (vagy pedig az utdbbi sszegnek megfelelé 1,92 forintos hetibért kerekitették 2 forintos-
ra).”” 1503-ban, 1521-ben és 1524—1525-ben a Hét Szék tigyvédje (procurator provincialis) is hizott éves fizetést,
éspedig 46, 63, 110, illetve 100 forintot, de utébbi évben még egy téli ruhdére 8 forintot is kapott.” Az tigyvéd
alkalmazdsa tehdt egyeldre késdi jelenségnek tlinik, hiszen az el8z8 évek fizetési listdjan nem taldlkozunk vele. Fize-
tésének ingadozdsa vélhetden az dltala elvégzendd/elvégzett munka mennyiségétdl és mindségétdl, vagyis a megol-
dand¢ tigyek szdmdtdl és nehézségérdl fliggote, de ebben a kérdésben egyel6re még nem ldtunk tisztdn.

A jegyz8 1496-ban 20 forintot kapott ,szolgdlataiért” (pro suis servitiis factis), de ez az dsszeg, az el8z8 és kés6b-
bi évek adatai alapjdn, nem lehetett a ,rendes” évi fizetésének a része, hanem valami kiilénleges, éspedig a(z akdr
szébeli) bérszerz8désben megallapitottakon vagy a szokds 4ltal megszabottakon til elvégzett munka ellenszolgélta-
tésa kellett legyen, esetleg az elvért szinten (jéval?) feliil nydjtott teljesitmény dijazdsa, esetenként akdr sikerdij, ah-
hoz az 50, illetve 100 forinthoz hasonléan, amit ugyanazon évben 6, illetve a szebeni kirdlybiré a kirdlyhoz vezetett

24 Physico pro salario suo annuali (1506); physico pro sallario duorum annorum [...] flor. 150 (1509); physico pro annuali sallario (1521);
Dominus magister civium ex commissione et voluntate dominorum solvit et expedivit egregio domino Andree doctori phisico Cibiniensi
pro appoteca et singulis suis attinentis in festo beati Augustini episcopi fl. 70 (1524); Dominus Johannes doctor phisicus Cibiniensis pro
stipendio suo annuali percepit fl. 150 (1525) — Rechn. Hermst. 440., 537.; DF 286 800., fol. 41r; DF 286 803., fol. 58r, 73r; DF 286
804., p. 83.; Herbert, H.: Die Gesundheitspflege in Hermannstadt i. m. 8. (Uo. az olvashatd, hogy a fizetés mdr 1524-ben is 150 forint
volt, de az ott idézett helyen, éspedig az az évi polgdrmesteri szdmadds 115. oldaldn, vagyis a DF 286 803., fol. 58. rektéjan olvashatd,
dlealunk fentebb felhaszndlt adat szerint az orvos akkor csak 25 forintot kapott. A mdsodik szovegrészt idézi, modernizéle 4tirdsban
Herbert, H.: Die Gesundheitspflege in Hermannstadt i. m. 23. 26. jegyz.) Az orvosnak 1497-ben 6, 1503-ban 20 forintot fizettek (me-
dico in sortem sui stipendii/solutionis stipendii sui annualis — Rechn. Hermst. 243., 362), de a fizetésére vonatkozé tobbi adat fényében
ezek az Ssszegek csak a toredékei lehettek az évi jdranddsdgdnak.

25 A gydgyszerész 1494-ben példdul dnizst, 1509-ben két ldimpdst, tovabbd ,aprésigokat, tgymint viaszt, porokat és egyebeket” is eladott a
varosnak, 50 déndr, illetve 1 forint értékben. Uo. 137., 533.

26 Philippo pictori pro scribendis et exponendis litteres Olachicalibus dati sunt fl. 4.; Philippo pictori pro laboribus suis et litterarum Ola-
chicalium interpretatione in sortem stipendii soluti sunt fl. 6. — DF 286 800., fol. 41v, DF 286 804., p. 83.; Evangheliarul slavo-roman
de la Sibiu 1551-1553. Studiu introductiv si filologic de Emil Petrovici, studiu introductiv istoric de L[ajos] Demény [Szldv—roman
evangélidrium Szebenbdl 1551-1553. Bevezetd ¢és filoldgiai tanulmdny Emil Petrovici, bevezetd térténeti tanulmdny Demény L(ajos)].
Bucuresti 1971. 92. 41. jegyz. és Arnold Huttmann — Pavel Binder: Contributii la biografia lui Filip Moldoveanul, primul tipograf roman.
Evolutia vietii culturale roménesti la Sibiu in epoca umanistd [Adatok az elsé romdn nyomddsz, Filip Moldoveanul életrajzahoz. A roman
kulturdlis élet alakuldsa Szebenben a humanizmus kordban]. Limba si Literacurd 16. (1968) 150. alapjdn a szovegrészeket egy-két lényeg-
telen eltéréssel kozli és tovabbi adatokat hoz Filip Moldoveanul életér8l Constantin Irtu: Cnezi ardeleni si voievozi munteni in raporturi
cu Sibiul [Erdélyi kenézek és havasalfsldi vajddk kapcsolatai Szebennel]. Confluente Bibliologice 3—4. (2007) 147., 149., 33-34. jegyz.

27 Dominus magister civium ratione sui officii magistratus videlicet percepit; notario Cibiniensi pro suo stipendio/stipendio annuali; nota-
rio civitatis pro suo salario annuali/ratione sui sallarii annualis — Rechn. Hermst. 191., 221., 242., 255., 362., 440., 480., 537.; dominus
magister civium pro annuali servitio/sallario suo percepit; notarius Cibiniensis pro solutionis annualis sallarii percepit — DF 286 800.,
fol. 41r, 43r; DF 286 803., fol. 64r, DF 286 804., p. 83. Az 1509., 1521., 1524. és 1525. évi szdmaddskonyv egy mésik bejegyzése szerint
a jegyzének évi 10-10 forintot fizettek ki a fizetése fejében (1509: ratione sallarii notarii notarii a sex annis non soluti [...] ad quemlibet
annum flor. 10 computando flor. 60 — vagyis az el6z8 6t évben is 10 forint volt az éves salldriuma; 1524: ratione stipendii sui; 1525:
notario civitatis pro annuali stipendio — Rechn. Hermst. 544.; DF 286 800., fol. 60r, DF 286 803., fol. 73r, DF 286 804., p. 116.), de

28 Der procurator [...] percepit [...]; Johannes Both procurator in sortem solutionis annualis sallarii percepit fl. 63; Johanni Both procura-
tori provinciali in sortem stipendii sui soluti sunt fl. 110; Johannes Both procurator in sortem anualis sallarii percepit fl. 100 — Rechn.

Hermst. 367.; DF 286 800., fol. 41r; DF 286 803., fol. 64r, DF 286 804., p. 83., 84.
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két atjdért és ,,tobb mds szolgdlataiért”, illetve ,kiilonbozd Gtjaiért” kapott.” Ezt az értelmezést tdmasztja ald az
Himpositio” kifejezés ritevés’ (egyébként elsddleges) jelentése, amely annak a felsoroldsnak az élén 4116 cim lényegét
meghatdrozé szava, amely alatt az ebben a bekezdésben eldbb és az aldbbiakban tdrgyalt kifizetések sorjdznak.
Mindezen megfontoldsok, valamint a polgdrmester fizetésének el8bb emlitett dsszege alapjdn bizonydra szintén nem
a ,rendes” éves fizetést képezhették azok az sszegek, amelyeket a mdr emlitett ,.impositio” szét tartalmazé cimek
alatt konyveltek el: az az 50-50, illetve 20 forint, amit a szebeni polgdrmester, kirdlybiré és ,,polgrok”, illetve szék-
biré kapott/kaptak 1496-ban (egy mdsik bejegyzés szerint a Hét Széknek nyujtott szolgdlataiére [pro suis servitiis
provinciae factis] a polgdrmester 100 forintot kapott), a Jacobus Sartor, illetve Johann Ernst szebeni polgdroknak
ugyanakkor juttatott 25, illetve 20 forint, az 1506-ban az ottani tandcs tagjainak dsszesen, a szebeni polgdrmester-
nek, illetve villicusnak kiutalt 200 (vagy 150), 100, illetve 25 forint.*' 1520-ben a szebeni polgdrmester és a kirdly-
biré 70-70, a szebeni székbird 25, az ottani tandcs (consulatus) 50, a villicus és jegyz 10-10, Paul Remser és ,,domi-
nus Jacobus” (vagyis nyilvdn a szdmaddsban is szerepld, a szebeni tdrsadalmi elithez tartozé Jakob Medwischer®),
szebeni polgdrok pedig 25-25 forintot kapott/kaptak, mig 1525-ben a szebeni polgdrmester és a kirdlybiré 100-
100, az ottani székbiré, illetve tandcs 40, valamint 75 forintot, Jakob Medwischer 16 forintot.*

Egy alkalommal birtokigazgatdssal megbizott személy bérezésére deriil fény: az ispotaly gazdatisztje 1507-ben 10
forintot kapott.’* Ez az 8sszeg feltehetéleg bevételeinek csak egy (taldn csupdn a készpénzben kapott) hdnyaddt
tette ki; feltételezett mdsik részét vélhetSleg mds forrdsbol és/vagy az ispotdly gazdasigiban elédllitott (novényterm-
esztésbdl és llattartdsbol szarmazé mezégazdasigi) termékek alakjaban, természetben kapta.

Ami a napszédmot illeti, Szebenben 1501-ben leggyakrabban 10 déndr volt — ezt az 6sszeget adtdk mdjustdl ok-
toberig, attdl figgetleniil, hogy milyen jellegti munkdt dijaztak,” de ugyanennyit kapott 1508-ban egy napra egy
szakdcs is.* (1521-ben a szakdcs egy hénapra dtlagban 3,66 forintot kapott — harom hénapra 11 forintot®” —, ekkor
egy napra mintegy 17 déndr esne. A bér az utébbi esetben bizonydra azért volt magasabb, mert a szakdcs ekkor a
Szbrény véra felmentésére szervezett hadjératon vett részt.) A kézmivesek napszima magasabb volt az el6bb emlitett
éreéknél: egy dcsé 1501-ben megkozelitéleg 11,5 déndr, 1506-ban mdr 16,5, illetve 22,8 déndr (ugyanakkor az
dcsnak segitd személy [dietarius, qui carpaentario iuvet laborari] az dtlagos 10 déndros napszdmot kapta).”® 1501-
ben, 1505 végén és 1506-ban egy kéfaragd kémivesmester (magister Georgius lapicida) heti bére mar 150 déndr
volt, segédjéé (famulus) 75 déndr,” vagyis egy hétnapos munkahéttel szdimolva napi bériik 21,4, illetve 10,7 dénir,
egy hatnapossal 25, illetve 12,5 déndr, egy 6tnapossal 30, illetve 15 déndr; az egyhdzi tinnepek gyakorisdga, és ezdl-

29 Pro duabus resis ad maiestatem regiam factis et aliis servitiis plurimis; pro diversis ipisus resis factis — Rechn. Hermst. 220., 241.

30 Impositio praesentis anni ratione servitiorum (1496); Impositio anni praeteriti ratione diversorum servitiorum et plurimarum resarum
habitarum (1497-ben 1496-ra vonatkozéan); Impositiones dominorum 1506 factae et solutio et cetera — Uo. 220., 241., 482.

31 Uo. 220., 241., 443. (dominis de consulatu Cibiniensi praetextu servitiorum per eos anno elapso habitorum), 482. Az 1506-0s szdmadds
két oldala a tandcsosok juttatdsa tekintetében két kiilonb6z6 6sszeget ad meg; elvileg a magasabb summa kellene a valés legyen, mind-
azondltal az sem zdrhaté ki, hogy a magasabb értéket tévedésbdl irtdk be. Az emlitett 1496-0s lajstrom tantsdga értelmében Nikolaus
Proll, az évben az erdélyi s6kamara-ispdni tisztséget betdltd, de szintén szebeni polgdr 32 forintot kapott Szebentdl, az ottani székbiré 28,
a villicus 4 forintot, az 1506-os lista szerint a [szebeni] ,kamards és székbir6” 75 forintot. Megjegyzendd, hogy az 1496-ban a két megne-
vezett polgdrnak kiutalt &sszegek mdr elég nagyok ahhoz, hogy éves tandcsosi juttatdsnak tekinthessiik (ebben az esetben azonban az egyes
eskiidtek bére kozote fenndlle elég jelentds méreékd kiilonbségeket nem tudndnk megnyugtaté médon megmagyardzni), és az 1506-ban
a polgdrmesternek impositio cim alatt elszimolt 100 forint is felttinden egybevig bérének ésszegével. Osszehasonlitds végett emlitjitk meg,
hogy Segesvéron 1496-ban a polgdrmester 50 forintot kapott, a kirdlybiré 100 forintot, a székbird (iudex terrestrus) 15 forintot, 1506-ban
a polgdrmester és a tandcsosok dsszesen 158 forintot (ratione servitiorum per eos anno elapso factorum), vagy ugyanazon szdmadds egy
misik oldala szerint 175 forintot (éspedig a polgarmester 100 forintot, a tandcs dsszesen 75 forintot), az ottani székbiré 32 forintot, a
szdszsebesi tandcsosok 32 forintot, az ott megnevezett tovabbi szék-, illetve kirdlybirdk 4 és 25 forint kozdtti dsszegeket. 1496-ban hdrom
szék/kirdlybird (egyszer a villicusszal egyiitt) egyenként 3 és 10 forint kozottd dsszegeket kapott ,rdaddsként”. Uo. 241., 442-443., 482~
483.

32 1521-ben mindketten adészeddként is feltiinnek a szimaddsban. DF 286 800., fol. 46r. A szebeni székbirdi és polgdrmesteri tisztséget is
visel6 Medwischerre 1. Zsolt Simon: The Late Medieval Churchwarden’s Accounts of Sibiu/Hermannstadt (1505-1511). Anuarul Insti-
tutului de Istorie ,,G. Baritiu” — Series Historica 54. (2015). Supplement [1 (2015)]. Literacy Experiences concerning Medieval and Early
Modern Transylvania. Ed. Susana Andea, Adinel Ciprian Dinca. Cluj-Napoca 68-69.

33 DF 286 800., fol. 42r; DF 286 804., p. 92.

34 Allodiatori in hospitali ratione servitiorum suorum factorum — Rechn. Hermst. 487.

35 Laboratoribus, ut mundaverunt piscinam; mundavit fumatum; laboratores iuverunt porrigere lapides; laboratores, ut laboraverunt prope
muros civitatis, ut apportaverunt lapides; laboratores, ut laboraverunt ad Zewesch, ut apportaverunt aquam ad civitatem; laboratori uni
nomine Lucae Seratori, ut iuvit lignum erigere, ubi sagittari solent sagittare, et fecit labores in civitate, ubi erat, necesse; laboraverunt
super muros civitatis; laboraverit prope molam superiorem; fecit laborem prope molam superiorem; mandavit piscinam; aptavit cimen-
tum; laboratores, qui laboraverunt in prato; Barkoni qui duas dieta fecit in servicia provinciae — Uo. 347-356., 513.

36 Coco pro pracmio — Uo. 509.

37 DF 286 800., fol. 35v.

38 Rechn. Hermst. 448—449.

39 Uo. 449-450.
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tal az elvileg munkasziineti napok magas szdma, valamint az egész érték(i napszimok miatt az 6t (esetleg hat) mun-
kanapos hét, és igy az utolséként feltiintetett napi bérek tlinnek a legvaldszintibbnek. 1495-ben egy falat raké ké-
miivesmester (magister murator) és egy bizonyos Johann Fogel (taldn a tdrsa?) egy hétre 8sszesen 2,5 forintot kapott,
vagyis ha egyenld bérezésben és 5 napot dolgoztak egy héten, a kémivesmester egy nap 25 déndrt keresett.”* 1506-
ban egy falat rakd, mesternek nem nevezett kémives (murator) napi dtlagbére mar csak 8,3 déndrt tett ki — ez az
alacsony érték taldn annak is kdszonhetd, hogy nagyobb id8szakra, 112 napra volt felfogadva.! Az sem z4rhaté ki,
hogy ezt a munkdt gyengébben fizették, mert 1497-ben egy kémiivessegéd (adiutor muratorum) mindéssze 6 déndrt
kapott egy napra.** 1503-ban egy ,kdvigd” egy hétre dtlagban 61 vagy esetleg 97 déndrt kapott,”’ napszémdnak
tehdt 12 vagy 19,5 déndr jon ki. Ugyanakkor egy dcs (carpentarius) hetibére dltaldban (3 alkalommal) egy forint
volt, de egyvalaki 8 napra is ugyanennyit kapott, és egy masik dcs (carpentarius, maister Zimmermann) 5 hétre 5,5
forintot, vagyis egy hétre 1,1 forintot, mig egy dcssegéd (knechr) fél forintot.** A mondott évben elkényveltek még
32 és 33 déndros, valamint ezen értékeknél néhdny déndrral kisebb, illetve nagyobb hetibéreket, olyan munkdk
esetében, amelyek jellege nem dllapithaté meg, de a bérek nagysdgdbdl és abbdl kiindulva, hogy azokat egyéb épité-
si koltségek kozote konyvelték el, vélhetdleg épitkezéseknél igénybe vett segédmunkdrdl van ite s26.%

Mas, kevésbé igénybe vevd feladatok dijtétele szintén valamivel alacsonyabb volt az dtlagosndl: az Gtdrzés nap-
szdma 9 déndr volt, személyek éjjel-nappali 6rzése 7,5 déndr,* és a vdros vagy a Hét Sz¢k iigyeiben mis telepiilések-
re Utnak inditott megbizottak (famulus missus ad [...]) is naponként minddssze dltaldban 8 déndrt kaptak, fiigget-
leniil az uti céltdl (1508-ra vonatkozé adatok maradtak fent).”” Néhdny esetben ennél magasabb &sszeget, akdr
mintegy 10 déndrt is fizettek a killdoncoknek, de lehetséges, hogy ezen kivételek egy részében azért jott ki egy na-
gyobb dtlag, mert nem adtik meg pontosan a napok szdmdt (arra gondolunk, hogy az elsé vagy utolsé napot nem
dolgozték végig), vagy pedig a hosszabb id8szak esetén eltérd tarifival szimoltak, esetleg még egyéb, a hossza tton
felmeriil koltségeket is itt kdnyveltek el.*® A legkisebb bére egy (kenyér)siitének segédkezd asszonynak volt, aki —
bizonydra a lisztet — segitett 6rolni, és akinek 1503-ban egy hétre dtlagban 20 déndrt adtak.”

Néhdny alkalommal egyedi munkék elvégzésének a dijit is elaruljak a szimaddsok: 1494-ben egy személynek két
16val Szebenbdl Keresztényszigetre valé szdllitdsaére 25 déndrt fizettek,”® 1501-ben egy kalyha festésére egy festének
20 déndrt,’" 1504-ben két kis hordé citrom Segesvarrdl Szebenbe valé széllitdsdért 36 déndrt,”> mig egy ortodox
papnak egy levél (minden bizonnyal észldv betlikkel valé) megirdsdért 4 déndrt.”

A fentebb térgyalt bérek helyes értelmezéséhez természetesen sziikséges lenne a szebeni kozépkori drak behaté
ismerete. Terjedelmi korldtok miatt erre vonatkozé kutatdsaink eredményeit egy tovabbi kozleményben fogjuk meg-
jelentetni, itt csupdn az egyik legfontosabb élelmiszer, a kenyér alapanyagira vonatkozé adatsort tessziitk kozzé:
1501-ben Szebenben egy kobol baza dra februdrban 28,5 déndr volt, janius és november kozott 25 déndr, decem-
berben pedig 20 déndr.>* A biza drdnak ez a véltozdsa tobbé-kevésbé megfelelt annak a jelenségnek, amelynek sordn
a gabonanemek dra a kozépkorban (is) akdr ugyanazon telepiilésen is néha jelentds mértékben ingadozott, 1évén
hogy erésen fiiggott a termést meghatdrozo, valtozd természeti tényezdktél, elsésorban az iddjaristdl, valamint az

”.o”

addsvétel évszakdtdl (egészen pontosan az utols aratds 6ta eltelt id6tdl, hiszen avval egyenesen ardnyosan csokkent

40 Uo. 197.

41 Uo. 440.

42 Uo. 254.

43 A bizonytalansdg onnan adédik, hogy ez a személy mdjus 5-t8l, illetve jalius 2-tdl augusztus 24-ig (vagyis egy 2 nap hijan 8 hetes, illetve
16 hetes periddus alatt) dsszesen 4,3 forintot, illetve 6,8 forintot kapott, de a szimadads szerint 6sszesen hét hetet dolgozott (laboravit per
ebdomadas 7 incidendo lapides — Uo. 385), igy attdl fiiggéen, hogy a julius vagy mdjus elejétdl kapott pénzt szdmitjuk az emlitete hée
hét béréhez (ugyanis az nem teljesen biztos, hogy folyamatosan dolgozott, igy akdr a mdjusi munkdjdt is beszdmithattdk ebbe a hét hétbe,
habdr ez kevésbé tlinik valészintinek), kétféle fizetést kapunk.

44 Uo. 377., 387. A bérek azonos nagysdga alapjan valdszindsithetd, hogy szintén dcs volt az a személy, aki egy toronyndl dolgozva egy
hétre szintén egy forintot kapott; érdekes moédon a segédje (knechr) is ugyanennyit kapott. Uo. 378.

45 Uo. 366., 389-392.

46 Uo. 518.

47 Uo. 495-496., 510-523., 526-528.

48 Egyvalaki 1508-ban hat hétre, vagyis elvileg 42 napra dtlagban 8,9 déndr napszdmot kapott, masvalaki egy hénapra, 30 vagy 31 nappal
szdmolva 8,33 vagy 8,06 déndrt, egy harmadik személy 18 napra megint 8,33 déndrt, mdsok hdrom hétre 8,86 dénért, 6 napra 8,33
déndrt, 4,5, majd 8-8 napra 10 déndrt, 19 napra 8,32 déndrt, 7 napra 10,29 déndrt, 16 napra 8,25 déndrt. Uo. 495., 515, 516., 517.,
520., 521., 523., 526.

49 Secundae mulieri adiutrici eius [sc. pistrici], quae iuvet pinsere de 5 ebdomedis solvi flor. 1 — Uo. 380.

50 Kinizsi Pél egyik aprédjinak az Gtjdrdl van szé. Uo. 173.

51 Pictor pinxit fornacem — Tovdbbi részleteket nem tudunk meg sem a kdlyhdrél, sem a festésrél. Uo. 357.

52 Vectori, qui lemoniarum duo vascula de Schespurg vexit, de quolibet den. 18 — Uo. 416.

53 Popae de Stederdorf, qui litteras scripist, bibales — Uo.

54 Uo. 338-339., 377.
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a rendelkezésre dll6 gabona mennyisége, ami dltaldban felverte az drakat). Mint ldthatd, a fentebb emlitett adatok
részben ellentmondanak ennek a tetszetds modellnek, hiszen november és december kdzott 20%-kal csokkent a
buza dra. Ezen anomalidnak ting jelenség magyardzatihoz taldn az erdélyi gabona- és egyéb élelmiszeriraknak mds
vidékekre, illetve egy hosszabb id8szakra kiterjedd vizsgilata adja majd meg a kulcsot,” de ezeket az drakat is csak a
bérekkel egytitt vizsgdlva érdemes tanulmdnyozni, amely térgyt elemzésekhez kivén a jelen irds is segitséget nytjtani.

Wages in Medieval Sibiu
Keywords: wages, prices, Middle Ages, Transylvania, Sibiu

Although there is arich literature on the medieval West European wages and prices, the medieval Transylvanian
wages and prices have not constituted the subject of systematic and thorough research so far: only two lists of
medieval wages and prices have been published, which refer to the domains of Hunedoara/Vajdahunyad and Alba
Iulia/Gyulafehérvar, respectively. To change this unfortunate situation, I have started to investigate the wages and
prices of the medieval Transylvanian towns (i. e. until 1526). In this paper I present the first results of this
research, concerning the medieval wages of Sibiu/Hermannstadt/Szeben, one of the most important medieval
Transylvanian urban centers. The sources of this investigation are the remained medieval financial accounts of
Sibiu, written mainly after 1467, especially in the first decades of the sixteenth century.

55 Téresvdron a zab koblének dra szintén valtozott, de mivel ugyanazon évre til kevés adat maradt fent, nem tudni, hogy az elgondoltaknak
megfelelen: 1504 4prilisiban 7 d., decemberében 8 d. (8-8 kobsl eladdsa esetén), 1505 juliusdban 10 d. (1 kobsl), 1506 janiusdban 7
d. (8 kobal), 1507 dprilisaban 6 d. (3 kébol), 1511 szeptemberében 5 d. (23 kébol). Rechnungen aus dem Archiv der Stadt Kronstadt
I-TI1. (Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt in Siebenbiirgen 1-3.) Brassé 1886-1896. 1. 88., 92., 98., 108., 117., 156.
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