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OSSZEFOGLALAS

Két hizlalasi kisérlet sorozatot végeztek az 6shonos gyimesi racka juhok hustermelési képessé-
gének javitasa céljabol ugy, hogy a hagyomanyos extenziv termelési rendszer megvaltoztatasara ne
kerlljon sor. Az els6ben extenziv (legelén az anyajuhok kdz6tt) és fél-intenziv (korlatlan legeléssel,
de ad libitum tap és széna felvételi lehetéséggel) hizlalasi technoldgia alkalmazasara ker(lt sor.
A masodikban egy kis csoportos intenziv hizlalasi kisérletet végeztek, amelyben az allatokat zart
épuletben pelletalt takarmannyal (tap) takarmanyoztak. A legmegfelelébb keresztezési partner
megtalalasa céljabol a fajtatiszta gyimesi racka anyajuhokat (60-60 per fajta) a kdvetkezd fajtak
kosaival fedeztették: gyimesi racka, beltex, brit tejeléjuh, charollais, dorper, ile de france, német
feketefejli hdsjuh, német husmerind, suffolk és texel. A fajtatiszta kontrol mellett keresztezett ba-
ranyokat hasznaltak. Genotipusonként 40-40 barany (50-50 %-ban kos és jerke) hizlalasara kerult
sor mindharom hizlalasi modszer szerint, 30 kg-os atlagsulyig, illetve 130 napos életkorig. Mérték
a baranyok szlletési és valasztasi illetleg hizlalas végi sulyat és a ndvekedést két hetenkénti teszt
mérésekkel ellendrizték. A hizlalasi idészak végén felvették a baranyok testméreteit: marmagas-
sag, testhosszusag, mellkas mélység, far | és far Il szélesség. Az elsé kisérletbdl genotipusomként
és hizlalasi modszerenként 8-8, a masodikban 20-20 (50-50%-ban kos és jerke) barany kisérleti
vagasara kerilt sor. A folyamat soran felvették a vagasi adatokat (vagas el6tti suly, vagasi arany,
fej-, bér-, hasUri és vesefaggyu suly), valamint a vagott testek méreteit (gerinchossz, combhossz, 1
comb kérméret, 2 comb kdrméret, Gvméret, agyék szélesség, combszélesség, gerinc mélység), és
elvégezték a vagott testek S/EUROP mindsitését. Az alkalmazott hizlalasi technolégiadk szignifikans
hatast gyakoroltak a vizsgalt barany genotipusok hus termelési jellemzgire. Az egyes genotipusok
ugyancsak jelentds hatassal voltak a baranyok hus termelési tulajdonsagaira. Az alkalmazott hiz-
lalasi technolégiak kozll, az apafajta hatasatol fliggetlendl, az extenziv adta a legkevésbé kedvezd
eredményt. A fél-intenziv technoldgia jobb eredményt adott, de a baranyok dominans része nem
érte el a kivant vagasi sulyt a megadott idén belll (ugyancsak apa fajtatél figgetlendl). Az intenziv
hizlalasi technoldgia alkalmazéasaval megfelel§ eredményt értek el, de a kontrol baranyok esetében
itt is hosszabb hizlalasiid6re volt szikség a kivant zar6 suly eléréséhez. A keresztezés eredménye-
ként, mindharom hizlalasi technolégiaban, a kontrolhoz viszonyitva jelentés mértékben javultak a
baranyok hustermelési tulajdonséagai.

SUMMARY

Kukovics S. - Molnar A. - Németh T. - Nagy S. - Lengyel A. - Toldi Gy. - Javor A.: THE EFFECT OF
GENOTYPE AND KEEPING TECHNOLOGY ON MEAT PRODUCTION TRAITS IN SHEEP 1.st Paper.
Fattening and slaughtering results

In order to improve the meat production ability of indigenous Transylvanian racka sheep without
changing the extensive production system two serials of fattening experiments were carried out. In
the first one extensive (on the pasture together with ewes) and semi intensive (in one flock in barn,
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having pelleted feed and hay, with unlimited grazing possibility) fattening technologies were utilised.
In the second one an intensive (closed fattening in small groups in barn having complete pelleted
feed) fattening experiment was conducted. Ewes were mated to rams of various breeds: Beltex, British
Milksheep, Charollais, Dorper, lle de France, German Blackhead Mutton Sheep, German Mutton
Merino, Suffolk and Texel. The crossbred lambs were used for these fattening experiments. Forthy
lambs per genotypes (50-50% male and female) were fattened up to 30 kg of bodyweight or 130
days of age. The lambs were weighed after birth, during suckling and fattening period (two weekly).
At the end of fattening period the body measurements (withers height; trunk length; chest depth;
rump | width; rump Il width) were taken. In the first serial 8-8, while in the second one 20-20 lambs
(50-50% male and female) per fattening group were taken to experimental slaughtering. Various data
were collected (dressing %, the weight of head, skin, abdominal and kidney fat), as well as carcass
measurements (spine length; length of leg; one leg girth; girth of two legs; chest girth; leg width;
spine depth). There were significant differences among the fattening methods in each genotype of
lambs. At the same time, a strong genotype effects was observed on the meat production traits. The
extensive fattening produced the weakest results (independently from fathers’ genotypes). The semi
intensive fattening method resulted in better results, but most lambs could not reach the slaughter
weight (30 kg) before 130 days (independently from fathers’ genotypes). The use of intensive fattening
technology gave acceptable results, but in the case of the control lamb group still needed longer
fattening time comparing to crossbred lambs to get the requested body weight.

IRODALMI ATTEKINTES
A hustermelés fejlesztésének hazai multjabdl

A juhtenyésztési kutatasok még a gyapjutermelés dominalé idészakaban sem
korlatozddtak a gyapjutermelési tulajdonsagok fejlesztésére. Mar az 1959-es kutata-
si beszamoloban a pecsenyebarany hizlalasanak kidolgozott eljarasarol szamoltak
be, jollehet, akkor még a 6-7 hénapos ,elkészlilés” lehetéségeinek vizsgalata volt
a cél. 1960-t0l elkezd6do6tt a cigaja juhok hustermelésének fejlesztése az ile de
france fajta keresztezésbe vonasaval. A histermelés mennyiségi ndvelését mar
ekkor kiegészitette a juhhus szinének és rostossaganak javitasat célzo kutatasok
elsd sorozata (Kukovics, 1999).

Az 1960-as évek elsé éveiben kezdték a hazai féslismerind keresztezésére a
francia hismerin6 mellett a sztavropoli merinét is hasznalni. olcso, de j6 mindségU
hustermelés volt a cél. Ekkor dolgoztak ki és kezdték bevezetni a gyakorlatba is
a tejes- , expressz pecsenye és pannofix barany hizlaldas médszerét (Kukovics,
1999). Ugyan ezen években indult el a hushibrid eldéllitast célzo kutatasok sorozata
merind precoce, southdown, hampshire-down, texel és ile de france és suffolk
kosok hasznalatara alapozva. Minden vizsgalt keresztezés eredményeként nétt
az azonos életkorra elért vagas elétti élésuly, a nyakalt torzs sulya, a vagasi %,
valamint a hus mennyisége a kontroll merinbhoz képest (Kukovics, 1999). A ke-
resztezések és a tdmeges baranyhizlalasi programok mas tipust takarmanyozast,
a hizlalasi takarmanyozas fejlesztését, Uj recepturak kidolgozasat eredményezték
(Kukovics, 1999).

Az 1960-as években az export lehetéségek javulasanak kovetkeztében in-
tenzivebbé valt a juhtenyésztés terén a hasiranyl kutatas. Ekkor alakitottak ki a
»,MER-HAM 69” és a ,MER-SU 66” hushibrideket és vizsgaltak kilonbdz8 fajtak
(texel, ile de france, német husmerind) hatasat a hazai merin6é hustermelésére
(Bozd, 1999).
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Az 1970-es évektdl megndbtt a juhhus értéke és jelentésége és a fejlesztéshez
Ujabb hustipusu fajtakat (lincoln, romney march, dorset horn, berrichon du cher,
stb.) vontak be a vizsgalatokba (Kukovics, 1999). E folyamat keretében jétt létre
a J-AKI hibrid juh is, amelynek baranyai mindkét ivarban teljesiteni tudtak a nem-
zetkdzi piacok elvarasait.

Mihalka Tibor nevéhez fliz6dnek az elsé magyar hushibridek, fajta-atalakitd és
cseppveérkeresztezések, és az § kezdemeényezésére indult meg a vagottaru mind-
sitése a testméretek alapjan, amely nem all messze a mai EUROP mindsitéstdl.
Az ide vonatkozo kutatasi témak elsdsorban az EU minéségi igényeihez igazodo
kedvezdbb izmoltsaggal rendelkezd baranyvégtermék eléallitasa, valamint a
hdsmindsitési és értékelési rendszer kidolgozasa a kilonb6z6 hasznositasi iranyu
genotipusokra vonatkozéan (Mucsi, 1999).

A hazai juhfajtdk hustermelésének fejlesztésére szamos kisérletet végeztek az
elmult években is, de atfogd, egy fajtabol kiinduld vizsgalat sorozatot azonos céllal
immar tébb mint 30 éve nem végeztek Magyarorszagon.

Nemzetk6zi példakbol

A hustermelési tulajdonsagok fejlesztése céljabol végzett keresztezésekre
csaknem minden juhtenyészt6 orszag eseteben lehetne példakat emliteni. Ezek
kozUl talan a legismertebbek az Egyestilt Kiralysagban, Uj-Zélandon, Ausztraliaban,
Agrentinaban, stb. folytatott vizsgalatok sora. Minden esetben valamilyen helyi
fajta tulajdonsagainak javitasa volt a cél (Kukovics és Komlosi, 2006).

Santos-Silva és mtsai (2002) a magasabb vagasi %-ot, izom/csont aranyt, jobb
testalakulast ért el a keresztezett (merind X ile de france) baranyokban a meri-
néhoz képest.

A mexikéi pelibuey fajta vagasi tulajdonsagaira is pozitiv hatassal volt a
rambouillet-val és a suffolk-kal végzett keresztezés. A vagasi % hasonl6 volt a
3 genotipusban, de a rambouillet-val vald keresztezés megnovelte a vagott test
faggyutartalmat (Gutierrez és mtsai, 2005), ezért e fajta hasznalatat nem ajanljak
a gyakorlat szamara.

A Dél-Olaszorszagban elterjedt Gentile di Puglia fajta hustermel6 képességé-
nek javitasara az ile de france fajtaval torténé keresztezést alkalmaztak. Ez a fajta
mar F, generacidban nagyobb vagott test sulyt és kedvez6bb hus/csont aranyt
eredményezett (Barone és mtsai, 2007).

A romanov anyajuhok suffolk és charollais kosokkal torténd keresztezésének
hatasat vizsgaltak a baranyok névekedési és vagasi tulajdonsagaira. A charollais
keresztezett baranyok nagyobb atlagsullyal szlilettek, jobb sulygyarapodassal
magasabb sulyt értek el a vagaskor, ezaltal nagyobb volt a hideg vagott test sulya
és a vesefaggyu sulya, mint a suffolk keresztezett baranyoké. Ellenben ezutébbi
baranyok husa vilagosabb, sargasabb volt, mint a charollais keresztezetteké
(Kutchik és mtsai, 2012).

Az els6sorban gyapjuhasznositasu, extenziven tartott észak-kelet patagonai
(Argentina) juhok vagasi tulajdonsagainak javitasara corriedale, border leicester,
ile de france, texel és helyi szintetikus (25% merind, 37,5% ile de france, 37,5%
texel) fajtakat prébaltak ki. A keresztezések eredményeként kilénbdzé keresz-
tezési kombinaciok jéttek ki anyai vonalként, majd ezek tovabbi keresztezésével
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9 genotipusba tartozé baranyokat vizsgaltak, a fajtatiszta corriedale-hez (mint
kontrol) hasonlitva. A [szintetikus X (ile de france x corriedale)] és (szintetikus
X szintetikus) genotipusba tartozé egyedek nagyobb vagott test sulyt értek el
a kontrolhoz és a (border leicester x corriedale) F,-hez képest, ugyanakkor a
keresztezett és a szintetikus genotipusu baranyok vagott test szélességi adatai
voltak kedvez6bbek. Az vizsgélatok kdvetkeztetései szerint az ile de france, texel
és szintetikus kosokkal javithatd a vagott test alakulasa és csokkenthetd annak
faggyuzottsaga (Alvarez és mtsai, 2012).

CELKITUZES

Hazai viszonyok k6z6tt az 6shonos juhok kdzul a rackak (hortobagyi és gyimesi)
lehetnek a gyenge termdhelyi adottsagu terlletek, és a killénbdz6 taj- és kdrnyezet-
védelmi terlletek — nemzeti parkok — megtermelt gyepének hasznositoi. Tartasukat
és hasznalatukat tébbek kdz6tt az is indokolja, hogy kilénbdzd tartastechnoldgiai
rendszerekben is nevelhetk, mivel jobban toleraljak a valtozo kdrnyezeti feltételeket,
igy akar 365 napon keresztll is tarthatok extenziv koriimények kdzott.

Az Gzemi szinten nagy szamban tartott gyimesi racka lassu névekedés(, ésho-
nos hazai juhfajta, az erds csontozatra azonban kevés izmot épit az 4gyék, gerinc,
comb és farrészen, valamint a pisztolycomb gyenge husboritottsaga genetikailag
meghatarozott. Hustermelésre ez a fajta kevésbé alkalmas, de tejtermelése és
technoldgiai tlir6képessége indokolja hasznalatat (Dunka, 2006).

A kevésbé kedvezd hustermelési tulajdonsagokon (6sztdvér izomzat, gyenge
husformak, alacsony vagasi %) ugy lehet valtoztatni, ha a megszlletd baranyok
hustermelési képességét javitjuk, vagyis mas fajtaval valo keresztezés eredmeé-
nyeképpen oldjuk a genetikai adottsagokat. A fentieknek megfeleléen olyan
keresztezési programot kivantunk végrehajtani, amelynek eredményként valaszt
kaphatunk a kévetkezd kérdésekre:

- hogyan lehet a racka baranyok egyedi hismennyiségét és mindségét ugy
javitani, hogy ne valtozzon meg a tartasi rendszer, bio vagy organikus termeék-
mindsitést kaphasson a vagora vitt barany;

- melyik az elérhet6 husfajtak kdzul a legmegfelelébb keresztezési partner a
gyimesi rackék szamara;

- milyen a kilénb6zd keresztezett baranyok valasztasig és hizlalasban elért
sulygyarapodasa — ndvekedése;

- melyik keresztezett genotipusba tartozok hizlalhaték eredményesen legeldn,
s melyek igényelnek inkabb zart hizlalasi technolégiat a megfelelé eredmény
eléréséhez;

- melyik vizsgalni kivant fajta milyen mértékben oldja a genetikailag determinalt
gyenge izmoltsagot;

- melyek a kllénbdz8 genotipusl baranyok vagasi és hismindségi tulajdon-
sagai;

- hogyan mindsulnek az eltéré genotipusokba tartozé baranyok az élé és a
vagott mindsités (S/EUROP) soran;

- hogyan kdvethetdk a husjellemz8kben bekdvetkezett valtozasok CT vizsga-
latokkal (vagas nélkul), és milyen kapcsolat allapithaté meg a CT vizsgalatok- va-
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lamint a vagasi adat felvételezések eredmenyei kdzbtt a kisérletekben szerepld
konstrukciok esetében;

- hustzemi feldolgozasban mely genotipusba tartoz6 egyedekbdl milyen termék
készithet6 a legkedvezébben;

- melyek az eltér6 genotipusba tartozo baranyok hustermelésének 6kondmiai
jellemzéi.

ANYAG ES MODSZER
A vizsgalatokban szerepld allatok

A Bakonszegi Awassi Zrt tulajdonaban 1évé mintegy 3000, egész évben lege-
I6n tartott gyimesi racka képezte a vizsgalatok anyai bazisat. Ezen anyajuhokat
meghatarozott keresztezési program keretében a kdvetkezd apafajtak kosaival
fedeztettlik: gyimesi racka (kontrol), beltex, brit tejeléjuh, charollais, dorper, ile de
france, német feketefejl husjuh, német husmerind, suffolk és texel.

A két évre kiterjedd vizsgalat sorozat keretében apafajtanként 60-60 anyajuh ha-
rem termékenyitésére (2-3 kos / harem) ker(lt sor. A beltex és a dorper fajtaju kosok
amasodik évben nem szerepeltek a vizsgalatban, mert elhullasok kévetkeztében
aszukseéges ala csOkkent a létszamuk. A masodik évben emeltik be a vizsgalatba
a német husmerind fajtat. A tobbi fajta mindkét év vizsgalataiban szerepelt. Az
anyajuhok mindkét évben legelére ellettek, az ellés marcius kdzepén indult. Mértik
a baranyok sztiletési sulyat, valamint a valasztasi id6 és suly meghatéarozasahoz
10 naponkénti teszt mérésekkel kdvettik a baranyok névekedését.

A hat hetes harem fedeztetésbdl szarmazd baranyok kozuil genotipusonként
azokat egyedeket valasztottuk ki a hizlalasi vizsgalatokhoz, amelyek 5 napon belul
szllettek, és testsulyuk egyedi eltérése nem haladta meg a 3 kg-ot. A valasztasi kor
atlagosan 51-57 nap kdz6tti volt, bar a fajtatiszta gyimesi racka baranyok esetében
ez mintegy egy héttel hosszabb idészak alatt érték el a sziikséges sulyt. Az elsd
évben a dorper és a német feketefejl husjuh kosok utan a vartnal kevesebb barany
szUlletett, ami a hizlalasba allithaté baranyok szamat is meghatarozta.

Az alkalmazott hizlalasi technoldgiak

Tekintettel a gyimesi racka fajta adottsagaira, valamint a fajta meghatarozo tar-
tasi technologiajara (szlletéstdl a ,halalig” azonos nyajban valo tartas), illetéleg az
orszagban az 1970-es évek 6ta alkalmazott baranyhizlalasi technol6giara, harom
fele (extenziv, fél-intenziv és intenziv) hizlalasi technolégiat alkalmaztunk

Az elsd évben a genotipusonként kivalasztott baranyokat két-két csoportra
osztottuk. A baranyok egyik felét a nem fejés anyajuh nyajban legeldn hizlaltuk
(extenziv hizlalas). A baranyok masik felét egy baranycsoportban helyeztik el
nyitott hizlaldaban ugy, hogy a legeld mellett ad libitum vehettek fel baranyhizlald
tapot, és szénat (fél-intenziv hizlalas). A csoportok képzésénél figyelembe vettik
aztaténytis, hogy a legeldn valo tartasra a kisebb egyedek kevésbé alkalmasak,
valamint azt, hogy a kisebb sulyl egyedeket kdnnyebb lesz tapra raszoktatni,
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ezért az extenziv hizlalasban vizsgalt csoportok atlagsulyat 1-2 kg-mal nagyobbra
allitottuk be azon genotipusok esetében, ahol erre lehetéséglink volt.

A masodik évben genotipusonként 40 egyedes (20 jerke + 20) kos barany cso-
portokat alakitottunk ki, és az allatokat zart épuletben hizlaltuk (intenziv hizlalas).
A valasztast kdvet6en az 6t napos atszoktatasi idészakban a baranyok lucerna
pelletet és kukoricat kaptak, és fokozatosan lettek barany hizétapra atallitva.
A hizlalasi id6szak alatt ad libitum baranyhizlalé tapot, és napi 0,1 kg/egyed fd-
szénat kaptak a baranyok.
A hizlalasi idé _

Az allatok hustermelési tulajdonsagainak megfeleld értékeléséhez 60 napos hizlalasi
id6szakot, illetéleg 24-27 és 28-30 kg-os végsulyt hataroztunk meg. Az els@ évben
az extenziv hizlalasban 1évé baranyok hizlalasi idétartamat mintegy 45 nappal kellett
meghosszabbitani ahhoz, hogy a tervezett, és a vagéhidon kell6en mindsithetd sulyt
elérjek. A fél-intenziv hizlalasi csoport esetében harom hetes tdbblet hizlalasi idétar-
tamra volt szllkkség ehhez. Az intenziv hizlalasban szerepld baranyokat atlagosan 60
napig tartottuk hizlaldsban, de a racka baranyok esetében csaknem 10 nap tovabbi
hizlalasi id6tartamra volt sziikség. A vagasi idépontok meghatarozasahoz 2 hetente
mértik a baranyok egyedi sulyat. A meghatarozott (30-33 kg) vagasi suly elérése
mellett a 135 napot meg nem haladé hizlalas zarasi kor volt a vizsgélat egyik célja.
Az utébbit az els6 évben nem, a masodik évben viszont sikerdlt teljesitentink.

A hizlalasi id6 vegeén felvettiik a baranyok testméreteit, de ebben a vizsgalatban
csak a vagasra kerllt egyedek hustermelés szempontjabol legfontosabb testmé-
reteit (marmagassag, térzshosszusag, mellkas mélyseg, far | és far Il szélesséq)
értékeltik.

A vagas

A kisérletek egyik meghatarozo célja az volt, hogy megvizsgaljuk, mennyiben
lehet a racka csontalapjat hussal jobban kitdlteni a keresztezések eredménye-
ként, ezért a vagasok idejének meghatarozasanal az azonos suly elérése volt az
alapvetd szempont. A vagasi terv szerint két stlycsoport elérésekor (24-27; illeto-
leg 28-30 kg) kerlltek CT vizsgalatra és azt kdvetden kisérleti vagasra, valamint
csontozasra a baranyok. A fenti tdbblet id8sziikséglet miatt a baranyok vagasara
a megfelel§ suly elérése miatt tdbb idépontban kerilt sor. A genotipus csoport
atlagokat képezd 8-8 barany (4-4 kos és jerke), a terv szerint elvart suly (legalabb
24-27 kg, de legfeljebb 20-24 kg a kontrol esetében) elérésekor elébb CT vizsga-
latara, majd kisérleti vagasara kerUlt az els@ évben (az extenziv és a fél-intenziv
hizlalasbol egyarant). A masodik évben a hizlalasi idészak leteltével (illetéleg a
meghatarozott suly elérésekor) genotipusonként 20-20 egyed (10-10 kos illetve
jerke) CT vizsgalatat és kisérleti vagasat végeztiik el.

A vagas keretében a mértlk az allatok vagas el6tti-, a vagott test-, a fej-, a bér-,
a haslUri faggyu és a vese faggyu sulyat. A vagast kovetéen elvégeztik a vagott
testek S/EUROP mindsitését és meghataroztuk azok faggyu fedettségét, valamint
felvettlik azok testméreteit (gerinchossz, combhossz, 1 comb és 2 comb kérméret;
mellkas kdrmeéret, agyek szélesség, combszélesseg, gerinc melyseg).
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A vagasokat a Kapos Ternero Kft Hetes nevil kézségben lizemeltetett vagohid-
jan végeztuk el. A computeres tomograf (CT) vizsgalatokra a Kaposvari Egyetem
Allattudomanyi Kar CT Kézpontjaban kerult sor.

Egyéb vizsgalatok

A vagast kdvetben sor kerllt a vagott testek testtaji bontasara és csontozasi
vizsgalatara is. E munka keretében az egyes vagott testekbdl gerinc és combmin-
takat vettlink a huslaboratoriumi vizsgalatok elvegzéseéhez.

A vagott testekbdl nyert hust kilénbdzd hustermékek (barany virsli, fistolt,
fétt baranysonka, konyhakész pacolt baranyhus szelet, stb.) kifejlesztéséhez
hasznaltuk fel genotipusonként. Az egyes termékeket érzékszervi vizsgalatoknak
vetettlk ala.

A darabolési és csontozasi-, valamint a CT - és a huslabor-, illetéleg a ter-
mékfejlesztést kdvetd értékszervi vizsgalatok eredményeit kilon-kildn elemzés
keretében értékeljuk.

Az adatfeldolgozas

A felvett adatok értékeléséhez, az egyes genotipusok- és hizlalasi médszerek
adatainak 6sszehasonlitdsahoz Windows SPSS for Windows 15.0 programot alkal-
maztunk. Az egyes eltérd genotipusba tartozd csoportok teljesitményét a kontrol
gyimesi racka adataihoz hasonlitottuk ebben az értékelésben. Az egyes hizlalasi
technolégiak hatasat az egyes genotipusokon bellil értékeltik.

EREDMENYEK
A hizlalasi eredmények

Az extenziv hizlalasban elért eredmények messze elmaradtak a varakozasainktol
(7. tablazat). A legelén valo elhelyezés, a nem tejtermel anyajuhokkal vald egyutt
tartas, ami a gyimesi racka fajta tartasi korilményeinek felel meg, nem volt alkalmas
a keresztezés okozta heterdzis hatas lehetségeinek teljes korli kihasznalasara.
Bar a keresztezett baranyok (az ile de france utodok kivételével) jelentds mértek-
ben meghaladtak (+19-70%) a fajtatiszta racka baranyok eredményeit, a mérési
adatok tanulsaga szerint a technologia és az anyai fajta hatasa visszavetette az
eredményeket. A fajta és a technoldgia adta lehetéségek, az id6jaras hatterével,
mintegy hat héttel nyUjtottak meg azt az idétartamot, amely alatt a baranyok (racka)
nagyobbik hanyada elérte az elére meghatarozott vaghatdsagi suly alsé hatarat.
A sulygyarapodas visszafogottsaga a keresztezett egyedeket is érintette (fajtatol
fliggben), de alapvetéen a racka baranyok gyenge eredménye okozta a hizlalasi
id6szak meghosszabbitasat.

Az eredményekbdl egyértelmden kiderult, hogy a fél-intenziv hizlalasi technolégia
(legeld, plusz tap és széna ad libitum) nem hozta meg a vart hizlalasi eredményeket.
A klldnb6z6 genotipusokban tartozé baranyok meglehetds szétszérddassal érték
el azt a testsulyt, amiben mar kisérleti vagasra lehetett azokat vinni. Ezzel egyutt
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azt megallapithattuk, hogy a kildnb6z6 genotipusu kosok keresztezett utédainak
sulygyarapodasa jelentds mértékben meghaladta a fajtatiszta kontrol racka bara-
nyok eredményeit. Ezek a kildnbségek plusz 40 és 77% kozott valtoztak.

Az intenziv hizlalasban érték el a baranyok azokat a teljesitményeket (napi
sulygyarapodas), amelyeket elfogadhatdnak tartottunk. Itt a keresztezett bara-
nyok tébblet hozama elérte a 20-42%-ot a kontrol gyimesi rackdhoz hasonlitva.
A vizsgalt genotipusok kozll a brit tejeljuh és a texel keresztezettek eredménye
bizonyult a legkedvezdbbnek.

A hizlalas beallitasi sulyban a genotipus adta lehetéségek, és a legeldn hizlalt
baranyoknak adott tobblet 1-1,5 kg ,elény” miatt szignifikans eltérések voltak az
egyes genotipus csoportok kézétt. Az intenziv hizlalas esetében azonban a ge-
notipus csoportok kozotti eltérések minimalisak voltak.

A 60 napos hizlalas alatt azonban a keresztezések eredményeként megjelent
hibrid hatas minden hizlalasi technoldgia esetében nyomon kdévethetd volt. Még
akkor is, ha a legel6n tortént hizlalas jelentés mértékben visszafogta a napi tel-
jesitményeket, és ennek kdvetkeztében a hizlalasi végsuly adatokat. A program
szerint elérendd vagasi sulykategoériak és a meghatarozott maximalis vagasi kor
kett6s kovetelménye az anyag és modszer fejezetben leirt tdbblet hizlalasi idétar-
tamot kdvetelt meg. Ennek kdvetkezménye az, hogy a hizlalas végi testsuly és a
vagas el6tti testsuly jelentds mértékben eltér egymastol. A kontrolhoz viszonyitott
kilénbség, az extenziv hizlalasban tapasztalt gyenge ile de france F1-ek telje-
sitményétdl eltekintve a keresztezettek tdbblet teljesitménye p<0,1%-0s szinten
szignifikansnak bizonyult.

A hizlalasi technoldgiak kozotti kildonbségek a napi testsuly gyarapodasi ada-
tokban és a vagas el6tti testsuly adatokban kdvethet6k nyomon a legjobban.
A kontrol gyimesi rackahoz viszonyitott kiilénbségek pedig a szazalékos aranyban
kifejezett relativ napi hizlalasi teljesitmény adatibdl itélheték meg.

Az él6 testméretek

Jollehet a CT-, és vagasi tulajdonsagok vizsgalatahoz igyekeztlink megkdzelitéen
azonos sllykategoériaba tartozd egyedeket kivalasztani minden genotipusbdl, a
kilénb6z8 genotipusokba tartozo egyedek kdzott erzékelhetd eltérések voltak (2.
tablazat). A genotipus kildénbségek mellett az egyes ,genotipuson belll™i, hizlalasi
modszer szerinti eltérések jol nyomon kdvethetd voltak.

Ezzel egyutt, arra fel kell hivnhunk a figyelmet, hogy az éI8 és a vagott test-
méretekben bekovetkezett valtozasok jobb kdvethetésége és megitélhetésége
céljabol, az extenziv és a fél-intenziv hizlalasban szerepld allatok kozll csak a CT
vizsgalatra és kisérleti vagasra kerllt egyedek €éI6 testméret adatait értékeltiik a
jelen vizsgélatban.

Osszefoglaléan megallapithattuk, hogy a vagasra kerdlt, klilbnb6z6 genotipusu
baranyok testméreteiben a fajta-hatasok egyértelmiek voltak. Ezzel egytt, a hiz-
lalasi technologia hatasa a kontrol gyimesi racka baranyok adataiban érhetd tetten
alegnagyobb mértékben, bar az egyes tulajdonsagokat tekintve a tendenciak nem
egyeértelmdlek. A keresztezett baranyok esetében is altaldban megfigyelhetd volt
a hizlalasi technolégia hatasa (az intenzitassal n6tt az adott testméret értéke), bar
egyes esetekben a fél-intenziv hizlalasban szerepl6 baranyok adata meghaladta
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A baranyok sulygyarapodasanak

N Hizlal4 Beadllitasi saly
Genotipus (1) ©) (7')2 alas kg (13)
atlag (11) szoras (12)
30 Ext. (8) 16,00 2,200
Gyimesi racka (2) 28 Fél-int. (9) 16,202 2,362
39 Int. (10) 17,340 1,698
11 Ext. 18,204 2,625
Beltex F, o
16 Fél-int. 18,10* 2,372
19 Ext. 20,40°4 2,346
Brit tejeléjuh F, (3) 22 Fél-int. 19,30°4 1,901
36 Int. 17,122 2,638
13 Ext. 21,60°A 2,215
Charollaise F, 18 Fél-int. 20,004 2,317
41 Int. 17,872 2,095
8 Ext. 22,7004 2,782
Dorper F, o
10 Fél-int. 20,2024 2,300
10 Ext. 19,20°4 2,012
lle de france F, 21 Fél-int. 19,10°# 2,563
31 Int. 16,2624 2,031
7 Ext. 23,60°A 1,863
Német feketefejli F, (4) 9 Fél-int. 20,9004 1,914
28 Int. 16,992 2,868
Német hismeriné F (5) 35 Int. 17,034 2,147
12 Ext. 21,1004 2,151
Suffolk F, 16 Fél-int. 20,50°4 2,530
29 Int. 16,70° 2,233
19 Ext. 20,30¢°A 1,923
Texel F, 19 Fél-int. 19,50°4 2,200
32 Int. 16,55 2,274

Ext. = extenziv; Fél-int. = fél-intenziv; Int. = intenziv hizlalasi technolégia;
(17) a- b - c - genotipuson belll a hizlalasi techlolégiak kdzotti eltérés p< 5% szinten; (18) A - a

gyimesi rackéhoz viszonyitott killénbség hizlalasi technoldgian belll p<5% szinten
Table 1. The average daily gain of lambs according to fattening technology and genotype

(1) genotype; (2)Transylvanian racka; (3) Britich Milksheep F,. (4) German Blakheaded Meat Sheep
F,. (6) German Mutton Merino; (6) number of heads; (7) fattening technology; (8) extensive-;

az intenziven hizlalt azonos genotipusba tartozé tarsaikét. talan a legnagyobb
Mindkét hizlalasi csoportban a kontrol gyimesi racka baranyok testméretei cm-
ekkel maradtak el a keresztezettek adataitdl. Ezek a kildnbségek minden felvett

meéretet tekintve megfigyelhetdk voltak.

A harom hizlalasi médszer hatasa persze nem minden genotipus-, és nem min-
den testméret esetében mutatott érdembeli kildnbséget. A marmagassag és a
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1.tablazat
alakulasa genotipus és hizlalasi technolégia szerint
60 napos hizlalas végi suly | Napi suly- Gyimesi Véagas el6tti suly
kg (14) gyarapodas kg (15) racka = kg (16)
atlag szoras atlag szoras 100% atlag szoras
18,64° 2,334 0,0512 0,019 100,00 17,622 1,165
20,30° 2,550 0,073° 0,029 100,00 20,00° 0,548
26,16° 3,680 0,183°¢ 0,084 100,00 28,83°¢ 2,605
22,60 2,550 0,0742 0,028 142,91 20,87 1,408
24,505 2,180 0,106° 0,034 145,33 23,56 1,394
24,30 2,546 0,063 0,011 121,52 24,62 1,690
24,503 2,370 0,113 0,025 154,21 28,06 1,195
30,0204 3,147 0,261 0,060 142,20 31,15 2,072
25,60 2,200 0,088 0,041 170,52 24,192 1,753
25,908 3,344 0,124 0,057 168,97 27,225 1,333
30,8074 3,808 0,240 0,062 130,90 30,68 2,352
23,40 3,678 0,069 0,033 133,39 24,643 1,528
25,60 2,065 0,108 0,034 147,93 26,93 0,951
21,60 2,773 0,041 0,041 79,33 21,69 1,408
25,200 3,365 0,096°* 0,031 129,22 27,555 0,756
28,01 3,511 0,216 0,063 118,10 30,72 1,934
26,103 3,858 0,069 0,012 133,97 24,753 1,169
26,40 2,675 0,130 0,044 177,02 29,2054 0,548
27,75 3,085 0,220 0,091 119,90 30,85 2,045
29,814 3,369 0,242 0,060 131,80 30,93* 1,779
24,80 2,041 0,061 0,022 119,39 23,33 1,366
25,10 2,140 0,103 0,031 140,42 28,36 1,512
27,56 3,740 0,205 0,074 111,90 30,53 1,178
24,203 2,140 0,067 0,021 129,69 22,69 1,189
26,104 3,263 0,126°4 0,048 171,83 26,63 1,309
30,29 2,481 0,251 0,055 137,20 30,83 1,955

(9) semi-intensive-; (10) intensive fattening technology; (11) average value; (12) deviation; (13) body
weight at the beginning of fattening; (14) body weight after 60 days of fattening; (15) average daily
gain during fattening; (16) body weight before slaughtering; (17) a-b - c difference among fattening
technologies within genotypes at the level of p<5% ; (18) A - difference comparing to Transylvanian
racka within the fattening technology at p<5% level.

térzshosszusag, a mellkas mélység, valamint a far | és a far Il szélesség adataiban
esetenként 0,5-3,5 cm-es eltéréseket is tapasztaltunk.

A kapott eredményeket hizlaldsi médszeren belll értékelve azt tapasztaltuk,
hogy az abszolut méretekben talalt, a gyimesi racka baranyok adatahoz viszo-
nyitott eltérés nem minden esetben bizonyult statisztikailag is bizonyitottnak
(szignifikdnsnak).
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A vagasi minésitésben szerepl6 baranyok él6 testméret

Marmagasséag (19)

Torzshosszlséag (20)

Ext. = extenziv; Fél-int. = fél-intenziv; Int. = intenziv hizlalasi technoldgia;
(17) a—b - ¢ - genotipuson belll a hizlalasi techloldgiak kozotti eltérés p< 5% szinten; (18) A-a

gyimesi rackahoz viszonyitott kiildnbség hizlalasi technolégian belll p<5% szinten

Table 2. Live body measurements of the slaughtered lambs according to genotype and fattening

technology (cm)

(1) = (12) and (17) - (18) see Table 1.; (19) withers hight; (20) trunk length; (21) chest depth; (22)
rump | width; (23) rump Il width

Az extenziv hizlalasban a marmagassagra a charollais (p<1,0%), a német feke-
tefejd és a texel (p<0,1%) keresztezés hatott szignifikansan. A mellkas mélységben
talalt kildnbségek nem érték el a p<5,0%-0s szintet. A far | testméretre a charollais
(p<0,1%), mig a far Il méret kontrolhoz viszonyitott alakulasara a brit tejel6juh

(p<1,0%) és a suffolk (p<0,1%) fajta hatasa bizonyult szignifikansnak.
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; Hizlalas

Genotipus (1) NG® |7 atlag (1) ?1zg)rés atlag

8 Ext. (8) 50,602 2,000 50,802
Gyimesi racka (2) 8 Fél-int. (9) 52,50° 3,362 55,75°

21 Int. (10) 54,50° 2,449 56,13°
Beltex F. 8 E),(t.. 53,63 2,825 55,25

9 Fél-int. 54,114 5,372 55.11

8 Ext. 55,002 3,546 57,884
Brit tejelSjuh F, (3) 8 Fél-int. 56,755 1,909 57,634

20 Int. 57,73 3,379 57,64

8 Ext. 56,253 2,915 56,382
Charollaise F, 9 Fél-int. 57,33 b4 3,317 58,3307

20 Int. 57.190* 1,328 57,192

8 Ext. 53,002 6,782 55,71
Dorper F, —

8 Fél-int. 57,004 3,000 56,00%

8 Ext. 54,752 3,012 52,752
lle de france F, 8 Fél-int. 58,13 3,563 59,75 A

18 Int. 57,87 A 2,886 58,86 ®

7 Ext. 57,333 1,862 56,00?
Német feketefeji F, (4) 7 Fél-int. 59,204 3,114 60,80

17 Int. 59.59 A 3,459 58,294
Német hismeriné F (5) 20 Int. 58,694 2,213 57,63

7 Ext. 55,672 2,251 55,832
Suffolk F, 7 Fél-int. 56,715 2,563 56,86 °*

16 Int. 57,31 2,701 56,81°

8 Ext. 57,632 1,923 55,002
Texel F, 8 Fél-int. 58,5004 2,204 57,63

18 Int. 58,887 3,462 57,567
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2. tablazat
alakulasa genotipus és hizlalasi technolégia szerint (cm)

Mellkas mélység (21) Far | szélesség (22) Far Il szélesség (23)
szoras atlag szoras atlag szoras atlag szoras
4,334 22,202 2,315 11,602 1,165 16,80° 0,926
4,550 24,25° 1,304 11,752 0,548 17,50° 0,837
3,357 24,00° 1,512 13,63° 1,408 19,25¢ 1,035
2,550 22,632 2,615 12,382 1,408 18,502 2,000
3,180 23,89° 1,269 13,2204 1,394 19,2204 1,202
3,546 23,502 0,756 18,002 1,690 18,503 1,690
5,680 24,75°A 1,488 14,0004 1,195 19,2504 1,035
3,009 24,182 2,040 14,004 1,265 19,790 1,044
2,200 24,502 2,070 13,752 1,753 18,002 1,195
6,344 26,78° 3,092 13,442+ 1,333 19,004 1,581
1,328 25,69° 1,078 14,13° 1,310 20,06° 0,998
5,678 24,43 2,507 13,00 1,528 18,572 1,718
3,055 24,294 1,496 13,294 0,951 19,1404 0,900
4,773 20,882 2,846 12,382 1,408 17,882 1,458
5,365 24,63 1,847 14,5007 0,756 19,6304 1,408

@ 3,454 24,24° 1,786 14,25° 1,265 19,70° 0,995
4,858 22,832 0,983 13,172 1,169 17,832 1,169
5,675 25,20 0,837 14,4004 0,548 20,00 1,000
4,375 24,50° 1,038 14,71° 1,326 19,98° 1,492
3,138 24,31 1,250 14,81 1,167 20,00 0,894
2,041 22,172 1,169 12,332 1,366 19,174 1,169
4,140 23,86° 1,069 13,43° 1,512 19,714 1,799
5,036 24,00° 1,211 14,38¢ 1,500 19,69 1,078
4,140 24,25 1,753 12,752 1,165 18,252 1,669
5,263 25,004 1,309 13,004 1,309 19,384 0,916
5,112 24,63 1,360 13,25° 1,183 20,13¢ 0,885

A fél-intenziv hizlalasban a keresztezésre hasznalt apafajtak hatasa jelentés
mértékben er6s6dott. A marmagassag adataban a beltex fajta adata p<5,0%,
a brit tejeléjuh értéke p<0,1%, mig a tobbi fajta hatasa p<1,0%-0s szinten volt
szignifikans. A torzshosszusagot tekintve a beltex és a suffolk utodok kontrolhoz
viszonyitott kilénbsége nem érte el a p<5,0%-ot, de a brit tejeldjuh, a dorper,
a német feketefejl, valamint a texel keresztezettek esetében az eltérés szintje
p>5,0%-0snak bizonyult. A p<1,0%-ot a charollais és az ile de france keresztezettek
esetében tudtunk kimutatni. A mellkas mélység adataban a beltex, a dorper, az
ile de france, és a suffolk keresztezettek adata p<5,0%-0s szinten tért el a kontrol
ertékétdl. Ezzel szemben a tébbi genotipus kilénbsége p<1,0%-0s szintl volt.
Afar | szélességi méretben harom genotipus esetében figyeltiink meg szignifikans
eltérést a kontrol és a keresztezettek kdzott: brit tejeldjuh (p<5,0%); azile de france
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A vagasi arany, illetéleg a fej, a bér, hasliri- valamint a

] Hizlalés Vagasi % (24) Fej suly (25)
Genotipus (1) N (6) ) atlag (11) Zz;’))rés atlag
8 Ext. (8) 37,802 2,88 1,392
Gyimesi racka (2) 8 Fél-int. (9) 38,202 2,98 2,12¢
21 Int. (10) 45,70¢ 1,75 1,62
8 Ext. 40,803 2,28 1,40
Beltex F, o
9 Fél-int. 48,70°* 2,01 1,454
8 Ext. 41,90 2,34 1,574
Brit tejeléjuh F, (3) 8 Fél-int. 42,60°" 2,18 1,674
20 Int. 46,77 °A 2,41 1,53
8 Ext. 40,303 2,77 1,514
Charollaise F, 9 Fél-int. 42,505+ 3,01 1,624
20 Int. 47,01°¢A 3,31 1,67
8 Ext. 38,70 2,31 1,45
Dorper F, —
8 Fél-int. 43,100* 2,10 1,544
8 Ext. 40,203 1,89 1,504
lle de france F, 8 Fél-int. 43,20 3,13 1,654
18 Int. 48,37°A 2,43 1,63
7 Ext. 40,703 2,44 1,514
Német feketefejli F, (4) 7 Fél-int. 41,600 2,97 1,874
17 Int. 46,43°A 1,83 1,65
Német hismeriné F, (5) 20 Int. 46,55 2,21 1,60
7 Ext. 41,703 2,22 1,554
Suffolk F, 7 Fél-int. 42,400 2,56 1,604
16 Int. 46,33°A 2,72 1,57
8 Ext. 40,503 2,13 1,49
Texel F, 8 Fél-int. 42,400 2,65 1,634
18 Int. 47,11 °A 2,03 1,63

Ext. = extenziv; Fél-int. = fél-intenziv; Int. = intenziv hizlalasi technolégia;
(17) a—b - c - genotipuson belll a hizlalasi techlologiak kozotti eltérés p< 5% szinten; (18) A-a
gyimesi rackéhoz viszonyitott killénbség hizlalasi technolégian belll p<5% szinten

Table 3. Dressing percentage; as well as the weight of head, skin, abdominal fat and kidney fat
according to gemotype and fattening technology
(1) - (12) and (17) - (18) see Table 1.; (24) dressing %,; (25) weight of head; (26) weight of skin; (27)
weight of abdominl fat; (28) weight of kidney fat

és a német feketefejl (p<0,1%). A far Il szélességi méretben minden genotipus
adata szignifikansan tért el a kontrol eredményétdl. A klildnbség csak a charollais
keresztezettek esetében érte el a p<5,0%-0s szintet, mig a beltex, a dorper és az
ile de france utédoknal p<1,0%, a tébbi genotipus esetében p<0,1%-os volt az
adatok eltérésenek szignifikancia szintje.
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3. tablazat
vesefaggyu sulya genotipus és hizlalasi technolégia szerint (kg)

Bérsuly (26) Hasri faggyu (27) Vese faggyu (28)
szoéras atlag szoras atlag szoras atlag szoras
0,13 2,962 0,48 0,0412 0,015 0,0652 0,021
1,37 3,41° 0,43 0,0542 0,017 0,090° 0,038
0,22 4,37¢ 0,74 0,295° 0,121 0,251¢ 0,097
0,09 2,982 0,42 0,030 0,023 0,093 0,069
0,17 3,49° 0,76 0,057 0,040 0,074 0,057
0,15 2,952 0,26 0,0462 0,036 0,0932 0,079
0,19 3,74° 0,89 0,090°A 0,021 0,0852 0,038
0,18 3,624 0,58 0,305¢ 0,133 0,236° 0,113
0,07 3,072 0,46 0,025234 0,011 0,0432 0,029
0,14 3,51° 0,82 0,074° 0,035 0,114° 0,044
0,18 3,94°¢ 0,79 0,250°¢ 0,087 0,222°¢ 0,084
0,14 2,99 0,80 0,0612 0,054 0,084 0,119
0,15 3,08 0,46 0,102° 0,061 0,089 0,051
0,07 3,012 0,59 0,0312 0,020 0,0432 0,027
0,17 3,58° 0,72 0,087° 0,049 0,099° 0,037
0,19 4,03¢ 0,70 0,286° 0,083 0,257°¢ 0,108
0,05 3,012 0,43 0,0672 0,062 0,1422 0,124
0,19 4,16°4 0,41 0,101° 0,075 0,1152 0,059
0,23 4,36° 1,15 0,225¢ 0,082 0,225° 0,082
0,12 4,09 0,84 0,333 0,112 0,291¢ 0,104
0,09 3,132 0,41 0,02224 0,014 0,03432A 0,026
0,08 3,53° 0,64 0,234° 0,183 0,0982 0,044
0,14 4,04°¢ 0,67 0,298°¢ 0,108 0,234°¢ 0,113
0,17 3,032 0,48 0,0342 0,025 0,0532 0,028
0,15 3,55° 0,66 0,198° 0,157 0,105° 0,074
0,20 4,45¢ 0,56 0,229¢ 0,109 0,216° 0,107

Erdekes mddon, az intenziv hizlalasban a keresztezettek kontrolhoz viszonyitott
eltérései egyetlen genotipus esetében sem bizonyultak szignifikansnak. Ezzel
egyltt, az egyes genotipusokon belll a hizlalasi technolégia méretben megjelend

hatasa a legtdbb esetben statisztikailag alatamasztott szintet ért el.

A vagasi adatok

A vagasi adatokat vizsgalva (3. tablazat) megallapithattuk, hogy a hiskitermelési
aranyban (vagasi %), mindharom hizlalasi médszer esetében, a kontrol baranyok
ertékei szignifikansan elmaradtak a keresztezett baranyok adataitol. A kilbnbség
csak a német hismeriné F, esetében maradt a p<% szint alatt (p<10%), mig a
tobbi esetben ennél nagyobb volt (elérte a p<0,1%-0s szintet). Az adatok minden
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A vagott test testméretei genotipus

Gerinc hosszUsag

Comb hosszUsag

1 comb

Genotipus Hizla-las | (29) (29) kérméret (30)
(1) @) , s , ,
atlag (11) (12) atlag s atlag s
E. (8) 52,502 3,16 31,257 2,92 29,132 2,85
Gyimesi racka (2) F-1. (9) 54,25° 4,11 31,252 1,71 30,25° 2,75
| (10). 56,00° 3,39 33,19° 2,34 37,71¢ 2,70
E. 50,444 1,67 32,25 1,83 32,757 2,96
Beltex F,
F-I. 51,2504 1,74 33,56° 2,24 36,67 oA 2,45
E. 56,00 3,30 34,38 1,60 34,13 1,73
Brit tejelé-juh F, (3) F-I. 57,00 2,62 35,254 1,83 36,75 1,75
I 58,95 2,42 35,10°4 2,59 39,15¢ 2,06
E. 56,252 3,96 35,38 1,19 34,502 1,51
Charollaise F, F-I. 57,33° 3,00 35,00% 1,12 36,44 A 3,01
I 57,20° 3,92 35,20% 2,17 40,15 2,39
E. 55,43 4,12 33,572 3,10 33,29 2,29
Dorper F,
F-I. 56,14 4,06 35,57 b4 1,40 36,00 2,31
E. 51,882 2,10 33,257 2,19 32,63 2,00
lle de france F, F-I. 55,75° 2,61 34,63 1,69 38,63 2,39
I 55,78° 4,05 34,50 2,01 39,89 2,35
E. 54,674 3,98 34,67 P4 2,16 35,00 2,28
Német feketefejii F, (4) F-I. 57,80° 2,78 35,204 1,64 37,20 1,30
l. 57,65° 2,89 34,24 2,33 39,18° 1,85
Német husmer. F, (5) I 57,70 3,37 34,50 1,96 38,85 2,13
E. 53,00 1,67 33,832 3,13 33,83 2,71
Suffolk F, F-I. 56,29° 2,43 35,43 2,37 37,00 1,63
I 57,25° 2,82 34,50° 1,41 40,00 2,61
E. 54,50 3,82 32,882 2,23 33,50° 2,78
Texel F, F-I. 55,382 3,66 34,88 2,10 37,13 2,23
I 57,83° 3,11 32,742 8,32 40,33 2,11

E - extenziv; F-I1 - fél-intenziv; | — intenziv hizlalasi technoldgia; s — szoras;
(17) a—b - c - genotipuson belll a hizlalasi techlologiak kozotti eltérés p< 5% szinten; (18) A-a

gyimesi rackahoz viszonyitott kiilénbség hizlalasi technolégian belll p<5% szinten

Table 4. Measurements of the carcasses according to fattening technology and genotype (cm)
(1) = (12) and (17) - (18) see Table 1.; (29) spine length; (30) length of leg; (31) one leg girth; (32)
girth of two legs; (33) chest girth; (34) leg width; (35) spine depth

genotipus esetében a hizlalas intenzitasanak emelkedésével fokozatosan néttek.
Klléndsen kiemelkedd volt a beltex keresztezettek értéke a fél-intenziv hizlalasban
(48,70%). Az intenziv hizlalasban az ile de france F, baranyok adata bizonyult a
legkedvezdbbnek (48,37%).

Afej sulyanak adatait tekintve jelentds befolyasolo tényezéként kellett szamolnunk
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4. tablazat
és hizlalasi technoloégia szerint (cm)

2 comb Mellkas Agyék Comb Gerinc
kérméret (31) kdrméret (32) szélesség (33) szélesség (34) mélység (35)
atlag s atlag s atlag s atlag s atlag | s
45,882 2,70 56,252 1,58 11,132 0,99 6,882 0,64 5,00 0,00
47,50° 3,11 56,752 3,50 12,50° 1,29 |7,50° 1,00 5,25 0,50
55,57¢ 2,77 65,10° 2,72 17,10°¢ 1,45 10,10°¢ 0,94 5,33 0,48
50,132 3,36 58,252 2,32 11,382 4,31 8,63 1,51 4,75% 10,46
54,4457 2,70 62,447 2,24 15,44 A 1,13 10,220* 0,83 5,22° | 0,44
52,50 2,56 62,75 3,06 13,38 0,52 8,75 0,89 5,25 0,71
54,88°* 1,81 63,50 2,27 14,6307 1,77 9,504 0,54 5,50 0,54
57,85 1,52 66,05° 2,31 17,95¢ 1,00 10,75 0,85 5,80 0,62
52,632 1,92 61,252 2,92 13,002 0,93 9,002 1,07 5,25 0,46
55,33 2,29 64,00°* 2,40 14,567 1,33 9,443/ 0,73 5,33 0,50
58,70 1,59 65,70° 1,75 17,90¢ 0,79 10,60°* 0,68 5,60 0,60
51,14 4,30 60,00 4,24 13,71 2,43 8,712 2,56 5,14 0,38
55,57 A 2,51 62,86 °* 4,63 15,4307 0,79 9,86 0,69 5,29 0,49
49,8834 2,10 59,75 2,25 13,00 1,20 7,632 1,06 5,00 0,00
56,384 1,85 64,25 2,25 15,2504 1,58 9,75 0,89 5,50 0,54
58,44 A 1,29 68,11 A 1,13 18,39+ 1,04 10,44°¢ 0,51 5,61 0,50
52,00 2,10 61,17 2,32 13,50 0,84 8,50 1,64 517 0,41
54,40 2,07 65,804 2,78 15,2004 1,10 9,404 0,55 5,60 0,55
57,71¢A 1,61 66,65° 2,00 17,94 A 0,90 10,41¢ 0,51 5,35 0,49
58,05% 1,40 67,00* 1,92 18,55% 0,89 10,60 0,68 5,50 0,51
51,67 2,58 59,503 2,43 13,172 1,94 9,17 1,17 5,00 0,00
56,004 1,16 64,57 A 2,51 15,2907 1,60 10,2907 0,49 5,43 0,54
57,75 1,29 66,75 1,98 17,81¢ 0,98 10,50° 0,52 5,63 0,50
50,75 3,11 60,63 3,54 12,88 0,99 8,00 0,93 5,00 0,00
54,88° 11,73 62,88 2,48 14,750 0,89 9,25 1,83 5,25 0,26
58,94 A 1,59 66,39° 1,88 17,56°¢ 0,62 10,28°¢ 0,83 5,78 10,73

afél-intenziv hizlalasba kerult kontrol baranyok jelents mérettire nétt szarvaval, ami
szignifikAnsan megndvelte azok fejsuly adatat. Ezzel egyutt, a kontrol esetében a
fejsuly ertékében a harom hizlalasi technolégia eltérése nyomon kdvethetd volt. Az
intenziv hizlalasi adatokban gyakorlatilag nem volt szignifikans eltérés e tulajdon-
sagban a kontrol és a keresztezett baranyok kdzott. Ezzel szemben, az extenziv
hizlalasban csak a beltex- és a texel F, baranyok adata nem tért el szignifikansan a
kontrol értékétdl., amiben az itt jelen 1évd szarvak sulya jelents befolyassal birt.
Abbr sulya, a dorper F, kivetelével, a hizlalasi technoldgia intenzitasanak emelke-
désével parhuzamosan minden genotipus esetében szignifikdnsan névekedett. Az
egyes hizlalasi technolégidk esetében altalaban nem volt statisztikailag biztositott
eltérés a keresztezett és a kontrol baranyok kozott. Ezzel egydtt, a brit tejelSjuh
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A vagott testek S/EUROP szerinti mindsitése
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N FEL-INTENZIV

Genotipus (1) EXTENZIV hizlalas (8) hizlalas (9)

+ o - + P - R- +
Gyimesi racka (2) 25,0 75,0
Beltex F, 50,0 12,5 12,5 12,5 12,5 20,0 |70,0
Brit tejeléjuh F, (3) 12,5 12,5 25,0 12,5 25,0 12,5 12,5
Charollais F, 12,5 12,5 62,5 12,5 11,1 11,1
Dorper F, 14,3 14,3 28,6 42,8 42,8
lle de france F, 12,5 37,5 25,0 25,0 125 375
Német feketefejii F, (4) 16,7 33,3 33,3 16,7 60,0
Német husmeriné F, (5)
Suffolk F, 16,7 16,7 33,3 16,7 16,7 85,7
Texel F, 12,5 12,5 12,5 25,0 37,5 125 | 625

Table 5. SIEUROP classification of carcasses according to fattening technology and genotype
(1) = (5) and (8) - (10) see Table 1.

F, baranyok bdrsulya az intenziv hizlalasban szignifikansan kisebb, a nemet feke-
tefejli F, baranyok erteke pedig a fél-intenziv hizlalasban szignifikansan nagyobb
volt a kontrol értékénél.

A hasl(ri faggyd mennyisége jelentés mertékben elmaradt az el6zetes vara-
kozasoktol, de értékét alapvetéen befolyasolta a hizlalas intenzitasa. Ertéke, a
beltex F, baranyok kivételével, minden genotipus eseteben névekedett a hizlaléas
intenzitasanak emelkedesevel. A fél-intenziv tartasban a brit tejel6juh F, baranyok
adata szignifikansan meghaladta a kontrol értékét. Az extenziv hizlalasban a
charollais- és a suffolk keresztezettek értéke maradt el szignifikdnsan a gyimesi
racka baranyok adatatél. A tobbi esetben talalt eltérés, a meglehetésen nagy
szoras kdvetkeztében nem bizonyult szignifikansnak.

Az el6z6h6z hasonlé emelkedd tendenciat figyeltiink meg, a beltex és a dorper
keresztezett baranyok kivételével, a vesefaggyu adataiban minden genotipus
esetében. Csak a suffolk keresztezett baranyok értéke maradt el szignifikansan a
kontroltol az extenziv hizlalasban. A tébbi esetben megfigyelt klilbnbségek a nagy
szorasi adatok kdvetkeztében nem bizonyultak szignifikansnak.

A vagott testméretek

A vagott testen felvett méretek esetében jelentés klldnbségeket fedezhettiink
fel az egyes genotipusok kozott aszerint, hogy melyik hizlalasi technologia kere-
tében hizlaltuk azokat (4. tablazat). A legjelent8sebb eltéréseket a fél-intenziven
hizlalt baranyok esetében tapasztaltuk. Az egyes genotipusokon belll a hizlalasi
technoldgia szerint akar jelentds eltérések voltak a méretekben, de ez nem minden
vizsgalt genotipusra volt azonos mértékben jellemzé.

Az adatok egyértelm(ien igazoltak, hogy a kor és a szélességi méretek jelentés
mértékben megndéttek a keresztezések kdvetkeztében, jollehet, e ndvekményben
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5. tablazat
hizlalasi technoldgia és genotipus szerint
INTENZIV hizlalas (10)
o) - + P - R - + o} - + P
20,0 40,0 40,0 28,6 | 286 | 238 | 140 | 50
10,0
62,5 12,5 | 12,5 5,0 40,0 | 350 | 10,0 | 10,0
556 | 11,1 | 11,1 20,0 | 450 | 250 | 5,0 5,0
286 | 143 | 143 -
50,0 56 | 111 | 444 | 333 | 56
20,0 | 20,0 59 | 470 | 412 | 59
50 | 60,0 | 250 | 10,0
14,3 625 | 312 | 63
25,0 333 | 500 | 56 | 11,1

genotipus eltérések nyomon kdvetheték. Ennek megfeleléen minden vizsgalt fajta
pozitiv hatassal volt a hustobbletet igazol6 testméretekre.

Az extenziv hizlalasban az adatok kontrolhoz viszonyitott eltérésének szignifikancia
szintje az esetek nagy hanyadaban meghaladta a p<5% szinten. A p<1,0% szint(
kulbnbseget tapasztaltunk a combhosszusag (charollais F,) az egy comb kor-
méret (német feketefejli F,), a két comb és a mellkas kdrmeret (ile de france F,;
suffolk F,), az agyék szelesseg (beltex F,; charollais F_; ile de france F,) esetében.
Ezt meghaladé szintd szignifikancia szintet (p<0,1%) tapasztaltunk az egy comb
kérmeérete (brit tejel6juh F,; charollais F,), a ket comb és a mellkas kérmerete (brit
tejel6juh F; charollais F,; német feketefejli F,), az agyék szelesség (brit tejelé-juh
F,; német feketefejli F,), valamint a comb szeélesseg (brit tejel6-juh F,; charollais
F,; suffolk F,) esetéeben.

A féel-intenziv hizlalasban az egyes testméretek kontrolhoz viszonyitott eltérési
szintje még kifejezettebbnek bizonyult. A combhosszlsag esetében p<1,0 % szint(
eltérest harom (brit tejel6-juh F,; ile de france F,; nemet feketefejl F,) és p<0,1%
szint( (charollais F,; dorper F,) killdnbséget két genotipus esetében talaltunk. Az
egy comb kdrmérete a charollais, a dorper és a német feketefejl keresztezettek
esetében p<1,0%, a tobbi genotipus esetében pedig p<0,1% figyeltink meg. A két
comb kdrméretében a beltex és a német feketefejl utddok kildnbsége maradt meg
p<1,0% szinten, ez a tdbbi genotipusnal p<0,1%-0s volt. A mellkas kérméretében
a dorper keresztezettek bizonyultak kivételnek. A charollais F, es az ile de france
F, eseteben az eltérés szintje p<0,1%, mig a tébbi genotipus adata p<1,0%-ot ért
el. Az agyek szélesség adata egy esetben érte el a p<0,1%-ot (dorper F), és két
esetben a p<1,0%-ot (beltex F; texel F,). A combszélesség elterése a charollais,
az ile de france és a német feketefejl keresztezettek esetében volt p<1,0%-0s
szinten, a tobbiek adata elérte a p<0,1%-ot. A gerincmélység adatok k&zo6tt nem
igazan talaltunk szignifikdns kilénbséget. Minddssze a beltex keresztezettek
esetében talaltunk szignifikans eltérést az extenziv és a fél-intenziv hizlalasban
lévék adata kozott.
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A vagott testek faggyu boritottsagi értkei

N FEL-INTENZIV
Genotipus (1) EXTENZIV hizlalas (8) hizlalas (9)
- 1 + - 2 + 1 + |-

Gyimesi racka (2) 50,0 | 37,5 | 12,5 20,0 | 40,0
Beltex F, 12,5 | 75,0 12,5 10,0
Brit tejeléjuh F, (3) 25,0 | 25,0 | 50,0 12,5 25,0
Charollais F, 12,5 62,5 | 125 | 125 222 | 11,1 111
Dorper F, 14,3 57,1 14,3 14,3 | 14,3 14,3
lle de france F, 250 | 37,5 | 375 12,5
llzlémet feketefejl 500 | 333 | 16,7 20,0

.4
Német hdsmerind
F, ()
Suffolk F, 66,6 | 16,7 16,7 14,3 | 14,3
Texel F, 375 | 62,5 25,0

Table 6. The classification of fat cover of carcasses according to genotype and fattening
technology
(1) — (5) and (8) - (10) see Table 1.

Az intenziv hizlalas mérsékelte a genotipusok adatai k6zotti eltérések szintjét.
A gerinchossz (brit tejelé F,), a combhossz (charollais F,), az egy comb kérméret
(charollais F,; texel F,), a két comb kérmeéret (brit tejelS F,; német feketefej F;
suffolk F,), a gerinc szélesség (ile de france F,), és a gerincmeélység (brit tejel6 F,)
eseteben érte el a p<1,0% szintet a kontrolhoz viszonyitott kilénbség. p<0,1%
szint(l eltérést csak a két comb kérmeéret (charollais F,; ile de france F,; német
husmerind F,) eés a gerincszélesség (német husmerind F,) eseteben talaltunk. A
gerinc mélység esetében csak a texel keresztezettek adata haladta meg szigni-
fikansan a kontrol baranyok eredményét.

A testformak alakulasa (S/IEUROP mindsités)

Az S/EUROP mind@sitési rendszer szerint, amelyben a testformak meghatarozé
jelentéségliek, a kontrol gyimesi racka baranyok értékei a legkevésbé kedvez6
osztalyba (P-) voltak besorolhatdk az extenziv hizlalasban tartott csoportok ese-
tében (5. tablazat).

A keresztezettek besorolasa lényegesen kedvezSbb volt, de a hizlalasi médszer
okozta hatés miatt az elvarhato szintet nem érték el. Az értékek az O és a P minden
osztalyaban elosztva vannak jelen. Amennyiben a legkedvez8bb értékeket tekint-
juk, akkor a beltex utédok fele tartozott a ,O0+” osztalyba, de a ,P-, osztalyban is
voltak értékek. Osszefoglalva megallapithattuk, hogy az értékek egyértelmien
kedvez6tlenek voltak.

Afél-intenziv hizlalasban tartott baranyok esetében (5. tablazat) lényegesen kedve-
z6bb eredmeényeket kaptunk, de az értékek az R+ és a P- osztaly kdzétt valtoztak. A
kontrol baranyok 80%-a itt is a P osztalyba tartozott, de 20%-uk elérte az O osztalyt.
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6. tablazat
hizlalasi technoldgia és genotipus szerint
INTENZIV hizlalas (10)
2 + 3 3+ + 2 - + 3 - 4
20,0 | 20,0 52,4 | 48 95 | 333
40,0 | 40,0 | 10,0
25,0 | 37,5 45,0 | 30,0 | 10,0 | 150
222 | 334 20,0 | 250 150 | 10,0 | 150 | 50 | 10,0
57,1 | 14,3
375 | 375 125 | 278 | 56 56 | 44,4 | 11,1 5,6
60,0 | 20,0 353 | 11,8 11,8 | 17,6 | 23,5
30,0 | 5,0 15,0 | 45,0 5,0
14,3 | 285 | 143 | 143 | 375 125 | 125 | 63 | 250 6,3
250 | 375 | 125 16,7 | 27,8 38,8 | 16,7

A keresztezettek esetében a P osztaly csak az ile de france-, német feketefejl- és
a texel utédok mindsitésében nem fordult eld. A mindsitett nyakalt térzsek legna-
gyobb hanyada az O+ osztalyba volt besorolhaté a beltex- (70%), dorper- (42,8%),
a német feketefejl- (60%), a suffolk-(85,7%) és a texel (62,5%) utdédok esetében. A
brit tejel6juh- (62,5%), a charollais- (55,6%), és az ile de france (50,0%) esetében
az O osztaly volt a meghatarozo.

Az intenziv hizlalasban valamennyi mindsitésre kerlilt egyed a testformai alap-
jan az R,0,P osztalyba kerult (5. tablazat). Sajnos, ,E” és ,U” osztalyba sorolhato
egyedet nem talaltak a mindsit6k a vagasra kerllt egyedek kdzott. Ez az adat
nagyjabol megegyezik a hazai kommersz juhok mindsitési eredmeényével, mégis,
a keresztezés eredményeként jelentésnek mindsithetd javulast figyelhettliink meg
a kontrol gyimesi rackahoz viszonyitva.

Az adatokbdl jél lathatd, hogy az allatok zéme az O kategoridban volt, de a
kisérleti csoportok egyedeinek legnagyobb hanyada a ,+” alosztalyba kerllt. Ez
alol csak a texel utodok szamitottak kivételek, mert azok fele az osztaly kézepén
helyezkedett el. A kontrol mellett csak a suffolk és a texel F, csoport esetében
nem talaltunk R kategodriaba sorolhatd hanyadot. E kedvezébb kategdriaba volt
ugyanakkor besorolhat6 a charollais F -ek 20-, az ile de france F -ek 16,7-, a
német feketefejd F -ek 5,9-, valamint a német husmeriné és a brit tejeléjuh F,-ek
5-5%-a.

A kontrol gyimesi racka baranyoknal talaltuk a legtébb ,P” kategoridba sorolt
egyedet (19%), de a texel- (11,1%), a brit tejelSjuh- (10 %) es a charollais F -eknél
(5%) is volt ide tartozé mindségUi egyed.

A faggyu boritottsag

Az extenziven hizlalt baranyok nyakalt térzseinek faggyu boritottsagara (6. tab-
lazat) az 1-es osztalyba valo tartozas volt a jellemzd, de a 2-es (suffolk F,) és a 2+
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(dorper F)) is eléfordult. A kllénb6z6 genotipusba tartozo baranyok kézétt erzekel-
hetd eltérések voltak, de a ’legszarazabbnak” a kontrol baranyok bizonyultak.

Afél-intenziv hizlalasban tartott baranyok faggyu boritottsaga mar egy osztallyal
volt nagyobb (6. tablazat). A beltex-, az ile de france-, a suffolk-, és a texel- utddok
esetében 3-as osztalyba tartozé egyedek is jelen voltak.

A keresztezettek donté hanyada a 2-es osztalyba volt besorolhatd. S6t a racka
baranyok 40%-a is ide, 60%-a pedig az 1-es csoportba tartozott. A keresztezés
hatasara a faggyu boritottsag is a kedvezdbb iranyban (2-es osztaly) mozdult el,
bar a hizlalasi modszer hatasara a kontrol baranyok boritottsaga is javult.

Az intenziven hizlalt baranyok esetében a faggyufedettséget vizsgalva az el6b-
bieknél Ilényegesen nagyobb szérddast figyelhettlink meg az eredményekben. Azt
megallapithattuk, hogy szaraz, ,1” kategoriaba tartozd egyed nem volt a mindsitettek
kozott. Ezzel szemben a kedvezétlen ,4”-es kategoriaba esett a charollais F,-ek
15-; a suffolk F -ek 6,3-, az ile de france F -ek 5,6 és a nemet hismerinok 5%-a.

E tulajdonsagban a brit tejel6juh F,-ek érték el a legkedvez6bb eredményt: a
legkedvezdbb ,2-, kategdridban volt az egyedek 85%-a. Ebbdl a szempontbdl a
kontrol csoport adata volt a masodik helyen az 75,2%-0s eredményével. A charollais
F,-ek egyedeinek eloszlasa egyenletes volt a harom kategoria kozétt, de a vartnal
nagyobb volt a mar kimondottan kedvezGtlen 4-es kategoriaba tartozok aranya.

KOVETKEZTETESEK

A két vizsgalati sorozatban alkalmazott harom hizlalasi technolégia keretében
vegzett kisérletek eredményeibdl az alabbi kdvetkeztetéseket vonhatjuk el.

- alegeldn t6rténd hizlalas (extenziv és fél-intenziv egyarant), bar kéltség taka-
rékos eljaras, lassitja a ndvekedést, és elnyujtja a hizlalas idétartamat,

- ahizlaldsban a keresztezettek 15-70% tObbletet értek el a fajtatiszta rackakhoz
viszonyitva;

- ahizlalasi modszer a ndvekedés eredményét jelentés mértékben befolyasolta,
de a pozitiv tendencia mindharom esetben egyértelmdi volt;

- alegeldn t6rténd hizlalas (extenziv és fél-intenziv egyarant), bar kéltség taka-
rékos eljaras, lassitja a ndvekedést, és elnyujtja a hizlalas idétartamat,

- atdbblet sulygyarapodas az elsd osztalyl hust add test tajak méreteinek (€16
és vagott testméretek) ndvekedésében is megfigyelhetd,

- avagasi adatokban a genotipus és a hizlalasi mddszer hatasa egyértelmlien
megfigyelhetd volt,

- az extenziv hizlalas lényegesen hosszabb idét igényel, mint a fél-intenziv
hizlalas, és az intenziv hizlalas id6tartama éri el az elfogadhat6 szintet;

- afél-intenziv és az intenziv hizlalasi médszerrel siker(lt ndvelni a gyimesi racka
baranyok teljesitményét és javitani azok testformait és faggyu boritottsagat is;

- a keresztezett baranyok mind harom hizlaldsi médszerben meghaladtak a
kontrol gyimesi rackak eredmeényeit, a legjobb hizlalasi eredményeket a brit tejel6juh
utédok érték el, s ezeket kovették a texel, charollais, és egyéb keresztezettek,

- atexel, beltex, charollais, dorper, és német feketefejl keresztezettek nagyobb,
a tobbi genotipusba tartozok kisebb mértékli névekedést értek el a gyimesi racka
csontramajanak hussal valo kitdltésének ndvelésében.
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A régebbi hazai és a bemutatott nemzetkdzi kézlemények eredményeihez
hasonléan a keresztezések eredményeként javultak a baranyok hustermelési
tulajdonsagai. Kdzvetlen hasznonel&allitd keresztezéssel névelhetd a gyimesi
racka juhok huskibocséatasa, és javithatok a baranyok husformai, anélkil, hogy
az anyajuhok extenziv tartastechnologiai rendszerét megvaltoztatnank.

A munka a GVOP-3.3.1.-2004-05-0089 szerz8dés szamu “Bio juhhus termelés
fejlesztése” cimdi kutatasi program keretében és tamogatasaval jott Iétre.
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