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El6sz6

Van-e test szoveg nélkiil, van-e szoveg test nélkiil? Miként irédik bele
a testrél valo tudasunk (irodalmi) szévegeinkbe, miképp alakitjak az (iro-
dalmi) szovegek a testrdl vald tudasunkat? Hol a test a szovegben, hol
a szerzo teste a szovegben, és hol a masik/a Masik teste? Ki a szoveg Ma-
sikja? Az elmult tiz évben - mas-mads aspektusbol, mindig mas szerzét
vizsgalva - igyekeztem koriiljarni ezeket a kérdéseket, vissza-visszatér-
tem hozzajuk.

A jelen kotetet tematikus alapon valogattam 6ssze, azokbol a tanulma-
nyaimbol, el6adasaimbdl, ahol ezt a problematikat boncolgattam kiilon-
b6z6 aspektusokbdl. Nem kronoldgiai rendbe soroltam Gket, tehat nem
rajzolnak ki egy gondolkodasi-fejl6dési ivet - tematikus fejezetekben koz-
16m Gket, labjegyzetben megjelolve az eredeti megjelenési helyet és idot.
Néhany helyen az 6nismétlések miatt modositottam az eredeti cikkeken
(ezeket a valtoztatasokat is feltiintettem a publikalasi hivatkozasban), ter-
mészetesen szamot vetve annak elkertilhetetlenségével is, hogy bizonyos
értelemben mégiscsak maradnom kellett egy adott elméleti keretben. Re-
ményeim szerint - bar persze mifaja tovabbra is tematikus tanulmanyko-
tet — a konyvet ezért folyamatosan, folytatélagosan is lehet olvasni, egyet-
len szovegként.

Szeretném megkdszonni a Corpus alienum csoportnak (Rakai Orsolya,
Jablonczay Timea, Schein Gabor, Deczki Sarolta, Horvath Gyorgyi, Szép-
laky Gerda, Foldvari Jozsef), hogy szamos esetben veliik dolgozhattam,
veliik gondolkodhattam, nélkiiliik ez a konyv egészen biztosan nem olyan
lenne, amilyenné végiil osszeallt.

Foldes Gyorgyi
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A testiras és a Masik






Szovegek, testek, szovegtestek

A testiraselmélet irdnyai'

A test és a szoveg kapcsolatanak rendkiviil komplex, multidimenzionalis
voltat talan a probléma teoretikus végiggondolasa és a vonatkozd testirds
[body writing, écriture du corps]-szakirodalom ismerete nélkiil is sejteni
lehet. Komplex ez a viszony mar csak azért is, mert a két tényezé — mint
a pingpongjatékban a felek - oda-vissza passzolja egymasnak a labdat,
folytonosan meghatarozza (megirja) a masik helyzetét (elhelyezkedését,
poziciodjat), mint jatékosok nem is igen léteznek egymas nélkiil. A szoveg
irja a testet, a test irja a szoveget, sot, tovibbmenve, egyes elméletek sze-
rint a szoveg is test, a test is szoveg.

A kapcsolat mar csak azért sem elvitathato, hiszen az mar talan koz-
hely, hogy fiiggetlen, objektiv testkép nem létezik, a test mindig va-
lamilyen diskurzusba vagy narrativédba irddik bele, s mint ilyen nyel-
vi konstrukeio.? A test diszkurziv voltanak hangsulyozasaval viszont
az is vilagos, hogy nem csupdn nyelviségére kell fokuszalnunk, hanem

! A tanulmany a Helikon 2011/1-2. Testirds cimii szamaban jelent meg, az itt olvashatd
szoveg annak egy modositott, kiegészitett valtozata. A korporalis narratolégiai alfejezet-
be beékeltem A test a szovegben. Korpordlis narratolégia - klasszikus narratolégia cimt
eldadasszovegemnek egy jelentds részét. Eléadva: 2016. janudr 12-én, az MTA BTK ITI
Irodalomelmélet, narratolégia, szovegértelmezés cimi konferencidjan. A fenomenoldgia
testfelfogasardl bévebben a Helikon lapszdmban esett szo.

? A kett6, diskurzus és narrativa kozott természetesen nem teljes az egyezés, mint arra
Borgos Anna is felhivja a figyelmet: az el6bbi ,.értékeket, nézépontokat, meggyézodése-
ket, ideologidkat tiikroz, és ezen keresztiil formalja is a targyat, amir6l szol”. ,,Utalhat min-
den dllitas altalanos korére, allitasok kijelolt csoportjara — pl. szexualitas, femininitds stb. -
vagy azokra a szabalyozott gyakorlatokra, struktrakra, amelyek az allitisok magyara-
zatdul szolgalnak (Mills, 1997)”, tovabba Foucault hatasara a kultiraelméletben mint az
adott torténelmi és (inter)diszciplinaris kontextusban megjelené tudasoknak, intézmé-
nyeknek, hatalmi viszonyoknak a rendszere jelenik meg. Az utobbi viszont nem annyi-
ra az ideologikus aspektusokrol szol, hanem szovegszervezédési modozatokrol, az elbe-
szélés strukturalis-kompozicids elveirdl, mintazatairol, még ha amugy szokas is beszélni

»a torténelem vagy az identitds narrativ miiveleteir6l”. BOrRGos ANNA: Naiv testelméletek.
A testtel kapcsolatos népszert diskurzusok alakulasa és jellemz6i. In: CsABAT MARTA—
EROs FERENC (Szerk.): Test-beszédek: koznapi, és tudomdnyos diskurzusok a testrél. Bu-
dapest, Uj Mand4tum, 2002, 21-45.
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arra is, hogy egy tagabb értelemben vett tarsadalmi térben megjelend
képz6dménynek is tekinthetd, azaz szocioldgiai és szocialpszichologiai
terminussal élve szocialis (vagy kulturdlis) reprezentacio. Baudrillard
meghatarozdsa szerint a test kulturalis tény, hiszen barmely kultaraban
a testtel valo kapcsolat tiikrozni képes a dolgokhoz valé viszonyuldsok
rendszerét, annak szervezddési modjat, tovabba a szocialis viszonyokat
is (mint latni fogjuk, a posztmodern tarsadalomban a test példaul fo-
gyasztoi targyként viselkedik).® Ezekhez az aspektusokhoz adddik hoz-
z4, illetve azokat egésziti ki — gazdagitja, keresztezi (olykor ellentmond-
va) - az orvosi, szexualis, pszichoanalitikus, illetve filozéfiai megkoze-
lités, legf6képpen pedig az dnmagaban is komplex, interdiszciplinaris
modern kulturatudomadny, ezen beliil tobbek kozott a gender studies,
a média szerepének vizsgalata stb.

A test tehat tobbféle modon létezik: bioldgiai entitdsként, pszicho-sze-
xualis konstrukcioként, kulturalis termékként — gyakran egyszerre.

Objektiv, autondm megitélés még csak olyan latszolagosan egyértelmi
esetekben sem lehetséges, mint hogy példaul szamot kell-e vetni a 1étezé-
sével, vagy hogy pontosan mi is a neme. Baudrillard emlitett irasaban pél-
daul arra mutat ra, hogy mig évszazadokon keresztiil azt probaltak az em-
berek fejébe sulykolni, hogy valéjaban nincs testiik (mely igyekezet per-
sze részben sikertelen maradt), ma a reklamokban, a néi és divatlapokban,
a tomegkulturaban folytonosan és ellentmondast nem tiir6n sajat testitk
létezésére figyelmeztetik oket. S6t, még a férfi-né oppozicié is kultura-
figgd: noha a tisztan vett biologiai nemek megléte és szembeallithatdsa-
ga evidencianak tinhet, korantsem az. Mint Thomas Laqueur A testet 6l-
tott nem cimii konyvében ramutat, az antik és a kdzépkori orvostudomany
altal kialakitott (alapvetGen Galénosz nézeteit tovabbvivd) hagyomany
nyoman a nét igen sokdig egyfajta tokéletlen, alacsonyabb rendii himne-
mi egyednek tekintették, mivel ugy gondoltak, hogy ugyanolyan nemi
szervekkel rendelkezik, mint a férfi, csak nala ezek - a megfelel6 mérté-
ki testi h6 hianyaban - beliil rekedtek a testében. Ez az izomorfikus ana-
tomiai modell eredményezte egyfeldl a bioldgiai értelemben vett egyet-

? JEAN BAUDRILLARD: The Finest Consumer Object: The Body. In: U8: The Consumer So-
ciety: Myths and Structures. London, State Sage, 1998. Eredeti: U6: La société de con-
sommation. Paris, Denoél, 1970.
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len nem koncepcidjat, ami viszont masfeldl a né tarsadalmi alavetésének
is indokaul szolgalt.*

Arra jelen irasban nincs lehetdség, hogy bemutassuk, mennyire eltérd
és milyen valtozatos testképpel rendelkeztek az emberek a civilizacio kii-
lonféle korszakaiban, ezt amugy is megtette mar Borgos Anna kivalo ta-
nulmanyaban, amelyben Osszeszedett torténeti dsszefoglalast adott e té-
mardl a gorog testfelfogastol egészen a mai elméletekig.” Ez utobbiak tar-
gyalasaval érdemes kezdeniink tehat, és még itt sincs konnyti dolgunk:
a posztmodern testfelfogdsok — még ha vannak is jellegzetes vondsaik —
igen véltozatos képet mutatnak. A posztmodern gondolkodasban ugyanis
eleve mintha kétféle felfogas létezne a tekintetben, hogy megkérddijelezik
vagy allitjak test és szellem egységét. A kiilonbozé elképzelésekben egyfe-
161 mintha még mindig a dualizmus lenne tetten érthetd, amely eredeztet-
hetd Platon és Arisztotelész filoz6fiajabol is, de legfoképp a kartezidnus fi-
lozé6fiabol, mely egy gondolkodé, pontszer( énbe helyezte a szellemet, és
levalasztotta hordozojarol. Sokan viszont — és ez a szemlélet talan domi-
nansnak tiinik - elégtelennek tartanak minden ilyesféle redukcionizmust.
A dualista szemlélet egyik oldalrdl az agykutaté Detlef Linke altal funkci-
onalizmusnak nevezett felfogasban érvényesiil, amelynek a {6 torekvése
egyféle dekarndcio, testetlenités; ez pedig — mint Tillmann Jozsef is ramu-
tat — a modernitas bizonyos metakultiraihoz kotdik, ahhoz a haromhoz,
amely Edward A. Tiryakian szerint ,a civilizdcids valtozasok dinamika-
jaban kiilonos jelentéséggel bir, [s] jobb hijan igy nevezhetd: keresztény,
gnosztikus, pogany”. A dematerializalds, dekarnaci6 végso, legszélsdsége-
sebb - igy tulajdonképpen a gnosztikus szemlélet orokosének tekinthe-
t6 - valtozata a komputerdiskurzus. Akarcsak a gnosztikus értekezések-
nek, apokrif iratoknak a szerz6i, a manicheistak, vagy éppen a buddhistak,
ennek a szemléletnek a hivei is - tobbek kozott a robotikaval foglalkozd
Hans Moravec,® Neuromance cimt miivében a cybertér fogalmat megte-
remt6 ir6, William Gibson vagy Peter Weibel miivész és kurator, az eu-
répai technodiskurzus legfontosabb muveldje - elutasitjak az anyagi vila-

* THOMAS LAQUEUR: A testet 6ltétt nem. Test és nemiség a gorogoktél Freudig. Budapest, Uj
Mandétum, 2002.

5 BorGos ANNa: ,Testkép-képek”. Attekintés a fogalom filozéfiai és pszicholdgiai értelme-
26sérol. In: CsABATI-EROs (Szerk.): Test-beszédek. 46-60.

¢ V6. pl. HANs Moravec: Pigs in Cyberspace. = http://www.cni.org/pub/LITA/Think/
Moravec.html
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got, tavol akarjak tartani magukat a matériatdl, s szilardan hisznek abban,
hogy valamiképpen - a virtualis pénzpiac mintajara — egyszer valoban
létezni fog egy olyan cybervildg, egy olyan matrix, ahol az ember tényle-
gesen megszabadulhat a sajat testét6l.”

Szemmel lathatolag ugyanezt a test/szellem elvalasztast hajtjak vég-
re, csak éppen a masik oldalardl, a testet (a kiils6 tekintetek elé helyezett,
nagyon sokszor mediatizalt, de mindenképpen eltargyiasitott testet) el6-
térbe helyez6 gyakorlatok, a testdpolas, a fitnesskultira, killonosképpen
pedig a plasztikai sebészet. Simon Penny, digitalis mivész és teoretikus
ezt a szétvalasztast igy fogalmazta meg: ,,a testet mint egy szabhat6 ru-
hadarabot szemléljiik, mely joakaratti kozmetikai valtoztatasoknak vagy
a kozmetikai sebészet rosszindulatu beavatkozasainak van kitéve, zsir-
leszivas vagy mellmegnagyobbitas végezhetd rajta, a test eltargyiasitasat
mutatja. Ez csak a test és a szellem kartezidnus szétvalasztasa nyoman
vélhatott lehetvé™

Noha mindketten a test eltargyiasulasardl beszélnek, Simon Penny vé-
leményét tovabb drnyalja Baudrillard La société de consommation (A fo-
gyasztoi tarsadalom) cim, 1976-os konyve, amely szerint a test egészen
kiilonos statuszt élvez. Egyfeldl ugyan a francia szerz6 is a test eltargyiasu-
lasardl beszél, az ugyanis - hiszen kozel ezerévnyi puritanizmus utan a fi-
zikai és szexudlis felszabaditas szellemében mindeniitt (t6bbnyire rendki-
vill mediatizaltan) jelenlév6vé valt - a fogyasztdi tarsadalomban homo-
lognak mutatkozik a targyakkal, a dolgokkal: fogyasztoéi targyként jelenik
meg, még ha a legfinomabbként és legértékesebbként is. Masrészrél vi-
szont a tékeként és fétisként csodalt test a lélektdl is atvesz szamos moralis
és ideologiai funkciot. A megvaltas targya: a testért valé narcisztikus ra-
jongas valojaban egyfajta befektetés, hiszen tarsadalmi statusz formajaba
fordulhat at, amely a megdicsdiilés, a kegyelem allapotahoz vezet; tovabba
elkovethetjiik vele szemben a mulasztas biinét is, a vallasos aldozas elha-
nyagolasat (mely véteknek blintetés, azaz zsarolds, alavetettség, sérelmek
lehetnek a kovetkezményei). Kovetkezésképp Baudrillard a test kultuszat
nem szembeallitja a lélek kultuszaval, hanem kifejezetten 6rokosének véli,

7 TILLMANN JOzSEE: Tavkertek. A test denaturaldsa. = http://www.c3.hu/~tillmann/konyvek/
tavkertek/test.html

8 Idézi: TILLMANN JOzsEF: Tavkertek. A test denaturaldsa. = http://www.c3.hu/~tillmann/
konyvek/tav kertek/test.html. V6. még Orlan ,testmiivészete” (Body Art), bar a francia kép-
z6miivész ezt a jelenséget mintegy Ujrairja plasztikai operacioival. http://www.orlan.net/
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s azt allitja, hogy a test a fogyasztoi kultdraban ideaként, absztrakcidként
is felfoghato, csakugy, mint a funkcionélis butorok. (Egész pontosan: nem
»husként” értelmezi, mint a vallasos felfogasban, hanem materialitasaban,
vagy masképp: lathat6 idealitasaban vett narcisztikus kultusztargyként
vagy tarsadalmi ritualék és taktikak elemeként.)

Ezzel parhuzamosan azonban - és ez az iranyzat legalabb annyira meg-
hatarozé a modern és posztmodern szemlélet szamara — létezik a test-
nek egyfajta nyitott, monista felfogasa is, amely szerint a human energi-
ak, képességek és tudatallapotok a testen, s gyakran elsdsorban a testen
keresztiil kapnak format. Ennek a gondolatnak egyik megalapozéja a fe-
nomenoldgia, amely a szubjektumot primér mdédon testi, nemmel ren-
delkez6, érzékel6 és érzelmekkel bird létez8ként hatarozza meg, test és
lélek egymasba fonddasat, kiazmusat allitja: ekképpen azok kétértelmii-
ek, noha egybe nem esnek; a masik pedig a pszichoanalizis, Freud, Lacan,
Melanie Klein elméletei. A kognitiv pszicholdgia és nyelvészet ugyanigy
test és tudat (tovabba test és nyelv) dsszeforrottsagardl beszél, am ezzel
az irdnyzattal jelenleg csak emlités szintjén tudunk foglalkozni. Csupan
utalni tudunk egyes megallapitasaira, példaul Lakoff és Johnson tételé-
re, miszerint: ,,Az értelem nem testnélkiili, mint ahogy azt a hagyomany
széleskortien allitja, hanem az agyunkbdl, a testiinkbdl, a testi tapaszta-
lataink természetéb6l kovetkezik. Nem éppen artalmatlan és magatol ér-
tet6do kijelenteni azt, hogy a gondolkoddshoz a testiinkre is sziikségiink
van, sGt, nagyon is meglepd allitas, hogy a gondolkodas szerkezete éppen
a testiességiink [embodiment] részleteibdl kovetkezik. Ugyanazok az idegi
és kognitiv mechanizmusok teszik lehetévé, hogy érzékeljiink és mozog-
junk, amelyek segitenek megalkotni fogalmi rendszereinket és gondolko-
dasmoédjainkat. Igy aztdn a gondolkodds megértéséhez sziikségiink van
arra, hogy megértsiik vizualis és motoros rendszeriink részleteit és neu-
ralis kotéseink altalanos mechanizmusat”™ Ezen alldspont szerint az ese-
tek tobbségében a vildg tényei szimunkra a megértés imaginativ struk-
turaiba - azaz szkémaba, metafordba, metonimiaba és a mentalis képze-
letbe - éptilnek bele, melyeknek a strukturédja raadasul az emberi testtdl,
nevezetesen perceptualis képességeinktdl és mozgasi készségeinktl, nem
pedig a kiilsé vilagtdl fiiggnek.’

° GEORGE LAKOFF-MARK JOHNSON: Philosophy in the Flesh. Chicago, University of Chi-
cago Press, 1999, 4.
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Mindenesetre a fenomenologia, legféként Merleau-Ponty filozéfidja
athatja a posztmodern hozzaallast: egyik jeles kovetGje, Elisabeth Grosz
szintén a dualista felfogas ellenében nyilatkozik meg, ramutatva arra,
hogy mindenféle redukcionizmusnak gatat kell jelentenie a test és a szel-
lem kozott ténylegesen 1étezd interakciok, a korporalitas valos komple-
xitasdnak feltérképezése szamara (mint ahogy a racionalizmus és idea-
lizmus, illetve az empirizmus és materializmus terminolégiajat is inkom-
patibilissé teszi egymas szamadra).'® Voltaképpen Merleau-Ponty hatasa
alatt Mobiusz-szalaghoz hasonlitja a tudat és a test kapcsolatat, melyet
interkonstituencianak nevez: hiszen azok egymasba hajlanak, inverzivek.

Masik példaja ennek a hatasnak Foucault utopikus testelképzelése,"
ez ugyanis szintén ehhez a testet kinyitd, mégis mindig szigortian a test
modelljén beliil maradd személethez kothetd. Az utopiaban — amely egy
hely nélkiili hely - a nem kielégitd, s6t, olykor frusztrald sajat test helyett
egy ,test nélkiili testlink” lenne, amely ,,szép, tiszta, atlatszo, fényes, gyors,
erejét tekintve kolosszalis, tartamat tekintve végtelen, szabad, lathatatlan,
védett, s mindig atszellemilt”. A test utopidja ekképpen az eredeti, mate-
rialis test latszolagos megtagadasan és atszellemitésén alapul. Ilyenek az
idOnek ellendllo muamidk, a halotti maszkok, a sirok, hiszen ezek a testet
dologszertien szilardda, istenszertien 6rokkévalova teszik. Masfeldl eb-
ben az utdpidban a lélek is megsemmisiteni latszik a szennyes, romlott
és romlékony testet. A szem tiikrén kitekintd, az lomban bezartsagabol
tovailland, a halalban a tulélésre képes lélek voltaképpen nem mas, mint
a megtisztitott, erényes, mozgékony, fényes test, mely ,,sima, kasztralt és
gdmbolyl, mint egy szappanbuborék” Ez a test egyszerre nyitott a kiil-
vildg felé, masfeld] zart, atlatszatlan; olykor igenis létezik a masik tekin-
tete szamadra (hiszen lakhelye a fej két ,,ablakaval” lathato). Azt hinnénk,
csak mesebeli tiindérek és szellemek taldlkozhatnak vele, de nem: a cse-
lekedeteken keresztiill megnyilvanulé - ekképpen fizikaiva, testivé valo -
intenciok lehetdvé teszik az atjarast hozza. S bar konnytinek, sulytalan-
nak érzem, a fajdalom elnehezitheti, petrifikalja, dologga valtoztathatja.

10 EL1sABETH GROSZ: Refiguring Bodies. (V6. UG: Volatile Bodies. Bloomington, Indiana
University Press, 1994). In: MirtaM FRASER-MoNICcA GRECO (Eds.): The Body. A Reader.
London, New York, Routledge, 2005, 43-46.

"' MicHEL FoucauLrt: Le corps utopique. Conférence radiophonique du 7 décembre, France
Culture. = http://margheritabalzerani.blogspot.com/2010/03/ghost-in-shell-naissance-de-
motoko.html.
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Innentdl kezdve pedig vildgos: a testt6l elvonatkoztathat6 lélek fogalma
megdo6lt, az utdpianak — annak a vagynak tehat, hogy érthetetlenné és
athatolhatova, nyitotta és zartta, lathatova és lathatatlanna, dologga és
életté valjak — nincs sziiksége efféle fogalmakra, mint ahogy varazslatra
és a megszabadité halalra sem: elegendd, hogy nem-test, vagy masképp
egy-test (uncorps)™ legyek. Minden olyan utdpiaban, ahol kitérni proba-
lok a testem eldl, valéjaban mindig azt hasznalom fel modellként, csak-
is abbol tudok kiindulni, és sziikségszertien vissza is térek hozza. Vagyis
éppen megforditva all a dolog: a testem egy utdpikus pont, egy utépikus
mag, a vilag kozepe, ahonnan beszélek, gondolkodom, képzel6dom, sét,
az is, ahol az altalam fantazialt utopiakban megsziinnek a dolgok létezni.
»A hazam a Nap Varosa, nem bir hellyel, de bel6le futnak ki és ragyognak
tel a lehetséges, valos vagy utopikus helyek” (A drogot hasznalok, meg-
szallottak mddjara, akiknek a teste ebben a vagyban paradicsom és po-
kol, megvaltas és szenvedés lesz egyszerre). A fizikai szerelem (a holttest
és a tiikorkép mellett) képes az utdpia megsziintetésére, a masik tekinte-
te és érintése az, ami kétségbe vonja a test utdpikus voltat, lezarja, stirtivé
teszi — testi 6nmagamat elfogadtatja és megerdsitteti velem.

A hétkéznapi, leginkabb a fogyasztdi szemlélettd] athatott, amugy pe-
dig gyakran a patriarchalis hatalmi erdék altal iranyitott kozegben — amely
egészen felértékeli a testet — a beteg, a fogyatékos, a megnyomorodott test-
nek nincs helye, marginalizdlddik, idegenné valik, nem létezik direkt foly-
tonossag kozte és a ,,normalitas” kozott (szemben példaul a bahtyini kar-
nevali kultaraval). Ennek persze az is oka, hogy az indusztridlis és posztin-
dusztridlis tdrsadalmakban a test értéke attol a szemponttol is fiigg, hogy
mennyiben tud részt venni a termelésben, mennyiben tekintheté mun-
kaerének. Pontosabban, mint jelenség mégis jelent6séggel birhat. Pszi-
choldgiai-pszichoanalitikus tekintetben ugyanis (mint Lennard J. Davis
tanulmanya elénk tarja kulturalis analizis és pszichoanalitikus elemzések
alapjan) a fogyatékos test bizonyos értelemben alapot teremt a ,,normalis”
test fogalmanak megkonstrualdsa szimara: a fogyatékossag olyan negativ
helyet jelent, amelyet a test (a ,,normalis”, azaz a ,,valddi” test) nem foglal-
hat el. Davis innent6l kezdve a fogyatékossagot a szemlél6 alany érzékeld
mezdjének zavaraként mutatja meg - hiszen ellentmond azon elvarasok-

12 A francidban az ,un” lehet fosztoképzé vagy - természetesen kiilonirva — hatdrozatlan
névelé is. (F. Gy.)
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nak, amelyek meghatarozzak, milyennek kell a testnek latszania, érz6dnie
és hangzania -, és ez szorongast, fenyegetettségérzést kelt fel az un. ,,nor-
malis” szubjektumban. (Davis lacanista magyarazata szerint ennek vég-
s6 soron az az oka, hogy a fogyatékossag a self torékenységére emlékez-
tet, hiszen a test korai, fragmentalt, a self megsziiletésével elnyomott ta-
pasztalatat kelti ismét életre.)"

A szorongast, rettegést, undort kivaltd Masikat a szocialpszichologia
mas esetekben mint abjekt-Masikat kiillonbozteti meg, melynek megjelo-
1ését, 1étezésre kényszeritését, kizarasat a tarsas tevékenységekbdl és privi-
légiumokbdl Kristeva, Weiss, Judith Butler, illetve Magyarorszagon Ken-
de Anna ugyancsak egyfajta identitdsvédo stratégianak irja le: ez is arra
iranyulna ugyanis, hogy elharitsuk az 6nmagunktol valo elidegenedés-
nek és sajat magunk megvetésének fenyegetését. Ezen interpretacio sze-
rint a testképiinket fenyegetd targyakat, az abjekteket' felismerjiik a ma-
sikban vagy belevetitjiik: ilyenek lehetnek példaul a test melléktermékei,
aratapadt szenny, de a testhatarokat problematizald testrészhiany is stb.'*
A szorongast, félelmet — és egyben megvetést, kirekesztést, elnyomast is -
kivalto ,,abnormalis” és abjektalt test természetesen nemcsak a fogyaté-
kossag vagy az apolatlansag fogalmaval tarsulhat, hanem - kulturatol fiig-
gben persze — egyszertien csak mas népcsoporthoz, etnikumhoz tarto-
26 - mas bérszind, mas testi sajatossagokat mutato — egyénekhez is. Ezek
elutasitasa lehet zsigeri, fizikai, de jelentkezhet csupan a dialégusképte-
lenség szintjén torténd idegenségérzet forméjaban is (az Idegen fogalma-

13 LENNARD J. Davis: Visualizing the Disabled Body: The Classical Nude and the Fragmen-
ted Torso. In: MIRIAM FRASER-MONICA GRECO (eds.): The Body: A Reader. 167-81.
»Az abjekt az, amitdl undorodsz. (...) egy nagyon erds érzés, amely egyszerre szomati-
kus és szimbolikus. Mindenekel6tt valamilyen kiils6, magunktdl eltavolitandé rossz el-
leni reakciorol van sz, de ezzel a rosszal kapcsolatban az az érzésiink, hogy beliilrél fog
minket megmételyezni” (BARUCH-SERRANO [eds.]: Julia Kristeva, Summer. In: Women
analyze women: In France, England, and the United States. New York University Press,
1988, 129-48. Idézi: KENDE ANNA: ,,Sikertelen” testek, testiikkel megjelolt csoportok. In:
CsaBAI-EROs (Szerk.): Test-beszédek, 150-185. Ez utdbbi szemszogbdl fokuszalt példa-
ul az MTA Pszicholdgiai Intézetében a testr6l sz616 koznapi és tudomanyos diskurzuso-
kat vizsgalo tobbéves kutatasi projekt is a Masik el6itéletes testreprezentaciojanak a fo-
galmadra: ,mas egyéneknek és csoportoknak bizonyos testi, fizikai tulajdonsagai, illetve
e tulajdonsagok észlelése és attribuciéja miként és milyen mértékben szolgalhat averzid,
becsmérlés, elutasitas kiindulopontjava, diszkrimindcids szandékok kinyilvanitasanak
alapjava; mas szavakkal, miként konstrualodik az elutasitott, a testi megjelenése folytan
elvetendd, elkiilonitend6, ,,abjektdlandd” ,Masik”. Vo. Uo., 11.
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val ebben a kontextusban foglalkozik a tdrsadalomtudomany tertiletén
axenologia is).”” Judith Butler éppen az abjekcio tarsadalmi rendszerben
valo miikodését vizsgdlja, azt, hogy a tarsadalmi rendszer margojan lé-
v kiilsd oldal, a kulturalisan konstitualt, marginalizalt mdsik miként lesz
negativizalt, elnyomott referencia ahhoz, hogy a beliil lévék pozitiv, nor-
mativ jelentést tulajdonithassanak maguknak. Butler éppen a homosze-
xualisokrol beszél,'® de az abjekt lehet fogyatékkal é16, cigany, s6t egysze-
rtien nd is stb., s6t Kristeva — és egyaltaldn, a francia posztstrukturalista
feminizmus - szerint a N6 egyértelmtien a patriarchalis kultura abjekt-
Masikjanak szamit."”

Test és narrativ identitds

Ez utébbibdl talan kezd kérvonalazddni, hogy a test narrativ természe-
téhez nemcsak az tartozik hozza, hogy egy adott torténelmi-tarsadalmi
kérnyezetben milyen tudomanyos és hétkoznapi diskurzusokban jelenik
meg a test, és ezen kozegben milyen testképpel rendelkeznek altalaban
az emberek, hanem az is, hogy miként jarul hozza sajat testképe az em-
ber személyes identitasahoz, hiszen ennek realizaciéja nyelvi ton, narra-
tiv kozvetitéssel zajlik. A test és a személyes identitds problémadjaval ter-
mészetszertleg legfoképpen pszicholdgiai miivek foglalkoznak, melyek
egy része pszichoanalitikus, mds résziik szocialpszichologiai megkdozeli-
tést, illetve ezeket a teriileteket probaljak 6tvozni valamiképp (Magyar-
orszagon taldn a legkiemelkedébb, mert legatfogobb jellegli munka Csa-
bai Mérta és Erds Ferenc Testhatdrok és énhatdrok. Az identitds valtozo
keretei cimi kotete), dm én jelen irdsomban ennek a témdnak az iroda-

)

Erdemes rémutatni, hogy bar a Masikat és az Idegent szdmos esetben egyenértéki szi-
nonimaként hasznaljak, haszndlatuk kontextusfiiggden eltéré itéletrdl is arulkodhat:
a Masik a filozofiai diskurzusban - leginkdbb Merleau-Ponty fenomenoldgiai alteritas-
elméletében - pozitiv tényezd, amennyiben az En mindig dialdgushelyzetben 4ll vele s az
6 idegenségével, tovabba allando feleletadoként mintegy ald is rendel6dik neki.

JuprTH BUTLER: Jelent6s testek. A ,,szexus” diszkurziv korldtairél. Budapest, UMK, 2005,
17.

Joel-Peter Witkin fotdi is gyakran efféle abjekt-testeket orokitenek meg: http://www.
edelmangallery.com/artists/artists/o-z/joel-peter-witkin.html
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lommal (a poétikaval, a narratoldgiaval) valé kapcsolddasi pontjait emel-
ném ki, féként a testirasrdl sz4lo részeket.'®

Eppen a fent emlitett Judith Butler szerint az identitas kiviilré] form4-
16dik, mert Austin beszédaktus-elméletét felhasznald (feminista) érvelé-
se szerint a testet és vele egyiitt a nemet, tovabba az ezek nyoman kiala-
kulé szubjektumot egy tarsadalmilag és repetitiven el6adott perlokucios
diszkurzus valositja meg (vagyis, amely a mondas aktusa éltal valdsitja
meg, amit mond). Masfel6l megkozelithetjiik az identitds kérdését a (sa-
jat) elbeszélt életdsszefiiggés feldl is, hiszen az élettdrténet problémaja
- alatszat ellenére - nem a nyelven kiviilre vezet minket, nem az érzékek
és a tiszta intuici6 kozvetlenségéhez kell folyamodnunk, hanem rendelke-
ziink egy olyan sajatos nyelvi kozvetitéssel, amely hozzatartozik az élettor-
ténethez: az elbeszél beszédmaoddal.”” Mindehhez elséként a mér fentebb
emlitett magyar szerzéparos altal is hivatkozott Thomas Luckmann, leg-
foképpen pedig Paul Ricceur elgondolasait érdemes felvonultatni. A sze-
mélyes identitds Luckmann szerint az emberi faj életformajahoz tartozik.
Az, hogy ember vagyok, egyfeldl azt is jelenti, hogy emberi testem van,
de azt is, hogy 6nmagamat személyként tételezem, és hogy mds emberek-
kel személykozi kapcsolatokat létesitek: rendelkezem személyes identitas-
sal, illetve 1étrejon szocidlis identitasom is, amely hozzatartozik az el6b-
bihez. A személyes identitas mint életforma Luckmann szerint egyrészt
az evolucids folyamat analitikusan kiilonféle dimenzidinak kélesonha-
tdsa révén jott létre, amelyek kozé a test anatomiai és fiziologiai evoliici-
ojat, az egyéni tudat fejlodését, a tarsadalmi szervezdés individualizalt
formainak kialakulasat sorolhatjuk, illetve az is sziikséges hozza, hogy az
egyén is eltavolodjék énjének ,,itt és most” torténd pozicionalasatol, val-
tozo6 kornyezetét tipikus dolgok vilaganak, az egymast kovetd eseménye-
ket pedig tipikus események torténetének fogja fel. Marpedig — és itt mar
Ricceurnek a narrativ identitdssal kapcsolatos irasait elevenithetjiik fel” -

18 CsaBAI-EROs: Testhatdrok és énhatdrok. Az identitds valtozo keretei. Budapest, Joszoveg,
2000.

! PAUL RICGEUR: A narrativ azonossag. (Ford. Seregi Tamas) In: LAszLO JANOS-THOMKA
BEATA (Szerk.): Narrativdk 5. Budapest, Kijrat Kiadd, 2001, 15-26.

2 PauL Ric®ur: Uo., 15-25. (PAUL Ric®UR: Lidentité narrative = Revue des Sciences
Humaines, 1991, 221., 35-47.), UG: Soi-méme comme un autre. Paris, Seuil, 1990. A nar-
rativ identitdsnak mas szakirodalmat is ajanlhatjuk, tobbek kozott Ricceurrel elott mar
Alasdair MacIntyre megalapozta a fogalmat, az 6 kévetdi példaul David Carr és Charles
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a torténetiség és vilagszertség gy tartozik hozza az identitashoz, hogy
azt valojaban egyszerre két ellentétes elv alakitja: nem kell allandonak,
ugyanazon modon létezének (idem-identitasnak) lennie, 6nmagunkkal
azonosak (azaz ipse-identitasuak) lehetlink gy is, hogy a veliink tortén-
tek, jellembeli, meggy6z8désbeli valtozasaink egy koherens torténet ke-
retében elbeszélhetok: ez a fajta ipszeitds narrativ identitdsnak is nevez-
het6. Személyiségiink e két aspektusat nem egy éles vonal szeli ketté, 6sz-
szefonddik, az idem-identitas anyagabol épitkezik az ipszeitas (mashol:
6magasag) is, csak éppen dllando reflexio targyava teszi. A test proble-
matikdjaban mindennek annyiban van szerepe, hogy végiggondolando,
mennyiben kapcsolhatd be az identitas kontextusanak vizsgalataba. Egy-
felol vilagos, hogy egyfajta antindmiaba kell iitkdzniink ezen a szinten: az
egyént (s a tole elidegenithetetlen testet) jel6l6, mindenkoron azonos név
haszndlata mintha maga utdn vonna egy ilyen valtozhatatlan mag létezé-
sét, de a testi és lelki valtozasok ellentmondanak ennek.

Csabai Marta és Erés Ferenc ugy oldja fel mindezt, hogy a testet alap-
vetben az idem-identitas részeként jelolik meg: hiszen mindig ugyanaz
marad egész életiink soran mint a sajatunk, mint megvaltoztathatatlanul
hozzank tartozo (a név felcimkézi egy egész életre), am be is vonddik az
élettorténetbe, a naturalis kozvetlenség atadja helyét a reflexiv tudatos-
sagnak, ekként egy szimbolikus univerzum részévé is valik. Mas véleke-
dések szerint - lasd Claude Esturgie olvasatat — az egyén testi érzéseihez
szorosan kapcsolddnak vagyai, képzelete és almai, marpedig ezek mind
belépnek az identitasnak nevezett konstrukcios jatékba. Ez a probalko-
zas, még ha valamilyen dallandosagérzet elérésére is iranyul, valdjaban
csak ,,egy zavaros, torékeny, mozgéd homeosztazis”*' Még az illeté neme
is - Esturgie elemzéseinek ez a tétje, errdl lasd kés6bb - csak egy oldala

1o

ennek az allandéan mozgasban 1évé szervezddésnek.

Taylor. Tengelyi Laszlonak a fenomenoldgidba atvezetett elméletével megint csak nem
kivintam foglalkozni, mert az ismét csak egy mésik — noha a testi 6sszefiiggésekkel szo-
ros kapcsolatban 4ll6 - irdnyba visz el benniinket. V6. TENGELYI LAszLO: Elettdrténet és
sorsesemény. Budapest, Atlantisz, 1998. US: The Wild Region in Life-History. (Transl. Gé-
za Kadllay) Evanston, Illinois, Northwestern University, 2004.

' CLAUDE ESTURGIE: Le genre en question ou questions de genre: de Pierre Molinier a Ped-
ro Almodovar. Paris, Léo Scheer, 2008, 26.
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Korpordlis narratolégia - korpordlis hermeneutika?

Visszatérve a Ricceur altal ténylegesen elmondottakhoz: 6 a narrativ iden-
titdst kérdését mashonnan, az irodalmi hermeneutika oldalardl, az olva-
s6 énjének megkonstrualasa fel6l kozeliti meg. Elgondolasai elsd szin-
ten nyilvanvaloan tényleges irodalmi textusokat érintenek, am ezzel
az ipszeitassal foglalkozd narrativ médszerrel végsé soron mar tallép
a narratologia sziik keretein: a f6 tét itt mar az, hogy mennyiben jarulhat
hozza a torténet poétikdja az énnel kapcsolatos problematikdhoz: a ,,nar-
rativ kozvetités az 6nmegértés jelleget hangsulyozza, a fiktiv személyiség
azonossaganak olvaso altali elsajatitasa ezen interpretacio kitiintetett jel-
lege lesz”. A filozofus alaptétele tehat az, hogy onmagunk azonositasanak
folyamatdba (vagy az én ujrairasaba) mindig belopdzik valaki mads: realis
sikon a torténetirason, irredlis sikon a fiktiv elbeszélésen keresztiil, vagy
ahogy Rimbaud allitotta: Je est un autre (Az én az valaki mds).

Ami pedig konkrétan a test irasat illeti, kétségtelen, hogy az efféle nar-
rativ szvegekben testiik a szereplknek, a hdsoknek szokott lenni, marpe-
dig nekik (ipse-identitasuknak) atvitt értelemben kapcsolatban kell allni-
uk az olvasd, s6t a szerzd ipszeitdsdval is. Ehhez a francia filozofusnak két
fontos alapvet6 kikotést kell tennie: egyfeldl alapvetd elvként fogadja el az
indifferenciat az elbeszélés személyét illetden: ,, Az elbeszélomiivészet az
emberi megismerés tekintetében f6ként a harmadik személy elsobbségét
erdsiti meg. A hds valaki, akirél beszéliink. Ebben az értelemben a vallo-
masnak és az onéletrajznak, amely az el6bbib6l szarmazik, nincs kiilonle-
ges eldjoga, s tobbé mar nincs kiilonleges eléjoga a kovetkeztetések rend-
szerén belill”’* Vagyis az is kozombas, hogy a szamunkra éppen érdekes
szerepld narrdtori helyzetben van-e, vagy sem, s ez a narrator esetleg va-
lamilyen szinten azonosithato-e az implikalt szerz6vel. Ricoeur masfeldl
a torténetbeli személyiség fogalmanak egy masik aspektusat olyasmiben
jeloli meg, ami megtamogathatja a személynek mint olyannak a meg-
hatdrozasat is, s ami rdadasul erésen determinalt a testiségétdl is: ,min-
den esetben kijelenthetd, hogy a szereplével kapcsolatban egy testr6l is
sz6 van, amennyiben a test olyan dolog, ami beavatkozik a dolgok folya-
saba, és ott valtozdsokat okoz. Ezenkiviil fizikai és pszichikai predikatu-

i

mok hordozdja, mivel cselekedetei lehetévé teszik, hogy viselkedésfor-

* RICEUR: A narrativ azonossag, 21.
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madkat irjunk le, s intenciokra és mozgasokra kovetkeztethesstink. Végiil
pedig és legféképpen, léteznek pszichikai események, valamint a szemé-
lyiség bizonyos létallapotai is, melyek self-ascribable vagy other-ascribable-
létmoduak” A hermeneutikai kettGs olvasas a pszichét illetden megfi-
gyelés és introspekcid utjan zajlik, s egyfajta onépitést valosit meg: ,,hon-
nan ismerjitk meg a féltékenység rejtett dsvényeit, a gytilolet fortélyait és
a vagy kiillonbozé fajtait, ha nem a koltéi muvek altal teremtett szemé-
lyektdl, az pedig mar nem is olyan fontos, hogy elsé vagy harmadik sze-
mélyben vannak-e megirva’? Pszichénk kincseinek jelentds hanyadat
a narratorok és a szereplok kitalaloi altal elvégzett 1élekelemzé munka-
nak készonhetjiik. (Hogy megérthessiik, miképpen hathatnak az irodalmi
miivekben megjelend érzések valdsagos érzelmekre, egy pillanatra kitér-
hetiink arra az allitasra is, amelyet Ricceur Az él§ metaforaban Osszegez-
ve az irodalmi miivekrdl tesz: azok az elsédleges referenciat felfiiggeszt-
ve egy masodlagos, kolt6i referenciat teremtenek. A metafora - s altala-
ban a koltdi, az irodalmi nyelv mint olyan - nem elégszik meg annyival,
hogy felfiiggessze a valosagot, de a jelentést a valdsag feldl is megnyitja,
nemcsak a képzelet feldl: legfeljebb ez a valdsag nem a kozvetleniil meg-
tapasztalt, természeti valosag, hanem egy mélyebb, voltaképpen megala-
pozottabb realitdsra utal.)

Norman N. Holland Egység identitds szoveg én cimi tanulmanyaban
voltaképpen hasonlé olvaséi onépitésrél beszél, melyhez a kovetkezd stra-
tégiat rendeli: ,,Az atfogo elv a kovetkez6: az identitds Gjrateremti 6nma-
gat, vagy, masképpen fogalmazva, a stilus — értve ez alatt a személyiség-
stilust - megteremti 6nmagat. Azaz, mikézben olvasunk, mindannyian
arra hasznaljuk fel az irodalmi muvet, hogy vele 6nmagunkat szimboli-
zaljuk, végs6 soron pedig megismételjiik. A szovegen keresztiil dolgoz-
zuk ki 6nnon jellemz6 vagy- és adaptacidmintdinkat. Kélesonhatasban
vagyunk a mivel: egyfel6l azt tessziik sajat pszichés konomiak részévé,
masfel6l onmagunk valunk, természetesen sajat értelmezésiink kontex-
tusaban, az irodalmi mii részévé” Holland egyébként — mint tanulmanya
cime is mutatja - négytényez6s konstrukcioban gondolkodik, amelynek
két-két eleme oximorikus ellentétben 4ll egymassal: az egység és az iden-
titds mintha azonossagra utalna, az én és a szoveg a valtozasra. , Az egy-
ség ugy aranylik az identitashoz, mint a szoveg az énhez” Majd, némileg

23 UO

23



atalakitva az egyenletet ehhez, az altala elfogadhatonak téiné megallapi-
tashoz jut el, amely egyszersmind - bar 6 nem hasznélja magat a fogal-
mat - voltaképpen a narrativ identitas elvének felel meg: ,, Az identitas
az az egység, amelyet akkor pillanthatok meg az énben, ha ugy tekintem,
mint szoveget.”* Holland egyébként Heinz Lichtensteinhez is fordul e te-
kintetben, s rajta keresztiil konstatalja, hogy valamely személy ,karakte-
rét” vagy ,,személyiségét” ugy szoktunk meghatarozni, hogy egy allandét
vonatkoztatunk el ,valamely individuum teljes élete soran mutatott testi
és magatartasbeli transzformdcidinak végtelen sorozatabdl” (ami pedig,
mint lattuk is, egy szovegként felfogott énnel kapcsolatban realizélhatd).”

Korporalis narratolégia - klasszikus narratologia

Néhany évtizede a posztklasszikus narratologiak megsziiletésének lehe-
tiink tanti: a transzmedialis vagy interdiszciplindris narratologiaénak, to-
vabbd a kontextuadlis narratologiaénak, amelyhez a korporalis narratologiat
is sorolhatjuk. Ebben az irasban ezt szeretném roviden felvazolni, am - ha
a korporalis narratologiat ténylegesen szovegalkotoi eljarasok elemzésé-
re Ohajtjuk hasznalni - érdemes végiggondolni azt is, hogy az eredetileg
areferencialisként elgondolt klasszikus narratoldgia egyes jelentés ered-
ményei, ide értve az orosz formalizmust és a strukturalista elméletek fo-
galmait is, miképpen alkalmazhatok a narratoldgia ezen irdnyzataban
(hang, autoritds, narrativ szituaciok, fokalizacio, tér és id9 stb.).

Daniel Punday, aki els6ként hozott létre egy koherens korporalis
narratologiai rendszert, tobbszor hivatkozik arra, hogy szinte az egész
narratoldgiai hagyomanybol hidnyzik a test mint olyan - egyrészt a klasz-
szikus vonalat kovetd munkdkbol (azaz Bal, Chatman, Martin irdsaibdl),
masrészt a szintézist létrehozni akaré mivekbdl, Scholes, Kellog, Stanzel,
Coste elméleteib6l. Ezekben a test egy tires hely, legfeljebb az élettelen

** NorMAN N. HoLLAND: Egység identitas sz6veg én. (Ford. Torok Attila.) In: Kiss ATTI-
LA-KovAcs SANDOR-ODORICS FERENC (Szerk.): Testes konyv I. Szeged, 1996, 283-304.

» V6. még: Oporics FERENC: A narrativ identitds tropoldgidja. In: RAka1 OrsoLya-Z. Ko-
VACS ZOLTAN (Szerk.): A narrativ identitds kérdései a tarsadalomtudomdnyokban. Szeged,
Gondolat-Pompeji, 2003, 69-77.

¢ MIEKE BAL: Narratology. Introduction to the Theory of Narrative, 2nd ed. Toronto, Uni-
versity of Toronto Press, 1997; SEYMOUR CHATMAN: Story and Discourse. Narrative
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targyakkal azonos szinten létezik, a formalistak és a strukturalistak egy-
fajta testetlenségben gondoljék el a narrativ szovegek szerepldit. E hiany
oka Gerald Prince formuldjaval ragadhaté meg a leginkabb, vagyis hogy
a klasszikus narratologia a »hogyan?« kérdést helyezi elénybe a »mi?« kér-
déssel szemben: nem a torténetre helyezi a hangsulyt, hanem arra, hogy
ez a torténet miként van elbeszélve. Masrészrdl ezen munkdk altalanos
nyelvészeti megkozelitésébdl, szovegimmanens, areferencialis voltabol is
kovetkezik a test negligaldsa: a francia strukturalizmus megsziiletésére
nagy hatassal volt példéul Saussure jel6l6i kapcsolat fogalma, Jakobsontol
a szintagmatikus és a paradigmatikus megkiilonboztetés, és Benveniste-
t6l a discours és parole megkiilonboztetés, mint ahogy Chomsky néhany
fogalma is. Barthes pedig (voltaképpen Genette-tel egyiitt) strukturali-
san egy hosszu mondatnak tekinti az elbeszélést, s bar elismeri, eredeti
és gyakran fontos jel6l6i is vannak, azért igei kategoriakat tulajdonit ne-
ki (idé, aspektus, mod, személy); mig Greimas tipoldgiaja pedig a szerep-
16k sokasagat a nyelvtani elemzés alapfunkcidival azonositja.”” A szereplé
tehat egy »papirlény«, ahogy Barthes mondja az Introduction a lanalyse
structurale-ban, az orosz formalistak (pl. Propp) funkcionak tekintik,
a 60-as évek strukturalistai aktansnak (lasd Greimas aktansmodelljét),”®
s Philippe Hamon bizonyos értelemben radikalisnak nevezhetd konyve
is szemiologiai statuszt tulajdonit neki: kettdsen artikuldlt morfémanak
mondja.”” S egy szélsdségesnek szamito allaspont TomasevszkijtSl: »A hds
egyaltaldn nem sziikséges a torténethez. A torténet mint motivumrendszer
teljesen jol megvan a hés és jellemz6 tulajdonsagai nélkiil is.« (T. L., 296).

Igaz, Hamon szerepl6fogalma egy masik, a leirasrol szol6 kotetében
(Du Descriptif) mar kicsit kozelebb kertil a testiséghez: tudniillik, amikor
a szerz6 azt vizsgalja, hol talalhaté meg a szerepld a regényben. Vélemé-
nye, hogy egyszerre van meg és nincs meg a tulajdonnevekben, az elneve-

Structure in Fiction and Film. Ithaca, N.Y., Cornell University Press, 1978; WALLACE
MARTIN: Recent Theories of Narrative. Ithaca, N. Y., Cornell University Press, 1986; Ro-
BERT SCHOLES-ROBERT KELLOG: The Nature of Narrative. London, Oxford University
Press, 1966; E. K. STANZEL: A Theory of Narrative. Trans. Charlotte Goedsche, Cambridge,
Cambridge University Press, 1984; Dip1ErR COSTE: Narrative as Communication. Minne-
apolis, University of Minnesota Press, 1989.

¥ V6. BERTHELOT, 8.

* http://www.signosemio.com/greimas/modele-actantiel.asp

¥ HAMON, 1977, 115. sq. Cf. BERTHELOT, 8.
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zésekben, a bemutatd koriilirasokban és a névmadsok, portrék, cselekvések,
megnyilatkozasok paradigmajaban. Ugyanakkor hozzateszi, hogy a sze-
repld 1étezése elhelyezhetd a szoveg terében: ez egy szoveggel koriilhata-
rolt tér lenne, amde 4t is 1épi a szoveg hatarait. Egy olyan tér, ahol a sze-
repl6 rendelkezik testtel, amely atlépni képes a 1étezését ado szavakat.”

Az1980-as évek masodik felében és az 1990-as évek elején a testtel kap-
csolatos kutatdsok viragkorukat élték, de szinte csak a materialis testhez
talaltak elméleteket (gyonyor, felilletek, zondk és technikak), melyeket az-
tan a poszthuman és a virtualis testfelfogasok felé vittek tovabb — dmde
ezek szinte soha nem épiiltek dssze a kortdrs narratologiai elméletekkel.”!

A korporilis narratologiat Francis Berthelot 1997-es konyve alapozta
meg, a Le Corps du héros. Pour une sémiologie de I'incarnation romanesque,
amely - tiszteletben tartva a strukturalizmus néhany alapelvét is - meg is
kivanja haladni azt, egyszerre szerves és narratologiai nézépontot is érvé-
nyesiteni enged. A test itt a tapasztalat, a megélt helye lesz, és kétféle fe-
sziiltség kapcsolddik hozza: belsd fesziiltségek (a szerepldé az élménnyel
kapcsolatban) és kiils6 fesziiltségek, amelyek a hdst szembedllitjak a kor-
nyezetével. A szerepld a torténetben e fesziiltségek szerint helyezkedik el,
ezek alakitjak a tetteit és a cselekményt. Berthelot a regény kifejezésfor-
mait veszi szemiigyre (leiras, narracio, dialdgus), a test ugyanis ezekben
taldlhat meg szétszorva. Berthelot ilyesféle, viszonylag egyszert szem-
pontok alapjan halad: csoporthoz tartozé/individualizald, részletes/ke-
véssé részletes, szépség/csiifsag, a test a térben, mozgd/mozdulatlan test,
mitikussa valo testrész; és ezeket a szinteket kiiloniti el egymastol: a sz6
szoros értelmében vett leirds, a szereplére vonatkozo itéletek, az elemek
szimbolikus értéke, kimondott és ki nem mondott érzetek.

A korporalis narratoldgia (vagy program) alapveté miivének azonban
Daniel Punday Narrative Bodies: Toward a Corporeal Narratology [2003]
cimt konyvét tekinthetjiik, amelyet jelen kerek kozott csak nagyon rovi-
den van médom 6sszefoglalni.

A hagyomanyos narratologiakkal szemben, amelyek a szerepl6t nyelvi
jelenségként irjak le, Punday a testiességet teszi meg narratologiai elem-

30 PHILIPPE HAMON: Du Descriptif. Paris, Hachette Supérieur, 1993, 105. Idézi még: FRAN-
c1s BERTHELOT: Le Corps du héros. Pour une sémiologie de l'incarnation romanesque, Pa-
ris, Nathan, 1997, 8.

' PUNDAY, 3.
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zései fokuszanak, mert ennek hidnya véleménye szerint fontos aspektusok
elvesztésével jar. Hangsulyozza, hogy a testet elsésorban egységében kell
kezelniink, s legfeljebb csak azutan a klasszikus narratologiak altal favo-
rizalt, kontrasztokra épiild sémakba elhelyezni. Feltevése szerint bar a test
mindig egy jelrendszerbe illeszkedik, am tul is mutat a szévegen, kultura-
lis és tematikus hatasokat is megoriz, szocioldgiai és antropoldgiai kere-
teire is ramutat, valamint a szerz$ személyisége is befolyasolja némiképp.

Azt kutatva, miként valnak a testek a torténetek 9sszetevéivé, egy
korpordlis narratologiai médszert dolgoz ki, el6segitve, hogy a test mint
olyan is hozzajarulhasson a narrativ szévegekrdl valé beszédmodjaink
és elemzéseink elmélyitéséhez — ehhez pedig olyan fogalmakat jar korbe,
mint ,,lehetséges vilagok’, szerepl6tipoldgia, fikcionalis tér, narrativ au-
toritds és narrativa.

Punday szerint a test segithet minket, hogy elmesélhessiink bizonyos
torténeteket, de abban is, hogy ezen torténetek jelentdségét érzékeltet-
hessiik, és hogy képessé valjunk az olvasési tapasztalat leirdsara, ami
részérdl egyszerre mutat narratologiai és hermeneutikai szemléletre
is. (Megkozelitése elvalaszthatatlan a fenomenoldgiai latasmodtol, £6-
ként Merleau-Ponty vagy Elizabeth Grosz elméleteitdl is, elvetve a test
és a tudat dichotomiajanak elvét: egyfajta testiesitésrél, megtestesiilés-
16l beszél [embodiment], amely egy testi szubjektivitast és egy pszichikai
korporalitast is jelent.) Egyik f6 kérdése, hogy miképpen kozvetit a testie-
sités tropusa szerzd-olvaso kozott: a testnek tobb funkcioja is lehet a sz6-
vegben az olvasora tett hatds megerdsitésére: megalapozhat egyfajta nyers
naturalizmust, a narrativ vagynak format adhat, elrendezheti a teret. A be-
fogadas folyamatanak végiggondolasakor figyelmet szentel a testi atmo-
szféranak is, amelyen keresztiil az egész mtivet megéljiik, és amely az ol-
vaso, a szoveg és az olvaso kozott kapcsolatot 1étesit.

A kovetkez fokuszpontokra utalnék még a konyvbdl: egyik legfonto-
sabb a fikcionalis vilag kérdése: miként konstrual meg a narracio ,egy vi-
lagot”, s hogyan befolyasoljak az emberi test értelmezési modozatai a mi
altal bemutatott fiktiv vilagokat. A jellemzés, szereploépités folyamata: mi-
ként irédik bele a test a szovegbe, s milyen feltételek kozott nyilvanulhat
meg a test az olvasd szamara jelentéssel bir6 targyként? Ennek megfele-
l6en Punday megkiilonboztet ,kivalasztott” - jellemzd és szelektiv erGvel
bird - testeket, olyan szereplokét, akik tehat elkiiloniilnek a tobbi szerep-
16t6l és a targyaktol. Ezek szemantikai és szomatikus értelemben jeloltek
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(mint fajjal, nemmel, egészséggel stb. rendelkezdk), olvashatok, egyedi-
ségiiknél fogva kiemelkednek az ,,altalanos” testek koziil, mely utébbiak
viszont ezekhez képest konceptualis modellnek tiinnek; feladatuk, hogy
a szerepl6k kozott kozvetitsenek, és a befogadas, az értelmezés szamara
nyujtsanak fogddzot.

A testek egyébként elkiiloniilhetnek egymastol szocialis értelemben is:
egy rasszista elbeszélésben a borszin utalhat az értelmi képességekre vagy
a jellem erkolcsi erejére, s ekképpen a szerepl6k nemesak individualisan,
hanem csoportként is el vannak vélasztva egymastol.

Punday a narrativ autoritdsnak is figyelmet szentel: szerinte a narrativ
szovegekben tobbféle testiesitd, testreprezentacios modszer miikodik: 1é-
tezik olyan, amely a szerepléket érzelmi azonosulas utjan igyekszik kont-
rasztba helyezni (olyan fizikai tulajdonsagokat rendel a h6sokhoz, ame-
lyek erkolcsi jellemzékre is utalni latszanak); vagy valamely szerepl6i cso-
port fizikai tulajdonsagait privilegizalhatja, mely gesztusa példaul karara
valhat éppen a Masik testi reprezentacidjanak is.

A konyv egy fontos csomdpontja a tér és az elrendezés. Suzanne Langer
wvirtualis tér’-elmélete alapjan Punday érdemesnek taldlja a narrativ szo-
veget a térben valo mozgasok tekintetében megnézni, mivel a test kozvet-
len viszonyban all a narrativ tér megkonstrualtsagaval is. A test jelentését
az elbeszélésben gyakran az hatdrozza meg, hogy a pozicidja egyéb tar-
gyakhoz kotott, vagy hogy a térben vald elhelyezkedése fontos informa-
cidkkal szolgal a szoban forgd tarsadalmi térrel kapcsolatban vagy a do-
minans csoport ideoldgiait és értékrendszerét illetéen. Virginia Woolf
A vildgitétorony cimii regényében a n6k és férfiak térbelileg kiiloniilnek
el (példaul a targyakra és helyzetekre valo reakcidik alapjan); s mintha
Mrs. Ramsay egy fehér referencia lenne a férjéhez viszonyitva, akinek na-
gyon erds a jelenléte, kitolti a teret. A térrdl szolo fejezetben Punday nem
csak a konkrét és valds helyvéltoztatasokrdl beszél, de olyan imaginativ
és perceptiv tajakrol is, ahol utazasokat tesznek a szerepl6k. Marie-Laure
Ryan, aki a narrativ szovegek leirasara és elemzésére a virtualis vildggal
kapcsolatos metafordkat és nyelvet hasznalja fel, utal arra, hogy a szovegek
olykor nem megvaldsuld lehetéségekre, kovetelt/eldirt feltételekre, ohaj-
tott allapotokra vonatkoznak, s igy ezek a »vilagok« elkiiloniilnek a sz6-
vegek aktualis vilagatol.*

2 MARIE-LAURE RyAN: Possible Worlds, Artificial Intelligence, and Narrative Theory. Bloo-
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Amde, bdr Punday nem tdémaszkodik a francia strukturalizmus eredmé-
nyeire — mert nem beszél hangrol, fokalizaciorol, raadasul nagyon ritkan
mutat ra a kapcsolatra test és aktansok/funkciok kozétt, s nem igyekszik
alkalmazni a narratologusok altal kidolgozott nyelvészeti és textualis esz-
kézoket sem -, a narratologia torténetének két nagy korszaka, a klasszi-
kus és a posztklasszikus mégsem valaszthatd szét teljesen tisztan. Van-
nak olyan illesztési pontok is koztiik, amelyek lehetvé teszik néhany n.
Klasszikus eszkoz alkalmazasat a szereplok vizsgalatdban, testreprezen-
taciojuk elemzésében is, és annak atgondolasat, miként alkalmazhatok
ezek a modszerek fikcids és nem-fikcios szovegekre, f6ként olyan teri-
leteken, amelyekben ez a mddszertan és annak vizsgalata, hogy hogyan
miukodnek ezek a testreprezentaciok a narrativdkban, revelativ lehet:
a posztkolonializmusra, a xenoldgidra, a transznacionalizmusra, a gender-
elméletekre stb.

1. Tapasztalatisag

Mint emlitettiik, az egyik torésvonal a klasszikus narratologia és ezen
irodalomtudomanyos iranyzatok kozott az el6bbi szovegimmanens,
areferencialis jellege. Ezt probalja Punday athidalni a lehetséges vilagok
elméletével s annak taldn legfontosabb hozadékaval, a vilagok kozotti
(trans-world) identitas tézisével. Punday szerint: ,,A lehetséges vilagok
logikaja szerinti gondolkodas abbdl a feltevésbdl ered, hogy minden fel-
tétel - kivéve a szandékosan megvaltoztatottak — ugyanaz marad. Ebben
a lehetséges vilagban a targyak nagy része vilagok kozotti (trans-world)
identitdssal bir - vagyis ugyanolyanok a valo és a lehetséges vilagban is”*
A narrativ fikcidra vonatkoztatva ez ugy néz ki, hogy bar példaul a regény-
ben a kapcsolat fiktiv és valos vilag kozott természetesen sokkal dsszetet-
tebb ennél, altalaban elfogadjuk, hogy a valé vilag ,,tényei’, feltételei ebben
az alternativ vilagban valtozatlanul maradnak, kivéve, amennyiben maga
a torténet kozvetleniil, szandékoltan is érinti ezeket a tényeket.” Egy masik,
a két rendszert 0sszekapcsolo elképzelés lehet a maga konstrukcionista
és kognitiv iranyultsagaval Monika Fludernik ,tapasztalatisdg”-fogalma

mington, Indiana University Press, 1991, 32.
3 PUNDAY: I. m., 21.
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is, amit az osztrdk narratologus 1996-ban vezetett be el6szor Towards

a "Natural’ Narratology (Egy ,természetes” narratologia felé) cimii kony-
vében, s amely a posztklasszikus narratologiak kulcskifejezésévé valt, bar
néhany, Monika Fludernik , természetes” narratologidjanak alapvonasait

elfogadd kutaté még tovabb 4rnyalta. [gy definidlta: ,,a vald életre vonat-
kozo tapasztalatok kvazi-mimetikus felidézése’* A tapasztalatisag kifeje-
zés azokra a modozatokra utal, amelyekkel a narrativa az olvasoknak a ta-
pasztalatban valo jartassagat, valamely jelenségnek kozeli ismeretét érin-
ti bizonyos ‘természetes’ kognitiv jellemzékon keresztiil,” pontosabban

ezeknek a kognitiv képességeknek a testiességét (embodiment), az inten-
cionalis cselekvés megértését, a temporalitas percepcidjat és a tapasztalat

érzelmi értékelését. Fludernik narrativadefiniciéjanak gyokere ez a kog-
nitiv médon megalapozott kapcsolat emberi tapasztalat és az emberi ta-
pasztalat — szemiotikai jellegli - reprezentacioi kozott: minden olyan sz6-
veg, amely el6térbe helyezi ezeket a jellemzdket, elbeszélésnek tekinthetd,
ha viszont oldalvaganyra helyezi, akkor gyenge vagy zér¢ narrativitassal
bir, mivel hianyzik beldle a tapasztalatisig dinamikéja.

Ezen ,kétlakisag” tudataban egyébként talan nem is véletlen, hogy
Monika Fludernik egy szereplékozpontu elbeszélésdefiniciot kinal: ,,Nar-
rativan/elbeszélésen a lehetséges vilag dbrazolasat értjiik nyelvi vagy vizu-
alis médium segitségével, amelynek a kozéppontjaban egy vagy tobb ant-
ropomorfjellegti szereplé all, aki az egzisztencidjat tekintve idSben és tér-
ben le van horgonyozva és aki (nagyrészt) célirdnyos cselekvéseket végez
(cselekvés és cselekményszerkezet). Ezeknek a fdszerepléknek a tapasz-
talataira épiil az elbeszélés, s ez teszi lehetévé az olvasdk szamara, hogy
elmeriiljenek egy masik viligba és a foszerepl6k életébe.”* Bar Fludernik
szerint az idékeret mindig a szerepl6k részérol végbemend cselekvésso-
rozatok eredményeképp alakul ki (vagyis ebben a tekintetben valdjaban
agensben gondolkodik), de rogton tisztazza: ha valaki testiesiti az emberi

** Monika FLUDERNIK: Towards a ‘Natural’ Narratology, London: Routledge, 1996, 12. Er-
16l a témarol lasd még: the living handbook of narratology, experientiality sz6cikk, szer-
z6: Marco Caracciolo, http://www.lhn.uni-hamburg.de/article/experientiality.

* Monika FLUDERNIK: Natural Narratology and Cognitive Parameters. D. HERMAN (ed.):
Narrative Theory and the Cognitive Studies, Stanford, CSLI Publications, 2003, 243-267.
Idézi még: Caracciolo, Experientiality, the living handbook of narratology, http://www.lhn.
uni-hamburg.de/print/102

3 MoNika FLUDERNIK: An Introduction to Narratology (2006 [2009])
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tulajdonsagokat, s ekként tekint a szereplékre, akkor a szimara azok cse-
lekvései egzisztencialis megalapozasukat jelenti, és az elrendezést (setting)
dinamikusnak fogja leirni, olyasféle kornyezetként, amelyik magaban fog-
lalja az eseményeket és a fejleményeket.

2. Feminista narratoldogia

Talan a feminista irodalomkritikaban torténik meg el6szor a valtas, még
egy hosszas referencialis szemléleti szakasz utan: Susan Lanser program-
tanulmdnyaban,” majd konyvében (Fictions of Authority: Women Wri-
ters and Narrative Voice)® annak igényét fogalmazza meg, hogy a gen-
dert is a narratoldgia fontos elemévé tegyiik (ra egyébként Punday sokat
hivatkozik, csak t6bb ponton kritikaval illeti). A mi szempontunkbol ez
tobb feldl is érdekes lehet: a tarsadalmi nem - noha a nemeket a gender
nem bioldgiailag hatirozza meg - mégiscsak a test(koncepcio) altal is
formalt képz6dmény, raadasul Lanser szamara is felvetddik a referen-
cidlis-areferencialis, kontextualizald-immanensen szovegszer( (nyel-
vészeti) latszolag feloldhatatlan dilemmaja, damde a szerzé itt mégsem
korporalis szempontok alapjan foglalkozik a ndiség (a szerz6 ndiségé-
nek) textualizalodasaval, koncepcidjaban megmarad egyfel6l a tarsadal-
mi identitds elsdbbsége, illetve a nyelv dominancidja: a genette-i han-
got, ezen beliil is a szerzdi hangot teszi meg konyve kiindul6 fogalmanak,
vagyis azt tanulmanyozza, hogy néhany kanonikussa valt n6iré milyen
textualis stratégidkat alkalmaz a hegemdn hatalmi - a nyugati irodalom-
ban jellemzden a jol képzett, fehér, heteroszexudlis férfiaknak biztositott —
pozicidknak automatikusan fenntartott diszkurziv autoritas megszerzé-
sére, illetve, ezzel egyidejlileg, az elleniik iranyuld szubverziv fellépésre.
(A narrativ autoritas egyik f6 eleme ugyanis Lanser szerint, hogy a nar-
ratori statusz megfelel a domindns tarsadalmi hatalomnak, viszont a nar-
ratori autoritds szovegi stratégiakhoz van kétve, amelyet a tarsadalmilag

7 SusaN L. LANSER: Egy feminista narratolégia felé (1986). (Ford. Gyuris Norbert.) In:
A posztmodern irodalomtudomdny kialakuldsa, szerk. BOKAY ANTAL-VILCSEK BELA—
Szamos1 GERTRUD- SARI LAszLG, Bp., Osiris, 2002, 520-537.

3 SusaN S. LANSER: Fictions of Authority: Women Writers and Narrative Voice. Ithaca-Lon-
don, Cornell University Press, 1992.
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nem elismert irék is kisajatithatnak maguknak. Ezek a kisajatitasok azon-
ban visszafelé is elsiilhetnek, ezért a nem-hegemon iréknak és narratorok-
nak esetleg harcolniuk kell a kényes egyensulyért a megfelelésre torekvés

és a domindns retorikai gyakorlat szubvertalasa kozott.)

Lanser tehat ennek a feloldasara talalja a ,hangot”, de nem tisz-
tan abban az értelemben, ahogy a feministdk, illetve a masik oldalrdl
anarratologusok értik a fogalmat. A feministak az e vilighoz tartoz6 vagy
fikcionalis, n6kozpontu allaspontot elfoglald személyek és csoportok ma-
gatartasara utalnak, s olyan irodalmi szereplékrél beszélnek, akik a pat-
riarchdlis nyomast ,,hangjuk megtalaldsaval” probaljak kivédeni, fiigget-
leniil attdl, hogy ez a hang megjelenik-e textualisan. Amikor azonban
a narratologusok beszélnek hangrol, altalaban a formalis strukturat tekin-
tik fontosnak, és nem nézik az ezekhez a specidlis narrativ praxisokhoz
kapcsolodo ideologiakat, tarsadalmi-politikai implikaciokat - mintha az
irodalmi torténések teljesen autonomnak mutatkoznanak az emberi tor-
ténelemtdl. Lanser szamdra az azonban elképzelhet, hogy a ,,hang” e két
megkozelitése konvergaljon egymas felé egy olyan jelenségben, amelyet
6 a Mihail Bahtyin altal szociologikus poétikanak nevezett jelenséghez
két: ,,a narrativ hang, amely a tarsadalmi pozicio és az irodalmi gyakor-
lat taldlkozasanal helyezkedik el, megtestesiti azon tarsadalmi, gazdasagi,
gazdasagi és irodalmi feltételeket is, amelyek kozott sziiletett (...) fenn-
tartom, hogy nem az esszencidlis tulajdonsagok vagy az elszigetelt eszté-
tikai szabalyok hatdrozzak meg sem a narrativ struktarakat és sem a n6i
irast, hanem azok az osszetett és dllanddan véltozé konvenciok, amelyek
mar magukban is a szerzd, az olvasé és a szoveg implikalta hatalmi kap-
csolatok kozott és altal jonnek létre (faj, nem, osztaly, nemzetiség, kép-
zettség, szexualitas és csaladi allapot, amelyek interakcidba lépnek egy-
massal az adott tarsadalmi formacion beliil.)”*

Susan Lanser éllitasa szerint az dltala az els6 részben vizsgalt kanoni-
kussa valt ironék (Jane Austin, George Eliot, Virginia Woolf, Toni Mor-
rison) olyan autorizalt/szerz6i hangot konstrudlnak meg, amely beleillik,
de ellene is szegiil koruk és lakohelyiik narrativ és tarsadalmi szokasai-
nak, s ezt az autorizalt (szerz6i) hang sajatos hasznalataval érik el - amely
szemben all a személyes, Lanser altal ebbdl a szempontbol kevésbé sike-

¥ Uo., 5.

32



resnek itélt hanggal. (A hang harmadik tipusa a kozosségi, err6l is ejt szot,
am voltaképpen ez elég ritka jelenség.)

Véleménye szerint a szerz6i hang (re)produkalja a szerzéség struktu-
ralis és funkcionalis helyzetét, mert ha a megkiilonboztetés az (implikalt)
szerzd és nyilvanos, heterodiegetikus narrator kozott nincs a szovegben
jelezve, az olvasok hajlamosak lesznek a szerz6t a narratorral, a hallgatot
pedig magukkal azonositani. Lanser a néi érdekérvényesit6 narracio lehe-
tGségeit tehat éppen nem a visszatiikr6z6 narracié oldalarol véli megvalo-
sithatonak, azt til személyesnek tartja. Talan legfontosabb megallapitasa
(és itt szembehelyezkedik masokkal, egyfeldl az eloitéletekkel a ndk ,,cse-
vegd, szubjektiv stilusat illetden, masfeldl talan a francia posztfeministak
yécriture féminine-rél” alkotott elképzeléseivel is), hogy a személyes hang
noéirok szamara kevésbé el6nyos, mivel egy szerz6i narrator a tudds és
az itélet szélesebb korti hatalmaval rendelkezik, mig a személyes narra-
tor csak a sajat személyes tapasztalatait tudja értelmezni, és ehhez sokkal
korlatozottabb érvényesség jarul (itt voltaképpen a Stanzeltdl vett el6bbi
tételiinket is megfordithatjuk, épp nem a reflector/visszatitkr6zé szerep-
16/mé6d/hang alkalmas erre a fajta véltasra, hanem az auktorialis [szerz6i]
- igaz, ez nem testiesités, de mégis egy olyan stratégia, amely a test altal
adott szituaciora felel). Visszatérve: masfeldl a személyes hang azt a le-
hetdséget sem adja meg, hogy valaki egy nemsemleges maszk mogé buj-
jék, vagy hogy a nem kérdését tavol tartsa magatol: azaz nem menekiilhet
egy altalanos hang kvazi himnemébe. Egy személyes néi narrator az ol-
vasoi ellenallast kockaztatja, ha ,,a mondas aktusa, vagy az altala elmon-
dott torténet, vagy ha a mondas altal megkonstrualt én” atlépi az ,elfo-
gadhatd” néiség hatarait, transzgresszivnek mutatkozik, raadasul megeré-
siti azt a kozhelyként elfogadhatd tételt, miszerint a néi irds intuitiv lenne.

Susan Lansernek a maszkulin hatalmi instancidk kijatszasara és felfor-
gatasara torekvd, egyfajta maszkként hasznalt (lasd: Bhabha) hangot, azaz
narratori stratégiakat vizsgalo, alapvetGen genette-i ihletést irdsa mind-
amellett igen tavol all attol, hogy korporélis narratoldgia legyen, a test-
tel mint olyannal sem a befogadas szintjén, sem a cselekmény (a sze-
replé) szintjén nem foglalkozik, s nyilvan a szerzéével is csak annyiban,
amennyiben tarsadalmi identitdsat meghatarozva kozvetve meghataroz-
za a szerzOi vagy személyes narratori hangot.
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A korpordlis narratolégia taldlkozdsa a pszichoanalizissel

A pszichoanalizis kitlintetetten a testrél beszél, ez az a tudomanyag, amely
voltaképpen centralis médon beszél testreprezentaciokrol, és a test el-
sObbségét dllitotta az egyén fejlodését és kapcsolatait tekintve. Mindig
arra fokuszalt, hogy miképpen tori at a test a verbdlis nyelvet és mas
rendszereket: a gesztusokat, a szimptomatikus tetteket, a gyermekjaték-
konstrukcidkat és -rajzokat és a vizualis mtvészeteket. Freud mar a ko-
rai munkaitol egészen a késdi Erosz és Thanatosz-teoridig a testtel kap-
csolatosan alakitotta ki elméleteit. A test visszafojtott, szisztematikusan
kodolt reprezentacidit vette szemiigyre, tobbféle aspektusbol vizsgalodva:
az erotikaébdl, a kulturalis artifaktumok feldl, az almokbdl, érzékenysé-
gekbdl, félelmekbdl stb.: a test vagyait dlmokban kivanta leleplezni, a self
fajdalmait testi tiinetekben, merthogy a fdjdalom gyakran nem tud nyel-
vileg megnyilvanulni.

Néla a testkép kiilonosen befogadd, hiszen a testi szimptomakban kiils6
és belsd, mult és jelen kontrollalhatatlanul egymasba csuszik. Borgos An-
na Elizabeth Grosz elemzése nyoman arra is ramutat, hogy Freud nézetei
ellentmondasosak, egyfeldl a testet nem tekinti természetesen adottnak,
pszichés és tarsadalmi-kulturalis jelentésekkel ruhazza fel, masrészt vi-
szont determinisztikus és normativ eléfeltételei vannak, kiilénosen a néi
testre nézve. Freud és Lacan egyarant két komplementer folyamathoz kéti
az egoalakulast a primér narcizmus (illetve a tiikérstadium) soran, ez pe-
dig egyfel6l a masok (az anya) képével valo azonosulas, illetve a sajat test
libidinézus impulzusai. Freud Az dsvalami és énben ezt igy fogalmazza
meg: ,,Az ember sajat testéb6l és elsdsorban annak feliiletérdl egyidejti-
leg kiils6 és bels6 érzékelések indulhatnak ki. Ezt a feliiletet az ember ugy
latja, akdr valami mas targyat, amely azonban szamadra kétféle tapintdsi
érzettel szolgal, amelyek koziil az egyik a belsé észleléssel lehet egyenld
(...) Az én elsésorban valami testi jelenség, nemcsak feliilet, hanem ma-
ga vetiilete egy feliiletnek ™

Lacannak a fenomenoldgiabdl és strukturalista nyelvészetbdl taplal-
kozé szemlélete nemcsak az énfejlédés tekintetében szan nagy szerepet
a testnek, hanem a ,,szimbolikus rendbe” és a nyelvbe valo belépésben is.

% S1GMUND FREUD: Az dsvalami és én. (Ford. Hollds Istvin, Dukes Géza.) Budapest, Hat-
agu Sip, 1991, 29-30. Idézi: BORGOS ANNA: ,, Testkép-képek’, 57.
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Eszerint a csecsemé hathdnapos koraig — bar mar kikeriilve az anyaval

vald teljes fuziobol - testi érzékleteit tekintve még toredezett, kaotikus,
nem koordinalt és diszkomfort érzésekkel telitett. Nincs egységes énképe,
nem érzékeli teste hatdrait, ,,nem kiloniilt el szdmadra kiils6 és belsé, én
és masik, aktiv és passziv. Ezt koveti az ugynevezett tiikorstadium, vagy-
is a test kiils6 képének introjekcidja, a test jelentésének belsévé tett képe,
ami a kisbaba szamara illuzérikus egységet, teljességet, totalis testképet és

annak uralmat sugallja (mignem a nyolchénapos kori szorongés iddsza-
kaban megtorik). Ez a nyilvanvaloan még nyelv el6tti stadium egyébként
libidinézus kapcsolatot jelent a testképpel, de vagya nem a szimbdlumon,
a nyelven, a megnevezésen keresztiil valosul meg, hanem csak a masikon

keresztiil, imaginarius médon (ez az imaginarius rend). Amikor pedig 15-
18 hénapos kor koriil megkezdddik a nyelvelsajatitas, amelynek alapve-
t6 kezdeti gesztusa a nemet mondas: a gyerek, utdnozva az anyat, nemet
mondoéi pozicidba akar keriilni, de ehhez el kell ismernie a szimbolikus

apai torvényt. Ez az 6dipélis szakasz kezdete is, az apa mar nem a falli-
kus anya attribituma, hanem a fallosz birtokosa, s egyben az anya vagya-
nak a gyerek melletti mésik targya: aki emiatt szorongani kezd, mely félel-
meit mélyebb értelemben a szimbolikus rendhez, a nyelvhez kothetjiik.*!

Freud és Lacan elmélete tobb ponton alapvetden eltér egymastdl, az

egyik kardinalis differencia koztiik a tudattalan kérdése: Freud felfoga-
saban a tudattalan a nyelv miikodésbe [épése elott is 1étezik, Lacannal

anyelvvel egy id6ben jelenik meg. A bécsi professzornal a tudattalan osz-
tonos reprezentaciok tomegével azonos, a francia pszichoanalitikusnal

annak eredménye, hogy a nyelv strukturalja a vagyat. De a sz6 nem hoz

kielégiilést, nem ragadja meg a lényeget: a vagy ugyan rélel valamire, egy
jelentéssel rendelkezd jeloltre, de ez csak latszolagos ratalalas, valojaban

félrevisz, a megnevezett ténylegesen nincs megnevezve. A tudattalan itt,
a nyelv és a vagy kozott megnyilo résben tor ki.*?

A szubjektum szoéhasznalatara hatassal van a tudattalan, s mig 6 azt
gondolja, hogy egyértelmiien beszél, retorikdja tele van képes beszéd-

41 A freudi és lacani pszichoanalitikus elméleteket Borgos Anna tomér, lényegi osszefogla-
16ja alapjan mutattam be. Vo: BOrRGOs ANNa: , Testkép-képek”. Attekintés a fogalom fi-
lozéfiai és pszicholdgiai értelmezésérél. In: CsaBAT MARTA-ERGs FERENC (Szerk.): Test-
beszéd, 46-60.

2 LACAN, 1977, 264. V6. még: EL1ZABETH WRIGHT: Modern pszichoanalitikus kritika. Be-
vezetés az irodalomelméletbe, 174-175.
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del, amit Freud stiritésnek és eltolasnak, Lacan - éppen Freudra, tovabba
Saussure-re és Jakobsonra timaszkodva — metaforanak és metonimidnak
nevez. S ezek ténylegesen rokon fogalmak: a metafora hasonlésagon alap-
szik, 6sszhangban a stiritéssel (ahol az egyik elemet a masikhoz hasonlo-
saga alapjan tarsitjuk), mig a metonimia és az eltolds (amikor az elemet
a hozza legkozelebb esGvel kapcsoljuk 9ssze) az érintkezésen. A metoni-
miaban az én nem ismeri fel a szavai kozotti kapcsolatlancot, igy végte-
len jelol6lancot hoz létre kielégiilést keresve (Lacan ezt hianynak neve-
zi), a metaforaban pedig egy feliileti réteg fedi el a tudattalant. Ahogy
Elizabeth Whright fogalmaz, ,,Lacan szamara - kissé eltulozva a dolgot -
minden sz6 freudi nyelvbotlas, akar felismerjiik, akar nem, mert a tu-
dattalan akkor is jelen van, ha nem ismerjiik fel”* A lacani irodalom-
kritika elsésorban a vdgy struktiirdira figyel, amelyeket tehat egy jelol6-
lanc hataroz meg.

A Yale-en, majd Princetonban 6sszehasonlité irodalomtudomanyt ta-
nitd Peter Brooks is feladatként jeloli ki maganak Body Work. Objects of
Desire in Modern Narrative cimti munkéjaban, hogy miként és miért ugy
képzelték, szimbolizaltdk a testet, ahogyan, miféle jelentést lehet tulajdo-
nitani a testnek. S6t, hogy miért lettek a testreprezentaciok a jelolés kul-
csai a modern - itt: a 18. szazadtol irddott — narrativikban. Azok ugyan-
is szemmel lathatolag a test szemiotizacidjat hajtjak végre, ami egytitt jar
a torténet szomatizaciojaval: a test jelentések forrasa és helye, a torténe-
tek nem elmondhatok anélkiil, hogy a testet a narrativ jelentések els6d-
leges vehikulumava ne tennénk. Ez a nagyon markans nézépont annak
is koszonhetd amugy, hogy — miként arrél még szét ejtiink a késdbbiek-
ben - a szerz6, mint elég sokan amugy a testreprezentaciokkal foglalkoz6
tanulmanyirok koziil, a pszichoanalizist teszi meg irodalmi elemzéseinek
alapjaul, meggy6zGdése szerint a pszichikus és az irodalmi folyamatoknak
meg kell vilagitaniuk egymast. Egyébként azért is lehet a pszichoanalizist
és az irodalmi kritikat egymashoz kozeliteni, mert a transzindividualis
szimbolikus rend, a jelek rendszere a nyelvet is magéban foglalja, marpe-
dig Brooks szerint e kényszer alatt jonnek létre fikcidink is (ehhez Lacan
Freud-olvasata ad neki fogddzot). A pszichoanalizis tovabba arra is ké-
pes, hogy megteremtse a testértést meghatarozd ide-oda ingazast az igazi
és a fantazialt test kozott: hiszen az egyrészt kulturalisan meghatarozott,

# Uo., 175.
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masfeldl van benne valami latszolag nyelven kiviil allo, amelyet a nyelv
mégiscsak igyekszik megjeldlni és beletestiestilni. Mint tudjuk, ez a meg-
kozelités legféképpen a szexualitdsaban megragadott testet veszi célba, de

korantsem csak a genitalidk érdeklik, s6t nem is csak a fizikai értelemben

felfogott test, hanem a szexualis 1étezésként felfogott self fogalma, a fanta-
zidknak és szimbolizacidknak az a komplexuma, amely nagyban megha-
tarozza az identitast. (Mdsik konyvében, a Reading for the Plotban - amely
szintén a pszichoanalizis modszerét 6tvozi a formalizmus eredményei-
vel és részben a derridai dekonstrukciéval — nem a testiség megjelenése

képezi a centralis magot, hanem a cselekmény interpretaldsi modozatai,
am benne Brooks mégis azt irja, hogy a lélektan eme dga alkalmas arra is,
hogy megmutassa: a narrativ mtivészet a mult felidézése, amely az emlé-
kezet és a vagyak dinamikajan keresztiil megy végbe; tovabba, minthogy
a nyelvi jelek - specidlisan a narrativ jelek — megértésére iranyul, a sz6-
vegelemzést oly modon segiti, hogy annak hatdsara a sz6vegbdl kirajzo-
l6dhasson az azt alkoto rendszer, a bels6 energiak és fesziiltségek, kény-
szerek, ellendllasok és vagyak rendszere.)

Ismert tény, hogy a szociokulturalis test konstrukcid, ideoldgiai termék,
ugyanakkor hajlamosak vagyunk azt gondolni, hogy a fizikai test prekul-
turdlis vagy prenyelvi természet(i, példaul, hogy a gyonyor vagy a fajda-
lom a nyelven kiviil helyezkedik el. A test ekként olykor a nyelvbél valo
kiesésként jelentkezne, az infantilis, preszimbolikus térhez val¢ visszaté-
résként. A kettd kozott azonban nem hiizédik éles hatar, elvalaszthatatlan
szakadék. Ennek egyfeldl az az oka, hogy Freud, Melanie Klein, Jacques
Lacan elméletei szerint a szimbolikus rend konstrukciéjanak (ideértve
abeszédet, a jatékot, az emberi nyelv egész rendszerét) a test részei, az ér-
zetek és a percepciok az elsd épitGkovei, vagyis a legkidolgozottabb szim-
bolikus strukturak és diszkurziv szisztémak is végsé soron a testi érzetek-
bél szarmaznak. A sajatsagosan megélt korai (és sziikségszertien korpo-
ralis) tapasztalatok, noha eredetileg a preddipalis, preszimbolikus térhez
tartoznak, alapvetGek lehetnek a szimbolikus rend szamara is: szépen 4t-
fordulnak abba a minden szublimaci6 és képesség kialakitdsdhoz sziiksé-
ges allapotba, mely a dolgok szimbolikus azonositasa révén jon létre. Elég
példaul arra utalni, hogy Ferenczi Sandor szerint a csecsemd minden kor-
nyez0 targyban a sajat testrészeit és miikodésiiket ismeri fel, vagy hogy
Melanie Klein koncepcidjaban az anya melle a gyermek szaméra mekkora
jelent6ségu episztemoldgiai impulzust képvisel. A Reading for the Plotban
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ezt az ide-oda kapcsolodast vagy legalabbis fesziiltségként jelen 1évé vi-
szonyulast test és nyelv kozott Brooks ekképpen fejti ki: ,,(...) A test szol-
galtatja szamunkra az épitGelemeket a szimbolizacidhoz, és végs6 soron
magahoz a nyelvhez is, mely aztan eltavolit minket a testtél, de mindig
egyfajta fesziiltségben, mely emlékeztet minket, hogy az észnek és a nyelv-
nek fel is kéne fednie a testet mint massagot, mely valamiképpen megels-
zi ezek puszta 1étét is (...) a test egyszerre kulturalis koncepcid és annak
a masikja, valami nyelven kiviili, amit a nyelv megprobal megjelolni, és
ugyanakkor be is agyazodni...

A test szemmel lathatdlag — de csak els6 szinten — idegen tehat a beld-
le szarmazo konstrukciok szamara, am — minthogy reprezentalva van
anyelvben - az emberi szemantikus és szemiotikus projekt része is. Vagy-
is Brooks - a posztstrukturalizmus egyik meghatarozo vonulatat kovet-
ve - lingvisztikai elemeket is beépit ebbe a pszichoanalitikus modellbe:
maérpedig ha a szimbolikus struktirak, diszkurziv rendszerek jelrend-
szerek, akkor kettds természetinek kell lenniiik. El is vezetnek minket
a testtdl, de tavolodasuk ambivalens: a testnek jelekkel valé abrazolasa
egyfeldl igyekszik ottlévének mutatni azt, de mindig hianyanak kontex-
tusdban, hiszen a nyelvi jel hasznalata implikdlja annak a dolognak a hi-
anyat, ami helyett all.

Ha pedig kifejezetten irodalmi sz6vegekkel foglalkozunk, azt is latnunk
kell, hogy azok a narrativ szovegek, amelyekben a test kdzponti szerepet
kap, kifejezetten arrdl az eréfeszitésrdl arulkodnak, hogy miként probal
a test valamiképpen behatolni a nyelv birodalmaba: hiszen egyfolytaban
annak a torténetét mesélik, hogy miképpen keriil 4t a test jelentésbe. Ezek
a textusok igy azokat a mdédokat dramatizaljak, ahogyan a test benniik
alapvetd jelentést hordozd tényezové valhat, vagy masképp: hogyan fog-
laljak magukba, testesitik meg a jelentést. A Body Work egy masik pont-
jan Brooks is idézi az S/Z azon - szerinte — enigmatikus kijelentését, hogy
a szimbolikus mez6t egyetlen targy foglalja le, és az a test. Itt mi a proble-
matikusnak itélt pont magyarazataba nem megyiink bele,” a lényeg sza-
munkra az, hogy ezen Barthes-idézet kapcsan Brooks megint csak egyik

“ PETER BROOKS: Reading for the Plot. xii-xiii. Idézi még: KALMAR GYORGY: Szdveg és vdgy.
Pszichoanalizis-irodalom-dekonstrukcié. Budapest, Anonymus, 2002, 81.

# Nyilvan arrél van szd, hogy Brooks némileg félreérti vagy félremagyarazza Barthes-ot, 6
pszichoanalitikai értelemben beszél szimbolikusrol, a francia teoretikus pedig valdszi-
ntileg nem.
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kedvelt témajahoz jut el, a narrativ textus és a test kozotti — pszichoana-
litikus megkozelitéssel jol megfoghatd — szoros kapcsolathoz. Szerinte
ugyanis Barthes itt arra szandékozott ramutatni, hogy a test a szimboliz-
mus elsddleges forrasa, és hogy az irodalom, mint szimbolumokbdl allo
képz6dmény, reprezentacidi altal visszairanyit a sajat forrasahoz, ponto-
sabban mindahhoz, amit azok végs6 soron reprezentélnak, s a szimboli-
kus mez6 és a test egyfelé visznek el, a jelentés iranyaba. A szoveg onrep-
rezentacidja (mely reprezentdcié azt mutatja meg, mi a szoveg, és mint
ilyen mit csindl) a testtel kapcsolatosan megy végbe, és értelmezés koz-
ben sem tesziink mast, mint hogy a szévegbe probaljuk attenni a testet.
Csak egy ilyen példat emlitsiink a Brooks altal felhozottak koziil, az
Odiisszeidt, méghozzd azt az epizddot, amikor a dajka a f6hdst egy gyer-
mekkori baleset nyomardl ismeri fel: a sebhelyek, stigmak a testen olyan,
a beazonositdshoz vezet6 - és ekképpen az identitast megteremt6 - jelek
[mark] lesznek, amelyek nyelvi jel6l6ként viselkednek. A lenyomat a tes-
tet a jelol6i folyamat részévé teszi: ha a test jelol, akkor az is lathatové lesz,
ahogy atmegy irasba, s irodalmi vagy altaldban véve narrativ testté lesz,
amelyben a jel beirddasa egy torténettdl fiigg, vagy éppen megalkotja azt.
Persze — mint Brooks ramutat - az irodalmi test sokféle formaban lé-
tez0, torténetileg-miifajilag meghatarozott jelenség: az irodalmi test val-
tozatainak tiizetes attekintését egészen a kezdetekig vissza lehetne vezet-
ni, és szamos tipusaval szdmolni kell. Van heroikus, szent, szenvedd és
tragikus test (ezek koziil az utolsd az utdbbi harmat kombinalja), 1étezik
karnevali, pornografikus, haldokl6 test, de Brooksot - valészintileg mar
pszichoanalitikus érdeklddése okan is — az erotikus test mint olyan fog-
lalkoztatja a leginkabb, a vagy targya (amit 6 szinte evidens modon a néi
testtel azonosit). A vagyra azonban nem csupan szexudlisként gondol, ha-
nem Osszehozza episztemoldgiai értelmével, a tuddsvaggyal is. Példa erre
a Don Juan-mitosz, amelyben a szélsdséges hoditasi kedv sem csupan az
allando szexualis kielégiilést célozza, és nem is csak nék soranak elcsabi-
tasara torekszik, hanem a libertinusnak, az egyhazellenes gondolkodd-
nak azon kettds igyekezetét titkrozi, hogy tudjon, és hogy bebizonyitsa:
nincs olyan tudas, ami nem birtokolhato. (A fentiek értelmében melles-
leg az is vilagossa valik - s erre mar Kalmar Gyorgy hivja fel a figyelmet
a masik konyv kapcsan - hogy az alapvet6en lazado, mar-mar anarchis-
ta don juan-i s dltalaban a libertinus életprogram végsé soron arra is va-
laszt ad, hogy a testiség el6térbe helyezésével megvalosithatova valik egy
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végsOkig vitt szabadsageszmény is: ,,A test az a dolog, amely 6rokké el-
lentéte és ellenzéke marad mindenféle tarsadalmi normanak, szabaly-
nak és korlatozasnak. Megtagad minden, a szimbolikus altal neki kisza-
bott helyet és jelentést, azoktol elkiilonbozik, és 6rokké a korlatok atha-
gaséval fenyeget. Igy a test a szabadsdg orok forrdsa lesz. Ha tehdt egy
szovegvilagban meg akarjuk valtoztatni a szimbolikus rendet, legegysze-
rlibb a testhez fordulnunk, mint a Torvény és a kultura rogzitett jelenté-
seinek f6 tagaddjahoz. Ez a pont, ahol a szimbolikus megragadhat6.”*)
De térjiink vissza az episztemoldgiai aspektusra. Brooks argumentacidja
szerint a modern narrativ irodalomban az egyik f6 cselekménymotivé-
cio, hogy a szerepld egy testet kivan - persze tobbnyire valaki masét, de
néha az is eléfordul, hogy valamiképpen a sajatjat —, marpedig ez azt is
jelenti, hogy szdmara ez a test megisteniil, kielégiilést, hatalmat és jelen-
tést hordoz magaban; az olvasds szintjén pedig a test utan val6 vagyako-
z4s, azaz a test tudasa utani sovargas, annak akarata, hogy felfedje titkait,
azonositddik azzal a vaggyal, hogy uralja a szoveg szimbolikus rendsze-
rét, kezében tartsa az ismeret kulcsat, atlassa a jelentés létesiilésének fo-
lyamatat: az élet rejtélyébe valo behatolast érinti, a masik massaganak va-
16 alarendel6désen keresztiil az onmegértést, az identitas megteremtését.
Brooks a Freuddal parhuzamba emelt Georges Bataille azon véleményét
idézi, miszerint az 6nmagat sajnalatosan diszkontinuusnak tekinté mo-
dern ember az erotikan keresztiil igyekszik — ha id6legesen is - masokkal
egyfajta folytonossagot teremteni a maga szamara. A ,,la mise d nu”, az-
az a meztelenre vetkézés a masiknak valé magaatadason keresztiil a sa-
jat zart, diszkontinuus 1étének pillanatnyi megsziintetésére torekszik, s ez
nem kevesebb, mint az élet igenlése a haldl felé vezet6 uton.

Peter Brooks Derridara hivatkozik a Reading for the Plot elészava-
ban, amikor a formalizmuson tilmend, de annak eredményeit felhasz-
nalo, pszichoanalitikus és - tegyiik hozza: mérsékelten — dekonstrukcios
megkozelitésii konyvének modszertanat vezeti fel: a forma akkor biivol
el benniinket, ha mar nincs lehetéségiink arra, hogy az erét 6nmagabol
értsiik meg. Brooks szerint ugyan az kozel sem biztos, hogy ez az er6 va-
16ban teljes egészében megérthetd (ezt amugy Derrida sem allitotta), de
az valoszintleg megvalosithato, hogy felismerjiik helyét a narrativaban,
és valamiképpen beszéljiink dinamikus miiveletként végrehajtott olvasa-

4 KALMAR GYORGY, I. m., 80-81.
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sunk tapasztalatairdl; illetve hogy egyszerre sziintessiik meg és formal-
juk meg a jelentéshordozoénak tekintett id6t, amely egyszerre bizonyul az
energia és a forma fiiggvényének.

S ezt 6sszeolvashatjuk azzal, amit a ,narrativ vaggyal” kapcsolatban fejt
ki a késébbiekben, némileg Barthes hatdsa alatt: a cselekmény az olvaso
hataskorébe tartozik, és az 6 teljesitményében - a narrativa interpretacio-
jaban - a jelentésalkoto folyamatot miikodteti, a jelentés szenvedélyének”
kulcsosszetevjét adja. A cselekmény olvasasa a vagy egy formdja, amely
atvezet minket a szovegen, és egyben tudl is lendit minket rajta. A narra-
tiva ekképpen kétarcu jelenség: maga is beszél a vagyrol, merthogy sok-
szor egy vagy torténetét meséli el, s benniink is vagyat kelt, hogy megadja
ajelentés dinamikéjat (a vagyat itt persze a szexualis vagyat is tartalmazo,
de annal szélesebb hatdkort freudi Eroszként kell érteniink, hiszen az ké-
pes az organikus szubsztancidkat nagyobb egységekbe integralni). Brooks
egyik jellemzé példdja a 19. szazadi karrierregény, amelyben az érvénye-
stilni kivano, ambiciézus hésok, eme ,vagyo gépek” jelenléte alkotja meg
és tartja fenn a narrativat oly modon, hogy a selfet egy elképzelt vagy kii-
16nboz6 forgatokonyveken keresztiil vetiti ki a vilagba.

Kérchy Anna nagyiv(, a testtudomdnyokat attekinteni és talan Ma-
gyarorszagon meghonositani is szandékozo munkajaban® arra a belatasra
jut - részben jogosan - hogy a korporalis narratologia eme két alapmiive,
Punday és Brooks munkai hianyérzetet hagynak az olvasoban, mert tdlsa-
gosan analitikusan és tematikus szempontokkal kozelitenek a szovegek-
hez, az dbrazolt testek titkait akarjak kifiirkészni, és nem jutnak el addig
a pontig, ,amikor a diszkurziv destabilizaci6 csticspontjan maga a narra-
tiva vetkdzne ki valoban 6nmagabol” Brooks és Punday a szemiotizaciot
és a szomatizaciot nem vonatkoztatjak el a szerzdi intenciotdl: a textus-
ba foglalt (oly gyakran vagyott) test megértése a szoveg megértését segi-
ti el6, olvasni annyit tesz, mint magunkéva tenni a testet és a hozza - di-
rekt vagy indirekt modon - térsitott jelentésképzést (s nem a spontan je-
lentéslétesiilést). De ne legyiink igazsagtalanok: szerintem teoretikusan
Brooks ennél tobbet igér, hiszen az elméleti bevezetdben egy destabili-
z4al6 - noha alapvetden a szimbolikus rend létrejottéhez koté, am annak
paradox koriilményeit kiaknazo - a jel6l6-jeldlt viszonyaban cstiszasokat

¥ KERCHY ANNA: Tapogatozasok. A test elméletének alakzatai = Apertura, 2009/2., http://
uj.apertura.hu/2009/tel/kerchy-2/
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megvalosito, az identitast felforgatni kivané metddust dolgoz ki. Ugyan-
akkor az is kétségtelen, hogy aztan a konkrét - egyébként ettél fiiggetle-
niil revelativ - elemzéseiben mégis a szerz6i szandékra apellald és erGsen
maszkulin perspektivabol kiindulé elemzéseket produkal. A még ennyi-
re sem szubverziv Punday-konyv pedig tényleg csakis olvassa a szove-
get, nem irja, és killondsen nem ujrairja, am ennek ellenére roppant fon-
tos pragmatikus szempontokat vet fel, remekiil hasznalhat6, adekvat és
pertinens megkozelitési mdodszereket ajanl a kiilonb6z6 korszakokban
keletkezett szovegek interpretalasdhoz.

Martin Gliserman - aki maga is gyakorl¢ pszichoanalitikus, s a Rutgers
Egyetem angol tanszékének professzora — Psychoanalysis, Language, and
the Body of the Text ciml konyvében® szintén a pszichoanalizis és az al-
talanos grammatika eredményeit 6tvozve kivanja vizsgalni, milyen kibo-
gozhatatlanul fiizédik bele a test a narrativa nyelvébe, hogyan alkotja meg
a test sajat reprezentdcidjat az irodalmi sz6vegben, s az milyen ,iizene-
teket” (értsd: kodokat) hordoz ezaltal, illetve milyen szerepet jatszanak
a nyelvjatékok a 1ét legfontosabb kozpontjainak integralasaban. A legfébb
kiilonbség kozte és Brooks kozétt (azon tul, hogy itt az erotikus vagy je-
lentésége bizonyos tanulmanyokban - értheté modon példaul éppen a Ro-
binson Crusoe-t targyaléban - talan némileg hattérbe szorul) a szerz6i in-
tencio szerepének a kérdése, mert Gliserman konyve ennek lényegeseb-
ben kevesebb hataskort tulajdonit, mint az el6bbiekben targyalt mtvek.

A szerz6 a nyelv és a test kozotti bonyolult viszonyt angolul egy széjaték
segitségével is megfogalmazza: ,,Language is Embodied end Embedded
in the Body, and the Body is Embodied and Embedded in Language” En-
nek a szétszalazhatatlan kétédésnek — mind az egyed, mind az emberi-
ség szintjén — anatomiai-fiziologiai okai is vannak, minthogy a hangzd
nyelv ténylegesen fizikai, korporalis tevékenység, szamos szerv részt vesz
a beszédtevékenységben, ezaltal a gyakorolt nyelv — mint energia és mint
mozgas - fizikai aktivitds, amely raaddsul genetikusan is beéptilt: a nyelvi
képesség testi képesség is egyben. Ez a Humboldt nézeteivel parhuzamba
allithato koncepcio is oda vezet, hogy, miként a szerz6 fogalmaz, test és
nyelv kozott ,,alapvetd és megalapozo, szimbiotikus és szinergikus” kap-
csolatokat taldljunk.

* MARTIN GLISERMAN: Psychoanalysis, Language, and the Body of the Text. Gainesville
(Fla), University Press of Florida, 1996.
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Meggy6z8dése, hogy egy irodalmi textusban megtalalhato test - jelen-
jen meg explicit modon, vagy csak utaljanak rd — mintegy maga tudja bi-
zonyitani a szoveg irodalmisagat, s ezt teheti személyes variaciokban meg-
jelené szimbolumokon, ,mozgast, dimenzidt, fesziiltséget vagy stabili-
tast jelold strukturakon’, ,,proteuszi” atvaltozasokon keresztiil is. A regény
»egy preverbalis, 3s-gender, nem verbalis és/vagy nem verbalizalt zsigeri
tapasztalatot mutat meg, s kozben egy bonyolult, szimbolikus, interper-
szonalis interakciot fejt ki valamilyen komplex elrendezésben, amely at-
ivel id6n és téren* Az elemzés egyik fontos vetiilete Gliserman szerint,
hogy - a body studies teriiletét kiszélesitve — a szoveg testére is Gsszpon-
tositsunk: a szintakszist (a mondatokat, bekezdéseket, fejezeteket) tes-
ti gesztusként fogjuk fel, olyanként, mint ami a vagy és a kétségbeesés
formajat kovetve jelenik meg: mindez egyfajta termékeny redundanci-
at eredményez, amibdl a test teljesebb jelentése bontakozhat ki. (Barthes
és Gliserman elmélete — mint latni fogjuk - szdmos parhuzamot hordoz,
s mar itt is megmutatkozik egy alapvetd hasonldsag. Bar az amerikai te-
oretikusnal nemcsak a vagy, hanem a kétségbeesés, a trauma is alakithat-
ja a szovegeket, jellegiiket tekintve rokon jelenségekrél beszélhetiink: ha
nagyon nagy vonalakban nézziik Gliserman elméletét, azt is mondhatjuk,
6 olyan episztemoldgiai, illetve felszabaditd, a szimbolikus rendet felfor-
gato fontossagot tulajdonit a traumanak, mint Barthes - és voltaképpen
Brooks is - a vagynak: az erdsz textusba irddasanak lehet6ségét sem vi-
tatja, am hangsulyozza, hogy minden narrativ sz6veg a trauma torténe-
tét és ledgazasait beszéli el, s az benne és altala képes a korlatok, tiltasok
lebontasara, leds a hétkoznapi diskurzus mélyére, s az azt kovetd fajda-
lom feloldja a ,,kénnytinek” bizonyuld koncepcidkat.)

Gliserman tehat hangsulyozza, hogy a szoveg testérdl beszélve nem
metaforat hasznal: a regényben - értsd: a narrativ szovegben - a testi meg-
jelenés hasonloképpen mutathat6 ki, mint ahogyan a DNS a borostyan-
kében. Az irodalom (ezen beliil is a narrativ szovegek) képesek rd, hogy
par excellence médon megmutassak, hogy a test vitalis, mélyen struktu-
ralt jelenléte a nyelv egyik kozponti jelensége. A regénybe - mint egyszer-
re imaginativ és tapasztalati (interperszonalis, intraperszonalis, szocialis,
pszicholdgiai, torténeti) alkotasba — a szerz6i alairassal egyiitt mintegy
a test is beleirodik. ,, A szoban forgo regényiré altal megkonstrudlt egyé-

4 GLISERMAN: [. m., 3.
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ni leképezés az ird testének nyomait tartalmazza — sziikségleteket, vagya-
kat, félelmeket, torténeteket —, amely tiikrozi a miénket is, vagy lehetd-
vé teszi a szamunkra, hogy visszatiikrozédjiink rajtuk; ahogy Baudelaire
mondta, »mon semblable, mon frére«”* Itt megint csak hatarozott rokon-
sag fedezhet6 fel Barthes és Gliserman koncepcidja kozott, hiszen mind-
kett6 ugyanezt a szerz6i aldirassal a sz6vegbe irddo jelenséget nevezi az
ir¢ stilusanak, csak az amerikai szerzé megkozelitése analitikusabb ebb6l
a szempontbdl. Nala Noam Chomsky éltalanos nyelvészeti megfontolasai
- illetve az ezeket az irodalmi stilussal 6sszehozé Richard Ohmann felve-
tései — segitik a szoveg testének uj dimenziokban lattatasat, a testi gesztu-
sokként megjelend textualis jelenségek pszichoanalitikai analizisét: azaz,
Osszegzben a stilus (,,a stilus a személyiség’, a ,,stilus a test, a ,,stilus a test
nyelvi kifejez6dése”) elemzését. A stilus — mivel a test dltalaban nem fe-
jezédhet ki manifeszt modon az explicite a szereplékr6l szolé narrativa-
ban - voltaképpen azonos az iré szintaktikai és szemantikai konstrukei-
6s magatartdsaval, s ennek feltarasara Gliserman Chomsky Mondattani
szerkezetek (Syntactic Structures) és Aspects of the Theory of Syntax cimfi,
a nyelvi mélyszerkezeteket feltard munkaibol két szignifikansnak szami-
t6 elemet emel ki, a rekurziot és a disztinktiv sajatossagokat. A rekurzié
azt mutatja meg, hogy a féneveknél és igéknél milyen egyéb mondatok
ékel6édnek be az egyes mondatokba, amely szintaktikai mintak a szerzé
szintaktikai magatartasmodjat mint egyfajta szerz6i alairast tarjak elénk.
A tobbirdnyt és dinamikus mondatformak - pontosabban, az ezeket 1ét-
rehoz6 kifejezések és mondatalkot6 csoportok — azt titkrozik, miképpen
tartja és engedi ki a test a fesziiltséget, és mennyi fesziiltséget képes még
toleralni. A diszkurziv sajatossagok analizise az individualis szemanti-
kai formak - és az altaluk a sz6vegben kirajzolt szemantikai halé - fel-
térképezésében nyujthat mankot. A narraciotol elvonatkoztatott minden
szemantikai elem disztinktiv valosagkomplexumnak tekinthet6, egyfajta
on/off disztinkcidcsoportnak, s példaul ezekkel a parokkal irhato le: +/-
életteliség, +/- emberi, +/- absztrakcid stb. Ezt a testi jelleg kititkoztetésé-
nél is felhaszndlhatjuk (+/- test), amely disztinktiv vonas igencsak testi-
nek tiintetheti fel az olyan igéket, mint az ,.eszik’, ,néz’, ,lat", még ha lat-
szllag absztrakt médon is vannak értve; s ugyanaz a testi jellegzetesség
lesz képes egy latszdlag ,testfiiggetlen” targyat korporalis jellegzetessé-

% GLISERMAN: L. m. 2.
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gekkel 6sszehozni: Gliserman alapjan John Cleland Memoirs of a Woman
of Pleasure cim{i mtivében a ,kard” sz is a +/- test sajatossagokkal irha-
to le, s ezt tovabb gongyolitvén, a tobbi disztinktiv vonas figyelembevé-
telével a kovetkezOkre juthatunk: + kemény, + behatolo, + test, + genitalis,
+ himnemiihoz tartozo, vagyis: ,fallosz” ,Ha raébrediink, hogy a szoveg
felszine alatt milyen széles informaciohalozat rejlik deskriptiv szabalyok
formajaban, az azt jelenti, hogy felismerjiik, hogy a pszichoanalitikus el-
rendezésben (diskurzus 1) az 4tvitel-ellenatvitel matrix felfedezése (en-
nek vagy annak a viszonynak a torténete) azt is jelenti, hogy ezzel a dis-
kurzussal egy masikat is szallitunk a szovegbe™"

A mondat hologrammatikus, tobbdimenziés, amely tulajdonsag roko-
nithatd azzal a jelenséggel, amit Freud a gondolkozasban adott momen-
tumok taldeterminaltsaganak, Lacan pedig a jel6l6i/jelolt kapcsolat el-
cstiszasanak nevez (tudniillik, hogy a jeloltekhez kapcsolhat6 tudattalan
ellenallasa, 6nallé rendként vald fellépése a gondolatainkat, reakcidinkat
preformald nyelv, a jelolok viligaval szemben azt eredményezi, hogy ez
utobbi nem lesz stabilld, illetve, hogy a jel6lé nem a jeloltre ad valaszt).

A gyakorlatban Gliserman néhany - prézapoétikailag igencsak kiilon-
b6z - regény elemzésére tesz kisérletet: a Robinson Crosoe-t, a Jane Eyre-t,
Virgina Woolf-t6l A vildgitétoronyt és David Bradley Chaneysville Incident
ciml miivét analizalja (ténylegesen igy tesz, a lélekbtvar szemével anali-
zal). Defoe regényében az evés és a taplalék, mig Bronté-nél a szem, a né-
zés, a tekintet lesznek a kdzponti motivumok, s ezek killonboz6 szeman-
tikai szegmentumainak jelenlétét (pl. az evés tekintetében: a bekebele-
zés, korbe valo belefoglalas) vizsgalja a szokincs és a szintakszis generativ
elemzésének és pszichoanalitikai belatasok fényében (bar, tegyiik hozza,
a bevezetGben emlegetett Chomsky-féle metddusnak talan nem minden
lehetdségét aknazza ki). A vildgitétoronyban a genitaliak keriiltek a fo-
kuszba, Gliserman azonban nem a székincs statisztikailag egyszertien
kimutathato, sot sok esetben konnyen észreveheté dominanciajabdl in-
dul ki, hanem r6gton szintaktikai jellegzetességekbdl. A regényben tipi-
kusan férfi és néi struktarakat és mozgasokat fedezhetiink fel: el6bbi-
ek az el6renyulds, a behatolds, a szuras, a betorés, belemeriilés, utdbbiak
a kozép, centrum, bezaras, elrejtett, életkér, boltozat, hasadék, titok, le-
pecsételt stb., s ebbdl kovetkezéen a megalapozé mondatszerkezet a ,,va-

5! GLISERMAN: L. m., 7.
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lami valami masnak a kzéppontjiban” van. A regény voltaképpen vala-
miféle néi erdfitogtatds: a ndi centrum védelmezd, koriilvevd, korilslels,
taplalo és alkotoi képességével hivalkodik, hogy a selfet (masokét, adott
esetben férfiakét) egy mélyebb szintjére tudja segiteni, és ott gondoskod-
ni réla, segiteni Gjraalakulasat. Ezt a hatalmat Gliserman Woolf sajét éle-
tének alakulasaval, fajdalmaival, belsé (kiizdelmeivel) hozza parhuzam-
ba, s azt mutatja meg, miként biztositjak ezek az ijesztd, megrazo, szét-
tordeld, bénito pillanatok az alapformat a metamorfézison dtesett Woolf
mintdjahoz, ahhoz, hogy hogyan fordul at sebezhetd testbdl, lelki érzé-
kenységbdl egy esztétikai egészbe, ,egyftéle vizioba.

Szubverziv testirds, elsé fazis:
Barthes és a posztstrukturalista feminizmus

Miar idéztik Kérchy Anna Punday és Brooks korporalis narratologiajaval
szembeni fenntartasait. Azt kell mondanunk, hogy azok alapvetSen egy
olyan - az eddigieknél taldn kicsit progresszivebb és szubverzivebb - iro-
dalmi szovegizlésre és egy olyan olvasasi stratégiara alapozddnak, ame-
lyek inkabb az ezutan targyalt miiveket jellemzik majd. S6t, ennél tovabb
is mehetiink: a Kérchy Anna altal leirtak remekiil 6sszefoglaljak a bemu-
tatando szovegek kozos metszetét. ,,Olvasatomban azon a problematikan
tul, hogy a szemiotizalt test hogyan hoz létre jelentést, még sokkal na-
gyobb kihivas annak vizsgalata, hogy a textust szomatizalva hogyan fej-
ti fel a jelentéseket, hogyan bolygatja-buijtja fel a szimbolikus reprezenta-
cidt korporealitasanak szovegbe keretezhetetlen, tulcsorduld tiledékével.
A szdveg szomatizacidja a textualis torésekben és hézagokban, a narra-
tiv botlasokban, tulirdsokban és vakfoltokban vagy a kiilonféle koltéi fi-
gurakban, trépusokban és retorikai manGverekben érhet6 tetten. Az ér-
zékekre hatd, szenzorialis részletgazdagsag, az élénken szimulalt oralitas,
a megtestesiilt hang vagy az ongerjeszté magikus (sz6)képvilagban az at-
vitt értelem tulburjanzasa vagy a metaforak sorozatos szé szerinti meg-
valosuldsa is mind narrativ motorként funkcional6 testiséget hivhatnak
életre. (Mindez a test-szovegtevékenység a szerz6i intenciotdl fiiggetle-

2 GLISERMAN: L. m., 149.
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niil, s6t annak dacara is felszinre keriilhet - mar amennyiben az olvasé
hajlandé vagy képes aktivalni a test ezen mdsik szovegét).”

Ennek a fajta izlésnek az egyik ,,6sképvisel6je” Barthes, aki majd min-
den sz6vegében szinte megrogzott meggy6z6désrdl tesz tanibizonysagot
a szovegalkoto és -befogado tevékenységek korporalis meghatarozottsa-
gaval kapcsolatban. Az irds nulla fokdban a forma harom dimenzidjat (az
irast, a nyelvet és a stilust) killonbozteti meg, melyekbdl az utobbi ketté
az irodalmon kiviil, illetve tdl taldlhaté modozatokat képviseli. A széls6
hatarként, a pusztan csak emberi horizontként tekintett nyelvvel szem-
ben a stilus (a képek, az eléaddsmod, a szokincs, a nagy nyelvi témak
egyiittese) valami egészen zsigerib6l, 6szt6ndsbél né ki, vagy, hogy utal-
junk az éppen a barthes-i tedria altal megalapozott posztstrukturalista el-
méletekre, inkabb arrol a koztes teriiletrdl, ahol a preszimbolikus atfor-
dult szimbolikusba: ,,a testéb6l, a multjabol’, ,az ird testébe zart emlék-
bol’, ,,a szerzd személyes és titkos mitoldgidjabol, a beszéd hipofizisébdl
merit, ahol a dolgok és a szavak elsé izben kapcsolodnak parba?” , A sti-
lus egy ismeretlen és titkos test dekorativ hangja, sziikségszertiségként
miikodik, mintha a névényi tipust fejlédés soran csak egy vak és ma-
kacs metamorfozis végpontja lenne, amely a test és a vilag hataran l1étre-
jov6 infranyelvbdl indult ki”;** lagyabb és keményebb alakzatokba striti
oOssze a nyelvidegen valdsagfragmentumokat.

Barthes szerint az olvasas targyainak és szintjeinek az elemzését a Vagy
jarja at, forgatja fel, teszi impertinenssé, s6t perverzzé (ezzel a gondolata-
val minden bizonnyal hatott is az idoben utdna munkalkod6 Brooksra). Itt
Barthes ezen szélsdséges kifejezései becsaphatnak, hiszen szerinte mindez
nem teszi vadda, spontanna az olvasast, nem emeli ki a struktdra uralma
aldl, azon beliil mikodik: e felforgatas a kizaro itéletek, kategoriak meg-
szlintetésével, a latszolagos logikatlansagnak, a nyelvek keveredésének,
elfogadasaval egyenértékii. A szoveg erotikus orome egyszerre jelenti az
olvasdét és az iroét, Barthes ebben az értelemben nem kiilonbozteti meg
a textus alanyat és targyat.® (Amugy a szoveg is vagyik az olvaséra, ami-

5 KErcHY ANNA: Tapogatozasok. A test elméletének alakzatai. = Aperttira, 2009/tél, http://
apertura. hu/2009/tel/kerchy.

* ROLAND BARTHES: Az irds nulla foka. (Ford. Romhdnyi Torok Gdbor.) In: U6: A szoveg
drome. Budapest, Osiris, 1996, 9.

% Itt most nem az irhatd, ill. olvashaté sz6veg szembedllitasarol van szo.
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nek bizonyitéka az iras, ,a nyelv oromeinek tudomanya, kimaszutraja’’
raadasul az olvasas egyik nagy kalandja a harom koziil, hogy vezérfonalul

szolgdl az iras vagya szamara, alkotasra 9sztonoz: a fogyasztas a termelés

vagyaként tér vissza, s nem csak a hivatasos irodalmaroknal.)*” A széban

forgd (6rom)szerzére mintegy jellemz6 is az (6rém)technika médozata,
vagyis az, hogy miként visz bele (6rom)sz6vegébe az olvasds szamara 6r6-
met okozo hasaddsokat: Sade példaul 6ssze nem illé kodok keverésével,
Flaubert a beszéd megszakitasaval, kilyuggatasaval. Ezt az éles vonalu to-
rést, textualis folytonossaghianyt Barthes szintén egy korporalis metafo-
raval vilagitja meg: a testnek is az a legerotikusabb helye, ahol a ruha szét-
nyilik, s kivillan a bér, mindez ,,az el6tiinés-elttinés szinjatéka”** (Kalmar
Gyorgy figyelmet érdemld interpretacioja szerint ez a megvillanté tech-
nika - melynek célja a Vagy fenntartasa, hiszen a teljes megmutatas, a le-
meztelenités meg6lné azt - metonimikus vagy szinekdochikus szerkezetd,
a pars pro toto elvén miikodik.) Barthes egy masik helyen szintén az ero-
tikus testet azonositja a szoveggel, pontosabban az 6romszoveggel, azzal,
amit a pusztan analitikus, logikus, grammatikus interpretaciora torekvo

tudomanyossag ellenében mi teremtiink meg szubverziv olvasasunk so-
rdn: ,Ugy tetszik, hogy a szovegrol szélva az arab tuddsok ezt a csodéla-
tos kifejezést hasznaljak: az a bizonyos test. Melyik? Tobb testiink is van:

az anatomusok és filozofusok testfogalma, az, amelyet a tudomany lat

vagy elbeszél: ez a grammatikusok, a kommentatorok, a filologusok sz6-
vege (ez a fenotextus). De van egy gyonyortestiink is, amely kizarélag az

erotikus kapcsolatokban létezik, és semmi koze az el6z6hoz: ez masfajta

metszet, masfajta megnevezés; ugyanugy a szévegnél: az csak a nyelv ti-
zeinek lezératlan listdja (ezeké az él6 tiizeké, fel-felvilland fényeké, eze-
ké a kosza sugaraké, melyek tigy oszlanak el a szovegben, mint a magok.)

(...) A szovegnek emberi formaja van, a szoveg egy alak, a test anagram-
maja? Igen, de csak az erotikus értelemben vett testiinké. A szoveg or6-
me nemigen redukalhaté grammatikus (feno-textualis) miikodésre, ahogy

a test sem redukdlhato a fiziologiai sziikségletekre.”®

% BARTHES, ROLAND: A szoveg rome. Irodalomelméleti irdsok. Budapest, Osiris, 1998, 77.
7 Az olvasdsrol, (Ford. Babarczy Eszter.) 63-64.
8 A szoveg orome, (Ford. Mihancsik Zsdfia.) 83-84.
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Az olvasas amugy fizikai értelemben is testi, hiszen mozdulatok egytit-

tese kotddik hozza,” tovabba olyan direkt érzelmek vannak benne jelen
- elragadtatas, iiresség, fajdalom, vagyakozas -, amelyeket Barthes a test

eredendd nyugtalansagainak nevez;® arrél nem is beszélve, hogy - egy
Proust-részletre hivatkozva - metonimikusan az analitdssal, az Giritéssel
hozza 9sszefiiggésbe.®!

Séllei Nora nagyon lényeglatoan - Jacobus és Mary Eagleton oppo-
zicidira hivatkozva - a szovegekre vonatkozé feminista elméleteket két
nagy csoportra osztja, aszerint, hogy mit tekintenek kutatasaik {6 célja-
nak. Az tigynevezett humanista koncepciok vizsgalddasainak kozéppont-
jaban a textus szexualitdsa [the sexuality of the text] all, az a kérdés, hogy
mennyire van jelen a (szévegen kiviil is jelen 1év6) nemiség a szovegben.
Mig a szovegkozpontd, azaz ,a jelek (tobbek kozott a nemi jelek) jelen-
tését a szovegen beliili jatéknak, szemidzisnak, a jelentésadas folyamata-
nak tulajdonit6 irodalomfelfogas a szexus textualitdsdra [the textuality of
the sex] koncentrdl, azaz eszerint a nemi jel616k maguk a szévegben jon-
nek létre, nem mimetikusan titkrozik a valosagot, hanem a nyelvi és nem
nyelvi jeldl6gyakorlatokban konstrualodnak.”s* (Voltaképpen Kérchy An-
na mar emlitett Punday- és Brooks-kritikéja is ebb6l a szembeallitasbol
fakad, pontosabban abbdl a ténybdl, hogy a korporalis narratoldgia az 6
megvalositasukban - s6t, valoszintileg sajat 1ényegénél fogva — csak az
elobbi problematikaval képes érdemileg foglalkozni.)

A feminizmus tekintetében 6sszességében elmondhatjuk, hogy azok
amasik tipus dltal esszencializmussal, s6t ideologikussaggal vadolt elméle-
tek tartozhatnak az els6 csoportba, amelyek egyfajta , differencializmusban”
gondolkodnak (ez tobbek kozott Francoise Collin terminusa, akinek mas-
kiilénben osztalyozasat, kronoldgiajat nem tudjuk teljes egészében atven-
ni, de az dltala haszndlt , différence”, , différance’, ,,indifférence” terminu-
sok revelativ ergvel birnak).®

% Az olvasdsrdl, 58.

0 Az olvasdsrdl, 62.

¢ Uo.

2 V6. SELLEI NORA: Mért féliink a farkastol? Feminista irodalomszemlélet itt és most. Deb-
recen, Kossuth Egyetemi Kiado, 2007, 78.

¢ FRANGOISE COLLIN: Féminisme - Les théories. = http://geographica.danslamarge.com/
Le-feminisme.html.
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Olyan ,,6ssz6vegek” is a feminizmus ezen szarnyahoz sorolhatok, mint
Virginia Woolf Sajdt szoba cim(i munkdja vagy Simone de Beauvoir A md-
sodik nem cimii nagy hatast konyve. Bar a testirashoz konkrétan nem ko-
t6dik, a francia filozéfusn6 humanista — a posztmodernt megel6z6, az in-
teger szubjektumban és annak szabadsagaban hivé — koncepcidja azért
lehet érdekes a szempontunkbol, mert az 6 ndiségfogalma - ellentétben
a kozhiedelemmel - nem csupan tdrsadalmi megalapozottsagd, hanem
erdteljesen a korporalis sajatossagokra épiil. Mint Jo6 Maria felhivja ra
a figyelmet,* Beauvoir szdmadra a szex és a gender elvalaszthatatlannak
tint fel. Nemcsak azt allitotta, hogy ,az ember nem sziiletik nének, hanem
azza valik’® hanem ezzel egyidejlileg a szexualitast koextenzivnek miné-
sitette a 1éttel.® A ndi testi tapasztalat nala centralis jelentdségl, s szub-
jektumfelfogasa is meglehetdsen modernnek szamit: alapvetGen Merleau-
Ponty, s ennél talan kicsit kevésbé Sartre hatasat mutatja: ,.testiink nem
azonos avval a targgyal, amelyet a természettudomany leir, hanem a hoz-
z4 fliz6d6 élményeink Osszessége”;” ,,nem a természet (bioldgiai adottsa-
gok) hatarozzdk meg a n6t, hanem 6 maga aziltal, hogy testét érzetei és
érzelmei utjan magava éli”;* , A test nem dolog, hanem helyzet: kapocs
koztiink és a kiilvilag kozott, vazlata projektumainknak™® ,,[t]estiink az
az eszkoz, mellyel birtokba veszi a vilagot””® Mas kérdés, hogy bar a fér-
fi sem tudja teljesen a magaénak a testét, a nének gyakrabban kell atélnie
ezt az érzést, mert azt a faj reprodukcidja hatalmaban tartja (igaz, mégsem
determinadlja végleg, vagyis nem jelenti bioldgiai végzetét). A nét ezen ki-
viil - vagy részben ebbdl eredGen - a tarsadalmi normak, tabuk és torvé-
nyek tartjak bilincsben, testét is ezeknek alavetetten kell megélnie: s mint
feleségnek, csalddanyanak (az 6nmagét lényeginek, autonémnak tekintd

¢ Jo6 MARIA: Beauvoir és/vagy Foucault? A humanista feminizmus esélye. In: SELLEI N6-
RA (Szerk.): A né mint szubjektum, a néi szubjektum. Debrecen, Kossuth Egyetemi Ki-
ad¢, 2007, 58-76.

% SIMONE DE BEAUVOIR: A mdsodik nem. (Ford. Gorog Livia-Somlé Vera.) Budapest, Gon-
dolat, 1969, 1971, 197.

% Uo., 61

7 Uo., 60.

% Uo., 60.

¢ Uo., 56.

7 Uo., 54.
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térfi mellett 1étez§ Masikként) léte immanencidjat meghaladva, transz-
cendencidra torekedve kell szabadsagra tornie.

Ennél jobban kothetd a testiras témakoréhez Virginia Wolf emlitett
konyve és azon kritikdja, amelyet egy Dorothy Richardson nevii kortar-
sanak tudatfolyamregény-ciklusardl irt, hiszen ezekben az irasokban az
altala ndinek aposztrofalt verbalis képességeket pszicholdgiai sajatossa-
gokkal véli aldtdmaszthatonak. Eszerint létezne a néi nemnek egy olyan
»pszichologiai mondata’, melyet ,,az irok olyan n6 elméjének a leirasara
szoktak hasznalni, aki nem is biiszke arra, de nem is fél attdl, amire sa-
jat neme pszicholégidjaban rabukkanhat”;” s ez gyokeresen kiilonbozik
aférfiétdl: ,,annyira kiilonbozik a férfi gondolatainak a stilya, irama, iiteme
[a n6étdl], hogy nem csenhet el téle sikeresen semmit, ami lényegbevagd”
(Sajat szoba, 107.) ,[E]gyetlen kozonségesen hasznalatos mondat sem al-
kalmas az 6 céljaira” (108.). A n6i mondat ezek szerint az eddig megszo-
kott (férfi)mondat széttordelése utan létrehozott rugalmasabb szerkeze-
tli nyelvi egység lenne, amelyen keresztiil eddig kevésbé vagy egyaltalan
nem artikulalt tartalmak jelenhetnének meg. Ez az elképzelés — mint lat-
ni fogjuk - valdban rokon Héléne Cixous-éval, aki hasonléképpen a nyi-
tott, arado mondatot felelteti meg a ndk pszichikai struktirajanak, azaz
a Lacan pszichoanalitikus modelljében a szimbolikus el6tti, az imagina-
rius szakasznak megfeleltethetd allapotnak. De — mint arra Séllei Nora
is figyelmeztet - mar Woolfnal is kérdéses az eredet kérdése, tudniillik
hogy valdban és direkt médon valamilyen ndi pszichikai elv jelenhetne
meg ezekben a szovegekben. Problematikus ugyanis, hogy a megnyilat-
kozo nem végs6 eredete sajat szovegének, egyfeldl, mert nem egy altala
produkalt szoveg tevédik kozvetleniil a papirra, az ,,irék” indirekt médon
adnak a szajaba bar spontannak hatd, de teoretikusan kigondolt, hozzail-
l6nek itélt megnyilatkozasokat, masfel6l meg - s erre Séllei Nora is ramu-
tat — Woolf retorikailag dramatizalja is az olvasé/hallgaté viszonyat. In-
nentdl kezdve a jelentésadas és értelmezés aktiv szerepét sokkal inkabb
a latszolagos befogado jatssza, nem pedig a megszolalas alanya, a szoveg
beszél6je szamtalan alanyba szorddik szét.” Mellesleg ezt az esszencialista,

7' VIRGINIA WOOLE: Romance and the Heart. = The Nation and the Athenaeum, May 19,
192. http:// xroads.virginia.edu/~CLASS/workshop97/gribbin/romance.html. 1dézi még:
SELLEI NORA: Mért féliink a farkastol?, 49.

2 Uo., 51-52.
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a feminitast mint olyat a szovegben kimutatni akard tendenciat ettl telje-
sen eltérd szemlélett tanulmanyokban is ki lehet mutatni, példaul Susan S.
Lanser Egy feminista narratoldgia felé cim(i, mar emlitett cikkében.

A differencialistak egy masik fontos csoportja az a vonal, amely a ha-
gyomanyos pszichoanalizissel vitatkozva és némileg Melanie Klein té-
ziseire hivatkozva azt allitja, hogy az emberiség két teljesen kiilonbozd
modalitasra oszlik, s koziilik az egyik ki volt szolgaltatva, ala volt vetve
a masiknak: a torténelem folyaman a fallikus tipus vilaghoz valé viszo-
nya dominalt, azaz a dominancidra alapozott, a hierarchikus szemlélet;
a masik pedig az az eddig figyelembe sem vett létmod lenne, amelyet az
anyai melegség jellemez a leginkabb, s amely most egy tj alternativat kinal.
Ezen iranyzat - mint Frangoise Collin is megjegyzi dsszegzésében — alap-
vetGen ,francia feminizmusként” ismert, de folytatasra talalt egyéb orsza-
gokban is, f6ként Amerikaban és Olaszorszagban, példaul Carol Gilligan
»care” (gondoskodas)-elméletében. Az irany egyik legjelentsebb képvise-
16je Luce Irigaray, akinek egyik legfontosabb gesztusa visszautasitani a ko-
rai Lacan azon elgondolasat, hogy mindkét nem egyetlen jel616hoz (a fal-
likushoz) képest hatarozodik meg negativ és pozitiv tekintetben, tudniillik,
hogy rendelkezik-e vele, vagy sem; majd ajanl egy néi megfelel6t is mellé,
a vulva egymashoz éré két ajkat, és vele az autoerotizmust. Bar ez az el-
mélet nem oldja fel teljesen a binaris oppoziciét néi és férfi elv kozott, de
megsziinteti egyfel6l a maszkulin domananciajat (pontosabban ellentétes
hierarchiat allit fel a kettd kozott, és a ndit egy onmaganak elégséges elvvé
emeli); masrészt a néit nem statikusként egynek, hanem egyfajta allandé
elkiilonboz6dést, mozgast biztositd kettdnek tekinti: ,A né folytonosan
»magahoz nyul« anélkiil, hogy ezt barki is megtilthatna neki, mivel sze-
xusat két folytonosan érintkezd ajak alkotja. Ekképpen eredendé kettdssé-
get hordoz magaban, e két — egymast stimulalo - felet azonban nem lehet
egymastol elkiiloniteni (...) Megnyilatkozasaiban - legalabbis olyankor,
amikor 6nmagat meri adni - a n6 ismét és ismét magahoz nyul. Alighogy
levalaszt magarol néhany futé megjegyzést, egy féltitkot, egy elharapott
mondatot, visszatér hozza, de csak azért, hogy az 6rém vagy a fajdalom
Ujabb utjainak keresésére induljon.”” Vagyis - éllithatjuk Toril Moi véle-

73 Luck IRIGARAY: Ce sexe qui nen est pas un. Paris, Minuit, 1977, 24., 28-29. V6. még err6l:
ToriL Mor: Feminista irodalomkritika. (Ford: Beck Andrds.) In: ANN JEFFERSON-DAVID
RoOBEY (Szerk .): Bevezetés a modern irodalomelméletbe. Budapest, Osiris, 1995, 232-253.
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kedését osztva és némileg Collin itéletével szemben - amit Irigaray a ndi

irasrol és eredetérdl, és a feloldodo néi szubjektumrol mond, az voltakép-
pen - az altala felsorolt tulajdonsagokat tekintve — sokban megfeleltethetd
a Cixous és Kristeva altal teoretizalt dekonstrukcids torekvéseknek. A né
szétaradd szexualitasa a vulva két ajkarol, a libidinalis energiak sokasaga

kifejezhetetlen a férfidiskurzus identitast igénylé allitasaiban. A n6 testén

mindenhol erogén zondk, ,,nemi szervek” taldlhatok, ekképpen végteleniil

mas 6nmagaban. ,,Kétségkiviil ez az oka annak, amiért ingatag kedélyti-
nek, dsszezavartnak, érthetetlennek, szeszélyesnek nevezik - nem emlitve

a nyelvét, melyben a né minden iranyba elkalandozik és melyben a férfi

képtelen barmilyen értéket is taldlni. Az ellentmondasos szavak egy kissé

Griiltnek tiinnek az ész logikaja szamara, és a férfi nem hallja 6ket, mert 6
elére gyartott elemekbdl, elozetesen elkészitett kodokbol épiti fel a nyel-
vét. A n6 a kijelentéseiben — mar amikor meg mer szélalni - folyamato-
san kijavitja magat.” (Irigay: Ce sexe qui nen est pas un).” Toril Moi szerint

Irigaray ugyan néha a mimikri pozicidjat veszi fel, tudniillik akkor, ami-
kor a filozofiai diskurzust beszéli (példaul doktori disszertacidjaban), hi-
szen ekkor imitalnia kell a férfiak nyelvét; de az kétségtelen, hogy legfon-
tosabb mtiveiben néla is létrejon egy mitikus, preszimbolikus nyelv, ame-
lyet fluiditas, szétaradas, sokszorossag jellemez. Ez a mitikussag viszont

az idealogikussag, az ahistorizmus, a (bioldgiai) esszencializmus gyanu-
jaba keverheti, amennyiben a néi diskurzusra jellemz6 heterogén, sokol-
dald, cseppfolyos eré csupan éppen a ndi genitalidk morfologiajan alapul,
csak ez biztositja [étét — még ha annak alakjat ugyancsak a kettGsség jel-
lemzi. Monique Plaza ezt a kritikat a Questions Féministes-be irott cik-
kében fogalmazza meg;: ,Mindazok a létezésmddok, melyeket az ideold-
gia az Orok Noiség részeként kényszeritett rd a ndkre, s amelyeket Luce

Irigaray is az elnyomas folyomanyaként tekintett volna, most a nd lénye-
geként, a n6 létezéseként jelenik meg néla. A nd végiil is nem dll masbdl,
mint nemi szervének anatomidjabol - két folytonosan egymashoz simu-
16 szeméremajakbol. Szegény nok™”

7 Idézi még: ANN ROSALIND JONES: A test {rasa: A UEcriture féminine megértése felé.
(Ford. Gyuris Norbert.) In: BOKAY ANTAL-VILCSEK BELA-SZAMOSI GERTUD-SARI LAsz-
L6 (Szerk.): A posztmodern irodalomtudomdny kialakuldsa. A posztstrukturalizmustdl
a posztkolonialitdsig. Szoveggytijtemény. Budapest, Osiris, 2002, 491-502.

7> Idézi: TorIL Mor, 251. Monique Plaza tdmadasai Luce Irigaray ellen: Pouvoir phallo-
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A masik feminista pozicio, amelyet Collin posztmodernistanak vagy el-
donthetetlennek nevez, kisebb részt Deleuze-t6l és Foucault-tdl, nagyobb
részt Derridatol kolesonzi teoretikus kiinduldpontjat. Derrida ugyanis —
mikor visszautasitja a fallikus jel6l6 kitiintetett statuszat — a Heidegger
altal kifejtett logocentrizmus-kritikat kapcsolja ossze a fallocentrizmus
biralataval, és igy megalkotja a fallogocentrizmus fogalmat azon hozza-
allast illetGen, amely szerinte az egész nyugati metafizikai tradiciét jel-
lemzi. O - noha nem tagadja, hogy reélisan két nem létezik - a ketté ko-
z6tti killonbséget nem dudlisan képzeli el: a différance (elkiilonbozdés),
vagyis az allandéan mozgasban levé kiilonbség azonosithatatlanna teszi
a két polust. Mikor Derrida ,ndinek” mindsiti ezt az eldonthetetlen hely-
zetet, vagy amikor Blanchot nyoman kimondja, hogy 6 maga is né, nyil-
van metaforikusan jar el: a néies egy 1étmod és egy gondolkozasi bealli-
tottsag, amely nem annyira a harcban, mint a jatékban talalja meg a he-
lyét. (Collin szerint Derrida hatdsa nem annyira a francia feminizmusban,
hanem inkabb az amerikai egyetemi tudomanyossagban érvényesiil, no-
ha kés6bb keriiléuton a szexualitisok és a nemek eldonthetetlenségét ki-
mondo queer-elmélet és a Judith Butler életmivébdl kélesonzé homosze-
xualis mozgalom tevékenysége nyoman visszajutott Franciaorszagba is.)

Mindebbdl az értékelésbdl ugy tlinik, Collin egydltalan nem tartja je-
lentésnek a Kristeva és Cixous fémjelezte francia posztstrukturalista fe-
minizmust, holott abban éppen Derrida elvei érvényesiilnek (mas kér-
dés, hogy ehhez az iranyzathoz tartoz6 amerikai képviselSket sem emlit
meg, példdul Susan Suleimant).” Pedig Cixous és Kristeva eléviilhetet-
len érdemeket szerzett annak kimondasaban, hogy ki kell 1épni a nyugati
civilizacidkat athato patriarchalis bindris oppoziciobdl, amelynek mind-
egyike a néi/férfi szembedllitdsra megy vissza (Derrida: természet/tor-
ténelem, természet/miivészet, természet/szellem, szenvedély/aktivitas;
Cixous: passzivitas/aktivitas, hold/nap, természet/kultura, éjszaka/nap-

morphique et psychologie de la femme. = Questions féministes, n° 1, 1977. Illetve U6: La
méme meére. = Questions féministes, n° 7, 1980.

76 ,(...) ne csak az egyes szamon jusson tul, vagyis azon a szamon, amely meghatarozza
atest és az én egységét, hanem a kettes szimon is, mely a kiilonbo6zdséget, az ellentéteket,
a cserét hatarozza meg’; ,,a kettes szamon tul a végtelen bonyolultsaga van (...) a narra-
tivak szédité sokasaga” SUSAN SULEIMAN: (Re)writing the Body. The Politics of Female
Erosticism. In: U6 (Szerk.): The Female Body in Western Culture. Cambridge, Harvard
University, 1986, 240.
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pal, érzelmek/fej, érzékeny/értelmes, patosz/logosz).” Ezt a megsokszo-
rozott ,killonboz8ség” szabad jatékaval lehet kivaltani, Gigy a szexualitas,
mint a nyelv terén, és ezen az alapon kell l1étrehozni egy néi irast. (Mas
kérdés, hogy Toril Moi még Cixous-t is mitologikusnak, vagyis ideologi-
kusnak tartja annyiban, amennyiben a néi testet per definitionem alter-
nativ és szubverziv kreativitas forrdsanak tekinti [119-123], még ha je-
lentés eredményének is tartja, hogy a szexualitas és a textualitas j lehe-
tOségeit tarta fel.)”™

Cixous A mediiza nevetésében éppen a différance programjat hataroz-
za meg: ,,Ahhoz, hogy elismerjiik: irni annyit tesz, mint dolgozni a »koz-
tesben, vallatni az »azonos« és a »més« folyamatat, ami nélkil semmi
sem létezik, szétbontani a haldl munkajat, ahhoz mindenekel6tt akar-
ni kell a kett és a kett6k, az egyik és a masik egyiittesét anélkiil, hogy
belemerevednének a harc és elutasitas valtogatasaba vagy az elpusztitas
egyéb formaiba. De mindezt gy, hogy a két kiilonboz6 szubjektum ko-
z6tti folytonos cserét a végtelenségig dinamizalnak, anélkiil, hogy ismer-
nék egymast és csak a masik eleven partjabol indulnanak ki: tobbszoros
és kimerithetetlen utvonal ez, taldlkozasok és valtozasok millidival az azo-
nosbol a masikba és a kozéttesbe, olyan ut, amelybdl a né a formait me-
riti (és a férfi is a sajatjait, de ez az 6 masik torténete) (...) Ha a n6 min-
dig a férfi diszkurzusaban létezett, mint jel6l6, mindig az ellentétes jel616-
hoz utasitva, amely megsemmisiti specidlis energidjat, elhallgattatja vagy
megfullasztja az olyannyira kiilonboz6 hangjait, itt az ideje, hogy a né at-
helyezze ezt a »-ban«-t, hogy felrobbantsa, megforditsa és elfoglalja, a ma-
gaéva tegye, uigy, hogy megértse, a sajat szdjaba vegye, fogaival megharap-
ja a nyelvét, ideje, hogy feltalaljon egy nyelvet azért, hogy beléhatolhas-
son. Es megldtod majd, milyen iigyesen fel tud torni ebbél a »-ban«-bél,
ahol idaig szunnyadst, az ajkakig, melyet tajtékaval elaraszt” Ez a Lacan
altal preddipélisnak, Imaginariusnak nevezett allapot amugy biszexualis
(vagyis nemsemleges, még ha nem is neutralis) pszicholdgiai értelemben,
s csak ezt koveti a szubjektum kialakuldsa a fallikus-paternalis identifika-
ci6 révén, ezzel egyiitt pedig a patriarchélis szimbolikus rendbe (a nyelv-
be) vald atlépés. Ez a fazis azért élheté meg inkabb a néi tudattalan (es)

77 HELENE C1xous—CATHERINE CLEMENT: La jeune née. Paris, Union générale déditions,
1975., 115-116. Idézi: ToriL Mo, 241.
78 Idézi még: SELLEI NORA: Mért féliink a farkastdl?, 79.

55



sajatjaként, a ndiség tereként, mert az anyahoz valé viszony, az anyaval
valo (akkor mar csak részleges) egységélmény elsddlegességéhez kotddik
(v0. Lacan, Melanie Klein): ezért is irja Cixous, hogy a nének fehér tinta-
val, anyatejjel kell irnia. Ezen kiviil Freud szerint a legnagyobb gyermek-
kori lelki trauma az anya péniszhianyara valé radébbenés, amelynek lat-
tan mintegy ,,kové valik” a gyermek, s ez a kvé valds a kasztracios félel-
met is titkkrozi. Innen is a Cixous-programirds cime, a (giinyosan) nevetd
- a kasztralassal fenyegetd — meduzafej. Mint Zsak Judit felhivja ra a fi-
gyelmet doktori disszertacidjaban, az écriture féminine sok férfiban olyan
félelmet, szorongast kelt, mint a freudi meduzafej-értelmezésben a kaszt-
ralassal fenyegetd fallikus anya nemi szerve: a néiséget kifejez6 szévegek
arra a veszélyre figyelmeztetik 6ket, hogy a né megsziint megszerezhetd és
behatoldsra termett ,,fekete kontinensnek” lenni, s hatalomra tor. Cixous
szamara a n6i irds valoban eszkoz a nét alarendeld politikai, tarsadalmi,
kulturalis rend megdontésére, és ténylegesen segiti a n6t abban, hogy au-
tondm, cselekvo szubjektumma vélhasson a tirsadalomban.”

A Cixous-féle néi iras, bar a fenti pszichoanalitikus fogalmakat meta-
forikusan hasznalja, valoban testirds igyekszik lenni: ,,A ndiségrél a n6k-
nek majdnem mindent meg kell még irniuk: a szexualitasukrol, vagyis
avégtelen és valtozo Osszetettségrol, erotizacidjukrol, testiik foldrajzanak
apré-hatalmas, ragyogo izzdsairdl, nem a sorsrol, hanem az §sztonok, uta-
z4sok, atkelések, el6rejutasok, hirtelen és lassu ébredések kalandjarol, egy
valaha félénk, dm hamarosan felbukkano zona felfedezéseir6l. Ha majd
and engedi, darabokra ztzva az igat és a cenzurat, hogy teste, ezer és egy
tiizesség forrasa, megfogalmazza a jelentések béségét, melyek minden
iranyban dtszelik, bizony t6bb nyelvet fog majd a j6 oreg anyanyelv egy
csapasra megszolaltatni. (...) A nének a testével kell irnia, hogy feltalalja
abevehetetlen nyelvet, amely attori az elrekesztetéseket, osztalyokat és re-
torikakat, utasitasokat és szabalyokat, hogy elsiillyessze, attorje, lekiizdje
alegvégsokig fenntartott diszkurzust, azt is beleértve, amelyik csak nevet
azon, hogy ki kell mondania: »cs6nd, s amely, megcélozvan a lehetetlent,
hirtelen megtorpan a »lehetetlen« szo el6tt, és ugy irja le, hogy »vége«”®

7 ZsAk JupIT: A pszichoanalitikus elméletek hatdsa a tarsadalmi nem és a néi szubjek-
tum felfogésara - killonos tekintettel Héléne Cixous munkassagara. (Tézisek.) = http:/
pszichologia.pte.hu/files/ tiny_mce/doktori/2010-Zsak%20]Judit.pdf

8 HELENE Crxous: A meduza nevetése (Ford. Kdddr Krisztina.) In: Kis Attila Atila-Kovacs
Sandor-Odorics Ferenc (Szerk.): Testes konyv IL., Szeged, JATE, 357-380.
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Ezen részletbdl az is kideriil, hogy a Cixous-féle beszédmad felforgatd
stilisztikdjat tekintve amugy igencsak hasonlit az Irigaray-félére, még ha
a mogé allitott koncepciot tekintve talan jobban a binaris oppoziciok ki-
jatszasara torekszik is. Kristeva szemiotikusnak nevezi a preddipalis fej-
16dési fazisbol visszamaradt nyelvet. A szimbolikus rendbe egyel6re nem
belépett gyermek, az infins még nem tud beszélni, a nyelvvel élni, de testét
olyan, nagyrészt szervezetlen dsztonkésztetések halozzak be, amelyeknek
ritmikus alakzatét egyféle, jelentést még nem hordozd nyelvnek is tarthat-
juk, s amelyeknek bele kell tordelddnie a szimbolikus fazisba, de nyomai -
mint egyfajta hajto-késztet6 pressziok - felfedezhet6k a nyelven beliil, az
intonacioban, a nyelv testi és materialis mindségeiben, az esetleges ellent-
monddsokban, értelmetlenségekben, szakadasokban, hidnyokban. Mint
azt mar lattuk is, a preddipalis szakasz elvileg még nemsemleges, vagyis
egyaltalan nem kizardlag a néknek a nyelve — dm szorosan kapcsolodik
az anyai testhez valo viszonyhoz, ezért talan inkdbb a nék sajatja. Ezért
is lehetséges, hogy Kristeva irodalomrol beszélve inkabb férfiirékhoz, al-
tala forradalmi, avantgardnak tartott alkotokhoz (Joyce, Céline, Artaud,
Mallarmé, Lautréamont) tarsitja a szemiotikus beszédmaodot, még akkor
is, ha Virginia Wolf is hasonl¢ stilusban alkotott. (Ez a bi- vagy taldn in-
kabb interszexualis irasmdd egyébként nemcsak a néi/férfi ellentétet za-
varja meg, hanem altalaban képes a ,,bedllt” tarsadalmakat fenntarté bi-
naris oppoziciok - helyes/helytelen, normalis/devians, tekintély/engedel-
messég — dekonstrualdsara.)

Terry Eagleton igy jellemzi a szemiotikai irdasmédot: ,,(...) a »normalis«
nyelv viszonylag biztos jelentéseit kikezdi és szétbomlasztja az a jelentés-
folyam, amely a nyelvi jelet annak széls6 hataraig hajtja, megbecsiili an-
nak tonalis, ritmikai és materialis tulajdonsagait, s a tudattalan készteté-
sek olyan jatékat inditja meg, amely a tarsadalmilag elfogadott jelentések
szétszabdaldsaval fenyeget. A szemiotikai folyékony és pluralis, valamiféle
kéjes teremtGkészség, a pontos jelentésen tularado szertelenség, az ilyen
jelek elpusztitasanak vagy tagadasanak szadisztikus élvezete”s! Minthogy
pedig nem johet létre tokéletes azonossag jelold és jelolt kozott, az iden-
titds nem megalapozhato, igy a nemi identitas sem. S mint ilyen, azutdn

81 TERRY EAGLETON: A fenomenoldgidtol a pszichoanalizisig. (Ford. Szili Jozsef.) Budapest,
Helikon-Universitas, 2000, 163.
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megzavarja az olvasot is, ellentmonddsba keveri, nem hagyja, hogy min-
dig ugyanazon alany helyzetét vegye fel (Kristeva a szemiotikus irasmo-
dot idénként a Platontdl atvett és atértelmezett khordval tarsitja, hiszen
az is egyfajta hatarhelyzetet jel6l: abban a pillanatban, hogy megnevezik,
rogzitik, elillan, de e rogzitésen kiviil nem létezik.)

Kristeva Lacantol is ihletett szemiotikus irdsmodja annyiban testiras,
hogy valami homalyos érzetet mégis felelevenit az élet azon korszaka-
bol, amikor a gyermeknek még mas volt a viszonya a sajat testével (ez
valdjaban a tiikorstadium idészaka), és annak ritmusos mozgasat viszi
at a nyelvbe; de nem ,,néi irds ” esszencialista értelemben, nem a néi tes-
tet ,,irja at”. (S6t: mint arra Kristeva egyes irasai is utalnak — a Pouvoirs de
Phorreur. Essai sur labjection® és az Histoires damour — az aszimbolizacid
okaiként is megjelolhet6 fallikus anyaképzet és a fallikus idealizacié a né
sziil6 erejétdl valo félelembdl jonnek létre, valdjaban a néi test megolését
eredményezik.) Ha mdr feministanak tekintjiik, akkor is azt kell monda-
nunk, Kristeva pozicionalis feminizmuskoncepciot alkotott meg, amely
szerint a femininitds nem mds, mint allaspont, s mindig az, amit a pat-
riarchélis szimbolikus rend éppen marginalizal. (Minthogy a margina-
lis mindig az éppen elfoglalt helyzethez viszonyitva definialodik, a nék
a szimbolikus rendhez képest hatarszéli pozicidban vannak, azaz a férfi-
ak és a kaosz kozott 1évo limbust képviselik: vagyis nincsenek se kiviil, se
belill, egyszerre ismerdsok és ismeretlenek, hol tisztak és sztiziesek, hol
a sotétség és a romlas démonai.)® Ebben az értelemben viszont bizonyos
térfiak is marginalizdlhatok a szimbolikus rendhez képest, erre ad példat
Kristeva az dltala avantgardnak tekintett miivészek elemzésével

Az anyasag ett6l fiiggetleniil Kristevanal is megjelenik, méghozza meg-
lehetdsen bonyolult 6sszefiiggésben, mint azt Miglena Nikolcsina jelzi.
Egyrészt diszciplinaris helyzetét tekintve, hiszen az anyafigurat és az anya-

8

8

»Az archaikus anyatol valé félelem lényegében annak sziild erejétél valo félelmet jelen-
ti. Az apai d4gon val6 rokonsdg annak terhét veszi a véllara, hogy megprobalja e félelmet
lekiizdeni” JuLia KRISTEVA: Pouvoirs de Ihorreur. Essai sur labjection. Paris, Seuil, 1980,
92. ,,A fallikus hatalom - szimbolikus hatalom értelemben, amely urra lesz a férfiui sze-
xualis teljesitmény csapdain -, roviden szolva az archaikus anyai hatalom kisajatitasaval
kezdédik. (...) A fallikus idealizacié a kivégzett néi test piedesztaljéra épiil. US: Histoires
damour. Paris, Gallimard, 1983, 97. Idézi: MIGLENA NIKOLCSINA: Jelentés és anyagyil-
kossdg. Virginia Woolf Julia Kristeva olvasatdban. Budapest, Balassi, 2004, 22.¢ V6. még:
ToriL Mo, 244.

% V6. még ToriL Mo, 243.
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sagproblémat Kristeva kiilonb6zé muveiben szamos tudomanyag — nyel-
vészet, koltészet, pszichoanalizis, szemiotika, episztemoldgia, metafizika,
antropoldgia, mlivészettorténet, vallas és politikai eszmék — keresztezo-
désében targyalja.* Masrészt hasznalatat tekintve: hol elméletként hozza
eld, bizonyos meglepd fogalmak atértelmezésénél (tobbek kozott Platon
khordjanak az atirasakor, a szubjektum-objektum dichotémidjanak meg-
kérdéjelezésekor); hol az anya elvesztését beszéli el, amely ekképpen a be-
sz¢16, mindenkor gyaszolo, ezért alkotd személyiség sorsat alakitja alap-
vetéen; hol a szemiotikait illetGen, amely ugy csempészi be az anyét, mint
atmetszését az elméletnek, illetve a fikcidnak, amely szétzildlja és szétdara-
bolja a jelentéseket, vagy éppen felépiti, teremti Gket: akdr a zenei ritmus
vagy az arado szinek vagy éppen a tanc.* Harmadrészt a nemét illetéen:
az anyasag (a szllés) itt is egyfell az abszolut néiség, az anya 6rok testé-
vel valo egyestilés, masfeldl viszont a szubjektumbdl vald kilépés, a szim-
bolikus renddel azonositott nyelv el6tti 6sztonélethez valo visszatérés me-
taforaja lesz: a kettd egyféle homoszexualitasban Gsszeegyeztethetd.

»Az anyag kényszeritd ereje, a faj emlékezetének gorcse, a fajé, mely osz-
szetapad, szétvalik, hogy tovabborokitse magat, jegyek sorozata, melyek
kizarélagos jelentése az orok visszatérés az élet-halal biologiai ciklusahoz.
Hogyan beszélhetne ez a nyelv el6tti, abrazolhatatlan emlékezet? (...) Ez
a kitorés az eredend elfojtas hatarai koziil képzetszertien ugy is megél-
hetd, mint a né-anya talalkozasa a sajat anyja testével: mindig ugyanaz-
zal az 0szton-Anya-Mesterrel, a pszichézis urndjével, a bioldgia alanya-
val, amelyre azonban egy né mér csak azért is szenvedélyesen vagyako-
zik, minthogy pénisz hijan nincs mddja ra, hogy beléhatoljon, amire egy
térfi minden tovabbi nélkiil képes, mikor magaéva teszi asszonyat. Sziilés
koézben a né anyjaval érintkezik, az anyjava valik, 6 lesz az, egyazon kon-
tinuitast alkotjak, elkiiloniilve is: igy valosul meg az anyasag homosze-
xualis oldala, melynek révén egy asszony a lehet6 legkozelebb keriil 6sz-
tonéletének emlékezetéhez, egyszersmind nyitottabba valik pszichézisa-

ra, kovetkezésképpen hatarozottabban tagadja a tarsadalmi szimbolikat.¢

8 MIGLENA NIKOLCSINA, 13.

% Uo., 16.

% Juria KRISTEVA: Az anyasagrol. = Magyar Lettre Internationale, 1997 nyar, http://www.
c3.hu/scripta/ lettre/lettre25/24kris.htm.

59



Az anyai test azonban a szimbolikus tarsadalmi rendszerben csak az
értelmez6 him testéhez képest létezhet, hasonulnia kell a fallikus kovetel-
ményekhez. Az anya identitasat a ,torvényhozd’, a ,,nyelvész” és a ,,pszi-
choanalitikus” visszafejlédésre kényszeriti: szubjektuma legfeljebb egy-
fajta hatarhelyzetben létezhet - hasonléan a Kristeva altal mégiscsak
felértékelt kolt6i nyelvvel: , A miivészet nyelve, masként és sokkal koze-
lebbrdl, ugyancsak az anyasag gyonydrének masik aspektusat koveti: azt
az eredendd elfojtasba hajlo szublimélast, amely az anya testében miiko-
dik, amely hatdrhelyzetének kovetkezménye, és amely akdr tudtn kiviil
is létrejon. A miivész, a jelek és a ritmusok, az abrazolds és a fény, a szim-
bolikus és a szemiotikus keresztezédésében, arrél a helyrdl beszél, ahol az
anya nincs ott, ahol az anya nem tud beszélni. Azt a pontot jel6li meg, ami
benne, az anyaban, a test gyonyorét jelenti. Ugyanezen esztétikai gyakor-
lat 1étezése teszi nyilvanvaldva azt a tényt, hogy az Anya mint alany csak
amitas; mint ahogy a nyelv koltéinek nevezett dimenzidjanak kétségbevo-
nasa elhitette az Anya létét, és ebb6l kovetkezden egy transzcendenciaét.
Hiszen a mlivész — az értelem és a nem-értelem, az abrazolas és a kiilon-
bozoségekkel valo jaték szimbiozisa, valamint az anyaval val6 azonosu-
lasa révén (fetisizmus vagy incesztus?) — belehelyezi a nyelvbe sajat spe-
cifikus gyonyorét, tandsitva ezzel, hogy az anya szlir6jén at a tudattalan
rogziti a faj bioldgiai és tarsadalmi programozottsaga kozti titkozést. Az-
az, az esztétikai gyakorlat a jel masodlagos, teremtd elfojtasan keresztiil
eljut a bioldgiai sorozat és a faj torvényeinek eredendd, teremtd elfojtasaig”

A Le langage de la révolution poétique cimli konyvben,” amelyben
Kristeva legféképpen Mallarmé és Lautréamont szovegeit elemzi, volta-
képpen azt mutatja ki, hogy a szimbolista kéltészet — amelyet irodalomtor-
téneti szempontbol egyfajta hatarnak, paradigmavaltasnak tekint - mely
pontokon képes atlépni ebbe a preszemiotikus chordba. Kristeva egyik
meghatarozé példaja a szemiotikus chora kiteljesitésére tehat Mallarmé,
akinek Crise de vers [ A vers valsaga] cim(i sz6vege amugy ezen valtas egyik
nagy allomdsanak szamit. Ebben a francia kolt6 a hagyomanyos verselés-
sel (leginkabb az alexandrinussal) valé szamvetés igényét mondja ki: ha
nem is teljesen szakitani akarna vele, automatikus hasznalatat feltétleniil
atgondolandénak tartja, s célként mondja ki egy olyan versbeszéd meg-
alkotasat, amely soran vibralva tlinnek el a tények, hogy megsziilethes-

87 JuLia KRISTEVA: Le langage de la révolution poétique. Paris, Seuil, 1974.
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sen beldliik a tiszta fogalom. Igy egy olyan, tébb hangbél 4116 verssor jon

létre, amely egy uj, totalis, a nyelv szamara idegen és elbtivolésre is képes

szOt teremt - allitja Mallarmé -, amely képes eltorolni a nyelvi 6nkényes-
ség okozta véletleneket. Mallarmé esztétikdja szerint a koltonek ki kell en-
gednie a gyepl6t a kezébdl, a szavak természetes aramlasara kell hagyat-
koznia. Kristeva is szembeillitja a tudatel6ttesbdl keletkezett metrikus

sémakat, amelyeket a nyelvi rendszer hataroz meg, és a szemiotikus szer-
kezetet, amely viszont kézvetlenebbiil hozza van kapcsolva a tudattalan

pulzald részeihez (ehhez hozzajarulnak példaul az ismétlések, alliteraciok,
bizonyos massal- és maganhangzdcsoportok tudatos ritmikus alkalma-
zasai is). A fonémak (vagy hangcsoportok) és a szemantikai értékek ko-
z6tt étesiilé kombinatorika a prozodiai séma egy komplementer eszkoz-
tarat adja. Es ugyanigy, a mallarméi poétika részét képezi a hagyoményos

mondatszerkezet felrobbantasa: a szintaxis ugyan a szimbolikus normati-
vitas legszilardabb teriiletét képezi, am a pulzionalis negativitasnak még
ezt is sikeriilt elérnie. Bar nem rombolja le, de jraszervezi, ,egy kons-
tellaciot’, egy uj csillagjegyet hoz létre: a szemiotikus szerkezetet, amely-
nek kompozicidja a lenyomata a szimbolizaci6 altal szabadon hagyott

pulzionalis behatolasnak.

Amikor Mary Eagleton sorra vette a francia posztstrukturalista femi-
nistakat, azaz az Irigaray-Cixous-Kristeva harmast - és még hozzajuk tar-
sitotta mindazon szerzéket (példdul a Yale-en tanit6 Soshana Feldmant),
akik valamilyen médon Derrida vagy Barthes elméleteit alkalmaztak
amaguk feminista irodalomértésében - arra a kovetkeztetésre jutott (bar
mar 6 is Alice Jardine megallapitasat idézve), hogy ezekben az esetekben
a no s vele egyiitt a néi test diskurzusba keriilése meglehetdsen sajato-
san torténik. Nem egy targyat vagy egy dolgot hoz létre, hanem egy ho-
rizontot, amely felé maga a folyamat halad: egy ginémat, amely ,,az ol-
vasas eredménye: a né-mint-effektus, mely soha nincs régzitve és nincs
identitdsa”*® Mindazonaltal a kultira masikja is, s valoszintileg leginkabb
ekként azonositddik a néivel: ,,annak az Gjboli megtestesiilése/beillesz-
tése [reincorporation] és ujrafogalmazasa, ami a mesternarrativak sajat
»nem tuddsa«, ami mellett elsiklottak, amiben elmeriiltek. Ez az onma-
guk masikja majdnem mindig egyfajta »tér« (mely felett a narrativa el-

8 MARY EAGLETON: Feminis Literary Theory. A Reader. 10-11., Idézi még: SELLEI NORA:
Meért féliink a farkastol?, 82.
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vesztette az iranyitast), ezt a teret pedig néiesként, néként kodoltak. Ez
az a folyamat, amely jelen elemzés kozéppontjaban 4ll: a nének és a n6i-
esnek olyan igékké vald alakuldsa, melyek a jelenleg legitimacids valsag-

1o

ban 1év6 narrativak belsejében helyezkednek el”®

Szubverziv testirds, mdsodik fdzis:
Semleges és mds testek

Francoise Collin allitasa szerint a 2000-es évektdl kezdve ezek a Derridd-
tol, legf6képpen pedig a homoszexualis problematikatdl inspiralt irany-
zatok annyiban valtoztak, hogy a , différance’, az elkillonb6z8dés, a (ne-
mi) identitas bizonytalansaganak, mozgasanak elve helyett egyre inkabb
az indifferencidra, a k6zombdsségre, a nemi értelemben vett neutralitas-
ra épitenek a nem és a nemi orientaciok tekintetében is, olyannyira, hogy
a morfoldgiai kiilonbségeket is semmibe veszik. Mint ramutat, Rouche
kutatasaiban - igaz, ezittal a nemek tarsadalmi és ontologiai egyenlésé-
gét alatimasztando — az okor és a kozépkor utan ismét visszajutott a fér-
fi és a n6 bioldgiai hasonldsaganak gondolatdhoz. A différance mozgas
volt, az eldonthetetlenség viszont statusz: Collin itt Sabine Prokhoris Le
sexe prescrit. La différence sexuelle en question cimi konyvére gondol el-
sosorban, de felidézi a queer-mozgalmat is.

Bér hasonld tendencia tagadhatatlanul kirajzolddik az ezredfordulén,
néhany esetben azért pontositani lehet Collin megallapitésait: talan érde-
mes ezt az iranyzatot kicsit kiszélesiteni, s nem csupan néi és férfi elv ha-
sonlosagat, egybemosasat, a nemek iranti kozombosséget kritériumnak
tekinteni, hanem a semlegességet (és vele egytitt a semleges test fogalmat)
kibéviteni transznemd, hibrid vagy szerv nélkiili testekkel - kiiléndsen,
hogy ezek mindegyikét tarsitjak valamilyen adekvat irismoddal vagy sz6-
vegi létezéssel. (Ezek esetében is a szexus, a nem textualitasarol van szo,
barha ennek érdekes - olykor imaginarius - valfajait is tarjak az olvaso
elé.) Igy viszont mar sokkal korébbra, a 80-as évek elejére-kozepére tehet-
jik a korszakhatart, de azt is csak annak tudataban, hogy az elv elzmé-
nyei mar sokkal el6bb, a huszadik szazad elsé felétdl megjelentek, marpe-
dig lam, pontosan azoknal a modernista szerzéknél, akiknek a neve mar

% ALICE JARDINE, idézi: SELLEI NORA, 83.
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el6keriilt mds kontextusban is, tobbnyire a posztstrukturalista feministak
emlegették Sket referenciaként. Artaud Héliogabale-ja vagy a szerv nélkii-
li testrdl szolo verse. Woolf Orlando cimii regénye ilyen bizonytalan sze-
xualitasu testeket textualizal, s a téma azutan a posztmodern mar idézett
»klasszikusaindl is” elékeriil: Foucault-nal (Herculine Barbier), Barthes-
nal pedig a Balzactdl kolesonzott Zambinella alakjaban.

Persze az elméletek sok mindent kolcsonoznek a kozelmult teoretiku-
saitdl is, felveszik az altaluk elejtett fonalat. Claude Esturgie Le genre en
question ou questions de genre cimu konyve példaul®, melyben az orvos
szerz0 viszonylag ujnak szamito szexoanalitikus modszerét fejti ki, Freud
és Lacan kritikus folytatdsan tul ugyanis éppen Ricceur narrativ identi-
taselméletére, Derrida différance-fogalmara és Judith Butler performativ
gendertedridjara timaszkodva mondja ki, hogy a nem mint olyan inga-
tag, efemer, korillményfiiggé és allanddan mozgasban 1évé dllapot, és ra-
juk alapozva mozditja ki helyérél a férfi-néi oppoziciot (Deleuze-re és
Guattarira nem hivatkozik, de mint egy kritikusa is megallapitja,” nyu-
godtan megtehetné, hiszen szemléletének alapvetd elemei a vagy és a fo-
lyamatos valamivé vélas [devenir].)

Ez a nézetkomplexum valéban mintegy elvi alapvetésiil is szolgalhat
a queer-mozgalom szamara, amely a posztstrukturalista, dekonstruk-
ciés modszerekkel igyekeztek a tarsadalmi nem és a szexualis iranyult-
sag konstruktivista olvasatat adni. Mint az altaldban ismeretes, az angolul
szokatlant jelentd queer sz6 utalhat a szexualis iranyultsagra, azaz a ho-
moszexualitdsra, biszexualitasra, de vonatkoztathatjak a bizonytalan nemi
identitasuakra (transgender) is. Az ide kothet$ elméletek egy része (pél-
déul David M. Halperin, Jeffrey Weeks irasai) - bevallottan vagy nem -
Foucault alapvetd, haromkétetes munkdjara alapoznak, amikor kimond-
jak, a homoszexualitds mostani jelentésében a modernség terméke. A sze-
xualitds torténetének egyik legfontosabb tétele ugyanis, hogy bar a sajat
nemiik irdnt érdeklédé egyének mindig is 1éteztek, am a homoszexualis
kategdridja — azaz egy embercsoport, Foucault szOhasznalataval egy ,,faj”
megnevezése — a 19. szazad mésodik felében, egy adott 9sszefliggésrend-

% CLAUDE ESTURGIE: Le genre en question ou questions de genre: de Pierre Molinier a Ped-
ro Almodovar. Paris, Léo Scheer, 2008.

! DENISE MEDICO: Une sexoanalyse constructiviste? Quelques réflexions a partir de
louvrage de Claude Esturgie Le genre en question ou questions du genre = revue.
sexoanalyse.com/revue/numéro3/ comptesrendus_Medico.html
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szerben alakulhatott ki. A queer-elméletek - bar néhanyan tagadjék femi-
nista jellegiiket — t6bb ponton keresztezédnek a feminizmussal, legkiva-
16bb teoretikusai feministak, allitia Annamarie Jagose,” aki a kovetkezd,
nemcsak néi nevekbdl allé névsort vonultatja fel: Judith Butler, Doug-
las Crimp, Teresa de Lauretis, Jonathan Dollimore, Diana Fuss, Jona-
than Goldberg, David Halperin, Mandy Merck, Eve Kosofsky Sedgwick,
Valerie Traub és Jeftrey Weeks. Talan legismertebb képvisel6jitk a mar
tobbszor citalt Judith Butler, akinek Problémds nem: feminizmus és az
identitds felforgatdsa és Jelentds testek: a ,,szexus” diszkurziv korldtairdl ci-
m konyvei, az azokban megfogalmazott (feminista) performativ tedria
referencidul szolgalt a queer-diskurzus szamara. Mint arr6l mar sz9 esett,
elsd szinten azokrdl az allitolagos véleményekrol, egy egész tarsadalom
(vagy annak fallocentrikus hatalmi tényez6i) altal repetitiven hangoztatott
itéletekrdl beszélhetiink e témdban, amelyek a néi tulajdonsagokat érintik,
mintegy preformaljak azokat, normakat irnak el6 a nék szamara. Marpe-
dig ez nemcsak a gender értelemben vett nem tekintetében van igy Butler
szerint, hanem igaz az addig bioldgiai nemhez tartozénak gondolt, azaz
a testi attribitumokra is: a sex, a test is mar mindig gender. A test nem egy
tovabbbonthatatlan, adott egész, hanem tarsadalmi és kulturalis diskur-
zusban létezik, annak (az amugy a nyelvben megvaldsulo) szokasai, véle-
kedései, értékrendje hatarozzak meg mibenlétét, ezek adnak korvonalat
az anyagi értelemben vett test szdmadra. S minthogy a heteroszexualis dis-
kurzus torvényszertien kizarolag férfi és néi testeket teremt, masfajta le-
het8ségnek még a létrejottére sem ad lehetSséget, illetve azoknak csak ne-
gativ lenyomatuk johet létre a kiils6 periférian, hogy abjektként mintegy
korvonalat, 1étalapot szolgaltassanak az amugy szamukat tekintve nem is
oly kevés tobbi kivetett 1ény szamara, akik ily modon sem tényleges test-
tel, sem nemmel, sem szubjektummal nem rendelkezhetnek. Judith Butler
alaptézisei: ,,(1) a testek anyagisaganak olyan ujrafogalmazasa, mely azt
a hatalom dinamikéjanak megvaldsulasaként fogja fel, ahol a test anya-
gisaga elvalaszthatatlan a test materializalodasat s annak szignifikaciojat
vezérl6 regulativ normaktol; (2) a performativitasnak egy olyan felfoga-
sa, mely a diskurzusnak azt az ismétldé hatalmat jel6li, amely létrehoz-
za az altala szabalyozott és létrehozott jelenségeket; (3) az a felfogas, mely
szerint a ,,szexus” tobbé nem testi adottsag, melyre a nem konstrukciojat

2. ANNAMARIE JAGOSE: Bevezetés a queer-elméletbe. Budapest, Uj Mand4tum, 2003, 113.
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mesterséges uton raerészakoljak, hanem egyfajta kulturalis norma, mely
a testek materializaldsat vezérli; (4) annak a folyamatnak az tjragondola-
sa, amely soran egy adott testi norma alakot 6lt, elsajatitodik, de szigoru-
an véve nem a szubjektum dltal, mert a szubjektum, a beszélé ,.én” éppen
azaltal jon létre, hogy atesik valamely nem elsajatitasanak eme folyama-
tan; (5) a nemfelvétel eme folyamatanak osszekotése az identifikdcio kér-
désével, és azokkal a diszkurziv eszkozokkel, melyek révén a heterosze-
xualitds parancsa bizonyos szexualis identifikaciokat lehetévé tesz, mig
masokat kizar és/vagy nem ismer el

Az alabb bemutatandé elméleti szovegeket talan leginkabb az tartja
oOssze, hogy ezen, a tarsadalom altal elvileg marginalizdlanddnak, a kiils6
perifériara szoritandonak vélt testeket textualizdlva mintegy 6nmaguk ja-
vara forditjak Gket, vagy éppen csak egyfajta metaforaul hasznalva a tex-
tus szexusat hozzak létre; vagy - s latni fogjuk, a két esetet csak egy na-
gyon kis drnyalat valasztja majd el - a csak a fikciéban létezheté (hibrid
vagy szerv nélkiili) testek virtudlis valosagat fenntartas nélkiil elfogadva
gyakorlatilag ugyanezt a lépést teszik meg.

Barthes §/Z cimi konyvérdl - amelyben egy kasztralt, n6i ruhaban fel-
1ép6 énekesrdl sz016 Balzac-novellat ellemez, a Sarrasine-t — e kotet més
szovegében esik sz, ezért itt nem térek ki ra részleteiben. Ugy gondo-
lom mindenesetre, a Sarrasine minden bizonnyal egy reprezentativ da-
rab Barthes szemében, s nemcsak azért, mert pluralis olvasasra alkalmas
textus, hanem azért is, mert benne a szimbolikus mez6t szervezd szub-
verziv test metaforaként haszndlhato fel a francia teoretikus szovegfogal-
mahoz, mely befogadasa, olvasasa soran dekonstrudlddik, tiikorszilan-
kokra esik, szorddik szét.

A Judith Butler-féle amerikai feminista iranyzathoz csatlakozott transz-
szexualis Sandy Stone The Empire Strikes Back. A Posttransexual Manifesto
cimii sz6vege® gyszintén - egy helylitt amagy Derriddra is hivatkoz-
va - a hagyomanyos kétnem strukturak miikodésképtelenségét kivan-
ja bebizonyitani. O onnan indul ki, hogy 4toperalt emberek énéletira-

% JUDITH BUTLER: Jelentds testek. A ,,szexus” diszkurziv korldtairdl. Budapest, UMK, 2005,
16-17.

° Lasd: Barthes és a korporalitds, jelen kotet, 74-86.

% SANDY STONE: The Empire Srikes Back. A Posttransexual Manifesto. In: KaTie CoNBOY-
NaDIA MEDINA-SARAH ATANBURY: Writing on the Body: Female Embodiment and
Feminist Theory. New York, Columbia University Press, 1997, 337-360.
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sait alapvetGen pszicholdgiai szempontbdl elemezve kimutatja, hogy
a transzszexualisok hosszatdvon csakis akkor képesek autentikus és har-
monikus viszonyok kialakitasara, ha — nem bedélve a kezdeti euforikus

Hférfivd lettem”, ,n6vé lettem”-élménynek és totalizalo, monisztikus iden-
titasra vagyva - felvallaljak teljes torténetiiket, és nem mondanak le a ,,fi-
zikai és szubjektiv intertextualitasrol” , A vagy régi formainak felbontd-
sa, amelyet a transzszexualis test szamos disszonancidja magaban foglal,
nem egy redukalhatatlan massagot, hanem massagok miriadjat teremti

meg, amelynek elére nem ltott egymasmellettiségeire [juxtapositions] az

bizonyul érvényesnek, amit Donna Harraway a szornyek igéretének ne-
vezett — olyan fizikai tulajdonsagok, amelyek folyamatosan valtoztatjak
alakjukat, és minden lehetséges abrazolas kereteinek tullépését alapozzak
meg.*® A transzszexualis a harmadik (meg a negyedik, 6t6dik stb.) nem,
egy olyan kreattira, amely tudatosan vallalja hibrid voltat. Bar Sandy Stone

eredetileg hangmérnok - el6bb egy leszbikus feminista lemezkiadé mun-
katdrsa, majd tobb Media Art-projektben vett részt - kifejezetten szinhazi

performance-okat is 1étrehozott. Ezek egyike az Eve Ensler m{ivétdl inspi-
rélt Ujvagina monolégok, amelynek stilusat szerzéje transvocalitynek ne-
vezi: ezt a beszédmaodot 6 hozta létre, hogy a neovaginarol, errdl a sebé-
szileg létrehozott, posztmodern konstrukeiordl szélhasson, arrdl ugyan-
is, bar megkérddjelezhetetlentl kotédik a testi realitashoz és ténylegesen

megélt tapasztalatokhoz is, eddig csak orvosi-jogi technologiai diskur-
zus volt képes beszélni.””

Sandy Stone fentebb a doktori disszertacidjat vezets tanara, a vele egy
jo ideig kozos projektekben is egytitt dolgozé — amugy biologus — Don-
na Harraway szévegére utalt, a Kiborg-kidltviny. Technoldgia és szocia-
lista feminizmus az 1980-as években cim(i munkara,”® amely a kiborgot -
gép és él6 szervezet utopisztikus hibridjét - viszi szinre, s altala testesiti
meg a poszt- vagy marginalis kultarhelyzetet. Harraway szerint a kiborg,
amely mindnydjan vagyunk elméleti és gyartasi hattérrel, lehet6vé teszi
a politikai feminizmus céljainak beteljesitését: ugyanis a tarsadalmi valo-

% Uo., 354.

7 http://sandystone.com

% DoNNa HArRrRAWAY: Kiborg-kidltvany: tudomany, technolégia és szocialista feminizmus
az 1980-as években. (Ford. Bocsor Péter.) In: BOKAY ANTAL-VILCSEK BELA-SZAMOSI
GERTUD-SARI LAszLS (Szerk.): A posztmodern irodalomtudomdny kialakuldsa, Buda-
pest, Osiris, 2002, 503-519.
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sag konstrukcio, olyan fikcid, amely megvaltoztatja a vilagot, s a nék fel-
szabaditdsanak az alapja, ,hogy az elnyomas és ezaltal a lehetdség tudatos-
sa, a képzelet altal megragadhatdva valjon.” ,, A kiborg a gender utani vilag
teremtménye: nincs koze sem biszexualitashoz, a preddipalis szimbiozis-
hoz, az el nem idegenedett munkahoz vagy az organikus teljesség egyéb
csabitasaihoz, amelyek egy magasabb egység érdekében végleg kisajatitjak
arészek minden hatalmat. A kiborgnak bizonyos tekintetben nincs a nyu-
gati értelemben vett eredettorténete” Elmossa a testi és a nem testi kozott
a hatart, lathatatlan és mindeniitt jelen valo, egyszerre oppozicionalis és
haladja meg a dualista gondolkodast, a régi hierarchikus uralmi viszo-
nyokbol egy Uj, amugy ijeszté uralmi haldzatba vezet, amelyet (annyi
mas kozott) a kovetkezdk jellemeznek: €16 szervezet helyett biotikus dsz-
szetevd, a szexualis szerepben valo organikus szakosodas helyett az op-
timalis genetikai stratégiak, ész helyett mesterséges intelligencia, szapo-
rodas helyett masolddds (mdashol Harraway arrdl beszél, hogy a repro-
dukci6 helyett a kiborgoknak a regeneralddashoz, a struktura és funkcio
yjrakialakitasahoz kell folyamodniuk, még ha az olykor sériiléshez, torz
testhez is vezethet: miként a szalamandrak tjranévé laba lehet szérnye-
teg, dupla, de éppen erételjes is.) Ha pedig kifejezetten az iras kérdésé-
hez vezetd jellegzetességeket keresiink: reprezentacio helyett szimulacio,
burzsoa regény és realizmus helyett sci-fi és posztmodern, mélység és in-
tegritas helyett feliilet és hatar, tovabba Freud helyett még mindig Lacan.

A kiborg irasmod eleve szubverziv: nem egészen a posztstruktulista
feminizmus médjan az, azon tullép, am szamos vonasukban mégis ha-
sonlitanak. Harraway metaforikusan ugy fogalmaz, ,az iras a Kiviilal-
16 Névért allitja, s nem az irasba esés el6tti nét, akire az Ember (Man)
fallogocentrikus csalddjanak sziiksége van’, s a kiborgpolitika harc a nyel-
vért és a kommunikacio ellen, az egyediili, minden jelentést lefordité kod
- afallogocentrizmus f6 dogmaja - ellen. Masfel6l viszont a szennyezéshez
és a zajhoz, dllat és gép torvénytelen fzidihoz ragaszkodo kiberpolitika
mar nem hisz a preddipalis allapot édeniségében, és nem almodik ,,ko-
z06s nyelvr6l vagy hajdani egytittélésrol, amely védelmet igér az ellenséges,
a maszkulin »szeparacid« ellen: ,,olyan szévegek jatékdba vagyunk beir-
va, amelynek nincsen véglegesen kitiintetett olvasata vagy megvaltastor-
ténete”, ezért aztdn nem is kell tisztasagbol, anyai gondoskodasbol leve-
zetniink a torekvéseinket. A fenti irdnyvonalak egyik legfobb képvisel6-
je, a par excellence kiborg a szines bérli nd, az abszolut marginalitas: egy
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olyan erdteljes szubjektivits, aki Audre ,.biomitografidja’, a Zami szerint
kiviilalloi identitdsok fuzidiban és komplex politikai-torténeti rétegeiben
szintetizalodik (a Kiviildllo Névér is Audre Lorde esszékotetének a cime
[Sister Outsider]). A masik példa erre a szines néi iraismdédra Malinche -
az azték szarmazdsu nd, Cortes élettarsa és tolmdcsa — torténetének ujra-
monddsa, mégpedig Cherrie Moraga Loving in the War Years cim(i kony-
vében, amelynek egy fejezete a torténetmondo szerepld és maga a szerzé
nyelvét is ilyen eredet nélkiili és (részben) hibrid nyelvnek mutatja. A sz6-
veg ,olyan személy identitdsat térképezi fel, aki sosem tudott az eredeti
nyelvén, sosem telepedett meg a kultura kertjében, térvényes heterosze-
xualitdsban, ezért nem is alapozhatja az identitasat mitoszra vagy az ar-
tatlansag elvesztésére, és a természetes, anyai vagy apai névhez vald jogra.
Moraga irasa, az a tény, hogy elsGosztalyt irastudo, ugyanolyan erészak-
ként jelenik meg koltészetében, mint az, hogy Malinche mesterien tette
magaéva a hoditok nyelvét - olyan erészakként, torvénytelen termelés-
ként, amely lehetdvé tette a tulélést. Moraga nyelve nem »teljes«; 6ntuda-
tosan van Gsszeragasztva a két hoditd nyelvébdl: angol-spanyol kiméra.
Meégis éppen ez a szornysziilott, amely nem tart igényt az eredeti, er6szak
elotti nyelvre, hozza létre a szines nok erotikus, kompetens, potens identi-
tasat” Moraga testirasa — mert Harraway szerint az irds semmi mast nem
jelol, mint Moraga testét — kiviilallo n6t mutat, olyasvalakit, akinek elég
ereje van a hataron éléshez, s nem kivan visszatérni az édenbe, az eredeti
teljességbe, az artatlan és mindenhaté Anyahoz, mint ahogy fiiggetleni-
teni tudja magét az angolszasz apa kategdridjanak vagy a sosemvolt, irds-
tudatlan anya mitoszanak hatésatdl is.

A masik 4g a feminista sci-fi, amelyben kiborg szornyetegek (n6em-
ber; ,kenguruerszényes” férfi; Gaea, aki egyszerre 6riilt, istennd, vén, asz-
szony, bolygo, szélhamos és technikai eszkoz; Lilith, az emberiség atala-
kuldsat géncserével megvalositd, nigériai szarmazasu asszony stb.) teszik
problematikussa férfi és nd, ember, targy, faj és egyén identitasstatuszat.
Ezek a mivek nem adjak meg az olvasonak az azonosulds 6romét, mert
megakadalyozza szamukra az artatlansag keresését, ellenben kielégitik
a ,h0si keresés, a tilteng6 erotikum és a komoly politika” irdnti igényei-
ket.”” Az egyik hivatkozott szovegben, Vonda McIntyre Superluminaljaban

* A Donna Harraway altal hivatkozott mtivek: JoaANNA Russ: The Adventures of Alyx The
Female Man, SAMUEL DELANY: Tales of Neverjon, JAMES TIPTREE JR. (ALICE B. SHELDON)
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egyik szerepld sem ember mar a klasszikus értelemben, génmodositott,
transzplantacids miitéteken és virusos kezeléseken atesett, mikroelekt-
ronikai eszkézoket a testitkben hordozo kreaturak. A regényben, amely
igencsak bovelkedik hatdratlépésekben, s amely a feminista elmélet és
a posztkolonidlis diskurzust keresztezi a sci-fi mtifajaban, a szerepl6k még
a proteuszi atvaltozasokban is képesek ,,a nyelv hatarait, a kommunika-
ciés élmény almat, az elhatdroltsag, a részlegesség és a meghittség élmé-
nyét” megélni.

Gilles Deleuze és Félix Guattari kiilonos, voltaképpen sehovd nem
sorolhaté antifreudianus munkéja (pontosabban sorozata: Anti-(Edipe,
Mille plateaux) tulajdonképpen szintén egy materialitasaban meglehe-
tGsen sajatos testfogalmat vesz at mar 1étez6 irodalmi szvegekbdl, els6-
sorban Artaud Pour en finir avec le jugement de Dieu cimi versébdl, il-
letve a Héliogabale-bdl, tovabba Burroughs A meztelen ebédjébdl. A szer-
vek nélkiili testet [Corps sans Organes; CsO]'* mar csak meghatarozni
is meglehetds nehézségekbe iitkozik: egyfeldl azért is, mert szamos faj-
tdja lehet, masodsorban, mert 6nmagaban is sokféle, allandéan mozgas-
ban van, voltaképpen fizikai (mennyiségi) valtozokbdl tevddik Gssze: att-
ribatumait a francia szerzdpdros szerint zéroszubsztancidk, -er6k, inten-
zitdsok mint produktiv matrixok adjak, mdédozatait pedig a permanens
alakulas hozza létre: ,hullamok és vibraciok, vandorlasok, kiiszobérté-
kek és intenzitasok, amelyeket valamely matrix alapjan valamely szubsz-
tanciatipus hoz létre” Eme sajatossagat tekintve a Deleuze altal egyéb-
ként is el@szeretettel interpretalt Spinoza hatasat fedezhetjiik fel: a CsO
»nem Egy és a Sok ellentéte, hanem az Egy és a Sok ellentétén tullépé fu-
zids Sokasag. A szubsztancidlis attributumok formalis Sokasaga, amely,
mint ilyen, a szubsztancia ontologiai egységét alkotja meg” A CsO-t ennél
konkrétabban 1gy is elképzelhetjiik, ahogy William Burroughs A mezte-
len ebéd cimi regényében megjelenik, azaz megélhet6 — masként és mas-
ként - hipochonderként, paranoiasként, skizofrénként, drogosként vagy

szamos szovege, OCTAVIA BUTLER: Wild Seed, Kindred, Dawn, VONDA MCINTYRE: Su-
perluminal.

10V6. GiLLEs DELEUZ-FELIX GUATTARL: Mille plateaux. Capitalisme et hystérie 1. Paris,
Minuit, 1980, kiilénds tekintettel a Comment se faire un Corps sans Organes és a Rhizome
cimi fejezeteket. Utobbi magyarul is megjelent: GILLES DELEUZ-FELIX GUATTARI:
Rizoma. (Ford. Gyimesi Timea.) In: BOKAY ANTAL-VILCSEK BELA-SzZAMOSI GERTUD-
SARI LAszLO (Szerk.): A posztmodern irodalomtudomdny kialakuldsa. 70-86.
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mazochistaként. Mashol a gomolygas és a kifelé vald nyitottsag jellem-
zi: , A szervek — akdr az elhelyezkedésiiket, akar a funkcidjukat tekintjiik
- elvesztik allagukat. (...) nagyjabol mindenhol nemi szervek jelennek
meg (...) anuszok ugranak eld, kinyilnak és iiritenek egyet, majd vissza-
zarulnak (...) az egész organizmus egyre valtozik anyagaban és szinét te-
kintve, tizedmdsodpercenként allotropikus valtozatok jelenhetnek meg”'®*

Noha az anyagtalan testet f6ként mennyiségi valtozokkal jellemezhet-
jik, anyagtalannak, teljesen iiresnek mégsem tekinthetd, tovabba nem
a fenomenoldgiai értelemben vett testtel all szemben: inkabb - mint ar-
ra Zamfir és Beaulieu is figyelmeztet — egy olyan személytelennek megélt
testrdl van sz6,' amelyhez egyfajta, a tiszta skizofrén delirium biztositot-
ta tiszta intenzitasélmény kotddik; a testnek voltaképpen szervei is van-
nak, csak az 6t atjar¢ er6k ezeknek az organizmussa, hierarchikus rend-
szerré valo szervezddését akadalyozzak meg.

A CsO legféképpen pedig a vagy ekvivalenseként hatarozodik meg, az
annak helyet ad6 konzisztenciaként. Ez a vagy targytalan, nem kéthet
semmilyen instancidhoz, nemzéshez és a genitalidkhoz: hanem mély hi-
anyként jelentkezik, amelyre valaszként varjuk az azt betdlteni képes 6ro-
mot, a burjanzasét. A szervek nélkiili test egy vagyiizem, amelyet nem
pszichoanalizis utjan kell elemezni (szerintiik annak legfontosabb eleme,
a hidny eszméjére épit6 Odipusz-komplexus fogalom voltaképpen csak
a csaladon beliil érvényesiilé elnyomo-elfojto erejét képes rogziteni), ha-
nem a skizoanalizis moédszerével: ugy kell eljarni, mint a skizofrén, aki
deterritorializal, felnyit, j kezdetet tesz lehetdvé.

Bér a CsO inkabb egyfajta programnak, rairanyultsdgnak tekinthetd,
mint testképnek, hiszen a test reprezentacioja el6tt 1étezik, elképzelésként
egyfajta valaszt ad arra is, amit Deleuze és Guattari a szexualitasrol és
a testrdl altalaban gondolnak: ,, A szexualis forradalom idején az volt a jel-
sz0, hogy minél tobb szexet, minél kevesebb szaporodassal. Napjaikban az
ivartalan szaporodds tarsadalmanak dlma inkdbb ennek a forditottja: mi-
nél tobb szaporodast és a lehet legkevesebb szexet. Valaha a test a 1élek
metaforaja volt, azutdn a szexualitas metafordja lett, ma pedig mar sem-
minek sem metafordja, hanem a metasztazis (szorodas) szinhelye, min-

100 A regényrészletet illetéen nem Szili Jozsef forditasat kozl6m, mert nala kimaradt egy
mondat, amelyet pedig a francia szerz6péaros kozol. - F. Gy.
19 ALAIN BEAULIEU: Gilles Deleuze et la phénoménologie. Paris, Sils Maris, 2004, 177.
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den folyamata gépiesen kapcsolodik egymasba, és programozasa vég nél-
kiil folyik, szimbolikus szervezés nélkiil, transzcendens cél nélkiil, pusztan
az dnmagaval valé promiszkuitasban, amely egyben a halézatok és az in-
tegralt aramkorok promiszkuitasa is” Most a transzszexualitas allapota-
hoz vezetd utat éljiik, ahol majd teljes zlirzavar és promiszkuitas uralko-
dik, s az a szexualitds virtualis kozonyéhez vezet: a szexualitasbdl annyi
sikeriilt megvaldsitani, hogy az ,,jeleinek k6z6mbdos keringésévé alakult”.

Ez a vagy- és testfogalom nyilvanvaléan radikalisan kiilonbozik a Bar-
thes-étdl, de szovegfogalma nem 4ll messze téle: ugyanis valamennyien
a test és a vagy textusarol (konyvérdl) beszélnek, amelynek adekvat meg-
nyilvanulasa a jelek szétszorodasa. Deleuze-éknél a konyv elrendezddés,
vonalak, rétegek osszedllasa, illetve ezzel parhuzamosan deterritorizalo,
rétegtelenitd mozgasok, gytirédések, szakadasok Osszessége, ez a geolo-
giai jellegli zajlas pedig természetszertileg nem tulajdonithaté senkinek:
»nincs sem targya, sem szubjektuma, kiilonféle médon megformalt anyag-
bol, teljesen eltéré idékbol és gyorsasagokbol all dssze” Ez az alapve-
téen gépies mozgas éppen kialakithat rétegeket, jelentékomplexumokat,
amely kotddhet valamiféle (sz6veg)szubjektumhoz is, de ,,iranyulhat egy
szervek nélkiili test felé is, amely megallas nélkiil szétbontja a szervezetet,
nem jelentd részecskéket, tiszta intenzitdsokat tovabbit, tart mozgasban,
és ami olyan alanyokat tulajdonit maganak, amelyeknek egyetlen nevet
enged meg csupan, egy hajdani intenzitds nyomaként” Ez a szervnélki-
li test kapcsolddhat méas CsO-hoz is, amely viszony minden bizonnyal az
intertextualitas jelenségével azonosithato.

Persze itt a test nem a szoveg eredete abban az értelemben, ahogy
a pszichoanalitikus megkozelitésekben, a posztstrukturalistakéban is akar,
de mégiscsak meghatarozza miikodési lehetdségeit, még ha a szerzék em-
legetik ennek tarsmetaforait is: a rizomat, vagyis a gyokértorzset, illetve
a flitenyészetet, amelyek szemben allnak a hierarchizalt hajszalgyokérrel
és a faval (ez nem ellentmondas, hiszen a rizoma és a fiives puszta a szerv
nélkiili test novényi véltozata).'”® Persze ekképpen Deleuze-ék ugyancsak
az azonos szintli elemek sokszoros egymas mellé rendeléséhez, vagy-
is multiciplitashoz, metasztazishoz (sokszorozddashoz, burjanzashoz)
jutnak el, s6t a jelolok uralhatatlan jatékahoz is, akarcsak Barthes vagy
a posztstrukturalistak, legyen sz6 annak pszichoanalitikus narratologiai

103 GILLES DELEUZE-FELIX GUATTARL Rizéma, uo.
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iranyzatardl (Brooks, Glisermann) vagy a feminista szerzékrél. Ez az el-
mélet Derridaval is parhuzamba hozhat6, még ha Derrida és Deleuze fi-
lozéfidja kozott vannak alapvetd eltérések is, és éppen a korporalitasukat
tekintve. Az el6bbiben az elgondolhatatlan gondolat (vagyis a nyelviség)
tiinik determinativnak, az utébbiban a testek természete is: ez a paradox,
kicsit heterogén koncepcio egyszerre tételezi a jelentést mint a jel6lés oko-
zatat és kovetkezményét, és mint testi hatasok kovetkezményét. A test fent
latott burjanzasa parhuzamos az értelem (tul)burjanzasaval: Moldvay Ta-
mas a Quest-ce que la philosophie?-val kapcsolatosan a halmazelméletre
hivatkozik, de ez a kifordithat6-befordithaté halmaz mintegy a CsO és
arizéma szinonimadja lesz: ,, Az értelem a nonszenszen keresztiil mikodik,
minduntalan létrehozva a halmazelmélet »0nmagat elemként tartalmazd
halmazanak« paradoxonit, kétszeresen is: minden allitds szitkségképpen
tartalmaz olyan elemeket, melyek értelme egy csapasra, villamgyorsan
eléall, mintegy teljes, onmaga értelmét hianytalanul jelentd értelemként,
vagyis amelyben a jel »maga a dolog« (ami persze »non-sense«), lehetd-
vé téve ezzel, hogy maga az allitds értelmet nyerjen; masrészt pedig min-
den allitas mar maga is értelmezése megel6z6 allitasok sorozatanak, egy
vég nélkiili elézetes értelemszéridnak, megsziiletése igy latszolagos hiany-
potlas, mintegy hidnytalan kifejezéseként és tartalmazasaként a megeld-
z6 értelmeknek — ami tjra csak nonszensz. Az értelem, paradox termé-
szetébOl kovetkezGen, redukalhatatlan sokszorossag: nincsen maganyos
jel, maganyos jelentés. Jelek és jelentések rendszere van, az értelem mili-
Gje, mely az tires rubrikdk mas-mas térelosztésara fesziil ki”'™*
Mindezeket a testképeket és testfantazidkat, valamint ezeknek a tex-
tualitassal val6 6sszekapcsolasait figyelve valoszintleg a szemiinkbe 6tlik,
hogy a testirastémaju szvegekben, kiilonosképpen pedig annak textuality
of the sexe tipusu, posztstrukturalista-dekonstrukcios-posztmodern jel-
legzetességekkel bird eseteiben (meg az dltaluk referenciaként idézett,
tobbnyire a modernséghez sorolhatd irodalomtorténeti példdikban) mi-
lyen egyértelmii a biolégiai nem, a nemi orientdcid, a nemi identitas te-
kintetében hataratlépést végrehajtd szovegek dominancidja: mintha ezek-
ben folytonosan ott kisértene az emberi populacidban statisztikai érte-
lemben azért mégiscsak alacsony ratat mutato testi-pszichés problematika

" MoLpvay TamAs: Deleuze és a filozofia. = Metropolis, 1997/2, http://emc.elte.hu/~
metropolis/9702/ MOL3.html
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(biszexualitds-transzszexualitas-interszexualitas), nem is beszélve a szerv
nélkili és a hibrid testek tobbnyire képzeleti szférajardl. Ebbdl pedig az
a kovetkeztetés sztirheto le, amire Alice Jardine jutott a giinézissal kap-
csolatban: hogy megint csak a kultira masikjanak reinkorporaciojarol

lehet sz6, legfeljebb - talan a nok tarsadalmi-kulturalis megitélése javu-
lasanak kovetkeztében - itt mas, az uralkodd narrativabol még inkabb

marginalitasba szorult testek és identitasok jelennek meg. S6t, talan az

sem tilzas, ha kimondjuk, hogy ezek a jelentésrogziilések és identitdssta-
bilizdlddas ellen hatd szubverziv szovegek, tovabba az ezeket legitimizalo

(mellesleg hasonlo sajatossagokat felmutato) teoretikus irdsok tematika-
jukban és épitkezésiikben stratégiai okokbol hol metaforaként, hol meto-
nimiaként (ok-okozati) hasznaljak fel a binaris oppoziciobdl kimozditott

(nem egyetlen, nem a masodik, hanem a ... sokadik) testet.



Barthes és a korporalitas™

e s

Barthes a Michelet par lui-méme cimi konyvének bevezet6jében elsddle-
ges célul azt tlizi ki, hogy ,visszaadja ennek az embernek a koherencidjat’,
hogy kimutassa léte, élete strukturdjat, aminek a megvaldsitasat ugy kép-
zeli el, hogy ,tematikajat’, ,,megszéllottsagainak halézatat” tarja elénk.'*
Ahogy olvasni kezdjiik rovid fejezetekbdl, miniesszékb6l, kvazi-toredé-
kekbdl all6 monografidjat, nagyon hamar rajohetiink, hogy a kotet szer-
zGje szamara ezt a mélyebb értelemben vett tematikat végsé soron a test
szervezi: migrén, a torténelem , felfaldsa’, séta, haldoklas és ujjasziiletés.
Ebben az értelemben a Michelet-konyv énéletrajz, hiszen Barthes mun-
kassaganak is — a jel és a szoveg mellett - a test az egyik kozponti ele-
me, ez adja ,megszallottsdgai halozatanak” centrumat. A teoretikus majd
minden sz6vegében szinte megrogzotten tér vissza a szvegalkotd és -be-
fogadd tevékenységek korporélis meghatarozottsagara. Jelen tanulmany
témdja a barthes-i életmiben folyamatosan jelen 1évd, de mindig alaku-
l6ban 1év6 testfelfogas, illetve a korporalis meghatarozottsagu szoveg-
koncepcié bemutatdsa.

A barthes-i testfogalom bizonyos jellemz6i végig kitartani latszanak az
életmiiben. Az egyik a test Osszetettsége, amely elképzelés persze a mo-
dern, narrativ testelméletek ismeretében egyaltalan nem kiilonleges.
Amint az Encore le corps-bol (1978) is megtudhatjuk, a test, bar egynek
és fizikainak, illetve objektivnak tlinik fel, valojaban nem egy: tobb test-
tel birunk, amelyek raadasul nagyon nehezen kommunikalnak egymas-
sal. A kései Barthes ezzel kapcsolatban azt is fenntartja maganak, hogy
a tobb test egymasba jatszatdsaval alapvetGen nem a tudomanyoknak kell
foglalkozniuk - bar a pszichoanalizisnek talan még van erre némi esélye,
csakis az irodalom tud szdmolni ezzel a komplexitassal.'”” A masik - és ezt

1% Az eléadas A szoveg kijdratai. Tanulmdnyok Roland Barthes-rl cim{i konferencian hang-
zott el 2015. december 14-én.

106 ROLAND BARTHES: Michelet Par Lui-Méme. Paris, Seuil, 1954, 5. VO. ANGYALOSI GER-
GELY: Roland Barthes, a semleges proféta. Budapest, Osiris, 1996, 37.

' ROLAND BARTHES: Encore le corps. (Euvres Complétes V. Paris, Seuil, 561.
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féként Claude Coste hangstlyozza La bétise de Barthes cim(i konyvében
-, hogy a testeket Barthes személyekre bontva is kiilon kezeli.'” A testet
egy pluralis realitdsnak kell tekinteniink, s6t a pluralitas biztositékanak,
ahol a mindenki mastol kiilonb6z6 egyén fizioldgiai, érzéki, intellektua-
lis, affektiv, pszichologiai jellemz6i dsszpontosulnak. A test tehat az a ke-
resztezGdés, ahol Osszedll egy karakter; olyan valami, amelyben a kom-
binatorika szinkronicitésa és a diakronitds dinamizmusa is megjelenik.

Noha, mint latni fogjuk, a vdgy/6rom/gyonyor motivumainak megje-
lenése mindvégig jellemzd lesz az életmiiben, végigvonul szinte az egész
munkdassagon, vagyis nem csak a késoi, sokak altal hedonistanak és/
vagy posztstrukturalistinak mondott szakasz teszi korporalissa Barthes
szovegfogalmat. Erre az el6bb utaltunk is a viszonylag korai Michelet-
monografia kapcsan, amelyben a betegség és az evés mintazataihoz kot-
hetd fogalmak vezérlik a 19. szazadi torténész életmiivének bemutatasat:
migrén és bekebelezés.

Betegség

Barthes feltételezi, hogy Michelet-nél nem csupan a meteorolégiai jelen-
ségek okoztak migrént, hanem az altala és masok éltal ,.elbeszélt”, azaz
a diszkurziv torténelem rettenete is. (Intertextusként felfedezhetjiik ez-
zel kapcsolatban Sartre Az undorat, ahol az undornak ha nem is feltétle-
niil az okai, de a tiinetei egyrészt egybeesnek ezzel a migrénnel, mdsrészt
Roquentin szerelmének, Annynak ez ,,szent” konyve.'*) Barthes szerint
egyébként korantsem metaforakrol van szo, 6 valodi migrénnek mondja
1792 szeptemberét vagy a Terror idGszakat. Persze ezt nem kell névérté-
ken venni, s6t, ha valahogyan, akkor inkabb metonimikusnak érdemes
tekinteni: ezek az immar szovegallapotban létezé események olyan bor-
zalmak, amelyek egyszerre megvildgosodassal és émelygéssel jaré mig-
rént valtanak ki (egyuttal jelol6k), és amelyek a széls6ségesen érzékeny
Michelet-t a testi tiinetek felerdsodésével — akar egy transzba keriil6 mé-
diumot - értelmez6i vagy a jeloldi viszony felfejtésére képes dllapotba

1% CLAUDE COSTE: Bétise de Barthes. Paris, Klincksieck-Hourvari, 2011, 86.

10 PAULE PETITIER: Le Michelet de Roland Barthes. Une ceuvre a deux tétes. = Littérature
119. (2000), 111-124.
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hozzak, valamely jelentés felé terelik. E jelentést a migrén mint a jelen-
tés egy eleme - konnotacios alapon - bizonyos értelemben valészintileg
meg is el6legezi.'"

Egy kozbevetés: Barthes migrénértelmezéséb6l az is kidertil, hogy erd-
sen relativ, mit tekinthetiink betegségnek, és mit nem, és hogy a kozvéle-
kedés szamara patologikus allapotok valéjaban sokkal inkabb szamot tart-
hatnak a figyelemre. A szerelem is ilyesféle allapot, amint azt a Beszédtire-
dékek a szerelemrdl cimi kései esszéb6l megtudhatjuk. Tudniillik a doxa
elvarnd, hogy a szerelmes a ratérd kvazi-paranoid vagy kvazi-skizoid,
mindenesetre a logika hierarchiajat nem ismerd6, verbalis (textualis) ro-
hamait betegesnek tekintse, és gyogyitsa, mondvan: beszéde, gondolatai
apro, véletlenszerd, egymas mellé rendelt rohamokban jelennek meg, nem
vezetnek sehovd, nincs megszabott rendjiik. Ezek a rohamok beszédtére-
dékek vagy masképp alakzatok, még ha Barthes nem is a sz6 retorikai ér-
telmében, hanem testi - ,,gimnasztikai vagy koreografiai” - értelemben
hatdrozza meg Oket: ,,az alakzat nem mas, mint a munkaban 1év6 szerel-
mes’, ,,a cselekvési langban €16 test mozdulata” !

Taplalkozas, iirités

A torténelemtdl beteg Michelet migrénes allapotaban képes lesz a szo-
vegbe attett torténelem - ritudlis - ,bekebelezésére”, feldolgozasara és
jelentésének megismerésére is, példaul arra, hogy egyfajta f6papként
inkorporalja a népet (a nép-Istenséget mint a francia forradalom szent
ostyajat), vagy magaba vegye a halalt: , tulsagosan sokat ittam a halottak
vérébol”!"? Talalkozunk egy masik testi képpel is, amely ismét taplalko-
zasi metafora. Barthes szerint ugyanis Michelet — amikor megirja, vagy-
is amikor djfent szoveggé, immar a sajatjava alakitja a torténelmet - ra-
gadozoként hajtja végre ezt a bekebelezést, felfalast. Itt mar a stilus kérdé-
sénél tartunk: ,azon ragadozé tipusu irékhoz tartozik (Pascal, Rimbaud),

119 Barthes migrénes is volt, de nala a rosszullét mast képviselt, mint azt Angyalosi Gergely
monogréfidja is hangsilyozza. ANGYALOST GERGELY: I. m., 46.

" ROLAND BARTHES: Beszédtioredékek a szerelemrél. (Ford. Antal Sandor.) Budapest, Atlan-
tisz, 1997, 16.

"2 ROLAND BARTHES: Michelet par lui-méme 19.
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aki nem tud anélkil irni, hogy minden pillanatban be ne kebelezné a sa-
jat diskurzusat [is]. Ez a felfalds [itt] annyit tesz, hogy a nemes mtivészet
szonoki ritmusait hirtelen kozbevetésekkel, kozbeszolasokkal, lezaratlan-
sagra utal6 gesztusokkal (azt hiszem, azt mondandm) helyettesiti”'"* En-
nek az lehetett az oka, teszi hozza Barthes, hogy Michelet ugyan remek
stilusmuvészi adottsagokkal birt, de félt attdl, hogy a ,,stilus” — marmint
a tulsdgosan lezaro, klasszikus retorika - inadekvat eszkoz lenne egy tor-
ténész munkaja szamara. Ezért meg kellett zavarnia, fel kellett forgatnia.

A téplalkozas persze az tiritéssel is kapcsolatban 4ll, ami folyamatosan
jelen van Barthes korporalis-textualis vonatkozasu irasaiban, a Sade-szo-
vegben vagy Az olvasdsrélban is, amelyben az olvasast mint cselekedetet,
a szoveg befogadasat - egy Proust-részletre hivatkozva - metonimikusan
az analitassal, az tiritéssel hozza dsszefiiggésbe. Marcel ugyanis legszive-
sebben a mellékhelyiségbe zarkozik be konyvével, mintha a szoveg 6rome
osszekapcsolodna az iirités oromével, és ezt az Sromérzetet a jo emész-
tésre és az ezt el6készitd helyes taplalkozasra mindig gondosan odafigye-
16 Sade-hdsok is alatdmasztanak."*

A legkifejtettebb formaban ez a motivum - mint arra Claude Coste is
felhivja a figyelmet — Barthes Réquichot-elemzésében jelenik meg: Ré-
quichot, a festé szdmara a taplélék a neurotikus centrum, de ez a cent-
rum nem biztos. Amint a taplalék utjat elképzeli a testen belill, a szajtdl
az anuszig - irja Barthes -, a metafora elmozdul, egy masik centrum je-
lenik meg: a bensd tireg egy falloszra emlékeztet, igy aztan a tematika
keresése hidbavaléva valik. Réquichot azt allitja, ami minden metafora
megtagadasa egyben, hogy az egész test megtalalhato a bensejében, és
hogy ez a bensé egyszerre erotikus és az emésztéshez kotodo."> Marpedig
- mondja Coste — a ,bensd test” gondolata mindenkor jelen van Barthes
munkassagaban is, a szoveg tekintetében épptigy, mint Réquichot képe-
in: egy lathatatlan anatomia, amely nem tud megmaradni a tekintet és
a tarsadalom szabta keretek kozott. Mikrokozmosz, amelyben végsé so-
ron nem ismerjiik fel magunkat - mikézben minden cselekedetiink, el-
sésorban az iras forrasaként tekintiink ra.

' Uo.
!* ROLAND BARTHES: Az olvasésrol. (Ford. Babarczy Eszter.) In: U6: A sziveg 6rome, 56-66.

" ROLAND BARTHES: Réquichot et son corps, OCIV, 384. http://www.le-terrier.net/
requichot/textes/barthes1.htm; Idézi: Claude CosTE, I. m., 91.
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Barthes e festményekkel valo asszocidcidjaban azt is kifejti, hogy a ma-
gat, a sajat kiilsejét szemlél6 ember ezer kérdést tesz fel maganak: mit lat,
milyen nevet adjon ennek. Ezernyi név vet6dik fel benne (fa, medve, szor-
nyeteg, haj), de ezek mind elvonjdk sajat magatol. Az ir6 6nmaga jobb
megismerése érdekében le akarja irni ezt a testet, sz6t akar adni neki, meg
akarja érteni, de a megismerés szandéka semmilyen bizonyossagig nem
juthat el. Paradox mddon a szubjektiv test leirdsat és a testet eredeti atlat-
szatlansagabol kiszakitani szindékozo irds csak a jelenlét szimulakrumaig
juthat el, és nem képes a lezart tudds biztonsagat nyujtani: a bensd titkai-
nak megértése és leirdsa lehetetlen. Barthes Réquichot-rol irja, mikozben
a festot az irdval helyettesiti: ,,a sajat teste definicidja ott kezdddik, ahol
a Név megsziinik, azaz beliil’. Bar ezt alapvetéen nem orvosi, anatomiai
értelemben kellene venniink, Barthes ebben az esszéjében meglehetdsen
naturalisztikusan utal az anyagi valdsagra a beleket el6szeretettel dbrazo-
16 Réquichot-val kapcsolatosan, de hivatkozva Bataille-ra, illetve Sade-ra
is, akik ugy irjak le a rengeteg értékes taplalékot feldolgozo emésztérend-
szert, mint amely szorgos munkaval csak ,,szemetet” termel. Ennek logi-
kai végkovetkeztetése, hogy ha a test ir, a bel6le szarmazé szoveget alap-
vetGen székletnek kell tekinteniink.''s

Szexualitds

Egy masik vonulat a szexualitds textualitasanak elvéhez kapcsolodo, £6-
ként késoi Barthes-szovegeket érinti. Eloljaroban annyit leszogezhetiink,
hogy a réla sz6l6 monografidk (Marcelli¢,"” Culleré!® stb.) strukturalis-
tanak és/vagy hedonistanak irjak le Barthes-ot - hol egyikre, hol masikra
helyezve a hangsulyt, hol kronologikus sorrendet feltételezve a kettd ko-
z6tt. Marcelli szerint példéul az S/Z-t6l lemondott arrdl, hogy egy éltala-
nosithatd nyelvészeti modell révén elérje a tudomanyossag statusat, csat-
lakozhatott ahhoz az antikvitdsbol szarmazé gondolati hagyomanyhoz,
amelynek torténeti utjat a megvetés és az elnyomas jellemezte. Egyszeri-

118 ROLAND BARTHES: Réquichot et son corps, I m.
17 MIROSLAV MARCELLL: A Barthes-példa. (Ford. Keserii Jézsef.) Pozsony, Kalligram, 2011.

"8 JoNATHAN CULLER: Barthes. A Very Short Introduction. Oxford, Oxford University Press,
1983.
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ben kozel érzi magahoz azokat a filozéfusokat, akik nem féltek az élvezet
és a test, a testi élvezet és a gyonyor hivévé szegédni. Meggy6z6dése sze-
rint azzal, hogy hedonistanak vallja magat, megfelelen fejezi ki a szoveg-
hez val¢ tjfajta viszonyuldsanak természetét, az olvasas és az irds kozben
fellépé elvarasait, valamint a testiség sajatos etikdjat.'"

S6t még az 1980-as Vildgoskamra is utal ra: el kell vetnie minden lesza-
kitd rendszert, inkabb ,,az én antik szuverenitasabol” (Nietzsche) igyek-
szik heurisztikai elvet csindlni.

Nem mas ez, mint a hedonista pozicidja, aki a rendszerek elutasitasa
utan a fiiggetlen énben, a sajit test (amely Nietzsche szerint a mi §si 1é-
nyegiink, hatalmas parancsolonk és ismeretlen bélcesiink) redukalhatatlan
egyediségében talal menedékre.'” A szoveg, amelyet egykoron a nyelvtu-
domany fogalmaival elemzett és rendszeres vizsgalatnak vetett ala, s ami
késobb az értelem pluralitdsanak forrdsat jelentette szamara, végiil a vagy
targyava és a gyonyor katfojévé lett. Roviden tehat, a kései Barthes olyan
hedonista, aki teljesen privat moédon hédol a szovegnek.'!

Ebben ugyan rengeteg az igazsag, de egyrészt az életmtiben a kezdet
kezdetétdl jelen van a vagyszoveg motivuma, mikozben palyaja kozép-
56 szakaszaban Barthes az S/Z-ben és a Sade-szévegben is kettds modon
miikodteti a kétféle szemléletet. Mindkettében meghatarozé a struktu-
ralista vonas, az alapegységekre bontas és azok kombinatorikus leirasa-
nak szdndéka, de a sz6veg orome, illetve a szovegtest elve is, nem beszél-
ve a szexualitds mindent 4tfogd tematikdjarol. Arrdl pedig végképp kii-
16n vitat lehetne nyitni - nyitottak is, Eco kontra Francois Dosse -, hogy
Barthes végiil mennyire mozdult el a posztstrukturalizmus és a dekonst-
rukei6 felé, hogy a pluralitas el6hivasa azonos-e a megragadhatatlansag-
gal és az allando elcsuszassal. (Az az érzésem, hogy igen, raadasul Barthes
egy interjuban az S/Z ihletdiként utdlagosan Kristeva, Sollers és Derrida
nevét emlitette.'??)

Barthes Az irds nulla fokdban a forma harom dimenzidjat, az irast,
a nyelvet és a stilust megkiilonboztetve azt allitja, hogy az utébbi valami

119 MIROSLAV MARCELLL: I. m., 31.

120 L4sd FRIEDRICH NIETZSCHE: Igy szdlott Zarathustra. (Ford. Kurdi Imre.) Budapest, Osi-
ris, 2004, 41.
"' MIROSLAV MARCELLL: I. m., 33.

12 RAYMOUND BELLOUR: Le Livre des autres. Paris, Union Générale des Autres, 222.
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egészen zsigeribol, 6sztonosbol nd ki, vagy inkabb arrdl a koztes teriiletrdl,
ahol - mondhatjuk Lacannal, akinek inspiracidja hol bevallottan, hol ta-
lan kézvetettebb modon mindvégig folfedezhetd nala — a preszimbolikus
atfordult szimbolikusba. Pontosabban, ahol a széveg mogiil elddereng
amar a Szimbolikus felé hajlé Imagindrius vilaga, az a fazis, amikor a Vagy
(ez esetben az anya felé iranyuld vagy) éppen késziil hattérbe szorulni:
»A stilus fogalma olyan 6ntérvényli nyelvezet kialakulasat jeloli, amely
csak a szerz6 személyes és titkos mitologidjabol, a beszéd hipofizisébdl
merit, ahol a szavak és a dolgok els6 izben kapcsolddnak parba, ahol az
ir6 létezésének nagy nyelvi témai egyszer s mindenkorra 6sszekapcso-
l6dnak. (...) A stilus egy ismeretlen és titkos test dekorativ hangja; sziik-
ségszeriiségként miikodik, mintha e novényi tipust fejlédés soran csak
egy vak és makacs metamorfozis végpontja lenne, amely a test és a vi-
lag hataran létrejové infranyelvbdl indult ki. A stilus sajatos csirajelen-
ség, a Vérmérséklet atlényegiilése”'” Ez a motivum - miszerint a Vagy
az, ami befolyasolja az irast és az olvasast, dthatja, illetve szubverzivvé és
impertinenssé teszi 6ket - mindvégig jelen van az életmtiben, elég csak
a sokkal késobbi, Az olvasdsrél vagy A szoveg rome cimii miivekre gon-
dolni. A szoveg erotikus 6rome és a vaggyal egyenrangt, a tudomanyos,
redukal6 - akar strukturalista modon térténd - olvasast megbont6 im-
pertinencia egyszerre az olvasé és az iroé. Barthes ebben az értelemben
nem kiilonbozteti meg a textus alanyat és targyat, rdaddsul az irds gesz-
tusat magaban foglal6 szveg maga is vagyik olvasojara.

Az olvasas szandéka - ismét Az olvasdsrél cimu szovegre utalnék'** -
valami olyasmire iranyul, ami inkabb a fenomenoldgia, mint a szemio-
tika teriiletére tartozik: az olvasas teriiletén nincsenek leirhato és listaz-
hat¢ szintek, és nem csupan a jelentés megtalalasdig, a denotalt jelentésig
vagy a konnotalt jelentésig haladhatunk benne, hanem ,,a végtelenségig:
nem létezik olyan strukturalis korlat, amely lezarnd az olvasast”.'® Ek-
képpen az impertinencia alapvetden hozzatartozik az olvasashoz, és 1é-
nyegét éppen a vagy adja: ,valami, ami strukturalisan megzavarja az ol-
vasas targyainak és szintjeinek elemzését, kudarcra itéli nemcsak az olva-

12 ROLAND BARTHES: Az irds nulla foka. (Ford. Romhdnyi Torok Gdabor.) = UO: A szoveg
orome, 5-49.

124 ROLAND BARTHES, Az olvasdsrdl

12 o, 58.
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sas megfelel§ szempontjat keresé vizsgalodast, de talan még a pertinencia
fogalmat is (mert mintha manapsag ugyanebbe iitkozne a nyelvészet és
a narratologia is). Azt hiszem, meg tudom nevezni azt a valamit (egyéb-
ként meglehet6sen banalis modon): ez a Vagy.”'*

Nincs ,természetes’, ,,spontan’, ,vad” olvasas. Az olvasds mindig egy
struktaran belil zajlik, de fel is forgatja azt, hiszen ,,a test gesztusa (elvég-
re az ember a testével olvas), amely egyidejtileg allitja és forgatja fel ezt
a rendet: a perverzi6 belsé potszere”'” Az olvasas egyébként fizikai ér-
telemben is testi, hiszen mozdulatok egyiittese kotédik hozza,'*® tovab-
ba olyan kézvetlen érzelmek vannak benne jelen - elragadtatas, iiresség,
fajdalom, vagyakozas -, amelyeket Barthes a test eredendd nyugtalansa-
gainak nevez.'” Arrél nem is beszélve, hogy mint mondtuk, metonimi-
kusan az analitdssal, az iritéssel hozza osszefiiggésbe.'*

A szoveg 6rome cim irds™ legfontosabb eleme az a megkiilonboztetés,
amely szerint a gyonyort kivalté szovegek megzavarjak az olvasot, felfor-
gatjak a nyelvét (a szimbolikus rendet), megrengetik kulturalis poziciojat

- még ha ennek a gyénydrnek van kellemes aspektusa is. Az dromszove-

gek viszont konvenciézusak, a ,,tudattalant kiparnazva’, nyugalmat és ké-
nyelmet kinalva biztositjak az 6romoét. Persze ez sem ilyen egyszer(i. Ha
valaki egyaltalan beszélni akar egy szovegrol, megfogalmazni a gyonyort,
nem csak beledllni, vagy egy masik gyonyorszoveggel plagizalni, rogton
atkertl a masik oldalra, az 6rom oldaléra, ahol ,,az 6romiro (és olvaso-
ja) elfogadja a betlit; minthogy lemondott a gyonyorrél, jogaban és hatal-
maban all kimondani a gyonyort: a betti az § 6rome; annak megszallottja,
mint mindenki, aki a nyelvet (és nem a beszédet) szereti: a logofilek, irdk,
nagy levelezdk, nyelvészek”'*

Ez az a pont, ahol az ,,erotika” motivuma belép a képbe: az erotika ter-
mészetét Barthes Sade segitségével vilagitja meg, aki egyébként egy ma-
sik, valamivel korabbi és még némileg masfelé mutato szovegnek (Sade,

126 [Jo.

7 Uo., 58-59.
% Uo., 59.

' Uo., 62.

130 Uo.

13 ROLAND BARTHES: A szdveg rome. (Ford. Mihancsik Zsofia.) In: UG: A szdveg 6rome, 75—
116.
B2 Uo., 87.
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Fourier, Loyola) is az egyik f6szerepldje lesz. Tehat A szoveg dromében
a folytonossaghidny lesz erotikus: ,, A széveg 6rome ahhoz a tarthatatlan,
lehetetlen, tisztdn aranyos pillanathoz hasonlit, melyet a libertinus egy
merész mesterkedés csticspontjan izlel meg, a gyonyor tetdpontjan vag-
van el az 6t felfiiggeszté kotelet” Ezen esszé szerint Sade-ndl az olvasds
6rome 6ssze nem illé kodok taldlkozasaibol és sziikségszert titkozései-
bél jon létre, példaul amikor a nemes és kérnyezete kommunikalni pro-
bal, vagy amikor pornografikus tizenetek épiilnek bele nyelvtani példa-
mondat tisztasagi mondatokba. E torések kapcsan idézziik Barthes erre
vonatkozd hasonlatat: ,,a test legerotikusabb helye, ahol az 6ltézék szét-
nyilik”'* A masik irasban, a Sade, Fourier, Loyoldban viszont masképp
- alapvetéen még strukturalista médon — hatdrozza meg Sade erotika-
jat. A konyvben targyalt harom személy legjellemz6bb kézos vonasaként
azt ismeri fel, hogy mindnydjan egy uj nyelvet taldlnak fel, amely csak
a szoveg szemioldgiai meghatarozasanak tarul fel. Sade esetében példaul
- amellett, hogy a szévegeit megalapoz6 erotika kijelentd, nem sejtetd és
metaforikus jellegti, azaz nem a mai értelemben vett erotika - kombina-
torikus is: Sade praxisa a rendeszme uralma alatt all, a rendezé (a szajha
vagy a kéjenc) tudatosan megrendezi, dsszehangolja a résztveviket. En-
nek megfelelden jon létre az erotikat megalapozd, feltételez6 grammatika,
amely a legegyszer(ibb, korlatozott szamu, bar mas tartozékokkal és ope-
ratorokkal (rokonsagi kotelék, rang, ritsag, mosdatlansag, lelkiallapotok)
is kiegésziil egységektdl, a pozituraktol halad a nagyobb egységek (a tér-
ben szervez6d6 figurak, az idoben 0sszeallé epizodok és végiil a legna-
gyobb egység, a szeansz) felé. Ezek az egységek szigora kombinacios vagy
kompozicids szabalyoknak vannak alavetve, csakis ezek alapjan mozgo-
sithatok, igy allnak Ossze szintaxissa. Ilyen szabdly a figurak tekintetében
a résztvevok szerepeltetésére és az erogén zonak lefedésére iranyulo tel-
jességigény, retorikai szinten pedig az, hogy a rendezé kéjenc birtokolja
a nyelvet, szoban diktalva az orgia menetét. A sade-i erotika kombindci-
6s rendszere tehat retorikai jellegii: ,,két jelrendszer, a (szénoki) mondaté
és az (erotikai) figuraé szakadatlanul valtogatja egymast, egyetlen lancot
alkotva, amelynek mentén a kéjenc ugyanazzal az energiaval jar ide-oda:
a masodik hol el6késziti, hol folytatja az els6t, néha meg parhuzamos ve-

B Lm., 79.
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le”.13* Masfeldl, teszi hozza, a mondat (az irott, irodalmi mondat) szin-
tén — sade-i — testként, sét ezt kiterjesztve, altaldnosan is testként funkei-
onal, amelyet katalizalni kell, és teliteni minden elsddleges helyét, bévit-
ményekkel, ceztirdkkal, alarendelt mondatrészekkel és determinansokkal.

Tehat a Sade, Fourier, Loyola cimii m{i alapvetGen strukturalista, sze-
mioldgiai szemléletd. Ezt a vonast erdsitik a testi leirasokra vonatkoz6 ré-
szek is (ehhez persze a testet borito 6ltozék is hozzatartozik). Az olt6zék
és a test meztelensége a jel: az orgiakon a lecsupaszitott és a fel6ltozott tes-
tek egymashoz képest a megalazott, meztelen személyek megbélyegzésé-
re szolgalnak. A diszek, mesterkélt jelek a ruhazaton (azok szine, a deko-
rativ masnik stb.) az aldozatok alkategoridkra osztasat segitik. Hasonléan
alakulnak a szereplékre vonatkozo leirasok, ahol nem is maguk az egyes
részletek lesznek barmilyen szempontbdl arulkodok. Ezek a portrék egy
oppoziciondlis rendszer két oldalan elfoglalt helyiik altal jelolnek: mig
a kéjencek valosaghtien, egész alakosan dbrazoltatnak, a szép aldozatok
leirasai papiriziiek, retorikai portrék, toposzok maradnak. Azaz a port-
ré, a leiras részletessége, gazdagsaga jeloli a kéjencet, szemben a semmit-
monddan leirt, noha szépnek mondott dldozattal szemben.

Voltaképpen azonban mar ebben az irasban is tallépiink az egyszerti
redukcion vagy — ahogyan mashol Barthes fogalmaz - a pertinencian. Hi-
szen nem véletlen, hogy mégiscsak a test és a szexualitds tematizalodik
ekképpen - arrdl nem is beszélve, hogy a szoveg 6rome gondolat is meg-
jelenik itt, némiképp ismét egy szexualis képhez tarsitva. Ez pedig egy
kiegyensulyozo szerepti és kozponti jelentdségli metonimia: ,,az ondd’,
»a mag elhintése”, mint az 6romhoz kapcsolddd megtermékenyits erd.

»Nincs annal lehangolobb, mint intellektualis (gondolati, elemzendd,
osszehasonlitando, visszatiikr6z6 stb.) targyként képzelni el a Szoveget.
A Szoveg 6romforras, az 6rém targya [...]: amikor az ,,irodalmi” Szoveg
(a Konyv) behatol az életiinkbe, amikor egy masik irasnak (a Masik ira-
sanak) sikeriil a mi sajat hétkoznapisagunk toredékeit megirnia, roviden
sz6lva akkor, amikor ko-egzisztencidt allit el6*

»Ez persze nem azt jelenti, hogy Sade-dal mi is szadistak vagy
orgiasztikusak lennénk, hanem hogy elhelyezziik hétkoznapiassagunk-

13 RoLAND BARTHES: Sade, Fourier, Loyola. (Ford. Addm Péter-Romhdnyi Torék Gdbor.)
Budapest, Osiris, 2001, 40.

13> ROLAND BARTHES: A sz0veg orome, 12.
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ban a csodalt szovegbdl (...) szarmazé érthetGségtoredékeket (,képlete-
ket”); arrdl van sz6, hogy elbeszéljiik a szoveget, nem pedig cselekedjiik
e szOveget, meghagyva szamadra egy idézet tavolsagat, egy meglepé szo,
valamely nyelvi igazsag lendiiletes betorésének lehetdségét.”!*

A Balzac Sarrasine cimt novelldjat elemz6 S/Z egy olyan irodalmi mu-
vet valaszt targyaul, amelynek kozéppontjaban egy kasztralt, nének 6l-
tozott énekes szépsége és csodalatos hangja ejti rabul a f6hést, aki egy il-
laziotdl vezérelve létrehoz egy mualkotdst, egy szobrot, amelyet aztan
csalddottsagaban elpusztit, és maga is fegyveresek dldozataul esik. No-
ha Barthes hangsulyozza, hogy a novella kozéppontjaban nem a szexu-
alitds, hanem a pszichoanalitikus értelemben is vett kasztralds 4ll, valo-
jaban a tobb sikon is illuzérikusnak mindsitett test lesz a szoveg'” meg-
kozelitésének kulcsa. Egyfeldl tehat adott egy hianytalannak érezhetd
nemi struktura (két ellentétes, egy kevert és egy semleges elem), de a ne-
mek alapjan létrehozott osztalyozas nem segiti az elemzést — ellentében
a kasztraciohoz valo viszonnyal (a kasztracios tengellyel), amely a szim-
bolikus mez6t szervezi. A szévegnek vannak kasztralt és kasztrald, aktiv
és passziv szerepldi, bar a szerepek olykor itt is mozognak, mintha vala-
miféle kasztracios ,jarvany” futna végig a csoporton. (Kasztralasrol per-
sze itt is pszichoanalitikus értelemben kell beszélniink. Lantyné helyzete
a legegyértelmibb: ,,a kasztralo né, aki az Apa minden képzelt jegyével -
hatalommal, megigéz0 erGvel, alapito tekintéllyel - rendelkezik, rettegést
kelt, kasztral”)"*® Végiil azonban eljutunk oda, hogy mégiscsak egy test,
Zambinella semleges teste foglalja el és egységesiti a szimbolikus mez6t,
amelynek topologikus athédgasait meséli el a torténet. ,,Beliil és kiviil el-
lentéte — megsziintetve. A belsd - iires. A masolatok lanca — megszakitva.
A vagy szerzGdése - felbontva”'** A centralis test semlegességét freudi fo-
galmakkal magyarazza meg Barthes: Zambinella az, aki nem birtokolja

136 UD.

137 Elénk vitakat valtott ki az a kérdés, hogy a széban forgd novelldt (kisregényt) miinek
vagy szovegnek kell-e tekinteniink Barthes fogalmai szerint, mas széval, hogy a szerz6
az S/Z-vel belépett-e mdr az ugynevezett Szoveg-korszakaba. A probléma mélyebb tar-
gyalasa helyett itt csak jelezném az allispontomat: szerintem Barthes ,,szovegként” ke-
zeli a Sarrasine-t. Vo. Angyalosi Gergely kontra Barbara Johnson, in: ANGYALOSI GER-
GELY: I. m., 200-219.

"% ROLAND BARTHES: §/Z, 54.

1. m., 268.
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a falloszt, és nem is fallosz, bar maga a szerepl6 inkabb transzszexualis-
nak mondhatd. A két hagyomanyos nemet feliiliré volta 6nmagéban el-
fogadhatd lenne, ha nem a szobrasz tekintete esne ra, aki viszont klasz-
szikus, bindris oppozicidkban gondolkodik, és — mint azt Barbara John-
son jelzi - egyébként is sajat idealizalt nSképébe szerelmes. Igy aztan az
énekes(no) teste — ahelyett, hogy a vilagot kiilonlegességével, komplexi-
tasaval gazdagitana'® — szubverzivva valik. Ebbe a test uralta szimboli-
kus mez8be harom egyenrangu ut vagy bejarat vezet (amelyek koziil te-
hat csak az egyik a kasztracios): a kiilonbozdségek, ellentétek eltorlését
felfedd retorikai ut, a vagy pandemikus tirességét, a kreativ lanc 6ssze-
omldsat bemutato kasztracids tt, tovabba a hamis pénz, az eredet nélkii-
li, mar nem indexként, hanem jelként adott Arany miikodését leleplezd
okondmiai ut. Ezek az utak - habar klasszikus, ,,olvashat¢” textusrol van
sz0, amely tinddé (alluziv), onmaganak elégséges, de csordultig toltott —
megszokasainkat, koztiik klasszikus binaris oppozicidinkat zavarjak dsz-
sze ajelentés miikodésére (jelol6/jelolt viszonya), az élet reprodukcidjara
(nemek oppozicidja), ezenfeliil pedig a javak biztonsagara vonatkoztatva.
Az dkonomidk dsszeomlasa (a nyelvé, a nemeké, a testé, a pénzé), az al-
talanos katasztrofa tehat Barthes szerint mind a metonimia formajat 61-
ti, amely a paradigmahatarokat eltorélve eltorli a jelentés alapjat, a legdlis
helyettesités lehetGségét is: ezek utan tobbé nem lehetséges az oppoziciok,
a nemek, a javak szabdlyszer(i szembeallitasa, az igazsagos egyenértéki-
ség rendjének fenntartdsa, azaz lehetetlenné valik a reprezentdcio, a dol-
gok individualizalt, sajatos reprezentansokkal valé ellatasa.

10 V6, ANGYALOST GERGELY: L.m., 216.
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Corpus alienum™

»Az idegenség, a massag nem ott kezdédik, ahol a fold és a viz elvalik
egymastol, hanem a bérnél, a test felszinén™*, irja Clifford Geertz The

uses of diversity cim(i konyvében. S valoban, a test lesz az, amely — mint-
hogy anyagi valdsaga is van - legalabb megragadhat6 valamiképp. Per-
sze a probléma ennél lényegesen Osszetettebb: a Masik vagy az Idegen

teste csak latszolag biologiai entitas. Valdjaban nem esszencialis, hanem

relativ és konstrualt, s a természet adta kiilonbségek legfeljebb kiindulo-
pontul szolgalhatnak hozz4, de nem a tartalmat adjak. Konstruadlt, hiszen

a test mindig valamely diskurzus vagy narrativa részeként, nyelvi konst-
rukcioként all el6ttiink, masfelél pedig egy tarsadalmi térben megkép-
z6d6 szocialis/kulturalis reprezentacio. Ebbol kovetkezden relativ is, ide-
genségének relativ voltat pedig leginkabb Erving Goffman interakcionista

felfogasu stigma-fogalmaval vilagithatjuk meg:'** a stigma az idegennek
normativ elvarasaink, kovetelményeink alapjan felépil6 ,képletes szoci-
alis identitasa” és a tényleges szocidlis identitasa kozotti hézag, amelynek
alapjan az addig onmagat épnek és normalisnak tud¢ illetd bemocskolt,
megfert6zott személyként irddik le. Persze a stigma nem torvényszertien
kotédik a testiséghez, de a testi adottsdgok sokszor definitivnek mutat-
koznak ilyen esetben. Itt példaként hivatkozhatunk Andrei Oisteanu et-
nikai imagoldgidjara,'** ahol a szerzd célja éppen annak megvilagitasa, ho-
gyan keletkezett a stigma, az alapvet6 kiilonbség a két arckép, a tényleges

és képzeletbeli zsid6 kozott a mitologiai hitvilag, a legendak, a babonak,
a néphagyomanyok, az ikonografia és a (kanonikus és apokrif) keresz-

! A tanulmany el6z6 verzidja a Helikon 2013/3. szamaban (Corpus alienum) jelent meg.

12 CLIFFORD GEERTZ: The uses of diversity. = Michigan Quarterly, 1986, idézi: CLAUDE LE-
VI-STRAUSS: Faj és torténelem. (Ford. Bojtdr Péter.) Budapest, Napvildg Kiado, 1999.

143 ERVING GOFEMAN: Stigma. Englewoods Cliffs, New Jersey, 1963. Magyarul Stigma és szo-
lidarits cimi fejezete. In: GOFEMAN: Stigma és szoliddris identitds. Budapest, Gondolat,
1981, 179-239. Idézi még: CsaBAT MARTA-EROs FERENC: Testhatdrok és énhatdrok. Az
identitds vdltozo keretei. Budapest, Josz6veg Miihely, 2000, 109.

4 ANDREI OI1$TEANU: A képzeletbeli zsidé a romdn (és a Kelet-Kozép-Eurdopai) kultiirdban.
Imagolégiai tanulmdny. (Ford. Hadhdzy Zsuzsa.) Kolozsvar, Kriterion, 2005.
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tény irdsok, a rosszul megemésztett tudas, a fobiak és el6itéletek eredmé-
nyeként. S valdban, az antiszemita népkoltészetben a zsidoknak tulajdo-
nitott jellemvonasoknak a keresztényekhez van leginkabb koziik: e da-
lok, versikék ,etnografiai 6néletrajzok’, vagyis ez a miifaj nagyon sokat
mond szerz6irdl, a keresztényekrol, és szinte semmit a zsidokrol.'** Mas-
képp, s dltaldnosan megnevezve e jelenséget projektiv identifikacio tor-
ténik (Geertz terminol6gidja), amikor is a dominans csoport sajat tagja-
inak gylolt jellemvonasait vetiti ki a stigmatizalt csoportra: e képeknek
semmi koze a stigmatizaltakhoz, csak a stigmatizalok fantazidjaban léte-
zik."*$ Ebben a projekcios eljarasban leginkabb a kiilonboz6 testfantaziak
jatszanak szerepet, a test lesz a rasszista ember elsddleges projekcids ob-
jektuma. Igy lesz példdul a zsid6 a kozépkori (és akar a késdbbi) hiedel-
mekben boszorkany, vampir, 6rdogi figura, emberevd, gyilkos. A titkos
testi bélyeg, a koriilmetéltséghez egyéb, kiilonos korporalis deformaciok
jarulnak: a zsidoknak disznofarkuk van, férfiaik néiesek, menstrualnak,
ugyanakkor a n6k megrontasara tornek, és szifilisszel fertézik meg Gket.

Az idegen megitélése (s nemcsak a rasszista vagy antiszemita megkdze-
litésben, hanem a betegekre, fogyatékosokra, a homoszexualisokra vagy
éppen — mint latni fogjuk - a nékre vonatkoztatva) mindig egyfajta test-
reprezentaciohoz kotott, s bar mas-mas mértékben, de mindig egymas-
ba mossa a bioldgiait és nem biologiait.'” Hogy a massiag mennyire egy
halmazba utal egymassal ltszolag eltérd testeket, példa lehet a Said ltal
hasznalt orientalizmus-fogalom, magyarazata pedig az ennek hétterében
huzddé okok: ,A lesajnaléan elmaradottnak, elkorcsosultnak, civilizélat-
lannak és retardaltnak bélyegzett 6sszes tobbi néppel egyiitt a keletieket is
egy, a bioldgiai determinizmus és a moralis-politikai rosszallas legvalto-
zatosabb megnyilvanulasaibol dsszetakolt keretrendszerbe passziroztak.
A keletiek ily médon egy kategdriaba keriiltek a nyugati tarsadalmak azon
tagjaival — az antiszocialis elemekkel, az elmehaborodottakkal, a nékkel
és a szegényekkel -, akiket kozos azonossagtudatuk, a sajnalatra méltd

1 V6. ALAN DUNDES: Why is the Jew ,,Dirty”? A Psychoanalytic Study of Anti-Semitic Fol-
Klore. In: U6: From Game to War, and Other Psychoanalytic Essaies on Folklore. Lexington,
The Univerity Press of Kentucky, 1997, 92-119. Idézi még: ANDREI OISTEANU: I. m., 70.

16 WILFRED BION: Experiences in Group. London, Tavistock, 1981, idézi: CsaBa1-Erds, 120.

47 EDWARD W. SAID: Orientalizmus. (Ford. Péri Benedek.) Budapest, Corvina Kiado, 2000, 21.
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tarsadalmonkiviiliség érzése kotott 6ssze” (Said orientalizmusfogalma eb-
bél a szempontbdl tobbé-kevésbé egybeesik a kolonializmussal.)

Amint azt Csabai Marta és Er6s Ferenc konyvében olvashatjuk: ,,nincs
éles hatarvonal a ,,bioldgiai” vagy ,lelki” vagy a . kulturalis” kozott; a ,,Ma-
sik” megkiilonboztetése és a ,Masik kategoridjanak” megalkotdsa min-
denképpen egy szocidlis térben torténik, akar biologiainak, akar nem bi-
oldgiainak tiintetik is fel a ,massag” kritériumait. Tovabba a bioldgiai és
anem bioldgiai argumentaci6 kozott allandd ,,atfolyas” tapasztalhato. Lel-
ki vagy kulturalis tulajdonsagok ,,hétkéznapi” és olykor tudomanyos ma-
gyarazataul is gyakran hallunk biologiai érveket, olykor pedig a bioldgi-
ai tulajdonsagoknak (mint példaul a koponya formajanak, az agy mére-
tének)'*® pszichologiai kovetkezményeket tulajdonitanak. A fizikai, lelki
vagy kulturalis massag, amelyre a rasszista érvelés hivatkozik, sokszor tel-
jességgel észrevehetetlen”*

Raadasul ezen természeti adottsagként meghatarozo, a biologiat ab-
szolut hivatkozasi pontként haszndld érvelés azért lesz igazan veszélyes,
mert — mint azt Gyorgy Péter megfogalmazza -, ,,a kulturalis kiilonbsé-
gek humanista interpretacidja, a parbeszéd vagy vita akkor ér véget, ami-
kor tarsadalmi kiilonbségek bioldgiai transzformacidjanak vagyunk a ta-
nui, hiszen ha barmilyen massag pusztan bioldgiai, akkor a vita el kell,
hogy némuljon. A tdrsadalmi kiilonbségek organikus eltérésekként valo
megfogalmazasa pedig mindig annak all az érdekében, aki a hegemoniat
birtokolja, akinek nem érdeke az egyiittmiikodés, aki a bioldgiai deter-
minizmus tanainak fenntartasaval sajat politikai hatalmat érvényesiti”'*°

Kirsti Bohata e bioldgiai kiinduldst felfogas hatokorét és tudomanyos
megalapozasanak folyamatat ugy jellemzi, hogy a felvilagosodas kora uté-
ni Eurdpa, illetve a gyarmatbirodalom tudomanyos és gyarmati diskur-
zusanak kozponti szervezd gondolatait gyakorlatilag faji, nemi és szexu-
alis alapon megképz3doé konstrukciok adtak, amit segitettek az ekkoriban
megsziilet6 és egyre népszerlibb antropoldgiai tudomanyok - a fiziologia,
a frenologia, a kraniolégia. Mindez hierarchiat feltételezd etnikai sztere-

¥ GorpoN W. ALLPORT: Az elditélet. (Ford. Csepeli Gyorgy.) Budapest, Gondolat, 1977,
180. Ha az agytérfogat és az agyveld teljesitGképessége Gsszefiiggne, a japanok, a poliné-
zek, de még a neandervoélgyiek is okosabbak lennének a fehéreknél.

14 CsABAI-EROS: 1. m., 95.

% GYORGY PETER: A Misik teste. = Café Babel, 20., 1996, 2., 157-167.
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otipidkat hozott létre, amelyek aztan elszakadtak az empirikus tudoma-
nyoktdl. Az antropologiai tudomanyok éltal kialakitott etnikai sztereoti-
pidk tovabbélnek, kialakitva a Masik popularis és irodalmi képeit, s nem
hogy csak tulmutatnak a viktorianus korszakon, hanem gyakran olyan
jelol6ként élnek tovabb, amelyek maig érvényesek.'!

Ennek a biol6giai nézetrendszernek talan a legfontosabb halmaza a fa-
ji eléitélet, amelynek kapcsan G. W. Allport vilagossd teszi, hogy a torté-
nelem folyaman annak nem sok kéze volt a fajok kérdéséhez, mert a faj
fogalma uj kelet(i: nem egészen szazotven éves. Mindaddig az el6itélet és
az tildoztetés teljesen mas alapon nyugodott, a zsidok esetében leginkabb
a vallasi kérdések jatszottak dontd szerepet, a feketéknél pedig az, hogy
gazdasagi hasznot huztak bel6liik: azaz itt is csak a magyarazat 6ltott faji
kéntost. (Az elditélet kialakuldsa mads, pszichés sikokon is zajlik, de annyi-
ban egészen biztosan igaza van Allportnak, hogy a gazdasagi motivaciok
sem elhanyagolhatok.) A faj fogalma minden bizonnyal azért lett olyan
népszert, mert miéta a vallasok elvesztették térit6funkcidjukat, nem na-
gyon maradt csoporthovatartozast kijelol6 funkcidjuk.’*? Ezen felil a ,.faj
meghatarozasanak egyszertisége azonnali és jol lathatd jelkulcsot adott az
emberek kezébe, melynek révén tgy vélték, hogy ki lehet jelolni a gyii-
lolet dldozatait. A faji kisebbrendtiség tires képzete pedig latszdlag cafol-
hatatlanul igazolni tudta az elditéletet. Végleges érvényti bélyeget lattat-
va, ez a képzet megkimélte az embereket attdl, hogy alaposabban elmé-

15U KIRSTI BOHATA: Postcolonialism revisited. Weiting Wales of English. Cardiff, University
Press of Wales, 2004, 30.

152 Jay Geller szerint: A nemzetfogalom (egy torténelmileg, teriiletileg és homogén médon
megtestesiilt ethnos) kialakulasaval lett aktualis a ,,zsidokérdés”™: ti. hogy miképpen és mi-
vel lehet azonositani az idegen testet, a Judentumot (Fremdkorper), ha nem introjekcié
és abjekcio utjan. Ez a kérdés az asszimilacios kérdésen beliil alakult ki: mikor és mi-
lyen feltétellel valhatnak a zsidok teljes jogu allampolgarré az allamként meghatarozott
politikai értelemben vett nemzettesten beliil. A zsidokat ekkor mar nem annyira vallasi
szokasaik és hitiik alapjan azonositottak, és mar nem annyira az istengyilkossagot vagy
a kivalasztottsagtudatot tekintették fontosnak, hanem a Judentumhoz képesti viszonyu-
kat: a zsido testek estek megitélés és pozicionalds ala. A szemita testet szembe allitottak
az arjaval, mint azt Adolf Jelinek is észrevette 1865 koriil (s megjosolta, hogy a zsidokat
Ujra a gettoba szamtzik majd), amikor egyébként Bécsben nagyjabol teljesen lezajlott az
allampolgari értelemben vett emancipacid’, s a veszélynek kozvetleniil éppen nem vol-
tak magatol értet6do jelei. Vo. Jay GELLER: The Other Jewish Question. Identifiying the
Jew and Making Sense of Modernity. New York, Forham University Press, 2011, 6.

89



lyedjenek a csoportok kozotti viszonyok bonyolult gazdasagi, kulturalis,
politikai és pszichologiai tényezéinek vizsgalataban”'>*

Az antiliberalis mozgalmak megerdsodése és a vulgarizalt szocidldar-
winizmus teremtett keretet a modern fajelméletek megalapozasanak.'>*
Hiveik egyfeldl a versengés és az életképességen alapuld természetes sze-
lekei6 jelenségeit biologiailag meghatérozott emberi csoportokra is érvé-
nyesnek vélik az evoltci6 folyamatédban, mésfeldl az angol természettuddst
kovetve az emberekre vonatkoztatva egymastol elkiiloniilt valtozatokban
vagy fajokban gondolkodnak: elragadja 6ket az az elképzelés, hogy a tisz-
ta fajok a legtokéletesebbek. A fajelmélet megalapozé képviseldi koziil
alegismertebb talan Gobineau, aki Essai sur I'inégalité des races humaines
(1853-1855) cimtl haromkatetes miivével'> nagy hatast tett az eurdpai,
s féként a német filozofiai gondolkodasra. Utdbbira legf6képp azért, mert
az arja faj magasabbrendiiségét hirdette (az indoeurdpai nyelvet beszélok
csoportjaét, kiilonos tekintettel koztiik is az északi népekre). Az emberi
fajok egyenl6tlenségét leginkabb a keverék népek alacsonyabbrendtisége
mutatja, akiknek fajkeveredése rendkiviil karos jelenség. Vagyis, mint
Claude Lévi-Strauss is utal ra, Gobineau a fajok kozotti egyenlétlensé-
get mindséginek tekinti, nem mennyiséginek, az egyes fajok bizonyos
adottsagaikat tekintve kiilonboznek, s pedig nem abszolut értékiikben.
Az elkorcsosulas tehat a fajok kozotti keresztez6désbél ered, nem pedig
az egyes fajok egymashoz viszonyitott helyzetéb6l egy kozos értékskalan.
Gobineau rdadasul pesszimista az emberiség jovéjének tekintetében is: hi-
szen ugy latja, mivel az emberiségen beliil a vérkeveredés amugy fajoktdl
fuggetleniil novekszik, ezért az emberiség el6bb-utobb degeneralodasra
itéltetett."® Az ¢ arjagondolatat az angol Houston Stewart Chamberlain
flizte tovabb a Die Grundlagen des neunzehnten Jahrhunderts cimt, a pan-
german eszmét megfogalmazo konyvében (1899),"” amelyben - azon tul,
hogy hangstlyozta a teutonok torténelmi jelent6ségét — az emberek faji
hierarchidba rendezését, s a tisztak kitenyésztését szorgalmazta. Megem-

153 GORDON W. ALLPORT: I. m., 22.

154 CsABAI-ERGS: I. m., 97.

155 ARTHUR DE GOBINEAU: (Euvres, Paris, Editions Gallimard, 1983.
156 CLAUDE LEVI-STRAUSS: L. m., 10.

'’ HoUSTON STEWART CHAMBERLAIN: Die Grundlagen des neunzehnten Jahrhunderts.
Miinchen, Bruckmann, 1899.
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lithetjiik itt még a faji kozos tudattalan elméletét kidolgozo Le Bont, Hit-
ler egyik kedvenc szerzéjét, aki szerint a mult, a holtak képviselte faji 1é-
lek beépiil az idegrendszer anatomiai struktiraiba'>®, vagy Cuvier Le régne

animal (1817, 1829-1830),"° Robert Knox The Races of Men (1850)'%, il-
letve Haeckel A természet és az ember,'s' cimi opuszait. Fajelméletnek ne-
vezhetd Cesare Lombroso Luomo deliquente (1876)'* cimi fiziognomi-
ai konyve is, amely az tgynevezett alacsonyabb rendti emberek (példaul

ciganyok) elfajzottsaga mellett érvel, megerdsitve ezéltal azokat a néze-
teket, amelyek a biiniild6z6 szerveknek a konnyebb eljarashoz, valoja-
ban azonban bizonyitas nélkiili vadaskodashoz szolgaltat érveket. Himm-
ler az 6 ciganyképére — miszerint a ,,kevert vérti” ciganyok a leginkabb

hajlamosak a btinzésre - tamaszkodva harcol a ,,ciganyveszedelem el-
len” (Bekdampfung der Ziugeunerplage), s bizza meg Franz Rittert biologi-
ai kutatasainak elvégzésére, aki a kevert vérii ciganyok munkataborokba

zarasaval igyekszik gatat szabni a nemkivanatos tovabbi szaporodasnak.

Claude Lévi-Strauss a fajelméletekkel kapcsolatban ramutat a korai

antropologia megkérddjelezhetetlen hibdira is, miszerint az is hajlamos

volt keverni a tisztan biologiai faj értelmében vett faj fogalmat az embe-
ri civilizdciok tarsadalmi és szellemi teljesitményeivel (itt jegyezziik meg
egyébként, hogy példaul Haeckel fajelméletének fundamentumat példaul

ez a tévedés okozza): hiszen Azsia és Eurdpa, Afrika vagy Amerika kultu-
ralis teljesitményéhez nem jérul hozzd, hogy milyen rasszi ember hozza
létre, ,nem (...) a fekete, sarga vagy a fiziologiai felépitésében rejlé kii-
16nboz6 képességeknek” koszonhetd, sokkal inkabb a foldrajzi, torténel-
mi és tarsadalmi kortilményeknek.'”* Nem a fajok egyenlétlenek, hanem

a civilizaciok, értve mindezt térben és idében egyarant.

138 GUSTAVE LE BoN: A tomegek lélektana. Budapest, Franklin Tarsulat, 1913. V6. még: Csa-
BAI-EROs: . m., 97.

1% GEORGES CUVIER: Le régne animal distribué daprés son organisation, pour servir de base
a lhistoire naturelle des animaux et d’introduction a lanatomie comparée. Paris, Déterville,
1817.

1% RoBERT KNOX: The races of men: a philosophical enquiry into the influence of race over the
destinies of nations. London, H. Renshaw, 1850.

19 ERNST HAECKEL: A természet és az ember. (Ford. Fodor Zoltdn.) Budapest, Dick Mand,
1922.

162 CESARE LoMBROSO: Luomo delinquente. Torino, Fratelli Bocca, Giugno, 1876.

18 LEvI-STRAUSS: . m., 12.
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Bér a ,klasszikus tudomanyos rasszizmus” - legalabbis a kormanyzati po-
litika szintjén - az eurdpai kultirdban érvénytelenitddott, ennek egy 1é-
nyegesen enyhébb formdja, a kulturalis rasszizmus vagy neorasszizmus
tovabbélni latszik, mely nem univerzalizald, hanem partikularizald, nem
hierarchizal6, hanem differencialé: s mikozben a Masik kulturalis értékeit
elismeri, fizikai tavol tartasat (példaul az etnikai kozosségek helyben tar-
tasat) szorgalmazza.'** A multikulturalitds sem valodi interszubjektivitas,
hanem egyfajta metarasszizmus. Ennek kritériumaként jelolhetd ki
Zizek elméletének kulcsfogalma, az élvezet, a jouissance, amely a valédi
interszubjektivitas lényegét adja, enélkiil pedig a Masikkal valé talalko-
zas autentikussaga elképzelhetetlen: marpedig a multikulturalizmus nél-
kilozni latszik ezt az aspektust, s a Masiknak csak a felszini, kulturalis-
folklor értékeit ismeri el (zene, konyha), mig mélyebb megértésre nem
torekedik. Valdjaban a rasszizmusnak tehat csak egy uj, rejtettebb verzio-
ja: ,Ezért még arra is késztetést érezhetiink, hogy a »multikulturalizmus«
fogalmat a »multirasszizmus«-ra cseréljitkk: a multikulturalizmus meg-
sziinteti a Masik traumatikus lényegét, steril folklorista entitassa csok-
kentve azt”'*> Ez a folklorisztikus érdekl6dés gyakran voltaképpen egy-
fajta egzotizmuskedvelés, amelyet Edward W. Said a keleti népekre vonat-
koztatva orientalizmusnak nevez, s egy olyan gondolatrendszernek tart,
amely Ernest Renan miikodésétl egészen napjainkig jelen van Eurdpa és
az Egyesiilt Allamok mindennapi szellemi életét meghatarozo iranyzatok
kozott, még ha eltéré mértékben is (mondjuk ugy, az enyhébb formait ne-
vezhetjitk multikulturalizmusnak). Lényege épp ez a mélyebb megértést
nélkiiloz6 attitlid a Kelettel mint életformaval szemben, s mely hozzaallas
»a»létezé« Kelettel valo megfeleltetések ellenére, azon tulmutatva, illetve
azok esetleges hianyaban” sziiletik, mégpedig ugy, hogy abban megmu-
tatkoznak, s6t megerdsitést nyernek a hatalmi viszonyok is.”'*®

Az eurdpai kultira leglényegibb 0sszetevéje ez a nem-eurdpai népek-
kel és civilizaciokkal szemben megjelend felsébbrendu eurdpaisagtudat,
amely az orientalizmus stratégiajat mindig ugy alakitja, mindig aszerint

164 P-A. TAGUIEFF: La force du préjugé. Essai sur le racisme et ses doubles. Paris, Editions La
Découverte, 1988, idézi: CsaBAI-ERGs, 123.

SLavoy Z1zek: Az inherens térvényszegés avagy a hatalom obszcenitdsa. = Thalassa (8)
1997, 1: 116-130.
1 EDWARD W. SAID: L. m., 16.
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cserélgeti az informdcids szlirdt, hogy a nyugati ember legyen helyze-
ti elényben. ,,A tudds, a kutatd, a misszionarius, a kalmdr vagy a katona
azért volt jelen és foglalkozott a Kelettel, mert ezt anélkiil tehette, hogy
a Keletnek ebbe a legcsekélyebb beleszolasa is lett volna.'*’

Miért idegen a Mdsik teste?

Zygmunt Bauman - ugyszintén a 19-20. szazad antiszemitizmusara vo-
natkoztatva — az dnmagara hivatkozasra és onérvényesitésre toré érde-
kekre vezeti vissza a jelenséget, illetve azt, hogy hitvalléi szdmara félelme-
iket és valamilyen elvont fogalom irdnti rosszallasukat megnyugtatébbnak
bizonyult megtestesiteni, s ezt a konkrét, fizikailag megfoghat6 targyat,
a Masik testét gytlolettel illetni.'®® (Ezért is olyan rugalmas, egyetemes, té-
ren és id6n kiviili az antiszemitizmus, ezért képes annyi kiilénboz6 érde-
ket képviselni, s ,,pont azért hangolhato rd annyi helyi problémara, mert
egyikkel sem all oksagi kapcsolatban”'® A zsidobol képzeletbeli figurat
hoz létre, amelyhez folyton passzitani igyekeznek a kiilonféle, olykor 6sz-

167 EDWARD W. SAID: I. m., 20.

168 7YGMUNT BAUMAN: A modernitds és a holokauszt. Budapest, Uj Mandatum, 2001, 69-70.

19 ZYGMUNT BAUMAN: I. m., 70, 77. A gazdag zsid6 (bankadr) jelolé megjelenését Bauman
a modernitashoz koti, mely korszak tarsadalmi valtozasai - allitasa szerint - éppen ne-
gativ hatassal voltak a zsidok mindennapi életkondicidira: a modernitasellenes energiak
szamara a gazdag zsidok természetes villimharitéul szolgaltak. ,, Azt a helyzetet jeleni-
tették meg, amikor a pénz roppant hatalmanak a tarsadalmi megvetéssel, az erkolcsi el-
itéléssel és az esztétikai undorral kell szembenéznie.” Ehhez jo fogddzo volt a zsidé. ,,Bar-
csak Ossze lehetne kétni a zsidot! Akkor ra lehetne emerre is fogni, hogy idegen, termé-
szetellenes, ellenséges, veszedelmes, és erkolcsileg visszataszito. Ennek a kapcsolatnak pe-
dig konnyt volt nyomara bukkanni. Amikor még a zsidok gettéikban éltek, a pénz hatal-
ma csak a margon kiviil érvényesiilt, és (agy is, mint uzsordt) hivatalos megvetés Gvezte.
Akkor keriilt az élet kozéppontjaba, és tett szert (igy is, mint téke) tekintélyre és megbe-
csiilésre, amikor a zsidok egyszer csak mar a belvarosok utcain is folbukkantak” A zsi-
dok évszazadokon keresztiil pariak voltak, kirekesztettségiiket ruhajukon is lithatova kel-
lett tenniiik, barki lenézhette 6ket. Most ugy 6ltoznek, mint barki mds, legfeljebb tarsa-
dalmi hoviétartozas alapjan masok, ami nem kasztrendszerre utal: tarsadalmi befolyas-
ra és presztizsre tesznek szert, mégpedig nem a rang, szdrmazas, hanem a szellemiek és
a pénz révén. Baumann kiemelése: ,A zsidok sorsa tehdt toményen jelenitette meg a tar-
sadalmi folbolydulds baljéslatiiva vdldsat, és élénken, felkavaroan emlékeztetett a régi bizo-
nyossagok pusztuldsdra.” Innentdl kedve nem a zsid6 jogok kertiltek a kozéppontba, ha-
nem a zsidé mint emberi lény, annak a kérdése, miben all bensé lényege; s ez a kérdés
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sze nem illé kérdésekkel, s igy az alak is kovetkezetlenné valik” ,,A zsido
az él6k szemében halott ember, a bennsziilottek szemében idegen és csa-
vargo, a szegények és kizsakmanyoltak szemében milliomos, a hazafiak
szemében hazatlan”'”") Mas elképzelések ennél joval pszichologizalob-
bak, s - bar mind mas-mas folyamatot feltételezve mogotte - a tudatalat-
tibdl szarmaztatjdk azokat az indulatokat, amelyek felszinre térve a Ma-
sik gyokeres elutasitasaként, sét, olykor testi és mentalis épségének ve-
szélyeztetéseként tornek a felszinre. Néhany ilyen elképzelést vazolunk fel
- némelyikiik ugyan kozvetlenil csak egy-egy bizonyos tipusa Masikat t4-
madd magatartas, attitid megmagyarazasat tiizi ki célul, a f6bb vonasokat
tekintve mégis altalanosithatok. Reich a Mass Psychology of Fascismban
a naci antiszemitizmust szexudlis elfojtassal, és annak kovetkezményei-
vel, a miszticizmussal, az irracionalizmussal, az agresszioval, a merev, ka-
rakterpancélt viseld tekintélyelvii személyiséggel hozza 6ssze,'” s szerinte
az az elfojtas kozben felgytilemlett indulataikat vetiti ki a Masikra. Dani-
el Sibony szerint a rasszizmus az identitas elvesztésének félelmébdl ere-
dé gyulolet, amely a Mésikat szdrmazasa szerint konstruédlja meg, igy lét-
rehozva a masik faj, az ,.eredendd gonosz” mitoszat."”

Slavoj Zizek két, a Masikhoz vald viszonyuldsrél sz6l6 tanulményd-
nak kulcsfogalma a lacani jouissance [élvezet, gyonyor]. A rasszizmusban
az ezen tallépd sajatos tobblet és hiany érvényesill, a plus-de-jouir (két,
egymasnak homlokegyenest ellentmondo jelentése: ,,tobbletélvezet” és
»hincs tobb élvezet”), amely az 6rom feletti élvezetadagot éppen az 6rom
ellentétével, a fijdalommal azonositja, amelynek hangi kifejezése, a sirds
- mintegy mégikus, énmagunk felé visszaforditasként — élvezetet nyuijt.
(Hasonldan, mint a szerelmét elvesztd koltd versei, hiszen azok is efféle
»siras”-megnyilvanulasokként értékelhetdk: ,A koltészet — azaz egy saja-
tos koltéi jouissance - akkor jelenik meg, amikor ennek a veszteségnek
a szimbolikus artikuldcidja az efolitti élvezet forrdsdva valik) Zizek részé-

még csak nem is az egyenlok oppozicidjaként keriil szinre, hanem egy bioldgiailag meg-
hatarozott etnorasszista hierarchiaban. (76.)

170 LEo PINSKER 1882, idézi WALTER LAQUEUR: A History of Zionism. London, Weidenfeld
& Nicolson, 1972, 188., BAuUMAN: I. m., 70.

7I'WILHELM REICH: Mass Psychology of Fascism. New York, Simon und Schuster, 1970,
77-78.

172 DANIEL SIBONY: Le racisme ou la haine identitaire. Paris, Christian Bourgeois Editeur,
1997.
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16l az élvezet traumatikus 1ényegéhez valo elementaris viszony megmuta-
tasa a rasszizmus hagyomanyos pszichoanalitikai megkdzelitését hivatott
feliilirni, amely szerinte ,,dlkonkrét” specialis klinikai fogalmakat hasznal

(paranoia, kényszermegszallottsag). Az élvezeti aspektus jelenlétének fel-
ismerése vezeti el a szerzGt a ,,gonosz banalitasa’-tétel biralataig is, amely-
lyel Hannah Arendt probalta interpretalni Eichmann tigyét. A német te-
oretikus szerint ugyanis a holokausztot levezet SS-parancsnok egysze-
rli mintahivatalnok volt, aki moralis fenntartasok nélkiil, ,a Rend tiszta,
»unalmasan« szimbolikus forméjat” kovetve végrehajtotta a parancsokat,
s egyszerlien nem is vett tudomast a borzalmakrol, azokban nem talalt
semmiféle kielégiilést. Zizek szerint itt egy szimbolikus biirokratikus lo-
gikarol beszélhetiink csupan, amely kiegészitend6 még azzal, hogy a ta-
volsagtartas csakis a kielégiilés, a mitoszok imagindrius szintere fel6l ve-
het§ tekintetbe, a realitds, a tett szintjén viszont - a tomeggyilkossagokra,
a testek feldarabolasara, megkinzasara vonatkozdan - a perverz (szadisz-
tikus) jouissance valosagat kell felvetniink (s6t, szerinte a biirokratizalas

is egyfajta tobbletélvezetet nyujt).'”*

Az abjekt

A foként testi valdjaban elénk allo - vagy legalabbis ekként percipialt Ma-
sik — egyfeldl elutasitast, idegenkedést, netalan undort, masfeldl szoron-
gast, félelmet general, abjektként hat rank. Az abjekt és az abjektizacié
eredetileg Julia Kristeva fogalma, aki egy interjiban igy fogalmaz: ,, Az
abjekt az, amit6l undorodsz (...), egy nagyon erds érzés, amely egyszerre
szomatikus és szimbolikus. Mindenekel6tt valamilyen kiilsé, magunktdl
eltavolitando rossz elleni reakciorél van sz, de ezzel a rosszal kapcsolat-
ban az az érzésiink, hogy megmeételyez benniinket”'”* Az abjekt'” a tisz-
tatalan (piszok, kosz, hulladék, valamilyen étel, esetleg a holttest), s az al-

173 SLAVOy ZIZEK: Szeressem felebardtomat? Koszonom, nem! = Aperttira, 2006. 6sz, http://
apertura.hu/2006/0sz/zizek

174 BARUCH-SERRANO (Eds.): Julia Kristeva, Summer. In: Women analyze women: In France,
England, and the United States. New York, University Press, 1988, 129-148.

175 Az abjekciorol 1d.: JurLia KrISTEVA: Pouvoirs de lhorreur. Paris, Seuil, 1980. Részlet ma-
gyarul: JuLia KrisTEVA: Bevezetés a megaldzottsighoz. (Ford. Kiss Agnes.) = Café Bdbel,
20., 1996, 169-84.
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tala kivaltott hanyas, az émelygés, a gorcsos rangas megvéd, eltavolit téle;
az abjektalt test pedig lehet piszkos, dpolatlan, fogyatékos, tovabba - vala-
mely kulturalis diskurzusban - egy adott népcsoport, etnikum tagja, ne-
talan homoszexualis vagy egyszertien csak nd.

Meghatarozhatatlan tehat, de az bizonyos, hogy megrengeti az identi-
tast, és megzavarja kulturalis fogalmainkat. Az abjekcidban a lét intenziv
és homalyos lazadasat fedezhetjiik fel valami fenyegetd, szorongast kel-
t6 ellen, ami egyszerre tamad kiviilrél és beliilrdl, s a lehetséges, a tole-
ralhatd, az elgondolhaté kézelében helyezkedik el — mellette, mégis fel-
dolgozhatatlanul, idegeniil. Nem a tisztasag vagy az egészség hianya te-
remti meg tehat az abjektet, hanem az, hogy megzavarja az identitast,
a szisztémat, felborit egy rendet, az, hogy nem tartja tiszteletben a hata-
rokat, a helyeket, a szabalyokat."”® De ez forditva is igaz: az identitas és az
egészséges, tiszta bels szelf megtartdsdban, hatarainak kijel6lésében se-
gitség lehet az abjektre vald ramutatas, s ekképpen a magunkrdl valo le-
vélasztas. Ez egy dinamikus, ide-oda hat¢ folyamat, voltaképpen a belsé
masik kivetitése, az énben megbujo, fenyegetdnek érzékelt massagnak -
annak, ami nem felel meg az egészségrol valo elképzelésiinknek - tudat-
talan ravetitése az abjektalt testre és identitasra.'”” A fizikai vagy erkolcsi
értelemben vett betegséggel valo fenyegetettség ilyenkor a nyilvanos tér-
ben is kimondasra taldl: ilyen példaul a piszkosként, taszitoként leirt és
egyébként is marginalizalt Masik fantazialt betegségeivel valo fenyege-
tés, példaul a zsidok jarvany és nemi betegség (szifilisz)hordoz6 voltardl,
vagy amikor a homoszexuadlis vagy a transznemt embereket betegként
bélyegzik meg, méghozza (példaul kiskortakra) veszélyes szexualitassal
ruhdzva fel 6ket, mintha szexudlis irdnyultsaguk vagy identitasuk atter-
jedhetne az egyik félr6l a masikra. Jay Geller szerint a Judentum - a zsi-

176 Az irodalomra vonatkoztatva Kristeva Dosztojevszkij, Proust, Joyce, Céline, Artaud sz6-
vegeire hivatkozik. ,, A kiilonféle irodalmi sz6vegek mas abject tipusokat dllitanak elénk,
amelyek természetesen mas-mas pszichés szerkezeteket feltételeznek. A kifejezés mi-
kéntje is eltérd (a szovegek mds-mads narrativ és szintaktikai szerkezet(iek, mas a prozé-
didjuk stb). A szerz6k szerint tehat kiillonb6zoképpen jelenik meg az abject, amikor nem
csupan a kissé elliptikus nyelvi valtozatokon keresztiil tikroz6dik. (...) A modern iro-
dalom szdmtalan véltozata mint a lehetetlen, a-szubjektiv, illetve a non-objektiv lehetsé-
ges nyelve lehetéséget teremt az abjectié szublimalsara. Igy toltheti be a hajdani szent
szerepét a szubjektiv és tarsadalmi identitas hatdrdn. Am a szublimaci6 nincs felszentel-
ve. Blings.” JuLia KrisTEVA: . m.

177 CsABAI-EROS: 1. m., 129.

96



dosag kollektiv egésze — tobbek kozott ekként, a jovoben katasztrofaval
fenyeget6 és orokletes szifilisz segitségével hataroztatott meg,'” s ez egé-
szen korunkig kihatott, hiszen jelen volt a 20. szazad els6 harmadanak
két legnagyobb hatdst zsidoellenes miivében (Arthur Dinter: Sin against
the Blood, Hitler: Mein Kampf).

Ezen irdsok szerint a zsidok tényleges és erkdlcsi piszkossagukkal, pes-
tisszagukkal, jellegzetes betegségeik révén (szifilisz), az értelmi fogyaté-
kosok genetikusan bemocskoljak a német nemzet - a nemzet testének -
tisztasagat, ezért kell tisztogatast (Sauberung: deportalas, azaz eltavolitas,
fert6tlenité zuhannyal val elgazositas, ,,a degeneraltak sterilizalasa”) vé-
gezni. A zsidokat az antiszemita propagandaban Tacitustdl Hitlerig'” élos-
kodokkeént - tetvek, férgek, rovarok, pokok, patkanyok — metaforizaljak,
és féregirtast kovetelnek. S6t, mi tobb, Alan Dundes azt a nagyon groteszk

»higiéniai” eljarast idézi fel ,irodalmiasitott metaforaként”, amikor a kon-
centracios taborokban a zsid6 hust szappannd alakitjak.'®

Ami pedig a zsidok biidosségének hiedelmét illeti, a foetor iudacus mint
elképzelés az abjekt mivolt egyik megnyilvanuldsaként a jarvanyt terjeszto,
tisztatalan, ezért kirekesztend6 beteg egyik erds szimptomaja. A Shakes-
peare-kori angol ir6knal béségesen eléfordulé motivum a foetor iudacus,
s ez a meggy6zGdés tovabb élt egészen a 19-20. szazadig - f6ként Német-
orszagban - szamos, ,szaglasantropologiaval” foglalkozé antiszemita, al-
tudomanyos irasban:'' allitasuk, hogy a zsidok fajuk természeténél fogva
sajatos, rossz szagot drasztanak. S ugyanigy, egy, a fajok szagaval foglal-
koz¢ francia antropologus szerint a zsidok mirigyei ,,szimunkra elvisel-
hetetlen izzadtsagszagot valasztanak ki”'*

Két példa arra, amikor a politikai gytlolet és félelem torzitja el, be-
tegiti meg és abjektizalja a Masikat, ezuttal Tormay Cécile-t6l. Rokona,
a tényleg nyulszajjal és farkastorokkal sziiletett, de azért stlyos esztétikai

vagy komoly beszédproblémakkal felnétt koraban mar nem kiizdé Ka-
rolyi Mihaly igy lesz nala ,,degeneralt’, aki képtelen megbocsatani Tisza-

178 GELLER: L. m., 3.

7 HERMANN IMRE: Az antiszemitizmus lélektana. Budapest, Cserépfalvi, 1990, CsABAI-
ErGs, 118.

1% V6. ALAN DUNDES: . m., 92-119. Idézi még: ANDREI OISTEANU: L. m., 70.

181 GusTAV JAEGER (1880), HaNs F. K. GUNTHER (1922).

%2 DR. GEORGES MONTADON: Comment reconnaitre et expiquer le Juif? Paris, Nouvelles
Editions Frangaises, 1940, 26., [dézi még: ANREI OISTEANU: L. m., 69.
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nak, a ,nyomorék irigy gyuloletét” érzi iranta, mivel 6 ,,6snemesi’, vagy-
is tiszta szarmazasu, ,tehetséges, erds, tiszta, egészséges’, ,,talpig férfi és
hatalmas és uralkodd”. Mashol Tormay - biztos, ami biztos alapon - egy-
szerre zsidoként és ciganyként is azonositja a vonaton az Internaciona-
1ét jatszo hegediist (,,zsidocigany”), kondenzalva fiktiv szerepl6jében az
abjektség Osszes lehetséges jellemzgjét: keze ,,mocskos, fekete”, szeme vé-
res, egyik orrcimpéja hianyzik, s ezt a szornyt, ,,lueszes” (azaz szifiliszes)

o

arcu férfit ,nehéz biiz” lengi koral.'"*

Mimikri

A kolonialista mimikri egyik legfontosabb és legillusztrativabb példatextu-
sa a Robinson Crusoe, amelyben a f3szerepl6 az altala megmentett fekete
bérii bennsziiléttet mintegy kolonizalja: elnevezi, angolul tanitja, igyek-
szik neki atadni a keresztény hitet, szamos dolgot megmutat neki a ,,ci-
vilizalt” szokasokbdl; s bar alig ismeriink meg valamit Péntek sajat sze-
mélyiségébdl, az egyértelmi, hogy sajat identitasat athatja ragaszkodasa
Robinsonhoz. Péntek 4talakulasa a mimikrit példazza, hiszen utanozza
a ,gyarmatositot” és az altala képviselt civilizaciot, de pszichéjében, szub-
jektumadban nyilvan nem teljes azonosulas megy végbe.

A mimikrit Homi K. Bhabha koncepcidja szerint'®* természetesen az
er6szakos hoditassal mar leszamold kolonizal6 hatalom kezdeményezi
(a brit allamapparatus hasznalta leginkébb az indiai gyarmatbirodalom
fenntartasa érdekében), azt varja el a gyarmatositottaktdl, hogy ,.civiliza-
lodjanak’, hogy lassanként azonosuljanak a hatalommal - de mégis kii-
16nbozzenek a kolonizald szubjektumtdl, mert kiilonben megsziinne an-
nak integer jellege, eltrlédne az én és a Masik kozotti hatar — de még igy
is fenyegetést jelent, egyszerre fogja dssze és boritja fel a kolonidlis rep-
rezentdcios szisztémat.'s

Bhabha a mimikri fogalmanak megalkotasakor Lacan camouflage-
koncepcidjat veszi at: a mimikri hatasa az alcazas. Nem a hattérrel va-

18 TorMAY CECILE: Bujdosé konyv. Budapest, Rozsavolgyi, 1920-1922, II. 41.
18 Hom1 K. BHABHA: Location of Culture. New York, Routledge, 1994, 85-92.
'8 Lasd még: SomoGy1 GyuLa: Két mimikri kozott. A mimikri Luce Irigaray és Homi

Bhabha irasaiban. = Filoldgiai K6zlony, 2003/1-4., 70-78.
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16 harmonizalasrdl van szd, hanem arrdl, hogy foltossa valunk egy foltos
hattér el6tt - éppen ugy, ahogy az dlcazas az emberi hadviselésben miiko-
dik. Edward Said gy irja le a kolonialis diskurzust, mint a dominaciéra
jellemzd szinkronikus és panoptikus latds (az azonossagra vald igény,
a pangas) és a torténelem diakron volta (valtozas, kiillonbség) kozotti fe-
sziiltséget: a mimikri egy ironikus kompromisszum. Samuel Weber meg-
hatdrozasa szerint pedig a kolonialis mimikri a viagy a megreformalt, fel-
ismerheté Masik utan, amelyik ugyanakkor a kiilonb6z8ség szubjektuma
is, majdnem ugyanaz, és mégis mas (majdnem fehérnek lenni, de még-
sem ugyanannak). A mimikri diskurzusa az ambivalencia koriil szerve-
z6dik, s hogy hatdsos legyen, folytonosan létre kell hoznia sajat elcstisza-
sat, tobbletét, eltérését. A kolonidlis diskurzus formaja, amely tiltasokbol
all: egy olyan diskurzus, amely annak keresztezddésében talalhato, ami
tudott és megengedhetd, és ami ugyan tudott, de rejtve kell maradnia;
egy hatarok kozott hasznalt diskurzus, de egyuttal olyan is, amely a sza-
balyok ellenében hat. A kolonialis diskurzus ezen ,,nem megfelel8”, ,oda
nem ill§” (inappropriate) jel6l6i killonbséget hoznak létre egy angol és egy
anglicizalt személy kozott; ismétléseken keresztiil megvaldsulé sztereo-
tipiakat, amelyek aztan kiilonbséggé valnak; igy jonnek létre végiil a ha-
gyomanyos és kulturalis normak és osztélyozas segitségével megalko-
tott diszkriminacids identitasok, a majomszerti fekete, a hazug azsiai stb.

Gibson ezen ismétlési mechanizmust egy Gjabb fazis, az un. neokolo-
nializmus szemléletének is tulajdonitja, amely a képmasok, az altere-
g6k (doubles) vildgat teremti meg, egy egész ismétlési apparatust hoz
létre (tridk, sorozatok, széridk); ezek mindegyike a kiillonbségnélkii-
liség megsokszorozodasat szolgalja, ami mar a dekolonializaciéra utal,
de ugy, hogy kozben az egészet sziikségszertien Kiiiresiti. A kapcsola-
ti fliggés, a leszarmazas mindazonaltal annyira érvényesiil benne, hogy
a posztkolonializmus tovabbra is egy olyan kategdria marad, amelynek
tobb koze van az ,,Eurdpa mint anya fantdzidhoz”, mint a fiiggetlenség-
hez."® Ez a vad Bhabha elképzelésére is épit, miszerint a kolonializalt ide-
gen test az ,anyaorszag” testéhez képest mindig hallucinatorikusan van
felépitve: nem anya-gyermek, hanem anya-fattyt viszony van koztik, egy

1% V6. William Gibson Neuromdnc cimii miivével kapcsolatban DANIEL PUNTER: Postco-
lonial Imagings. Fiction of a new world order. Lanham, Maryland, Rowman & Littlefield,
2000.
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olyan viszony, amely a self (6nmagasag) és a masa, alteregdja (double),
vagyis az anyakultura és az idegen kultarak kozétti killonbségre épit.

Ez azért is érdekes, mert a feminista irodalomkritikdnak a mimikri sajat
vélasza a nék Masik-statuszba valo utalasara. Luce Irigaray szerint' min-
den vagyreprezentacionak a férfimodellhez kell alkalmazkodnia, s ezért
a nének - a logosz rendszerének tagja lévén - a szexualis kiillonbozdsé-
get az a priori Onazonos fiiggvényeként kell értelmeznie.

El6szor is, sajat kiindulasi pontjat - legalabbis direkt értelemben - el
kell tavolitania a testtdl, s ide, a logosz hatalmat képvisel diskurzusba
(par excellence ilyen a filozofiai diskurzus) attenni: annak elveit vizsgalnia,
hogy miikodési mechanizmusat felismerve megzavarhassa azt. ,,A filozo-
fiai logosz uralma onnan ered, hogy minden »mdsikat« aldvet az Onazonos
okondémidjanak, félrevezeti, eltévelyiti, aldveti az Onazonosban”

Ennek legpregnansabban jelenlévé formaja éppen a nemek kiilénbo-
z6ségének eltorlése egy ,,himnemu »szubjektum« onreprezentativ meg-
jelenési formaiban”. A n6nek azonban nincs sok valasztasa, egy sajatos
diszkurziv mtik6dési modot, a mimikrit kell kévetnie, vagyis nem direkt
modon elutasitani a helyzetet (az a férfiként valé megszolalas igényét je-
lentené ismét, vagyis visszatérne a szexualis indifferencidhoz): ,ha egy
nd mimikrit jatszik, ezzel tulajdonképpen kisérletet tesz arra, hogy meg-
lelje azt a helyet, ahol kizsakmanyoltként van jelen a diszkurzus altal, és
ezt anélkiil teszi, hogy hagyna magat alavetettként értelmezni. Ezzel 0j-
ra alarendeli magat — ugy, mint az ,,anyagi’, az ,érzékelhet§” oldalan ta-
lalhatd létez6 - a ,gondolatoknak’, mégpedig sajat magaval kapcsolatos
gondolatainak, melyeket a ,,férfi’-logikdban - és az altal - fejt ki, de azért,
hogy ,,megjelenitse”, visszanyerje a jatékos ismétlédések segitségével azt,
amit elrejtendének gondoltak, hogy a néiség miikodhet a nyelvben’, erre
pedig remek eszkozok az erre az 6nazonossagi elvre épiil6 eljarasokként
hasznalt analdgia, a hasonlat, a szimmetria, a dichotomikus ellentétek stb.

A néknek nem azt a kérdést kell feltenniiik, ,,mi a n6?”, hanem ismé-
telniiik és értelmezniiik kell azt a médot, amelynek révén a néiség a disz-
kurzusban hianyként, hibaként, a szubjektum negativ képeként és utan-

' Luck IRIGARAY: A diszkurzus hatalma. A néiség alarendeltsége. Beszélgetés. (Ford.
Miklés Barbara.) In: BOKAY ANTAL-VILCSEK BELA-SZAMOSI GERTRUD-SARI LASZLO
(Szerk.): A posztmodern tudomdny kialakuldsa. Budapest, Osiris, 2002, 483-490.
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zataként hatarozodik meg, és jelezniiik kell, hogy egy ilyen logika szem-
pontjabol zavart keltd felesleg csak a n6i oldalon lehetséges. Ez a felesleg
alakitja ki aztan a ,,n6i stilust”, n6i irismodot, amely nem a latast tiinteti
ki els6sorban, hanem a taktilis érzeteket: minden nyelvi alak taktilis ere-
detéhez vezet vissza, azaz érintkezésbe lép sajat magaval, anélkiil, hogy
egységet hozna létre vagy maga beépiilne ebbe az egységbe. Ebben a sti-
lusban az a fajta egymasmellettiség érvényesiil, amely dllanddan mozgas-
ban van, s nem all meg az 6nazonossag egyetlen formajanal sem: egymas-
hoz végteleniil finoman strlédo, de nem érintkezd feliiletek dinamikéja
hozza 1étre. Lehetetlenné teszi a linedris olvasatot, mert nincsen benne
semmi tartosan megszilardult, legyen sz6 formakrol, alakzatokrdl, gon-
dolatokrol, fogalmakrdl.

Hibriditds

A mimikri elvéhez jarul még a hibriditas gondolata is, a posztkolonializmus
elméletének egyik meghatarozo fogalma, amely kizarja az esszencializald
elméletek tisztasagra épiilé terminusait. Homi K. Bhabha'® megprobal-
ta felfedni a kolonializal6 diskurzus belsé ellentmondasait, hogy meg-
mutassa a gyarmatosito ambivalencigjat a kolonializalt Masokhoz vald
pozicidjaban, s amely legviligosabban a kolonidlis szovegekben - tob-
bek kozott az olyan ,,gyarmatbirodalmi” szerz6knél, mint Rider Haggard,
Rudyard Kipling és E. M. Forster - latszik: naluk ugyanis Bhabha a belsé
ellenallas okozta zavarra és iirességre figyel fel, résekre, amelyek a folyto-
nossaghianyos torténet, elidegenedett szoveg jeleiként mutatkoznak meg.
A faj, a szexualitas, az erészak, a kulturalis vagy akar éghajlati kiillonbsé-
gek ,uncanny” (szornyd, kellemetlen, unheimlich) erdi segitségével a te-
kintélyen alapul6 reprezentaciok zavarat jelzik, amely a hibriditas ke-
vert és repedésekkel tarkitott szGvegeiben fedezhetdk fel. Mint mondja,
Naipul mimikus emberei a massag engedélyezett verzidi, s mint ilyenek,
a kolonialis vagy metonimidjat alkotd targynak szantak ¢ket, am végiil
mint ,nem megfeleld’, ,,oda nem ill§” kolonialis szubjektumok jelennek
meg, s ezaltal részlegesen a gyarmatositd lataismodjat is behozzak a kép-

'% Hom1 K. BHABHA: Location of Culture. London, Routledge, 1995, 85-92. Fejezet elérhe-
t6: http://prelectur.stanford.edu/lecturers/bhabha/mimicry.html
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be. A mimikri ismétlésre torekv$ aktusaban Bhabha szerint megmarad
anyom, a tisztatalansag, a miivi, a mar hasznaltsag érzése.

Alfonso de Toro a posztkolonializmus meghatarozta hibriditast effé-
le szovegi (és episztemoldgiai) sajatossagként is érti, a hibriditas isme-
retelméleti kategériaként a vilag rizomaként valé elgondolasat jeldli, az-
az hogy keresztezédéseiben, 4tfogdan, s nem dichotomikus formaban
kell azt megragadnunk. Am § szintén utal r4, a hibriditds testi katego-
ria is: a test, amely a posztkolonidlis megkozelités egyik leginkabb maga-
tol értet6d6 fogalma, hibridnek tekinthetd, mint a tudast létrehozo gé-
pezet, mint emlékezet, mint csatatér, mint olyan hely, amelybe beleiro-
dik a torténelem.

S mar csak azért is hibrid ebben a vonatkozasban, mert a hibrid- és
szornyetegtestek tekintetében az autoritas, a hatalom donti el, ki tartoz-
hat egy adott tarsadalmi, kulturalis vagy nemzeti rendbe. Mas részr6l ha-
tarhelyzete is evidens: a szornyeteg nem a kizarast képviseli, inkabb a még
elfogadhatd hatarteriiletén helyezkedik el, ott, ami még megengedett egy
tarsadalomban; vagy éppen a vadsag hataran; vagy masképp, éppen az
a funkcioja, hogy kijel6lje ezeket a hatarokat.'®

Az elnémitds és a targyiasito tekintet

Zizek Lacantdl kdlcsonzétt jouissance-fogalma kapcsan lattuk mar, hogy
valédi interszubjektivitas nélkiil lehetetlen a tényleges és egyenrangu vi-
szony, az, hogy a Masik tényleges szubjektumként, és ne targyiasitva all-
jon el6ttem. S ha testi viszonyulasrol beszéliink, ennek tobb alapfeltétele

'8 Alfonso de Toro emellett a hibriditas mésik hat kategoriajat kiiloniti el:

Egyfeldl értelmezhetjiik az ,,atfogé tudomanyok” teorikus/metodologikus katego-
riajaként; kulturalis kategdriaként (egy adott helyen egyiitt él6 etnikai csoportok stra-
tégiajaként, ahol 6sszebékiil egymassal kiilonbozéség és kulturalis pluralitds); mint
transzmedialis kategoria (az autonémiajukat mindazonaltal megérzé kiilonboz6 jel-
és médiarendszerek osszefolyasa); mint a termeldi és szolgaltatoi szervezetek kiilonfé-
le rendszereire vonatkozé urbanizaciés kategoria; a real- és természettudomanyokhoz
tartozd technoldgiai kategdriaként; mint episztemoldgiai kategoria (a vilag elgondola-
sa rizémakeént: azaz keresztez6déseiben, atfogéan, s nem dichotomikus forméban). V6.
ALFONSO DE Toro: Epistémologies: le Maghreb: hybridité, transculturalité, transmédialité,
transtextualité, corps, globalisation, diasporisation. Paris, ' Harmattan, 2009. Az elméleti
keret dsszefoglalasa: http://www.limag.refer.org/Textes/DeToro/Lyonpostcol2005.pdf
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van: az egyik a megszodlalas, a hang biztositasa, az, hogy a Masik széhoz
jusson, és ne a politikailag domindns fél beszéljen rola és helyette, hogy az
alavetett fél nyelve érvényesiiljon, s igy fogalmazza meg gondolatait, ér-
zéseit, vagyait; a masik pedig a két tekintet kolcsondssége, vagyis, hogy
a Masikra vetett tekintet ne valjék semmiképp ,,gyarmatositova’, targyia-
sitova, dezhumanizalova, hogy a Masik egyenrangu s szintén aktiv szub-
jektumként kezelve keriiljon interakcidba.

Az elnémitds a hang megvonasa, amelyet Said szamara Flaubert és
egyiptomi szeretGjének viszonya példaz a legszembetin6bb médon, kii-
16n6sen, hogy az orientalizal6 sztereotipiak egyikének, a ,keleti n6nek”
megsziiletését is ennek az egyoldala viszonynak tulajdonitja: ,,A keleti-
eknek vajmi kevés koziik volt példaul ahhoz a keleti n6krdl kialakult, so-
kaig kisértd sztereotipidhoz, mely Flaubert és egy egyiptomi kurtizan ta-
lalkozasabol sziiletett; a holgy magardl sohasem beszélt, s tigy tett, mint-
ha nem volnanak érzelmei, nem volna jelene. A férfi beszélt helyette; csak
és kizarolag a férfin keresztiil volt jelen. A férfi kilfoldi volt, viszonylag
tehetds és himnemd, a dominancia valamennyi olyan torténetileg hite-
lesitett OsszetevGjével birt, melyek nemcsak a Kucsiik-Hanem teste felet-
ti uralmat tették lehet6vé szamara, de azt is, hogy az asszony nevében és
helyette nyilatkozzék meg, és olvasoit ravezethesse, milyen tekintetben is
volt a n6 tipikusan , keleti”'*

Mindenesetre talan a leghiresebb tanulmany e tekintetben Gayatri
Chakravorty Spivak Can the Subaltern Speak? cimii tanulménya, amely-
ben az indiai posztkolonialista-feminista szerzé Deleuze - Foucault tjra-
olvasasaval és kritikdjaval (miszerint képtelenek a Masik mint szubjektum
megkozelitésére), Derrida segitségiil hivasaval, illetve egyes marxi fogal-
mak djraértelmezésével — az indiai sati (az 6zvegyek tlizaldozata) ideo-
légiai valamint versek, irodalmi részletek szoros elemzésével bemutatja,
mennyire félreértették a fehérek ezt a szokdst, mikézben felvézoljak a Ma-
sikat mint posztkolonialis szubjektumot, nem biztositva hangot a férjiik
maglydjandl magukat elégeté asszonyoknak. (A ,subaltern” fogalmat itt
a bennsziilott asszonyok, jelen esetben 6zvegyek, illetve az érinthetetle-
nek kasztja alkotja — ezzel a filoz6fus a Masik fogalmanak kialakitasanal
kiilénbséget tesz egyébként a helyi elit tobb rétege és az ottani alavetet-
tek osztalya kozott is.) A ritust a britek arra hivatkozva itélték el, misze-

1 EpwarD W. SaID: . m., 17.
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rint ,a fehér ember ezzel megmenti a barnab6rti néket a barnab6ri fér-
fiaktol’, amely mondat - kiilléndsen, hogy blntett- és nem csupan babo-
nasagszamba ment a szokds — azt bizonyitotta: nem értik, hogy itt nem
egy patriarchalis vallasi kényszerrdl, hanem egy masféle szabad akarat
és egy masféle életfogalom megnyilvanulasarol van szo. (Spivak Lyotard
différend-fogalmat, a két vitaban allé diskurzus egymads szamara megko-
zelithetetlenségét, lefordithatatlansagat is hangsulyozza ezzel.) A legfobb
problémanak Spivak azt tartja, hogy senki sem szembesiilt - még az ér-
telmiségi korok sem - a n6k hangtudatanak vallomasaival: a Nyugat he-
lyettiik beszél, mintha 6k maguk nem tudnanak beszélni, s ezzel fiiggd
helyzetbe vonja Gket — a sati-regényekben is hasonlé a helyzet, az 6zvegy
mint hdsné vagy mint aldozat jelenik meg benniik, tehat nyugati pers-
pektivabol és nyugati keretben megalkotott reprezentdciokként. (A ma-
sik probléma, hogy logocentrikus feltevéseivel egy tobb szempontbol he-
terogén népesség kulturalis homogeneitdsat feltételezi.) '**

Csepeli Gyorgy ugyszintén Edward Said Orientalizmus c. konyve alap-
jan beszél a kisebbségek nyilvanossag el6tti megjelenitése kapcsan a gyar-
matositd tekintetrdl is, amely lehet6vé teszi a negativ értéktartalmak vi-
szonylag akadalytalan attribualasat ezen csoportokhoz, a tobbségi csoport
megitélésével szemben. A gyarmatosito tekintet a tébbségnek a kisebb-
ségre vetett tekintete, amely — minthogy kiiktatja, (feltételezett) passzivi-
tasba szoritja a masik felet — megsziiri a vizualizalt kisebbségi kategdriat
mint informdciéforrast. Ebben az aszimmetrikus kapcsolatban a Masik
akaratatol megfosztott, targyias szintre szoritott 1ény lesz, az éllatokkal,
robotokkal egyenrangt, megfosztva minden méltésagitol. E tekintet,
amennyiben el6itéletei illusztracidjava egyszerdsiti le a ténylegesen la-
tottakat, a nézett személyt egy lesztikitett szinpadi térben fogja fel. Mas-
felol el is tavolitja magatol, mintha nem mellette élne, belehelyezi egy ta-
voli, idénkiviili, mitikus térbe. Itt aztan a Masiknak mar lehetésége sem
nyilik egyénként megmutatkozni, az 6t ténylegesen koriilvevo tarsadal-
mi, torténelmi determindciok komplex haldzata kiiktatodik, vagy més-

91 GAYATRI CHAKRAVORTY SPIVAK: Can the Subaltern Speak? In: CARY NELSON — LARRY
GROSSBERG (Eds.): Marxism and the interpretation of Culture. Chicago, University of
Illinois Press, 1988, 271-313. http://www.mcgill.ca/files/crclaw-discourse/Can_the_
subaltern_speak.pdf, http://www.maldura.unipd.it/dllags/docentianglo/materiali_oboe_
Im/2581_001.pdf
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képp, egy természeti (biologiai) meghatérozottsagga transzformalodik.
Innentd] kezdve, azaz e transzformacio folytan ,semmiféle etikai prob-
lémaba nem iitkozik a tobbségi 1ét olyan elképzelése, mely szerint a ki-
sebbség a tisztatalansag, az eredendd oda-nem-illés, a »nem emberi« mi-
volt szinonimaja”'**

Ennek a targyiasitd tekintetnek a legszélsdségesebb példdja a ,,realista mu-
zeum” szituacidjdban torténik, hiszen az a kozépkortdl a 19. szazad vé-
géig a vizualitds, a tekintet elé vetettség kiilonosen nagy szerepet kapott
a Masikkal, az Idegennel szembeni viszony kialakitasakor: ennek legfon-
tosabb terepei a vasarok, templomterek, mutatvanyosbodék, barakkok, al-
latkertek, csodakabinetek (mint pl. a bécsi Csaszari Természettudomanyi
Gytjteményben helyet kapo Wunderkammer). E helyeken teszik ugyan-
is kozszemlére - egyiitt a kiilonleges allatokkal — az él6 és élettelen, fo-
gyatékos vagy szinesbdr testeket, e ,,szornysziilotteket™: sziami ikreket,
torpéket, szakéllas n6ket, az Elefantembert, a gyermekét szoptato feke-
te anyat, valamint halaluk utan kitomoétt fekete embereket, tivegekbe tett
teratologiai mintakat, szexualpatologiai esetnek tekintett, anatomiailag
hii viaszbabukat stb."? Jean-Jacques Courtine Le corps anormal. Histoire
et anthropologie culturelles de la difformité cim(i tanulmanya szerint az
1880-as években hagott tet6fokara az ,,abnormalis” kiallitasanak divatja,
mintegy a tomegszorakoztatoipar elsd formajaként: a szornyetegek showja
- amely valahol a naiv antropoldgia, a szervkereskedelem és a borzalmak
muzeuma hatarvidékén helyezkedett el - ekkoriban aratta legnagyobb si-
kerét. Ezekben az emberi allatkertekben, a ,,realista mizeumokban’, ,,az
emberi tekintet ezen tinnepein (...) a bamészkodok kivancsisaga szabad
teret kapott, a szem onmérséklet nélkiil vehette szamba a test furcsasaga-
inak kozszemlére tételét”. A targyiasitas, illetve allatiasitas mértéke olyan
foku volt, hogy amikor egy bizonyos Battista Tocci sajat sziami ikergyer-
mekeinek, Giacomonak és Giovanninak Parizsban val¢ kidllitasahoz en-
gedélyt kért, levelében ,,alanyokrdl’, s ,,az egyik legkiilonlegesebb jelenség-

192 CsepELI GYORGY: Kinek a képe? In: CSEPELI GYORGY-ORKENY ANTAL (Szerk.): Gyiilolet
és politika. Budapest, Minoritas Alapitvany Kisebbségkutat6 Intézete a Friedrich Ebert
Alapitvany tamogatasaval, 2002, 192-199.

13 JEAN-JACQUES COURTINE: Le corps anormal. Histoire et anthropologie culturelles de la
difformité. In: ALAIN CORBIN-JEAN-JACQUES COURTINE-GEORGES VIGARELLO (Dir.):
Histoire du corps. Les mutation du regard. Le XX* siécle. Paris, Seuil, 2006.
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rdl” ir. John Merrick, az Elefantember (1884) kiallitasakor haszndlt szlo-
gen pedig igy hangzott: ,,a legvisszataszitobb emberi példany”.

Egy kiilonos torténet Angelo Solimané (1721 k. - 1796), a valoszint-
leg a mai Nigéria teriiletérdl tobb allomason keresztiil végiil a bécsi ud-
varba kerdilt, fekete rabszolgabdl kivételesen muvelt, csaszari kegyenccé
lett feketéé, aki tobbek kozott baratjanak tudhatta Mozartot, Kazinczyt.'
Bar életében elismerték érdemeit, halala utan rejtélyes koriilmények ko-
z6tt a Csdszari Természettudomanyi Gytijtemény Wunderkammerjédba
(csodakabinet) kerilt kitomott holtteste, amelyet két masik szerencsét-
len sorstarsanak testével mutogattak egy ideig, mint az afrikai faj példa-
nyait (rdadasul minden bizonnyal két baratjanak, az udvari orvosnak és
az udvari szobrasznak kellett 6t kitomnie). Wigger és Klein négy kilon-
b6z6 aspektusbdl targyalja Soliman alakjat: a kiralyi mor, a nemes mor,
a fiziognémiai mor, a mumifikalt mor.' A legelsd jelzé Soliman komor-
nyik voltdra utal, s ezen keresztiil az ekkor eurdpai kiralyi udvarokban
szolgalo feketékre altalaban, akik oly sokan voltak e korban, s bar tanit-
tattak és nagy becsben tartottak dket, valamiképpen mégis gazdaik ha-
talmanak statuszszimbdlumai voltak, egzotikussaguk, s nem egyéniségiik
miatt kedvelték éket, és borsziniikb6l adodo alarendelt helyzetitk min-
denki szamara egyértelm volt. A masodik Soliman szocidlis emelkedését
jelzi, arra utal, hogy koranak egyik legmiveltebb embereként s arisztok-
rata felesége révén bejutott a legmagasabb tarsadalmi és szellemi korok-
be, a szabadkdmiivesek, illetve az illuminatusok tdrsasaganak teljes jogt
tagja lett. Faji el6itéletekkel mindekozben tovabbra is talalkoznia kellett,
sOt, az ekkor sziiletett bécsi etnoldgia elméleteket és feltételezéseket fo-
galmazott meg arcvondsai és egyéb fiziognomiai jellemzéi - bérszin, to-

19 A témat illet6en 1d.: PETERFY GERGELY: Orpheus és Massinissa — Kazinczy Ferenc és
Angelo Soliman [PhD értekezés]. Miskolc, Miskolci Egyetem. Bolcsészettudomanyi Kar,
Irodalomtudomanyi Doktori Iskola, 2007; PETERFY GERGELY: Kazinczy és Soliman
(Egy fejezet a PhD-értekezésbdl) = Napuit, 2009/8., 24-36., http://www.napkut.hu/
naput_2009/2009_08/024.htm; ,,Szegény bardtom kitomték” Jaszberényi Sdndor interju-
ja Péterfy Gergellyel = Magyar Narancs, 2008/9. http://magyarnarancs.hu/film2/szegeny_
baratom_kitomtek_-_peterfy_gergely_iro-68368. (A tanulmany eredeti, Helikonban
megjelent verziéjanak megirasa idején még nem jott ki Péterfy Angelo Solimanrol sz6-
16 regénye, a Kitomdtt barbdr, Budapest, Kalligram, 2014.)

19 Tr1s Wi1GGER-KATRIN KLEIN: Bruder Mohr. Angelo Soliman und der Rassismus der
Aufklarung. In: WuLr D. HunND (Hrsg. von): Entfremdete Korper. Rassismus als Leichen-
schindung. Bielefeld, Transcript Verlag, 2009, 81-115.
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mott haj, ajakvastagsag, orrforma — alapjan az afrikai fajrol. Ez vezethe-
tett a mumifikalt mor statuszahoz is, tudniillik, hogy a holttestét - csa-
ladja kozbelépését megeldzve — azonnal elszallitottak, és a testet kitomve
mutogattak a Wunderkammer kivancsi latogatoinak, azoknak az embe-
reknek, akik akar jol ismerhették, s tisztelhették tudés alakjat. Soliman
jO baratja, Kazinczy, aki mérhetetleniil megdobbent ezen a banasmaddon,
s aki felhaboroddsanak tobbszor hangot is adott, maga sem tudta kiiktat-
ni sajat dehumanizalé tekintetét. Pedig voltak ,, kozos” idegenségélménye-
ik is, amikor a Grabenen sétalgatva mindketten magukon érezték a bécsi
nép tekintetét, s tudtak, hogy nevetségesen idegenek mind a csaszarva-
ros lakosai, mind egymas szamara. Mint Péterfy Gergely irja: ,Bamulja
Gket a bécsi nép, és 6k egymasra csodalkoznak: a két idegen végiil meg-
pillantja egymasban az azonost, és ezen mindketten felnevetnek: a neve-
tés pedig mintegy megsziinteti ezt a szovevényes ontologiai statust.”'* Ka-
zinczy azonban tobbszor is leirja egy taldlkozasukat, amikor otthondban
latogatta meg Solimant, akit éppen borotvalkozas kozben talalt. Az id6-
s0do6 férfin nincs rajta megszokott turbanja, lathatéva valik sziirkild, to-
mott és gondor haja, fekete arcat fehér borotvahab keretezi, s ez a koriil-
mény olyannyira idegenné, groteszken massa teszi 6t Kazinczy szamara,
hogy onkénteleniil is ,gyarmatositova” valik hezitalo tekintete, s leirasa-
nak minden valtozataban kévetkezetesen dllattal azonositja Soliman kiil-
sejét (metaforai cserzett allatbérre, a bardny gyapjujara, teknésbékara, al-
lati szemekre utalnak). Az a mondat példéul, hogy ,,az a kordovany fekete-
ségli homlok és arc, s az a beszappanozott fehér all, a véres szem és szelid
hang, mellyel szélott, s az a szelid 1élek, mely a véres szembdl kitekinte;
rendes keverékben allanak egymas mellett”, pontosan mutatja, hogy az
elotte megjelend fekete ember milyen el6itéleteket hiv elé Kazinczybol:
»a latvanynak megfelel6 vad, allati és ijeszt6 hanggal és durva, zabolatlan
lélekkel szemben értelmezi a szelid hangot és a szelid lelket; Angelo mint
megszeliditett, megszelidiilt 1ény, testének vadsagot konnotal¢ attributu-
maival all kontrasztban. A torokbol aradé szelid hangban és a szembdl
sugarzo szelid lélekben hallja és pillantja meg Kazinczy az emberit, vala-
hol mélyen a test mogott, attol fiiggetleniil és avval ellentétben: Angelo

1% PETERFY GERGELY: Kazinczy és Soliman, i. m.
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testi 1ététdl el kell tekintenie, azt mintegy zarojelbe kell tennie, hogy az
emberivel azonosulhasson.”"”

Nem véletlen, hogy az amugy a kozépkor groteszk esztétikajabol kol-
csonz6 romantika is eldszeretettel 1éptet fel szinpadokon, vasari mutatva-
nyokon a nézok kivancsi tekintete el6tt szerepl6 fogyatékos alakokat, elég
csak Victor Hugo életmtivére gondolni: A pdrizsi Notre-Dame bolondpa-
pa-valasztasan minden szandéka ellenére szerepld (torz arct, félszemt,
santa és gorbehatt) Quasimodo, a mutatvanyosokkal fellépé Gwynplaine
A nevetd emberbdl (arcan késsel hasitott ,,6rokmosoly”), a pipos udvari
bolond A kirdly mulatbdl. Hiaba lép fel példaul Gwynplaine egy komoly-
nak szant, az univerzum titkait megszoélaltat6 szindarabban, s hiaba vi-
tathatatlan mtivészi-szinészi érzékenysége, az eldadas végén a sotétségbol
elébukkand, hirtelen megvilagitott arca a megdobbenés eredményeként
nevetést valt ki, s ez, illetve szérnyetegként valé identifikacidja garantal-
ja a tarsulat sikerét (mas kérdés, hogy ezéltal sajat boldogsagat is, hiszen
ennek koszonheti, hogy el tudja tartani vak szerelmét). Hugo hozzaalla-
sa egyszerre hordozza magéban az empatikus odafordulast, a latvanyos
szinrevitelt és a romantikus ,,csuf” esztétikdjanak szandékos elborzasz-
tdsra is jatszd szovegi stratégiajat.

Mint azt Jean-Jacques Courtine kifejti, a 19. szdzad végén, nagyrészt
az orvosi tudomanyok fejlédése, és ezen beliil is az emberi difformitasok
osztalyozasat és megértését lehetGvé tevé tudomanyos teratologia megszii-
letésének koszonhetden az emberek hozzédllasa érezhetden megvaltozik,
feltimad benniik a részvét: tekintetiik zavart lesz, aztan elfordul, hiszen
lassanként felismerik, hogy embertarsaikrol van szo, és 4térzik a szenvedé-
seiket. A 19. szazadban bizonyos értelemben - mint azt lathattuk Hugonal
is - mindazonaltal a sz6rnysziilottek iranti részvét paradoxonjarol beszél-
hetiink: egyszerre van benne jelen a részvét és a distancia, empatia és felki-
nalds az emberi tekinteteknek. Furcsa szeretet, vonzodas ez embertarsaink
irant, amely sajat targyanak tavolodasaval aranyosan novekszik. A korabeli
irodalom bévelkedik lélekkel megéldott szornysziilottekben, akik kozben
borzalmasan emberiek: e tematika jelen van Baudelaire-nél, Banville-nél,
Hugo6nal, Vallesnél. S a szazadforduldé kornyékén kovetkezik el az a pilla-

197 PETERFY GERGELY: Kazinczy és Soliman, i. m.; Péterfy Gergely teljes PhD-értekezése a té-
mardl: http://www.docstocimiicom/docs/7217392/P%C3%A9terfy-Gergely-ORPHEUS-
%C3%89S-MASSINISSA---Kazinczy-Ferenc-%C3%A9s- Angelo-Soliman
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nat, amikor a hivatalos tekintet is radikalisan megvaltozik, s megsziiletik
a sériilt test, az ,handicapé’, a fogyatékos: a kozigazgatasi szervek innent6l
kezdve erkolcsrombolonak, immoralisnak tekintik az abnormalitds koz-
szemlére tételét. Az els6 vilaghabora hadirokkant tomegeinek hazatérte
utan a sériilt vagy fogyatékos test, amelyet eddig szornyetegnek lattak, fel-
aprozodik, és orvosi, rehabilitacios tevékenység targyava valik.'*
Mindazonéltal ebben a ,,szelidiilési” folyamatban, nevezetesen a tavo-
li népek tagjainak bemutatasanak tekintetében — mint arra Erika Fischer-
Lichte ramutat — mas szempontok is szerepet jatszottak a 19-20. szazad
forduldjan. Ekkoriban mar az eurdpai kultirak szimara mas izgalmas le-
hetdségek is szdba jottek, hogy tavoli kulturak képviselSivel talalkozhassa-
nak: az egyik ilyen a kiil6nb6z6 néprajzi kiallitasok divatja volt, ahol a Ma-
sik testét mutattdk meg nekik, illetve a japan szinitarsulatok el6adokorutja
(pl. Otojiro Kawakami és Sada Yakko vendégjatékai), ahol viszont a Mésik
mintegy sajat magat mutatta be jellegzetes médon, nagy hatast gyakorolva
példaul Reinhardt, Fuchs, Appia, Meyerhold, Brecht szinhdzi kisérleteire.
Marpedig az el6bbiek bizonyos értelemben folytattak a mutatvanyosok ha-
gyomanyait, hiszen a néprajzi kiallitdsok rendezdi - bar allitdsaik szerint
tudomanyos igényekkel léptek fel — olyan ,eredetiséget” ajanlottak a ko-
z0nség szamara, amely csupan az idegen élet megjelenitésének felszinére,
a ,kiilcsinre” korldtozodott, vagy egyenesen az erotikus vagyak felkeltésé-
re adott lehet6séget. Az eurdpai nézdék biivoletét tehat szexualis szubverziv
motivaciok jellemzik (Fischer-Lichte itt a ,,bajadérok érzéki tancara” vagy
egy ifji és meztelen nubiai vadész tincos bemutatéjira utal). Am mind-
ez egyfeldl csak elfedi a politikai szandékot, a valodi szandék a lakossag
elkotelezése a gyarmati célok mellett, a ,vademberek” szinre vitele a ci-
vilizacios és kulturfolény bizonyitasara szolgal. Masfeldl ekkoriban mar
a Masik teste iranti érdeklédésrdl elmondhato, hogy az a sajat testre is ird-
nyul: az exhibicionizmusnak tind és a voyeurisztikus latni vagyas reak-
cidjat kivalto eléadasok éppen nem a szornyeteg, hanem egy uj, egészsé-

ges testidedl felmutatasaval probalkoznak az Gjonnan fontossa valt moz-
199
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gaskultura, a higiénia, az egészséges életmod népszerusitése érdekében.

1% JEAN-JACQUES COURTINE: . m., 201-262.

1% Er1kA FISCHER-LICHTE: A Masik teste, a Masik tekintete, Exhicibionizmus, latnivagyas
és voyeurizmus a 19-20. szazad forduléjan. (Ford. Kurdi Imre.) In: CsURI KAROLY-SZA-
BO JuDIT (Szerk.): Hatdrdtlépések. Kulturalis hatdrok reprezentdcioi. Budapest, Gondolat,
2011, 216-240.
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A né mint Mdsik: Freud néképe

Freud abban az értelemben visszanyulik az antik és kozépkori testmo-
dellhez, hogy mar azok is egyetlen nemhez, a férfihoz képest hatarozzak
meg a nd szexualitasat, mely igy egyfajta fogyatékossagként jelentkezik.
Az ezeket megalapozo két modellnek Arisztotelész felfogasat és Galénosz
koncepciojat tekinthetjik. A gorog filozéfus szerint (vo. Az dllatok nem-
zésérdl) az emberi norma a him modellre épiil, a né ehhez képest elté-
rést képvisel, vagyis egyértelmien az abnormalitas kategoridjaba sorolha-
t6. Ha ugyanis a fogantatasnal minden rendben megy, akkor fiti sziiletik;
lany csak akkor, ha valami hiba vagy hidnyossag csuszik kozbe. S nemcsak
a fogantatas végeredményét, hanem mar a létrejottét tekintve — tehat az
apa és az anya szintjén - is egyenl6tlen a két nem, koztik mindségi ki-
16nbség mutatkozik: az emberi élet alapja a sperma, a néi genitalia csak
passziv befogaddszerv, hordozdedény. Galénosznal pedig arrdl van szo,
hogy a né nemiszerve valdjaban fogyatékos férfinemiszerv, éppen csak
hé hianyaban bennrekedt a testében; Freudnal viszont arrol, hogy a né
minden (szexualis és az arra épiil6 pszichés) megnyilvanulasat a pénisz-
irigység hatdrozza meg. Altaléban is elmondhaté, hogy a korai repro-
dukcids elméletek spermakozpontuak, s dsszefiiggésben allnak a szilard
térfidominancidval és aszimmetriaval. Rdadasul mindez kapcsolatban all
az altaldnos arisztotelészi szubjektivitassal is, s az olyasféle, Arisztotelész
szerint ,,biologiailag megalapozott” elSitéletekkel, miszerint a nének nem
lehet racionalis a lelke.

S hiaba a hatalmas ugras az idében, valéjaban Freudnal sem jutunk
el az autondm néiséghez (a né nala is mindig a férfiszexualitas fliggvé-
nyeként definidlédik, vagy a férfi fallikus onreprezentacidjanak fonakja-
ként),?! s tovdbbra is a tokéletes/fogyatékos oppozicioban marad. Mint
azt — tobbek kozott — A nemek kozotti anatomiai kiilonbségek néhdny lel-
ki kovetkezményérdl cimi tanulmanyabdl tudjuk,” a n6é mar kislanyként

20 A haromféle elmélettel kapcsolatosan 1d. pl.: THOMAS LAQUEUR: A testet 6ltitt nem. Test
és nemiség a gorogoktdl Freudig. Budapest, Uj Mand4tum, 2002.

21 Luce IRIGARAY: A diszkurzus hatalma. A n6iség aldrendeltsége. Beszélgetés, i. m., 2002,
483-490.

2 S1IGMUND FREUD: A nemek kézotti anatomiai killonbségek néhany lelki kovetkezményé-
16l [1925]. In: Sigmund Freud irdsai IV., Tanulmdnyok a szexualitds korébol. (Ford. Peté
Katalin.) Budapest, Animula, 2011, 59-66.
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szembesiil azzal, hogy hidnyzik a pénisze, de eleinte ugy hiszi, csak idé
kérdése, hogy neki is legyen. Vagy mashol: ,,a kislany dsszevetve sajat
klitoriszat jatszopajtasa péniszével, ezt a kiilonbséget hatranyként, kisebb-
rendiiségként érzékeli. Mindezt nem nemi jellegként érzékeli, hanem azt
gondolja, hogy kasztracio tortént, viszont ezt a problémat nem terjeszti
ki a feln6tt n6kre, vagyis egy ideig még reménykedik, hogy felnéttkorara
kinovi ezt a jellegzetességet”*”* Ez a hit remény érthetetlen cselekedetek
inditékava valik benne, s igen sokaig nem hajlandé szembenézni az igaz-
saggal, férfikomplexus alakul ki nala: gy viselkedik, mintha férfi lenne.
E narcisztikus sériilés miatt (mintegy heg gyanant) a n6nél kisebbrendu-
ségi érzés jelentkezik: megértve a nemi hovatartozas altalanossagat, ma-
gaéva teszi a hidnyossaggal kapcsolatos negativ vélekedéseket, legalabb
ennyiben probalja azonositani magat a férfival. Minthogy ra pedig emi-
att masképpen hat az Odipusz-komplexus (a kasztraciéval el6bb szembe-
stil, mint ahogy a fitknal az ettdl valo félelem el6torne, mely idGeltolodds
6t éppenhogy belekényszeriti az Odipusz-komplexusba, semmint kitér-
ni akarna bel6le); marpedig Freud ebbdl egyetlen kivetkeztetést tart he-
lyénvalonak, 1évén szamadra ,,az anatémia: sors’, ,,a morfoldgiai kiilonb-
ségnek eltéré pszichologiai fejlddésben kell megnyilvanulnia” (s itt sem
hagy tul sok alternativat e pszichés kiilonbség kijel6lésekor):** ,,Habo-
zunk kijelenteni, mégsem szabadulhatunk attél a gondolattdl, hogy a né
szamara az erkolesi normalitds emiatt mast fog jelenteni. A felettesén so-
hasem vilik annyira konyortelenné, személytelenné, affektiv eredetétol
annyira fiiggetlenné, mint amit a férfit6l koveteliink. Azokat a jellemvo-
nasokat, amelyeket a n6knél mar idétlen id6k 6ta biralnak — hogy kevés-
bé hajlamosak engedni az élet nagy sziikségszertiségeinek, hogy dénté-
seikben gyakrabban vezérlik dket gyengéd, illetve ellenséges érziiletek —
kell6en indokolja a felettesén-képzédés fentebb levezetett modosulasa.”>*
Kate Millet ekképpen vonja le az dsszes szomoru konzekvenciat: ,,A né-
nek, akinek nincs pénisze, vagyis nem tart attdl, hogy azt elvesztheti, a -
16ttes énje sokkal gyengébb, mint a férfinek. Ezért is hianyzik a moralis

25 S1gMUND FreuD: Az Odipipusz-komplexus eltinése. In: Sigmund Freud irdsai IV., Ta-
nulmanyok a szexualitds korébdl, i. m., 53-58.

204 Uo.

5 S1IGMUND FREUD: A nemek kozotti anatomiai killonbségek néhany lelki kovetkezményé-
16l, i. m., 60.
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érzéke, magyarazza Freud, etikdja sokkal kevésbé szigord, konnyebben
behddol az élet sziikségszertiségeinek, érzelmeit hagyja feliilkerekedni er-
kolesi itéletein, és semmit nem nyujt a kultira szempontjabol. Ha lenne
neki pénisze, akkor eljuthatna a fensébb erkoélcs szintjére, és hozzajarul-
hatna az emberiség fejlddéséhez, a mlivészetekhez, a civilizaciohoz?” (S6t,
ha mégis van olyan torekvése, hogy hozzategyen a kultirdhoz, az semmi
masbol nem all, mint hogy ,elfedje nemi szerveinek hianyos voltat’, azaz
a péniszhidnyt. Az egyetlen tevékenység, amelyet né talalt fel, a sz6vés-
fonds, de még ezt az Gtletet is sajat testérdl ,lopta’; a természet nyujtotta
neki a masolat modelljét a nemiszervét fedd szérszalakkal.)

Freud szerint a péniszirigység valdjaban a ndi identitds legfontosabb
megalapozdja, s meghatarozo jellemvonasai, a narcizmus (tudniillik an-
nak a szitkséglete, hogy szeretetet kapjon, amely sokkal nagyobb annal,
mint hogy szeretet adjon), illetve ehhez kapcsoldddan a testi hiusag is eb-
bél ered: sajat bajait egyfajta késéi, amde annal értékesebb karpotlasnak
tekinti velesziiletett szexualis alsobbrendtisége miatt.

Ezért aztdn a n6i személyiség harom megkiilonboztetd jegye: a passzi-
vitds, a narcizmus és a mazochizmus, mely ,,azzal az tirtiggyel, hogy a ter-
mészetének van ra sziiksége, igazol minden arra iranyulé kezdeményezést,
hogy a n6 felett hatalmat gyakoroljanak vagy megalazzak. Ha folytatjuk
a gondolatot, egyenesen a logikus végkovetkeztetésig, akar azt is mond-
hatjuk, hogy a nével vald rossz banasmod, azon kiviil, hogy ez csodala-
tosan esik neki, val6jaban pontosan megfelel a vagyainak ™%

Luce Irigaray a probléma kulcsat a torténelmi meghatarozottsag neg-
ligalasaban latja Freudnal, illetve abban - s errdl mar esett is sz6 —, hogy
interpretaciojat kizarélagosnak, normativnak latja: , A probléma az, hogy
nem vizsgalja meg az altala targyalt torténelmi meghatdrozottsagat, va-
lamint, példdnak okaért, normaként fogadja el azt, ahogyan 6 latja a néi
szexualitast: a n6k szenvedéseit, tiineteit, kielégiiletlenségét személyes tor-
ténetiik fiiggvényében értelmezi, anélkiil, hogy ezen »patologiat« a tarsa-
dalmi helyzet, a kulttra 6sszefiiggéseiben vizsgalna. Ez persze altaldban
oda vezet, hogy visszahelyezi 6ket az apa torvényét6l, az apa dominans
diszkurzusatdl fiiggd pozicioba, és elhallgattatja sajat koveteléseiket. Az
tehat, hogy Freud is egy patriarchalis tipust ideologia és hatalom kere-

r»

tei kozé illeszkedik, elméletében a belsé ellentétek sorat vonja maga utan!

26 KATE MILLER: La politique du male. (Trad. Elisabeth Gide.) Paris, Stock, 1971.
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A keleti és a szinesb8rii né mint Mdsik

A férfi altalaban kiilonleges érzékiséget tulajdonit az eltérd etnikumd, val-
last nének. Minél ,masabbnak” tart egy lanyt, annal nagyobb érzékiséget
tulajdonit neki, fokozddik az iranta érzett ,.erotikus kivancsisaga”. Euro-
paban, kiilonosen a Balkdnon a keleti n6knek tulajdonitanak kiilonleges
szexualitast és érzékiséget: torok né (pl. hastancosnd), ciganylany, zsido
n6.%” Ez utdbbit illetden az egyik alapozd szévegnek Walter Scott regé-
nye, az Ivanhoe tlinik, amelyben a marginalizalt helyzett Rebeka valoja-
ban a legvonzobb ndalak, szépsége egyszerre egzotikus és megkapd: mint
a korabeli zsid6 n6k altalaban, keleties divatot kovet, de ,,nagyszertien 6l-
toz6tt”, sotét arcbéréhez jol ill6 sarga selyemturbant (a sarga egyébként
megkiilonboztetd szin is a zsidok szdmadra) és himzett selyemruhat visel*®.
Konrad Miklés egyfajta jelképrendszer meglétérdl beszél a zsidé repre-
zentaciok tekintetében: a zsidd né biiszke szépségét hangsulyozzak a ro-
mantika, Chateaubriand és Walter Scott Rebeccéja 6ta, szemben a zsido
térfival, akinek mindig nevetségességét és csufsagat emelik ki, kiilonosen
osszehasonlitva feleségével vagy a sndjdig huszarral; a 19-20. szazad for-
duldjan pedig ,egyszertisége” mihelyt vagyonossaggal parosul, ,vulgarissd”
valik. Ehhez hozzatartozik, hogy a zsidé nagypolgar férfi nem is nagyon
volt lathaté a nyilvanossag szamara (elrejtette a kocsi, a fidker, az iroddja
falai), s ,,0ltozékében a keresettség hidnya, izlésében az egyszertiség” ural-
kodott, szemben a ndével, aki sokkal jobban kitette magat a tobbségi tar-
sadalom tekintetének (komissiozas, korzozas, jotékonysagi akcidk), mar
csak azért is, mert a reprezentalds, a férj vagyonossaganak megmutata-
sa a feleség feladataihoz tartozott. Ezt bizonyitja példaul André Dubosq
budapesti beszamoloja: ,A zsidé nok kivalnak elényos formaik bujasa-
gaval és kissé rikito oltozékiikkel; kalapjukat fellobogozzak tollaikkal és
szalagokkal. Minden nap latni 6ket a korzon** Vagy Heltai Jen6 két ha-
zasparrdl: , A férjek egyszerd, de gazdag izraelitdk voltak, az asszonyo-

27 ANDREI OISTEANU: . m., 86-87.
28 WALTER SCOTT: Ivanhoe. (Ford. Szinnai Tivadar.) Budapest, Eurdpa, 1966, 82.

%9 ANDRE DUB0SQ: Budapest et les Hongrois. Le pays, les meeurs, la politique. Paris, M.
Riviere et Cie, 1913, 27.
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kon azonban az egyszerliség és az izraelitasig nem latszott meg. Annal
inkabb a gazdagsag”*"°

Mérimée Carmenje, amelyet az irodalomtorténet - kiilondsen a szer-
z0 fiziognomiai, etnoldgiai, nyelvészeti gytijtéseket is tartalmazo kuta-
tasait Osszefoglalo utolso fejezet alapjan - az elsé ciganyszociografianak
tart, messze nem mentes a ciganysagra vonatkozd sztereotipiaktdl: a ha-
zug és csapodar ciganylany - aki egyszerre ért az utonallashoz, csaldshoz,
lopashoz és 6lomontéshez - fizikai vonzerejével konnyen rossz utra csa-
bit férfiakat, de egy kétségtelen, biiszkeségbdl és megalkuvasbdl nem ké-
pes szerelmet tettetni, akkor inkabb a halalt valasztja.

A keleti n6 érzékisége gyakran mintegy kivaltja, semmissé teszi szel-
lemi aspiracioit, lelki érzékenységét, mintha egyszerre tobbféle jo tulaj-
donsag nem férne a testi korvonalai korbefogta edénybe. Flaubert keleti
targyu irasait (leveleit, utijegyzeteit, beszamoloit, s voltaképpen regényeit,
darabjait is - némileg a Szalambdt is, de legfoképp a Szent Antal megkisér-
tését) jellemz6 néképet az egyiptomi tancosnével és kurtizannal, Kiicsuk-
Hanemmel valé kizarolag fizikai, testi vonzason alapuld kapcsolata haté-
rozta meg, ami egyébként — minthogy a n6t maszkulin és nyugati domi-
nanciaja csendre kényszeritette — kdszoné viszonyban sem volt a keletiek
o6nmeghatarozasaval: ,Mesteri fokra fejlesztett érzékisége, finomsaga és —
Flaubert szerint - ostoba bardolatlansdga egyfajta ndi prototipussa avatta,
s szamos regényalakjat rola mintazta. Flaubert-nek kiilondsen az tetszett,
hogy a n6é semmit nem kért téle, s az dgyaban hemzseg6 poloskak ,,éme-
lyit6 szaga” ,szantalporral bedorzsolt testének illataval” keveredve meg-
ejtd elegyet alkotott. Utjarél visszatérve Louise Colet-t arrdl biztositot-
ta, hogy ,,a keleti nd gondolatok nélkiili gép, akinek egyik férfi éppolyan,
mint a masik”*'! Mindez viszont nem csupan Flaubert egyéni gondolko-
dasanak sajatja volt, mint Edvard W. Said megjegyzi, az 6 viszonya a ke-
leti n6khoz - irdsai altal - a tovdbbiakban meghatarozta a nyugatiaknak
keletiekrdl alkotott n6képét.

210V6. KoNRAD MIKLOS: A pesti zsido nd mint allegoria. A zsidé né abrazolasa a szazad-
fordulé magyar irodalméban. = Café Babel, 2011/68. sz., 63-74.
> EpwARD W. SAID: I m., 323.
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Exkurzus 1: a Fekete Vénusz

Gérard Clavreuil 1987-es kényve szerint a fehér ember afrikai szexuali-
tasrol alkotott képe ma is ugyanaz, mint amilyen az els6 felfedezdké volt:
a fekete férfi egy ,historony’, ,vesszeje tehdt szintiigy hatalmas”, a né pe-
dig engedelmesen alaveti magat gazdaja kivansagainak. Az is kétségte-
len, hogy az eltéré méretii testrészek (vagy sokszor csak azok mitosza) -
azon kiviil, hogy eurdpaiak fantaziajat is feltiizelték — alkalmat adtak arra,
hogy ,objektiv’, bioldgiai bizonyitékkal szolgaljanak a feketék kéjsovar-
sagara, amely archetipusokat a két vilaghdboru kozotti gyarmati regény-
irodalom fejlesztette végs6 formajukig, méghozza a legteljesebb és leg-
szokimondobb médon.*?

A Fekete N6 pedig végképp széls6ségesen szexualizalodott konstruk-
cié, melynek alapjat a néi genitalia (félre)értelmezése adja meg. Egy ,,fél-
rehord¢” konstrukcid, mely ekképpen a faji killonbségtevés ,,centrumat”
létrehozva az emberi teremtés legals6 fokara utasitja a Fekete N6t. Ennek
talan Saartje (Sarah) Baartman, a Hottentotta Vénusz a legparadigmati-
kusabb esete, akit rendszeresen mezteleniil mutogattak hol vasarokban,
hol arisztokrata korokben — ekképpen mér csak a puszta lattatassal kidru-
sitottdk a testét. Sarah eurdpaiakétol eltéré adottsagokkal bird teste meg-
hokkenést valtott ki a kozonségbdl, ,hatalmas fara’, illetve genitaliai"?
miatt, s fizikai sajatossagai a kor hires anatdmusainak, Geoffroy Saint-
Hilaire-nek és Georges Cuvier-nek a figyelmét is felkeltette. Az el6bbi
1815-ben jelentést készit, amelyben a lany fejét az orangutan koponydja-
val rokonitja. Hasonldan tesz egyébként anatomus tuddstarsa is: Cuvier
a huszonoét éves koraban elhunyt Saraht felboncolja haldla utan, agyat
és tulfejlett” kisajkait - melyet hottentotta ,koténynek” (Apron) neve-
zett — formalinba tetteti, s ezt csontvazaval és a testér6l késziilt gipsz-
ontvénnyel egyiitt kiallitatja a parizsi Embertani Mtzeumban, ahol az-
tan 1974-ig, szazotven éven keresztill megtekinthetd.'* Cuvier besza-
moldjaban patologizélja (abnormalisnak mindsiti), masrészt animalis

22 GERARD CLAVREUIL: Erotisme et littératures. Afrique noire, Caraibes, Océan Indien. Pa-
ris, Acropole, 1987. Magyarul részlet: GERARD CLAVREUIL: Erotika és irodalmak. (Ford.
Foldes Gyorgyi.) 2000, 2005/7-8.

23 GYORGY PETER: A Masik teste. = Café Babel, 1996/2., 20. sz., 157-167.

M JEAN-YVES NAu: De la Vénus noire et du grand Georges Cuvier. = Revue Médicale Suisse,
2010/6,2260-2261., http://rms.medhyg.ch/article_p.php?ID_ARTICLE=RMS_272_2260
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szintre fokozza le (az orangutanéhoz hasonlitja) a nemiszervét is, a fa-
ji csoportjara jellemzd vonasként hatdrozva meg azt, vagyis patologizal
és animalizdl egy etnikai csoportot. Rdadasul - s ez mar egy tovabbi fej-
lemény - ezt a patologizalt faji kiilonbséget késobb mint jelol6t szokas
kotni a néi szexualitas altala deviansnak tekintett megnyilvanulasaihoz,
mint bujasag (ezen keresztil: a prostiticio), leszbikussag, kannibaliz-
mus és boszorkanysag.

A ,fekete Vénusz” persze mint jel6lé Baudelaire nagy szerelmének,
Jeanne Duvalnak az alakjahoz is kapcsolodik, s az ezeket tartalmazo iro-
dalmi szovegekben mér némileg magasabbrendii véltozatban konstrua-
16dik meg a Fekete Vénusz alakja. E textusok természetesen legféképpen
Baudelaire versei, példaul az Exotikus illat, A haj, A tancolo kigyd, a Sed
non satiata. A Fekete Vénusznak — mint ihleté mizsanak, s mint a koltd
élete nagy szerelmének — persze az idealhoz is koze van, am e textusok-
ban azért f6ként mint felkavaro, a szexualis fiiggésbe vet diabolikus né
jelenik meg, aki legf6képpen a primér fizikai szenzacioknak kdszonhetd-
en - legfoképpen illat, kiparolgas — van hatdsa a férfira, s akit 6sztonlény
volta és mozgasa az allatival rokonitja — ez a felfogds pedig nem all mesz-
sze a kor rasszista, n6gyulold, a fekete né allitélagos hiperszexualitasara
épiild sztereotipiaitol. (A kortarsak kommentdrjai — foként azok, ame-
lyek nem a baudelaire-i lira prozaba vald transzpozicioi, végképp elitéls-
ek. Az elébbire példa viszont a Théodore de Banville Mes souvenirs-jeibdl
[Emlékeim, 1882] valo passzus, s ezt azért érdemes idézni, mert remekiil
képviseli a fent emlitett kettdsséget: ,Igen magas, szinesbért ledny volt,
aki drtatlan és pompézatos barna fejét — melyet koronaként fogott korbe
gondoren fodrozodo haja — csodalatosan tudta viselni a nyakan, és aki-
nek egyszerre kiralyndi s vad bdj jellemezte testtartasaban volt valami is-
teni és allatias.”)?*®

A mar emlitett korszak, a két vilaghaboru kozotti éra kolonialis regény-
irodalmanak egyik bestsellere Louis-Charles Royer La maitresse noire
(A fekete szeret§) cimi regénye,”® ahol is a n6k ,.teste erds és izmos, akdr
a lovak fara”, s olykor ,.dzott kutyaként” razzak meg magukat: vagyis
a szerz szabadon valt bennszilott és allat kozott (még ha egyébként ez

> THEODORE DE BANVILLE: Mes souvenirs. Petites études. Paris, Bibliothéque-Chantier,
1882, 74-75.
26 Lours-CHARLES ROYER: La maitresse noire. Paris, Les Editions de France, 1928.
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az els6 konyv is, amelyben tobbek kozott fekete férfi és fehér né parosa
szerepelt). Vagy emlithetjiik Kirsti Bohata példdjat, egy mar 1944-es re-
gényt, Rhys Davies The Black Venus cimt konyvét, ahol a fekete néi test
a ,s0tét” szenvedélyek szexualizalt emblémajava valik.

A buja fekete né masik ismert figuraja pedig Josephine Baker, az a f6-
ként parizsi kabarékban fellép6 afroamerikai szinésznd, aki Kirsti Bohata
szerint ,magava tette ezt a narrativat’, egy olyan testies testreprezenta-
ciét kindlt a kozonség szdmara, amelyik a fekete n6t egyfeldl egzotikus-
nak, masfeldl kéjvagyonak és kicsapongonak mutatja: a tdncosnd gyak-
ran félmezteleniil, szabadon hagyott keblekkel, egy aprécska bandnszok-
nyaban vagy muszlinkosztiimben adott el6 ,,riszalos” charlestont.*” Kirsti
Bohata egyenesen azt irja, ,,Josephine Baker maga keveset tudott Afrika-
1ol vagy az afrikai nérél, de egy olyan erésen szexualizalt eldadast hozott
létre, amely a fehéreknek a feketékrdl valé izgaté fantaziaihoz alkalmaz-
kodott’, illetve azokat gazdagitotta.’® Bar Josephine Baker példdja na-
gyon eklatans e tekintetben, azért ez a képlet kozel sem ilyen egyszerti:
azon tul, hogy kés6bb harcosan kidllt a feketék jogai mellett, és Martin
Luther King elkotelezett hivévé valt, a Néger Reviiben (Revue Negre) be-
mutatott Vad tdnc ciml produkcidjanak hatasa igencsak ellentmondasos,
kétélt volt, tobb tekintetben is. El3szor is, mert bar hagyomanyos, pon-
tosabban hagyomanyosnak és egzotikusnak ,talalt” ruhdban jelent meg,
eléadasa mégiscsak a modernizmushoz kapcsolodott: az avantgard miivé-
szek (a kubistak és a dadaistak) korében - a néger miivészet képviselGje-
ként - is nagy sikert aratott, és a francidkat altalaban arra 6szt6nozte, hogy
ismerjék meg a jazzt és a fekete zenét. Azonban, ahogy Sophie Jacotot
megfogalmazza, a Néger Revii ,,a feketék — vagy altaldban véve a gyar-
matositott népek - irdnti joszandéku és leereszkedd hozzaallast” fejezte
ki, amely a Belle Epoque-nak a vads4gtol val6 félelme utan mar minden-

27 Lasd: Markus Alfréd és Harmath Imre dalt, Az én babam egy fekete né cimiit:
»Szivemben vagy parazsa nd. / Meggytijt egy fekete nd tiizes szemével. / Beleszerettem rog-
ton, csak az a baj, / hogy szivem olvad, akdr a piritéson a vaj. // Az én babdm egy fekete
né. / A szeme fényld fekete k. / Fekete hajii, fekete fajui, / jél tudom, boldog, akit megolel 6.
/ Fekete gyongysor van a nyakan. / Fekete testén csak a bandn. / Piros, mint tiiz a szdja,
s a Charleston-t uigy riszdlja / az én kis fekete babdm.”

28 KIRSTI BOHATA: I. m., 42-43. Kirsti Bohata itt egy korabeli Josephine Bakerrdl sz616 cik-
ket is idéz, amely a tancosné aprocska, rézsaszin tiillszoknyajat — nyilvan a masik Feke-
te Vénuszra, Saartje Baartmanra utalva — ,,apronnak’, ,,koténynek” nevezi.
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képpen valtozast jelentett. Ami ezen ,tancel6adasok testi vonatkozasai-
nak specialis esetét illeti, a jelenség kommentaldi kériilbeliil ugyanolyan
szamban talaltak vonzonak, mint amennyien elvetették. Az egzotizmust
bizonyos értelemben tullépi a sajat targya, mivel a kivancsisag végsé so-
ron nem kizardlag a teljes massagra vonatkozik, csak olyan testi meg-
nyilvanuldsokat érint (s azokat sem radikalis modon), amelyekhez a szi-
nészek hozzaszoktak. Végs6 soron (...) a parizsiasan tancolo test biivoli
el a nézGket, pontosabban az, amelyik ismeri a divatos amerikai tanco-
kat. A két vilaghaboru kozotti egzotizmus a modernizmus egy uj forma-
ja, amely egyszerre utasitja el és csodalja a korszak torekvéseit kikrista-
lyositd, mozgasban 1évG testet. A jelenségben rejlé masik ellentmondas,
hogy a benne egyiittesen jelenlév primitivizmus és modernizmus taldn
csak ugyanazon, a Nyugat kulturdlis értékeinek megujitasat érinté prob-
léma két oldalat jelenti” >

A zsidé mint né

A zsid6 test megkérddjelezhetetlen mutatdja a kortilmetéltség, mely
korporalis jegyet megcafolhatatlan bizonyitékként szokas tartani vala-
kinek a zsidosagat illetden (holott még szamos oka lehet efféle beavat-
kozésnak, raaddsul a n6ket nem is érinti - igaz, a patriarchélis szemlélet
szamara 6k nem sokat szamitanak). Tovabba egyszerre a Judentum 6sz-
szetartasanak jele és megvaldsitoja, ugyanis — mint azt Spinoza Tractatus
Theologico-Politicus ciml mitive elséként felveti — a hit szerepének a csok-
kenésével, a kivalasztottsag tudatanak és a messiasvaras helyett mar in-
kabb csak a koriilmetéltség mint testi jegy hatdrozza meg, tartja ossze
a zsidésagot (illetve a judaizmus, a zsid6 szellem is, de ennek is testi je-
1616kre van sziiksége). Jay Geller ramutat, hogy a koriilmetéltség testi
jegyként egyfajta ironikus lehetetlenség: nem latszik, mégis ,,sziikség van
a megmutatasara’, raadasul - bar mesterséges beavatkozas hatdsa - a zsi-
dosag jelolGjeként természetinek tekintik; s mig a kozbeszéd vagy a ra-

1% SoPHIE JAcOTOT: Danses de société des Amériques en France dans 1'entre-deux- guerres:
les mirages de lexotisme. In: PAULINE SCHMITT PANTEL (Dir.): Hypothéses 2007: Travaux
de I’Ecole doctorale d’histoire de l'université Paris I Panthéon-Sorbonne. Paris, Publications
dela Sorbonne, 2008. http://books.google.fr/books?id=AqpeTEgM9a4C&printsec=fron
tcover&hl=fr&source=gbs_ge_summary_r&cad=0#v=onepage&q=sophie&f=false
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mutatas hallgatdlagos tabuja, mikozben mindvégig jelen van, ott kisért
a kozép-eurdpaiak kulturalis képzeletében. (Az ikonografia mindazon-
altal metonimikusan utal rd olykor, ilyen példaul a zsebbe tett ollo Hu-
go Strohl arnyrajzan, ha valaki nem ismerné fel a zsidot az 6rdogi dbra-
zatarol és kampos orrardl.) Jay Geller gy Osszegzi a koriilmetélés szere-
pét, hogy egyszerre apotropikus emlékmt és lebegd jel6l6, amely dsszekot
egymassal bibliai idézeteket, torténeteket, képeket, fantdzidkat, vérvada-
kat, torvényeket, koser mészarszéket, etnografiai tanulmanyokat, orvo-
si diagnozisokat, az uzsorakamatot, ritualis szokasokat, s mindazt, amit
még a zsiddsagnak szokas tulajdonitani.**

A koriilmetéltség persze hangstlyosan a maszkulinitashoz kapcsolo-
do jelolo, de a beavatkozas altal minden bizonnyal parhuzamba hozhatd
a kasztracid, a femininné tevés aktusaval is. Marpedig a zsid6 férfi egyik
sztereotipikus testreprezentacidja (s éppen a buja, a néket megronto sza-
tir mellett) a feminizalt zsidéé. (Ennek egy jellemzé példaja Szabd De-
256 Megered az esd cimt regényében (1931) Baré Hetényi-Kohner Tibor
leirasa — akinek alakjaban, ha a muvet kulcsregényként fogjuk fel, Hat-
vanyrol rajzolt karikatarat a szerzé: ,Ez a fekete arc a kifordulo, széles,
vords ajkakkal s a vonasok kéjes rangasaval néha egy ledérkedé kecske,
néha egy urndjét fiirdeni laté néger szolga [minden bizonnyal kasztralt
eunuch - F. Gy.] benyomasat adta”).??! Ehhez kotédik az a kozépkori hi-
edelem, miszerint a zsid6 férfiak ugyaniugy menstrualnak, mint a n6k.?
Ezt a testi sajatossagot egyfajta ,nemzeti betegségnek” tekintették (curso
menstruo sanguinis), ami még két tovabbi vad alapjaul szolgalt: egyrészt
a zsidok kényszer(i vérigényét magyardzta, amit allitélag gyermekgyilkos-
saggal elégitenek ki, masrészt igen gyakran a ,,zsid6 biidosségét” is, bar
annak tobbféle okat is megjelolték (1asd elobb).”?

Mas forméban ugyan, de hasonlé gondolat fogalmazodik meg a pszi-
choanalitikus irodalomban. Jung — mas negativ sztereotipiak emlegetése
mellett — egyértelmtien pejorativ értelemben beszél errdl, ethnos és nem

220 Joy GELLER: L. m., 2011, 16.
21 SzaB6 DEZSO: Megered az esd. Budapest, Lazi, 2012, 104.

22V5.: WILLIS JOHNSON: The myth of Jewish male menses. = Journal of Medieval History,
Oxford, 1998/3., 24. kotet, 273-295.

2 JAMES SHAPIRO: Shakespeare and the Jews. New York, Columbia University Press, 1996,
36-39.
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osszekapcsolasaval ugyancsak hozzajarul?* ehhez a feminizalt reprezen-
taciohoz: a zsidok szerinte annyiban mutatnak kozds vonasokat a nék-
kel, hogy gyengébbek keresztény tarsaikndl, ezért az ellenfél pancélzata-
nak réseit timadjak. Freudnak és Breuernak - akik a zsid¢ férfiakat, ha-
sonlatosan a n6khoz, hisztérikusnak tartottdk — Sander Gilman szerint
azonban éppen ellentétes a stratégidjuk: kettdjitknek ,a hisztéria pszi-
choanalitikus fogalmanak megkonstrualasakor éppen az volt a 6 moti-
vuma, hogy a hisztériat, mint a zsid6 férfiaknak tulajdonitott lelki beteg-
séget »feminizalja« egy mindenesetre kevésbé idegennek észlelt Masik,
a nd attributumanak tiintesse fel”?* (Ezzel persze idomultak is a korabe-
li tudomanyos diskurzushoz, amely szerint a hisztéria jellegzetesen néi
betegség.) E torekvést azonban az eredmény ,,félrecstiszasaként” is értel-
mezhetjiik, bar ismerve a freudi n6képet, kiilonosen nem lep6dhetiink
meg rajta. Tudniillik, amint arra az Er8s—Csabai szerz6paros is felhivja
a figyelmet, a két bécsi professzor szandéka az volt, hogy semlegesitse az
orvostudomany ,,hatarkijelols” értéktartalmi megallapitésait, és kikezd-
je a pszichiatria implicit rasszizmusat, am ezzel egy masik tipusd hatér-
kijelolést tett lehet6vé a nemek kozott.

A z5id6 mint nd, a feminin zsid6 reprezentacidja azonban Weininger
mizogiin értekezésében valik ugymond ,,0sszetett” képletté. Weininger
elképzelésében a nék (és a nékkel rokon zsidok) keriilnek a negativ, mig
a férfiak a pozitiv oldalra, bar a n§-zsid6 analdgiat az ifja filozofus ko-
zel sem azonos alapra helyezett targyakon érzékeli. Mint Gerdé Andras is
megjegyzi, a n6 biologiai kategoria, mig a zsidoé inkabb eszmei (szimbo-
likusan értelmezett, amint az a korszakban amugy megszokott volt), le-
valasztva a valodi szarmazasrol és vallasrdl - inkabb lelki beallitottsag-
ként értelmezi.*’

A Nem és jellem cimi értekezés f6 targya persze a nd, akihez min-
den negativ érték jarul: semmi mas, csak anyag, osztonvezérelt, kizarolag
a koitusz érdekli, a fallosz uralma alatt all, ezért nincs valodi személyisé-
ge, amoralis, hazug és hisztérikus (ha mégis masmilyennek bizonyulna,

24 C. G. JuNaG: La situation actuelle de la psychétérapie. (Trad. Alix Gaillard-Dermigny.) =
Cahiers jungiens de psychanalyse (96) (1999), automne, 50-51.

25 SANDER GILMAN: Freud, Race and Gender. Princeton, Princeton University Press, 1993.

26 CsABAI-EROs: 95.

¥ GERO: 91.
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szellemi lénynek, az csak azért van, mert maszkulin sajatossagokat hor-
doz).?® Veszélyes, egyenesen diabolikus — a korabeli szecesszids femme
fatale-alakokat Weininger néképe erésen inspirdlja — hiszen kisugarzo
szexualitasaval (amelyen kiviil 6 nincs is) megoli a férfi szellemiségét és
kreativitasat, s elszivja életerejét. Masfeldl — bar Weininger ezen allitasa
nyilvan a személyiséghiany kovetkezménye — nem-1étezd, maga a semmi
(és igy matematikai értelemben legaldbbis, némileg borulna a polaritas
is, de Weiningernél ez a semmi maga a negativ értelemben vett minden,
abszolut értéke a férfitulajdonsagok abszolut értékével azonos): ,A ndk-
nek nincs létezésiik és lényiik, a nék nincsenek, a n6k semmik. Az em-
ber vagy férfi, vagy nd, aszerint, amint az ember valaki, vagy nem-vala-
ki. (...) A n6nek nincs viszonya az idedhoz, nem allitja és nem is tagadja
azt; nem mordlis és nem antimoralis, matematikailag szolvan nincs eld-
jele, nincs iranya, nem rossz és nem jo, nem angyal és nem 6rdog, még
csak nem is 6nz6 (ezért tarthattak altruistanak), a né amordlis, ahogyan
alogikus is. Azonban minden 1ét moralis és logikai ét, a nd tehdt nincs”**
Ez a nemi konstrukcié azonban egy dltalanosabbhoz, a fajihoz illesz-
kedik. Az itt elmondottak ugyanis az arja férfivel szembedllitott arja nére
vonatkoznak: a tobbi faj (feketék, kinaiak, mongolok, zsidok) nem egyen-
16 értékiiek az arjakkal, ezért feminin tulajdonsagokkal is birnak. Tegyiik
hozz4, egy binaris oppozicidkon alapulo rendszerre, ahol az egyik fél bir-
ja az Osszes pozitiv, a masik fél az 9sszes negativ tulajdonsagot, rimasolo-
dik egy masik, azonos természeti viszony, akkor annak két tagja minden
bizonnyal ugyanigy osztja meg maga kozott a vonatkozé tulajdonsago-
kat. A nem-arjasag egyuttal néiesség is, s ennek kiemelt reprezentacidja
az erkolcsileg igen mélyen all6 zsidd - itt Weininger alapvetéen a férfirdl
beszél, de annak implicit érzékeltetésével, hogy a né eszméjét, mint al-
latorvosi 16, leginkabb a zsid6 n6 prezentalja. A zsidok tehat agyszintén
zsigeri 0sztonlények, paraznak és bujak, noha alacsony nemi potencial-

280110 WEININGER: Nem és jellem. Elvi tanulmdny. (Ford. Ddvid Andrea.) Debrecen,
Kvintesszencia Kiado, 2010, 53. ,,Mindazok a nék, akik joggal hiresek és valamilyen
mddon szellemileg kiemelkednek, azok mindig szdmos férfias vonast mutatnak, s6t az
éles szem fel fogja benniik ismerni az anatomiailag is férfias jellemzdket” Ezek a n6k sze-
rinte gyakran leszbikusok vagy biszexualisak voltak (Szapph, II. Katalin, Krisztina svéd
kirélynd, George Sand), esetleg fiziogndmiailag férfiasak (George Eliot, Rosa Bonheur,
Helena Petrovna Blavatsky).

* OTTO WEININGER: I. ., 236.
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lal rendelkeznek. ,, A kerit6skod6 férfiakban mindig van zsidosag; és ez-
zel elértiik azt a pontot, amelyben a néi mivolt és a zsidosdag a legerdsebben
megegyeznek. A zsidé mindig paraznabb, bujabb, még akkor is, ha - kii-
16n6s modon, taldn osszefiiggésben voltaképpen nem antimoralis termé-
szetével — szexualisan kevésbé potens, és bizonyosan minden nagy gyo-
nydrre kevésbé képes, mint az drja férfi”>*

A zsidoknak kovetkezésképpen nincs személyiségiik, egyaltalan 6nér-
tékiik; ezért aztan soha nem lehet beldliik igazi nemes, gentleman, nincs
benniik moralis nagysag, hidnyzik beldliik a kanti ész és az allam esz-
ménye, de ugyanigy a forradalomé is stb., parazitak és vallastalanok.
Weininger tehat a lényegiséget tagadja meg a zsidotol, csakugy, mint a n4-
tol: ,,Az arja férfiban kiizd a jo és a gonosz démon. A zsidéban csaknem
ugy, mint a nében, jo és gonosz még nincsenek egymastdl differencidlva;
bar nincs zsid6 gyilkos, de nincs zsid6 szent sem.”*

A szornyeteg

Mint lattuk el6z6leg, a 19. szazad masodik feléig a kiallitasok, szinpadra
allitdsok nem voltak masok, mint az emberi test killonbségeinek, furcsa-
sagainak, csonkasagainak, szornytségeinek (monstruosités) bemutatéja,
a szOrnyeteg megmutatasa, a Masik testének szornyként reprezentaldsa.
Nem véletlen, hogy a monster sz6 a monere (figyelmeztni ra, megmutat-
ni) szarmazéka, s erre valo hivatkozassal szornyeteg a fogyatékos, a moz-
gassériilt, a mas fajhoz vagy etnikumhoz tartozé (még akkor is, ha az eg-
zotikus idegenség alarcaban jelenik meg), a sajatos nemi identitasu sze-
mély, s6t, mint latni fogjuk, szornysziilott a né is.

Auguste Debay példaul ekképpen mossa 0ssze a hottentottakat az
allatokkal és a szornysziilottel mint fantazialénnyel az Histoire des
métamorphoses humaines et des monstruosités (Az emberi atvéltoza-
sok és monstrudzitasok torténete) cimli 1845-0s konyvében - itt lat-
nunk kell a kontextust, a hagyomanyos antropoldgiai hétteret, a régi ke-
veredést a formatlan és a tavoli kozott, amely a testi szornyszertiséget,
monstruozitast a térbeli eltdvolodas mértékévé, a faji massag jelévé teszi:

0] m., 255.
B m., 254.
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»A hottentotta még ma is az antropologiai rangsor utols6 fokan all. Nem
gondolva semmire, grimaszokat vagva és vakardzva teljes napokon ke-
resztiil kuporog a mocsokban, s akarcsak a majmok, nyeli a testét elle-
po férgeket; lustasaganak, ostobasaganak és visszataszitd cstinyasaganak
nincs parja az emberi fajon belil”

A sz0rnysziilott modellje, elterjedésének hatokore az abnormalis repre-
zentacioi kozott gyakorlatilag korlatlan, s a testeken kiviil hatalmaba ke-
riti a jelek univerzumat is. Ezért aztan Courtine tanulmanyanak masik
kézponti kérdése az lesz, miképpen lehetséges, hogy a szornyeteg figu-
raja az abnormalis eme teatralizacidjanak kozepén helyezkedik el, hogy
egyszerre valik eredetté, az értelmezhetdség alapelvévé és végsé modellé.
Courtine Foucault Les anormaux (Az abnormalisak) cim( el6addsat idé-
zi: ,,A szOrnyeteg nem mas, mint az er6s modell, az egyaltalan lehetséges
apro szabalytalansagok sajatossagai dltal adodo mozgasok kiterjesztett
formaja. Ebben az értelemben akar azt is mondhatjuk, hogy a szornyeteg
a sok kis (kép)ernyd nagy modellje. Minden forma értelmezhetdségének
alapelve azon szornyszertiség alakjaban ragadhaté meg, amely ott rejlik
minden apré anomalia, eltérés, szabalytalansag mogott: s a 19. szazad-
ban mindvégig fennall ez a probléma”** (S mint lattuk, mindez a tudo-
manyos teratologia megsziiletéséig tart, amikor mdr természeti torvények,
s nem okkult hatalmak hozzak létre a szérnyetegeket, akik addig 6rdogi-
ként és isteniként, furcsa aberracioként, a néi képzelet élvezeteinek gro-
teszk termékeként, ember és allat vérfert6zé kapcsolatanak gyiimolcse-
ként fogantak meg az uralkod¢ diskurzus szerint. Innentdl kezdve a nor-
malishoz hasonlitjak, a normalis lesz az eredet, s mindegyik egy-egy tipus
ald van beosztva, strukturalis hasonlésagok alapjan, s szigoru terminolo-
gia segitségével osztalyozva.) Masfeldl a szornyeteggé degradalas — mint
dehumanizal¢ gesztus - egyuttal a kognitiv onfelmentési stratégia része
is az 6nérvényesités érdekében: ha valakit bantok, megalazok, elpuszti-
tok, onmagam szdmara be kell bizonyitanom, hogy az kiviil esik az em-
beriség korén, hijan van az emberi identitasnak: patkany, féreg, szorny.”’

»2MicHEL FoucauLt: Les anormaux. Cours de Collége de France, 1974-1975. Paris,
Gallimard-Seuil, 1999, 69.
23 CsaBAI-EROs: I m., 115.
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A zsid6 mint szérnyeteg

A masik ilyen szornyesito eljaras a képi reprezentacidban végképp na-
gyon gyakran el6fordul torzitas, karikirozas, hibridiesités. Jo példa erre
az antiszemita karikatura, a zsidoknak gorbe orral, vastag, lefittyedd aj-
kakkal, kecskeszakallal, olykor diilledt szemekkel, vords hajjal valé abra-
zolasa. Mint Andrei Oisteanu irja, a (képzeletbeli) zsid6 fizikai portréja
a 9. szazad kozepétdl egészen maig hasonld vonasokat mutat: a kozépko-
ri nyugati ikonografia ugyanis ekkor tolodott el a zsid6 karikirozé 4bra-
zolasa felé, ordogi tulajdonsagokkal ruhazva fel azt - s egyuttal Judas-
ként, Kainként, Kajafasként reprezentalva —, s ez a szemita arc ¢l tovabb
a vilagi ikonogréfiaban, példaul a bolygé zsid6 17-19. szazadi képi meg-
jelenitésében, a 19-20. szazadi antiszemita karikaturakban, sot irodalmi
reprezentaciokban is. (Oisteanu listaja: G. B. Shaw: An Unsocial Socialist,
Egy emberkeriild szocialista, 1887, Joseph Conrad: Nostromo, 1904, G. K.
Chesterton: The Flying Inn, A repiilé vendégld, 1914.) A Silenus-arc azt bi-
zonyitja, hogy a zsid6t a nyugati kereszténységben tobbnyire hibrid mito-
16giai alakként kezelték: Judas grimaszba torzult ,,Silenus-arca” (jellemz6-
it 1asd fentebb) mindig ellentmondasban all Jézus szép, tiszta vonasaival
(raadasul Judast altalaban profilbdl, Jézust szembdl mutatjak). Silenusnak,
ennek a Dioniiszosz kiséretéhez tartozo, buja és iszakos lénynek kétféle
képi reprezentdcidja ismeretes, hol a legidésebb szatirként, hol - f6ként
ha tébbes szamban hasznaljuk a szét - nem is annyira kecskére, sem-
mint lora hasonlit6 (16pataju és -farku) lényként dbrazoltik. Az un. em-
berre vonatkoztatott ,,Silenus-arcok” inkdbb szatirszertiek szoktak lenni,
s egyuttal allatemberek is, a birkahoz hasonlatosak, mint Giambattista
della Porta Juh-embere (Népoly, 1602) vagy Etienne Gantrel Charles Le
Brun utdn rajzolt Kos-embere (1706 elétt). Ezek a metszetek illusztraci-
ok fiziognomiai traktatusokhoz, melyek ezeket a vonasokat rendszeresen
negativ tulajdonsagokhoz jaruloként, az erkolcsi gyarlosag jeleként mu-
tatjak be. Giambattista della Porta a De Humana Physiognomidja (1586)
szerint példaul a gorbe (holld- v. kakascsérhéz hasonld) orr szemérmet-
lenséget és féktelenséget jelez, a vastag lefittyedd ajak pedig a tisztesség
megvetésére, aljas 1élekre utal. Ennél kevésbé generalizalé Caspar Lavater
La Physiognomie ou I'Art de connaitre les hommes par la physionomie (Lip-
cse, 1772, Parizs, 1783) cimi konyve, amely az ajak és jellem kozotti fon-
tos kapcsolatot hangsulyozva és az orrhegynek a fels6 ajakkal bezart sz6-
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gét tanulmanyozva von le tanulsdgokat a nemzeti fiziognomiakat illetd-
en,?* s a zsidokra vonatkozoan éppen nem tul hizelgé megallapitdsokat
tesz ezek alapjan: jellemz6 mddon - bar 6 nem minden zsiddt azonosit
e negativ bibliai szereplé fiziognomiajaval - Judas, a sokak altal archeti-
pikusan zsidonak tartott portréjaval kapcsolatban is a zsidokhoz kotott
sztereotipiak tarhazabol valogatott.”*

Ez a klisészerti dbrazolas olyannyira végigkiséri a modernitas korat is,
hogy még az emancipaci6 koraban gyakran az asszimilans zsidok maguk
sem képesek megszabadulni téliik. (Voros Kati éppen a magyar sajtoor-
ganumok szambavételekor allapitja meg, hogy az 1880-as évekbeli sajtd
zsidokarikatirai mind magukon viselik ezeket a jegyeket, még a kifejezet-
ten asszimildcidpdrtiak is, példdul Agai Adolf Gjsdgja, a Borsszem Janko.
Mindezt egyrészt a korabeli olvasok magasabb ingerkiiszobe magyaraz-
za - a holokauszttapasztalat ezt jelentdsen lejjebb szillitotta —, médsrészt
pedig az, hogy a 19. szazadban a zsid6 identitdsat kifejez6 jelolok mar
tulsagosan a negativ konnotaciok rendszerébe illeszkedtek, a kozonség
hozzaszokott egy, az antiszemita karikatratél semmiben sem kiilénbo-
z0 valtozatlan, athato és alapvetden negativ zsidoképhez, ,,a »zsido« mint
olyan az egész tarsadalom altal osztott és értett kulturalis kodda valt”.)>¢

241 m., 38.

25 JAY GELLER: L. m., 22.

6 VORrOs KaTI: Judapesti Bulevaron - A ,,zsid6” fogalmi konstrukcidja és vizualis repre-
zentdcidja a magyar élclapokban a 19. szazad masodik felében. = Médiakutato, 2003. ta-
vasz. Idézi: PEREMICZKY SZILVIA: Irodalom és antiszemitizmus. In: JENEY EVA-SZEGEDY-
MaszAk MIHALY (Szerk.): A kultiira dtvaltozasai. Kép, zene, szoveg. Budapest, Balassi,
2006, 347-398. A két zsidokép kozott mindemellett killonbséget tesz Handk Péter A md-
sokrol alkotott kép cimii tanulmanya: ,,A liberalis sajtoban a zsido eleinte inkabb nevet-
séges és lenézett, mintsem ellenszenves alak: a hazal6 - toldott-foldott gunyaban, nytitt
bocskorban, batyuval a hatén. O a handlé, a rongyszedd, rangosabb kiaddsban a »gyap-
jas«, a »b6ros«, a »tollas« zsido, aki még a megtelepedett és meggazdagodott boltos kora-
ban is 6rzi korabbi vonasait, legfeljebb a foltos kaftant valtja fel a hosszu, fekete zako. (...)
a leghosszabb életii egy magyar zsidé élcmester, Agai Adolf sziilotte volt: Seiffensteiner
Salamon, az adomazé rezondr. Elsé pillantasra tipikus zsido kiilso: vastag orr, hamiskds
szem, stird sz6rzet, széles ajak és széles mozdulatok, kezével is allandéan »beszél, gesz-
tikulal. Hétkoznap sapkdban, mellényben, mosolyogva, iinnepélyes alkalommal cilinder-
ben, zakdban, feloltében adja el6 »tiinddéseit«. O az okos, a csavaros eszli, »rokonszen-
ves« zsido. A szazadvégen egyre er6s6d6 antiszemita tdbor mar masként rajzolja meg
meg ugyanezt az alakot. (...) A torzabrazolasok, melyeket német élclapokbdl importal-
tak, sokféle valtozatban is egylényegliek maradtak. Akar zsiddsiiveget, hosszti hajat és pa-
jeszt viseltek, akdr kappedlit, és stirti géndor szérzet boritotta fejét-arcat, akar cilinder-
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A kozépkorban, st egyes szovegekben egészen a 18-19. szazadig a zsi-
do tehat dehumanizalt szornyeteg, teste torz, deformalt, s ehhez a sz6rny-
szerliséghez jarul még a férfiak feminizalasa is - lasd fentebb -, illetve az
a hiedelem, hogy allatfarkuk, vagy még konkrétabban disznofarkuk van.
Ez utdbbi elképzelés parhuzamba allithato démonizaltsagukkal is (a farok
érthet6 egyuttal ordogfarokként is, vagy akar a szatirvolt egyik kelléke),
am bestializal6 - az emberi mivolthoz képest degradalé — konnotacidja is
els6 pillantasra evidens. A disznéfarok mint olyan mindazonaltal abban
az értelemben is érdekes, hogy éppen annak az dllatnak a testrésze, amely
a zsidok szamara a legszigorubb vallasi tiltdsok kézé tartozik, s mely el6-
irassal a keresztény kultira - kiilonosen a kozépkorban - nemigen tu-
dott mit kezdeni: értetleniil 4llt eltte, s igen gyakran etioldgiai legenda-
kat talal ki a magyardzatara. Igy sziiletnek meg azok az antiszemita szte-
reotipidk, amelynek a disznofarok viselése a része: a zsidé azonositasa
a tiltott allattal, azzal, amit 6 maga tart tisztatalannak, abjektnek (a né-
met térségben példaul ezzel parhuzamosan a 16-18. szazadban egy visz-
szataszito ikonografia jon divatba, amelynek fdszerepldje a disznoén lova-
golo, azzal fajtalankodo, tejét szopo és tiriilékét evo zsido, de utalhatunk
a Judenschwein gyalazkodoé népi kifejezésre is).”” Mas, de bizonyos érte-
lemben 6ssze is fiiggd konnotacidja a faroknak a kinai copftal valé roko-
nitdsa, ugyanis ezt a két népet a korban elGszeretettel asszocialtak egy-
massal egyik meghatdrozd gazdasagi tevékenységiik (kereskedés) alapjan,
tovabba karakterologiai és fizikai (keleti test) szempontokat figyelembe
véve. Jay Geller utal rd, hogy a kinai copfot a leggyakrabban faroknak,
malacfaroknak - esetleg fonatnak forditjak -, mely szavak morfemikus
és jelentésmezeje képes utalni a zsid6 és kinai (test)reprezentaciok egy-
mast fedd voltara. Raadasul maga Spinoza is hasonlitotta a kinai hajvi-
seletet a zsidok titkos, nem lathatd, de szinekdochikusan a kozosséghez
valo tartozdsukat - illetve a mas kozosségektol valo killonbozoségiiket -

ben pompézott, kopaszon és borotvalt arccal” KONRAD MIkLOs: Orfeum és zsid6 iden-
titds Budapesten a szdzadfordulon. = Budapesti Negyed, 2008, 16. évf. 2. (60.) sz., 355-
356. [Emancipécio II.]

7 ANDREI OISTEANU: I. m., 310.; A disznohussal vel6 fenyegetés maskor egyértelmiien csak
a megaldzas része: az Ivanhoe-ban példaul dllandéan disznohussal alazzak meg Izsakot,
tobbek kozott disznosajtot 1obalnak az orra el6tt, mire hatralva leesik a lépcsén.
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kifejez6 testrésziikhdz, a koriillmetélt péniszhez, amely parhuzam aztan
szintén elterjedt.® >

A né mint szornyeteg

Rosi Braidotti*** Donna Harraway kiborgelméletére is alapozva a feminis-
ta irodalomkritikat a biolégia tudomanyaval és a technikaval kapcsolja
Ossze, s egymasra simitja az anyak, szornyetegek és gépek fogalmat, ami
persze kizarolag ugy lehetséges, ha azok hatokorét kitagitja, felrobbant-
ja szokasos jelentéstani hatarukat. A nét nem csak biokulturalis egység-
ként és szociopolitikai realitasok empirikus szubjektumaként, reprezen-
tacidjaként érti, hanem mint a feminista elmélet meghatarozta diszkurziv
mez06t, mely kétrétegti: egyfeldl kritikaval illeti a meglévé definiciokat,
reprezentaciokat és alternativ teéridkat dolgoz ki a néket illetden. Rosi
Braidotti a francia hagyomanybdl kiindulva — Bachelard, Canguilhem és
Foucault materializmusat kévetve - a technoldgia fogalmat a lehetd leg-
szélesebb értelemben, tudomanyos, politikai és diszkurziv teriiletként de-
finidlja, s ezt a komplexumot rendeli ald a gép fogalmanak. A szornyek
a harmadik fajta diskurzus szerint konstrualédnak meg, némiképp a bi-
ologiai tudoményok torténete és filozofidja alapjan, s ezeknek a kapcso-
latat kovetve a killonbozéséghez és a killonbozé testekhez.

Mint lattuk, Arisztotelésztdl Freudig a nyugati tudomanyos kulttra to-
poszanak szamit, hogy a n6 az abnormalitas jeleként értelmezhetd, s kiilon-
boz3sége nem mas, mint alsobbrendiiség. A binaris oppoziciokon alapuld
fallogocentrikus tarsadalomban - tdl az irodalmon - a néiségnek a szor-

28 JAY GELLER: I. m., 50-51. (A kérdésrol b6vebben lasd e konyv Tailing the Suspect, or the
Braiding of Gender and Ethnic Difference cimii fejezetét: 50-87.)

2 Shylock, az uzsoras, a bankar, a gazdag zsid6 szintén rendkiviil figyelemre mélt6 a zsido-
sag testreprezentacioi koziil, de erre most csak egy labjegyzet erejéig tériink ki. Bar Euro-
pa népessége a 18. szdzadig etnikai-vallasi értelemben fogta fel a zsidésagot, a zsid6 bi-
zonyos torténelmi kérillményeknél fogva szemantikailag lefedett egyes foglalkozésokat
(bankdr, uzsords), de a csald kétes statuszat is tarsitottidk hozzd. Késébb, az emancipacio
idején ezek a sztereotipiak, stigmak paradox médon fennmaradtak, gy, hogy kozben
a tarsadalmi-gazdasagi keret megszlint mogottiik létezni, a jogi egyenlositéssel és a pénz-
gazddlkodds fejlédésével ezek a tevékenységek elérhetdvé véltak mindenki szdmara.

#0Rost BRAIDOTTI: Mothers, Monsters, Machines. In: U6: Nomadic Subjects. New York,
Columbia University Press, 1994.
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nyetegszertiséggel val6 asszociacidja a bindris oppoziciok logikajan alapul:
a szOrnyeteg a negativ polus, a pejoracio, a rosszallas, a leértékelés polu-
sa, amely strukturalisan analog a néivel, amely a bevett normakhoz képest
ugyancsak Masiknak tekinthet6 (barmilyen is legyen a norma egyébként).
Minthogy pedig ez egy olyan merev rendszer, amely a feminitast csak mint
negativitasként jelentkezé massagot tudja megragadni, a négytilolet nem
a véletlen terméke, hanem strukturalis sziikségszertiség. (Amugy ennek ko-
vetkezménye a mizogiin stilus is, amely Braidotti szerint egyuttal szatirikus
is. Egyik alapvet6 példaja ennek a Gulliver utazdsai, ahol a néi testt6l valo
irtozas is megmutatkozik. ,,A szatira miifajaban a nének a szornyetegek-
hez val6 kapcsolasa kivételesen szignifikansnak és gazdagnak mutatkozik.
A szatirikus szoveg értelemszertien szornyszer(i, mar magaban is devidns
és eltévelyedett. Minthogy kiemelten transzgressziv, a ndgytlolet megfeleld
fokat biztosithatja, amely mas irodalmi miifajokban esetleg sokkold lehet.”)

A szornyetegekrdl valo beszéd Rosi Braidotti szamadra a feminista el-
mélet egyik fontos kérdésére mutat ra: arra, hogy milyen statuszt képvi-
sel a killonb6z6ség a racionalis gondolkodasban (a szornyeteg az alap-
veté emberi normahoz képest értett kiilonbség megtestesiilése, a devi-
ans, az abnormalis). Derrida és mas francia gondolkodok ratio-elemzése
szerint a nyugati gondolkodas eredetileg binaris oppoziciokon nyugszik,
amelyik a kiillonbozdséget mint egy elfogadott norméhoz képesti Masi-
kat kezeli: a kérdés tehat az, miként lehetne a kiilonbozdséget megszaba-
ditani ezekt6l a normahoz kapcsolddé konnotacioktdl.

A nd6 mint a kiilonb6z6ség jele szornyszert (amugy is, de ha testének
kérvonalai eltorzulnak a varanddssag alatt, akkor végképp). Ha a sz6r-
nyeteget egy anomalidn alapuld, a normahoz képest devians testi enti-
tasként irjuk le, akkor gy is érvelhetiink, hogy a néi test és a szornyeteg
test kozos privilégiuma, hogy mindketten magukban hordozzak az elbii-
volés (fascination) és az elrettentés (horror) lehetdségét. A vonzas és az
undorkeltés logikaja kiilonlegesen fontos itt: a pszichoanalitikus elmélet
ugyanis igy irja le a vagy mechanizmusat, illetve azon neurotikus tiine-
tet (az undor hisztérikus, gorcsos 6sszeranduldsait), amely sajat maganak
a targyatol valo athelyezésébdl szarmazik.

A posztfreudianus olvasatok a n6i vagy a nemi kiilonbozdség reprezen-
taciojabol szarmazo férfiszorongasbol indulnak ki, tudniillik abbol, ami-
1ol Freud a Medusa-fejrol sz6l6 tanulmanydban beszél, amikor a vonzas
és taszitas eme logikdjat a ndi genitalia latvanydhoz hasonlitja: e sotét és

128



rejtélyes régioban nincsen semmi néznivald, a képzelet szorongasos 6rii-
letbe fordulhat 4t, mikor is a him bamészkoddt megbénitja a kasztraci-
os félelem. Lacan nyoman Kristeva ugyancsak azt allitja, hogy a n6i nem
mint az eredet helye szintén lenytigozést (félelemmel teli csodalatot) kelt
az anyatol valo elszakadds és az Apa Torvénye elfogadasanak pszichikai
és kulturalis parancsa miatt (s ehhez jarul még az incesztus tilalma mint
a tarsadalmi rendszer egyik alapszabalyaként érvényesiilé tabu, amely
a ndit/ anyait szintén az abjekci targyava teszi).

Kristeva az anyai testet pedig mint az élet eredetét, illetve mint a szii-
letés és halal kett6sének megtestesitGjét irja le, azaz szintén olyan dolog-
ként, amely egyszerre piszkos és szent, pokoli és mennyei, attraktiv és un-
dort kelté. O az abjekci6 4ltal implikélt fogalmakkal beszél errél, az abjekt
ugyanis ebben a sziirke, kozottes térben sziiletik meg: a szornyetegszer(i
vagy a devians az abjekcid figuraja, amennyiben atlépi a felismerheté nor-
mak vagy definiciok kozotti hatdrokat.

Kiborgelképzelések

Ahogy Gyorgy Péter irja,**! a bioldgiailag beazonosithato ellenfelekhez ké-
pest komoly valtozast jelent a lathatatlan, az amorf vagy a proteuszi ellen-
té], mely fejlodésének allomasait tekintve két csoportba sorolhato. ,,A bio-
l6giai gondolkozast illetGen a szazad harmincas évekig — majd a nacizmus
leveréséig - tartd rasszizmus paradigmdjaban az ellenfél - ha a Foldon ki-
viilrél érkezik is, ha emberi kredcié eredményeként [étrejott mesterséges
emberi lény - az emberi alak normaitol valo eltérései révén valik ijeszto-
vé”: ekkor a rém még néhany vonasaban azonosithaté mindazzal, akiket
megrémit. Ehhez a stddiumhoz sorolhato a science fiction torténete Fran-
kensteintdl a Star Trekig, a Supermanig, a Batmanig, mely testreprezenta-
cid sajatossagait az emberi test normaitdl valo eltérésekhez képest hataroz-
hatjuk meg. A végs6 szakaszba az ellenfé] kiborgga (cyborgga) valtozasa
tehetd, azaz emberi alakok imitalasa, ami egyébként ugyancsak visszave-
zethet( a Frankenstein mitoszig. A Terminator 1-ben, illetve 2-ben a ro-
botok és kiborgok harcdban —,az emberi testet még strukturdltan utanzo
automata, tehat, gép illetve a teljes mértékben amorf, radikalis proteuszi,

21 GYORGY PETER: I. m.
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bioldgian tuli utanzémiivész kozotti kiizdelemben™- foként az utdbbiak,
mint dnmagunk madsai, valnak fenyeget6vé. (Hibrid testek persze a min-
dennapi életben is talalhatdk, effélék példaul a test mesterséges transzfor-
macioi a kiegészitésekkel, protézisekkel, plasztikai sebészeti eljarasokkal,
feketéknél a borkifehéritéssel.)

Exkurzus 2. A zsid6 mint gélem (elsé fazis)

A gblem a zsid6 irodalom egyik jol ismert mitikus teremtménye, sza-
mos torténetben, szindarabban, miialkotasban talalkozhatunk ezzel a fan-
tasztikus, sarbol gyurt, embernek latszo, de néma teremtménnyel, jelen
van a modern irodalomban és kulttréban is (a legismertebbek Scholem
Aleichem, Isaac Bashevis Singer, valamint Gustav Meyrink**? mvei,
Holitscher 1908-as darabja, Wegener filmjei (Der Student von Prag (1913),
Der Golem (1920), de lathatjuk képregényben, rajzfilmben is; val6jaban
azonban mint mliember vagy transzhuman alak Gélemnek tekinthetd
minden android, Mary Shelley Frankesteinjétdl a Supermanig, a roboto-
kig, csak ebben az esetben zsido, misztikus figurardl van sz6.2#

A Goélem-hagyomany** bens6, zsido torténetét kronologikusan tobb
nagy szakaszra oszthatjuk, egyfajta evolucion ment keresztiil: kezdetben
a misztikus tapasztalat volt a legendék lényege, aztan a Golem néma, hi-
séges szolgava valt, majd képessé lett megvédeni a zsid6 kozosséget az an-

2 A témit illetden lasd még Gustav Meyrink Golemjét és a hozza késziilt Hugo Steiner-
Prag litografiasorozat kapcsolatat elemz8 tanulmanyomat is: FOLDES GYORGYI: A Gélem
mint Doppelginger. In: LAKNER Lajos (Szerk.): Olvashaté kép, lithato szoveg, Debrecen,
Déri Mitizeum, 2014, 99-109. (https://edit.elte.hu/xmlui/bitstream/handle/10831/10399/
Golem-jav.%20%284%29.doc.pdf?sequence=1&isAllowed=y)

3 A Gblemnek mint a zsidé Masiknak a 19. szdzadi reprezentacidjat Cathy Gelbin foglal-
ja 0ssze. Ld.: CATHY S. GELBIN: The Golem Returns. From German Romantic Literature
to Global Jewish Culture, 1808-2008, Michigan University of Michigan Press, 2011.

# A Golem-legenda legfontosabb mai szakirodalma, amelyekbdl adataimat meritettem:
Moskt IDEL: Golem. Jewish Magical and Mystical Traditions on the Artificial Anthropoid.
SUNY Series in Judaica: Hermeneutics, Mysticism and Religion. Albany State Uni-
versity of New York Press, 1990; CATHY S. GELBIN: The Golem Retuns: From German
German Romantic Literature to Global Jewish Culture. University of Michigan Press, 2011;
EL1ZABETH BAER: The Golem Redux. From Prague to Post-Holocaust Fiction, Wayne Uni-
versity Press, 2012; ELAINE L. GRAHAM: Representations of the Post/human. Monsters,
Aliens and Others in Popular Culture, Manchester University Press, 2002.
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tiszemita pogromoktol; késdbb, a 17. szazadtdl ugyand kontrollalhatatlan,
destruktiv eréként tor-ziz ezekben a torténetekben. (Ugyanakkor, amint
arra Elizabeth Baer figyelmeztet, ezek a rétegek nem kizarjak, megsziinte-
tik egymast, hanem palimpszesztszertien egymasra rétegzddnek, tovabb-
élnek, attetszenek egymason.)* A gélem funkcidja tehat valtozott az id6k
folyaman. A kezdeti megnyilvanulasokban megalkotdit spiritualis motiva-
cidk vezérlik (kiilondsen, hogy a Genezisben vagy a Zsoltdrok konyvében
még Adémmal azonosithatjuk - az agyagfigura az emberi test és a koz-
mosz kozotti affinitast hivatott szimbolizélni, illetve a sz6 életado erejét),
a hangsuly a misztikus tapasztalaton volt, a teremtés aktusan. A 12. sza-
zadtol kezdve viszont mar inkabb utilitdrius célokra hasznaljak, alakja mar
nem 6nmagaért fontos, hanem szolgaloként. (A talmudi hagyomanyban
a Golem nyelvi eredete ellenére, minthogy beszédre nem képes, viszont
mégiscsak a nyelv ellenében 1étezéként jelenik meg. A gélem némasaga,
a szavak vilagabol kizartsaga az ész hatalmanak hianyossagait reprezen-
talja az istenivel szemben: alkotdja az isteni hatalmat akarta elbitorolni,
de csak utanzasra képes.) A Gélem-mitosz hagyomanyosan az ember te-
remtés- és isteniilésvagyanak egyik alapvetd motivuma. A zsid6 hagyo-
many szerint mar maga az ember, azaz Addm is egy Gélem volt, amig Is-
ten életet nem lehelt belé (a neve is foldet jelent), az 6kori verziok szerint
az én sotétebbik felének targyiasitasa, a freudi elmélet szerint az ember
konfliktusos viszonyat testesiti meg sajat libidéjahoz.*¢

Figurdja onnantdl kezdve, hogy a legenda tulnyult a zsid6 hagyoma-
nyon?¥, kett6s értéket hordoz: a populdris kultdrarol sz6lé tudomanyos

S ELIZABETH BAER: I. m. 22.

26 BABITS ANTAL: Magyar Gélemek. Bibliografiai kisérlet = B. A. Végtelen dsvények. Zsidé
bolcselet és/vagy misztika, Budapest, Logos, 2010, 181-185.

7 A torténetnek szdmos valtozata létezik. Elétorténete: ,,El6szor is az Addm teremtésérol
52616 hagyomanyos elbeszélés — a bibliai részletekkel (Jahve voros agyagbol emberi ala-
kot formal, »az élet leheletével« egy kiilon aktusban életre kelti - Ter, 2, 7) és apokrif rész-
letekkel (Addm eredetileg hatalmas termete; bizonyos ideig »az élet lehelete« és a beszéd
képessége nélkiil létezik, ebben az allapotaban kapja a kinyilatkoztatast osszes eljoven-
d6 leszarmazottainak sorsardl). Masodszor, az Isten neveiben rejlé magikus és teurgikus
er6k nagyraértékelése, valamint kiilénos hit a kimondott sz6 erejében a kimondott sz6-
hoz viszonyitva” (Mitolégiai Enciklopédia II,, szerk. Sz. A. TokAREV, Budapest, Gondo-
lat, 1988, 235-236.) Erre a szemléletre épiil a kabbalista Alkotds konyvében (Széfer Jecira)
talalhaté kommentar. Késobb jelenik meg az utilitarius, ,,szolgalé™-funkcid, példaul az
Elija Baal Shém rabbirdl sz616 torténetben (meghalt: 1583), el6bb egy ismeretlen lengyel
szerz6 altal feljegyzett népmesében, majd Christoph Arnold 1674-es szovegében. 1625-
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diskurzus, illetve kiillonb6z6 irodalmi szvegek a felvallalt zsid6 lénye-
giség népmesei alakjat konstrualtdk meg a Golembdl, mig a kultdrator-
téneten végigvonul negativ interpretaciéjanak hagyomanya is. Keresz-
tény szempontbdl a Golem-torténet jelentésége tobbek kézott bizonyi-
ték volt a zsid6 okkult természetére. 1674-ben példaul Johann Christoph
Wagenseil kinyomtatja Christoph Arnold latin nyelvii levelét, aki boszor-
kanysaggal vadolja meg a zsidokat. A levél keresztény sztereotipiak soro-
zata a zsido boszorkanysagrol, s irdja amellett érvel, hogy az izraelitakat
meg kell biintetni, amiért szembeszegiilnek az isteni paranccsal; nem vé-
letlen tehat, hogy a golem homlokan 1év6 feliratot, és ezzel egyiitt a zsi-
dokat tarsitja az Antikrisztussal is.

A pangerman i{rok, mint példaul Jacob Grimm, vagy késébb, 1850-ben
akar Richard Wagner is, Herdernek a kolt6i hitelességet érinté nézeteit,
azaz azt az elképzelést, hogy az autentikus irodalomnak minden esetben
egy egyéni nyelvi kozosséghez és egy adott helyhez kell tartoznia, atte-
szik egy german-nemzeti modellre - ennek antitipusa szerintiik éppen
azsidd irodalom, hiszen a fenti kritérium a diaszpéraban él6, tobbnyelvi
zsiddsag esetében nem teljesiil. (Maga Herder amugy ambivalens médon
viszonyult a zsid¢ kultirahoz, egyfel6l nagyra tartotta a Biblia Hebraicat,
viszont zsiddellenes retorikat alkalmazva kifejtette - tobbek kozott A heé-
ber koltészet szellemérdl cimt irdsaban —, hogy a héber mint olyan barbar,
hibas nyelv, irdsa halott kodrendszer, merthogy hianyzik bel6le a magan-
hangzok biztositotta, életadd lélegzet.*®) A korban oly gyakori antiszemita
mivek szerzéi meg vannak rola gy6zédve, hogy az egyébként is gyakran

ben a szefrd kabbalista, Josef Solomou Delmedigo meséli el, hogy két spanyol kozép-
kori kolté, Abraham ibn Ezra és Somolou ibn Gabirol antropoidokat készitettek, ame-
lyek - igaz, minden karokozas nélkiil - valodi életre vagytak. 1808-ban Jacob Grimm me-
séi kozott szerepel, majd a 19. szazad kozepén keletkeznek askenazi legenddk egy mésik
g6lemépitd 16. szdzadi rabbirdl, a pragai Yehuda ben Bezalel Lowrdl: ezek a torténetek
nagy vonalakban a Grimm kozvetitette mesét kovetik. Els6ként 1841-ben, a Panorama
des Universums cimi lapban publikal réla egy cikket Franz Klutschak. A Grimm-féle
véltozatra épiil Ludwig Achim von Arnim Egyiptomi Izabelldja is, s E. T. A. Hoffmannak
ugyancsak van kabbalista meséje (Die Irrungen/Die Geheimnisse The Confusion/The
Secrets), s ezekben van minden, gélemszer( alak, Doppelgénger, hercegné, melyek mint
alényegnélkiiliség reprezentdcioi tinnek fel. Egy évszazaddal késébb Arthur Holittscher
Der Golem cimii expresszionista szerelmi dramaja tematikus miifajinak az utdpiat ne-
vezhetjiik, az j zsid6 férfi és n6 alakjat illetéen (1908).

8 A héberben pontozatlan rendszerben csak a hosszti massalhangzokat jelolik, a révideket
nem; pontozott irasban rendkiviil bonyolult rendszer(i a maganhangzélejegyzés.
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feliiletesnek, fukarnak és vérszomjasnak gondolt zsidok el vannak szige-
telve az istenitdl, és annak a természetben valo kifejez6désétél, tovabba
az élettdl és az irodalomtdl, melyek szintagy isteni alkotasok. Ennek szel-
lemében pedig a Golem alakja - mikozben, részben a Kabbala irant is ér-
deklddve, szerepeltették irdsaikban — szdmukra mégiscsak azt példazza,
hogy a zsidokbdl hianyzik az isteni teremtderd, alkotasra nem képesek,
csupan utanozni képesek azt, s ezért el kell bukniuk. Metaforikusan egy-
részt magat a zsidot azonositjak a Golemmel, a zsidok kiilonboz6ségé-
nek megtestesiilését latjak benne, merthogy fogyatékos a testiik, lelkiik
és nyelviik is.”* Masfel6l, egy ennél absztraktabb sikon pedig a Golem je-
lenti az isteni koltészet lerombolasat is.

A ,tulsd” oldalon viszont, a 19. szdzad kozepén ezzel a német, keresz-
tény romantikus dllasponttal szemben, amely a zsidokat fogyatékos alko-
toerével vadolta, megjelent egy ellendiskurzus a német nyelvii zsid6 szer-
20k részérél, akik - a szépirodalomban és a tudomanyos igényti szovegek-
ben egyarant - igyekeztek a pragai gélemet™ - éppen Herder szellemében

- anépi kultira meglétének bizonyitékaként, nemzeti motivumként kezel-
ni. Ugyanakkor a kozépkori spanyol-zsid6 tanok magaskultirahoz tarto-
26 modelljével, illetve Goethe mtiveivel is tarsitani probaltak, azzal a cél-
lal, hogy a zsidokrol alkotott képet tavolabb toljak a keresztény irasokban
megjelen6 Golem ,keleti” asszociaciditol; valamint a golemépité Jehuda
Low rabbit tudosként dbrazoljak, hogy a német zsidosagot mentesitsék
a babonassag negativ sztereotipiaja alol.

A Golem alakjéra, s rajta keresztill mintegy kivetitve a koriilotte é16
zsidok reprezentacidjara — beleértve testi megjelenésiiket, tetteiket, kor-
nyezetiiket, illetve dltaldban a kiilénb6z6 verziok (Grimm, Meyrink stb.)
hangulatat, stilusat - is a kisértetiesség, az Unheimlich/uncanny-szerliség
jellemz6.#! Ennek nyilvan a pszichologiai szempontokon kiviil tarsadal-
mi vonatkozasai is vannak, hiszen az kisérteties megvalosulhat a tarsadal-
mi abjekcion keresztil is. Julia Kristeva, az abjekt-fogalom megalkotdja
1982-es konyvében a kisérteties zsid6 figurdjat — 6sszekapcsolva a Golem

29 CATHY S. GELBIN: . m., 13.

#0 A pragai gélem egyrészt kozos askendzi téma, amely a németiil és a jiddisiil beszéld zsi-
dok kozotti nyelvi, kulturalis és nemzeti ktelékrdl tanuskodik, masrészt biztonsagvagy-
rol is drulkodik egy ellenséges vildgban, illetve a zsid6 kulttra védelmezdjeként szerepel.

! SIGRID MAYER (1975) szerint a Grimm-narrativabol kiindulé uncanny-elemeket a nar-
raci6 durvan objektiv stilusa biztositja.
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alakjaval is, példaul Borges Aleph cimi novelldjara hivatkozva — mint az

abjekt iskolapéldajat irja le, tovabba ezt az abjektszertiséget atviszi az iro-
dalom fogalmara is: annak eszerint ,,... sziikségszertien a gyalazatos nar-
rativajava kell valnia”. Cathy S. Gelbin mindehhez még hozzafiizi, Kristeva

szamadra az ,uncanny” az irodalomban a ,,hatalom tarsadalmi pozicidja-
nak konnyed tjraelképzelése [reimagination]” Mint latni fogjuk, a kisér-
teties zsido masik jellemzd testreprezentaciodja — s vele egyiitt a zsido né-
pé és a judaizmusé - a Bolygd/Orok Zsido lesz, s példaul ezt hozza 6ssze

Friedrich Schiller gotikus regénytoredékében, a Der Geistseherben (1787-
1788) a Golem legendajaval, raaddsul az olykor az el6bbi motivumhoz

mégiscsak kapcsolodo részvét és szanalom nélkiil. A ni és a Golem mint
a zsido Masik reprezentacioi is dsszecsusznak olykor. Ennek a rokonitas-
nak zsid6 elzményei is vannak, a 11. szazadi spanyol kolt6 és filozofus,
Solomon ibn Gabirol 4llitolag egy néi Golemet teremtett, hogy betegsége

idején elvégezze koriilotte a héztartasi teendGket, a wormsi Eleazar rabbi

pedig allitolag két formulat ismert, egyet a férfi és egy masikat a néi Go-
lem megalkotasara és életre keltésére.® A romantika irdi és kultirem-
berei olykor kozvetlen kornyezetiikben is beazonositanak néi gélemeket

is, olyan értelmiségi ndket, akik szamukra a szexualis szabadossagot je-
lenitik meg, a berlini zsid6 irodalmi-filozéfiai szalonok néalakjait, mint

példaul Henriette Herz, Rahel Levin és Mendelssohn névére, Dorothea

Veit. A zsid6 n6 korai archetipusa, a femme fatale itt golemalakként jelenik
meg, s mint ilyen a zsid6 romlott természetét szimbolizalja. (Ellentmond

a zsido femme fatale antiszemita sztereotipidjanak Walther Rathenaunal

Eleazar rabbi torténete, ahol is a gyonyorii ndi golem szaporodasi és ero-
tikus célokra rendeltetett.)

A néi Golem folytatdsa: a néi kiborg

A néi kiborgok (vagy kezdetben inkabb: robotok)** egyik alapmodellje az
Olympia nevii n6i automata E. T. A Hoffmann A homokember cimii no-
vellajabol, amelyikbe a f6hés beleszeret, hanyagolva kedvesét, s csak ké-

2 ELIZABETH BAER: I. m., 20.
3 A témat illetéen ldsd még: Az android, a kiborg, a dandy meg a né - sajatos testreprezen-
taciok a dekadens és a dandy fantaziakban cimi tanulmanyom, Helikon, 2017/1. 44-52.
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s6bb fedezi fel a lany gépmivoltat. A kiilsejét tekintve tokéletesnek téind
lany - hasonléan a Golem-reprezentaci6 ezen aspektusahoz — a kisérte-
ties egyik megnyilvanuldsaként is értelmezhetd, mint az olyan testrepre-
zentaciok (vo. Schelling, Jentsch elképzelései), amelyek esetében kétsé-
ges, hogy vajon egy nyilvanvaloan €16 lény valoban lélekkel van-e felru-
hazva, illetve az, hogy egy élettelen targynak nincs-e mégis lelke (ilyenek
a viaszfigurak, zsenidlisan megkonstrualt babdk és automatak). Freud
egyébként is A homokember cimii novellan keresztiil vezette be a kisérte-
ties, az Unheimlich fogalmat, bar szimara més aspektusok, példaul a szem
motivuma tiint meghatarozébbnak.>** Egy kés6bbi néi szérnyeteg-kiborg
Bernard Wolfe Limbo cimi regényében szerepel, a melleibél kilogé miila-
bakkal, és a férfit tivel fenyegetve. A kiborgtestek és testpolitikak elméle-
tének egyik megalapozdja, N. Katherine Hayles igy 0sszegzi a regényben
megjelend ndi szerepet: ,,...a Limbot mélyen megihlette a kibernetika, am
a szoveg kozéppontjaban nem a technikai eljarasok allnak. Inkabb ugro-
deszkat jelent kiilonboz6 tarsadalmi, politikai és pszicholdgiai témak ko-
rilljarasahoz, amelyek az érzékelt fenyegetésb6l szarmaznak, amit a n6k
aktiv szexualitdsa tdmaszt az Immob férfiak szamaéra” (a hideghaborus ko-
zegben, amelynek kovetkezményeképp végiil kirobban a kovetkezd vilag-
habort). Illetve: akarcsak a ra nagy hatassal 1év6 Norbert Wiener, Wolfe
felismerte a kibernetikdban rejlé forradalmi lehetségeket a testek wjra-
konfiguralasara, s igy a Limbdban, ,,amely nyers, botranyos, transzgressziv,
frusztraléan mizogiin, és olykor brilidns” a kibernetikaban rejlé poten-
cialok végiil is akar fenyegetést is jelenthetnek a férfiak autonomiajara.>®
Braidotti - mint azt lattuk is, bar akkor inkdbb a n6 szérnyetegaspek-
tusairdl beszéltiink - egy gépiesitett szornyeteganyat, egy kiborgnét vi-
zional: minthogy az anyai funkcié medikalizalasanak az lesz a kovetkez-
ménye, hogy a testit ossze tudjuk kotni a technologiaival (amivel az anya-
sag biotechnoldgiai koraban tudhatjuk magunkat), s ugyancsak nyitott az
atjaras a valtozatos pszicholdgiai, kulturalis és szocialis funkcidk kozott
is, konnyedén el tudjuk képzelni test és gép, hus és fém egységét, s egy

4 SIGMUND FREUD: A kisérteties. (Ford. Bokay Antal-Erds Ferenc). In: BOKAY ANTAL-ERGs
FERENC (Szerk.): Pszichoanalizis és irodalomtudomdny. Budapest, Filum Kiadd, 65-82.
»5N. KATHERINE HAYLES: How We Became Posthuman? Virtual Bodies in Cybernetics, Li-
terature, and Informatics, Chicago-London, The University of Chicago Press, 1999, 23.,

ill. 113.
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ilyesféle elcsuiszas johet létre a percepcidban és a megtestesiilt szubjek-
tum reprezentacidjaban is.

Donna Harraway Kiborg-kidltvany. Technoldgia és szocialista femi-
nizmus az 1980-as években cimii irdsa® a kiborgot a gép és €16 szer-
vezet utopisztikus hibridjeként hatarozza meg, a poszt- vagy margina-
lis kultarhelyzetet testesitve meg vele, s a politikai feminizmus céljainak
szolgdlataba allitva azt: a nok felszabaditdsa a kreativ fantdzia megrefor-
malasaval érhetd el. A kiborg a gender utani vilag része, megsziinteti testi
és nem testi elkilloniilését, az uralmi hierarchiat egy halozatos struktira-
val valtja fel (melyet biotikus Gsszetevék, mesterséges genetikai masolasi
eljarasok, komputerintelligencia jellemeznek). Harraway érdekes modon
a kiborg irasmadd egyik lehet6ségeként a posztkolonidlis néi regényt al-
litja, merthogy a kiborg iskolapéldaja szerinte a marginalis helyzet(i szi-
nes borii né, a Kiviildllo Névér (Audre Lorde esszékotetének a cime [Sister
Outsider] alapjan), masik példaja pedig a néi-leszbikus-mexikdi kisebb-
ségekhez tartozé Cherrie Moraga Loving in the War Years cimu kotete.

A nomdd: a rasszista jelol6tél a dekonstruktiv olvasatig

Minthogy a nomad melléknév mint attributum a diaszpdraban €6, oly-
kor pogromok, kiutasit6 torvények miatt lakhelymoédositasra kénysze-
ritett vagy eleve is vandor életmddot folytaté népekre (ciganyokra, zsi-
dokra) jellemzd, s veliik talalkozik a letelepedett, 6nmagukat lakhelyiik
és vallasuk, késébb egy adott nemzethez valo tartozas alapjan azonositd
lakossdg, az el6bbiek gyakran nomdadként jeloltetnek meg az idegenrdl,
a Masikrol sz616 diskurzusokban.

Sét, a francia (politikai) kultiraban a ciganysag példaul a mai na-
pig kifejezetten asszocialddik a nomadsaggal; vagy amikor az amerikai
John Smith valldsos vakbuzgalomtol flitve reformokat siirget, s letelepi-
tésre 0sztonoz, a nomadok ellen fordul, mely megjelolés voltaképpen
csak részben vonatkozik a ciganyokra (ugyanigy a téglagyari gyerme-
kekre, csatornalakdkra is), mindazonaltal az elébbieket vademberekhez

»¢DoNNA HarawAy: Kiborg kialtvany: tudomany, technoldgia és szocialista feminizmus
az 1980-as években. (Ford. Bocsor Péter.) In: BOKAY ANTAL-VILCSEK BELA-SZAMOSI
GERTRUD-SARI LAszL6 (Szerk.): I. m., 503-519.
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és allatokhoz hasonlitja. Franciul a ciganyokat régen, akar a 20. szazad
elsé feléig is bohémiaiaknak (Bohémiens; nomad cigany, ti. aki Csehor-
sz4gbol jott) egyiptomiaknak (Egyptiens) is hivtak, s mindkét elnevezés
vandor életmoddjukra utalt. (Az utobbi népnév onnan ered, hogy a ko-
rai migransok Kis-Egyiptomot emlegették Gshazajukul, de alighanem
a Peloponészosszal alltak kozeli kapcsolatban.)*” Noha az el6z6 évsza-
zadban a népességben még inkdbb pozitiv kép élt a ciganyokrdl, a német
Aventius (Johann Thurmaier) 1522 koril irt Bajor Kronikaja az 1432-es
év kapcsan mar meglehetdsen becsmérld mindsitéssel szolgal a ciganyok-
kal kapcsolatban: ,,Ebben az idében tartomanyainkra tolvaj nép zadult,
a torok birodalom és Magyarorszag hataran €16 kiilonbo6z6 fajtak sopre-
déke és a szennye (a mi nyelviinkén zingeni), és Zindelo nevi kiralyuk
vezetése alatt biintetleniil loptak, csaltak, a betevé falatot rablassal és jo-
vendémondassal keresték meg. Hazug médon azt allitottak, hogy Egyip-
tombal valdk, és az istenektdl vetettek szamtizetésre, nem étalljak azt hi-
resztelni, hogy hétéves vezeklésre kényszeriiltek apaik btinéért, akik sor-
sara hagytak a Szent Sziizet és a gyermek Jézust. Tapasztalatbdl tudom,
hogy a vend nyelvet beszélik, és hogy arulok és kémek™® A 16. szazadi
megtelepedett tirsadalom tekintetének titkkrében a (képi) reprezentacios
modok sztereotipikussa és elGitéletessé valnak, a korabeli ikonografidban
(Boschnal példaul) és dramaban (Gil Vicente, Hans Sachs miivei) allandé
szerepl6k az erdszakoskodd ciganyjosnék, hamiskartyasok, zsebtolvajok,
becstelen lokupecek, tancosndk. ,, A feldolgozasok koziil az egyik leglatva-
nyosabb egy varos vagy kastély elé vonulo ciganytarsasagot abrazol a he-
lyi polgarok gytirtijében; a n6k - a kronikdkbol nyert képhez htien - tur-
bant viselnek, és az egyik urholgy éppen joslasra nytjtja a tenyerét, mikoz-
ben az erszényétdl éppen megkonnyiti egy ciganyfiti. Egy masik tournai-i
szbttes a tancolo ciganyok elsé ismert abrazolasa”>® Ez a kép csak mod-
javal valtozott, fennmaradasanak egyik remek bizonyitéka Mérimée mar
emlitett Carmenje a mar emlitett szociografikus-etnoldgiai bevezet6vel,
illetve az a ,,tudomanyos igénnyel” megirt magyar kényvecske mar a 20.
szazad elejérdl, amelynek feladata a ciganyok reprezentécidinak vizsga-

»7SIR ANGUS FRASER: A cigdnyok. Budapest, Osiris, 1996, 85.

8 A szerz8 megjegyzése: a latin szoban szerepl superis szonak tobb forditdsa is lehetséges,
itt taldn inkabb: ,uralkodoik”. Uo., 88.
*Uo., 122.
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lata lenne a magyar irodalomban, s amelynek bevezetdje eftéle sztereoti-
pidkat vonultat fel mar a bevezetében is. ,,A s6tétbarna bér, stirtin ben6tt
arc, villogo fekete szem, az ismeretlen nyelv, a folytonos vandorlas, a ti-
tokzatos mesterségek — mind nem voltak alkalmasak a rokonszenv meg-
nyeréséhez. Id6nként felttintek egy-egy varos, egy-egy falu hataraban, 6sz-
szetakoltak satraikat, és benéztek a nép kozé. Az asszonyaik josoltak és
kartyat vetettek, jovenddt mondtak, mig a férfiak bekoszaltak a vidéket,
megfoltoztak a falu iistjeit, tekndit, és ahol csak szerét tehették, meglop-
tak, kifosztottak a lakossgot. Ejjel pedig koriiliilték a tiizet, és a csénd-
ben messze elhallatszott vontatott, szomort énekiik, mig asszonyaik, le-
anyaik eljartak azokat a kiilonds, vad cigany tancokat az énekl6k dalanak
ritmusaira. A cigany a kultura egy 6sibb fokén all még ma is. Eletmdd-
ja folytan rabja a természetnek. Az érzelem uralkodik egész lénye f6lott,
az 0szton vezeti a mindennapi életben, s a természeti erék roppant ha-
tassal vannak rd (...). Koltészetében a népek fejlédésének egy Gsibb fo-

2260

kat figyelhetjiik meg;

Exkurzus 3. Egy réges-régi nomad: a bolygé zsid6

Ahasvérus a par excellence nomad, 6 egyszerre a tér csavargdja (boly-
g6 zsido) és az id6é (6rok zsido),”' s igy mint jel6ld hosszt évszazadok-
ra gyokeret vert az eurdpai gondolkodasban. (Nem véletlen, hogy a 19.
szazadban Champfleury - akit itthon inkabb a realizmus iranyzatanak
teoretikusaként ismeriink - Histoire de 'imagerie populaire [1869]cimi
munkajéban leszogezi, hogy ,,a nép lelkében meggyokeresedett minden
legenda koziil kétségkiviil a bolygo zsido legenddja a legellenallobb.”)*?

260 PLEISCHMANN GYULA: A cigdnysdg a magyar irodalomban. Budapest, Elet, 1912, 6. (Per-
sze ez nem minden esetben van igy, Szigligeti Ede A cigdny cimt népszinmiivében ép-
pen a kozhelyek lebontasat tiizi ki célul, mint ahogy kevésbé jelentds darabokban is ha-
sonl6 szemlélet jut érvényre: tobbek kézott Szunyogh Arpad A cigdnyjésnd cimii tréfés
egyfelvonasosdban, amelybdl az deriil ki, hogy az olyasféle eléitéleteknek, mint a lopas
vagy a csald, minden valésagalapot nélkiiloz6 jovendémondds — a konkurencia joslatai-
val szemben - nincs semmi alapja.)

261

Rokon alakok még: bolygé hollandi, 6r6k vadasz.
22 HEINRICH GUSZTAV: A bolygo zsidé monddja. Budapest, Franklin Tarsulat, 1920, 4.
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Alegenda gyokerei a 13. szdzadba nyulnak vissza, igazan azonban csak
a 16. szazadban korvonalazodik, fénykorat pedig a 17. szazadban éri el
egy kis, koriilbeliil nyolc oldalas népi kalendarium megjelenéséig (e tor-
ténetben amugy az a Paul Eitzen meséli el a torténetet, aki Luther Mar-
ton egyik volt wittenbergi egyetemi tarsaként, az 6 hatasa alatt lesz teolo-
gus, majd plispok: s elbeszélésének negativ valldsos konnotacioit erdsiti,
hogy Luther Marton ezid6tajt élte antiszemita korszakat).”’

A bolyg6 zsido torténeteknek két torténelmi értelemben vett alapin-
terpretacioja van, s bar ezek 0ssze is folyhatnak, keresztezhetik egymast,
az egyikhez egyértelmiien negativ konnotaciok kapcsolédnak, a masik
inkabb ambivalens: az adott narrativatol fiigg, hogy antiszemita, vagy
éppen ellenkez6leg, filoszemita hangstlyok érvényesiilnek-e benne. Az
els6 szerint Isten azért itélte orok életre — azért tette az id6 nomadjava -
Ahasvérust,** hogy eleven cifolata legyen a zsidok kételyeinek, akik nem
hittek abban, hogy Krisztus a megvalté volt. Ez esetben egy tendencidzus
keresztény legendardl beszélhetiink, amely egy él6 szemtanu vallomasa-

23V, A bolygd zsidérdl el6szor Roger of Wendower angol szerzetestl olvashatunk (1228),
s az dltala leirt torténetet Matthéus Parisiensis kiegészitve felveszi a kronikéjaba. Itt egy
Kartaphilus nevii ajténall6 vagja hatba Jézust, és gunyosan megkérdezi: ,Menj, Jézus,
menyj, siess mar, mit késel?” Jézus visszafordul, és szigoru tekintettel igy valaszol: ,,En
megyek, te azonban vérj, mig ismét visszatérek” Kartaphilus harmincéves ekkor, s szaz-
éves kordban mindig ehhez az életkorhoz fiatalodik vissza. Megjavul, felveszi a Jozsef
nevet. O nem bolygé zsidé még valéjaban, csak 6rok zsidd, hiszen Arménidban letelep-
szik, s ott él példas, szent életet, ott hirdeti a Megvalto és az apostolok tetteit. A 16. sz4-
zadban mar Ahasvérus név alatt szerepel: a bolygé zsidé mondajéanak elsd biztos forra-
sa Chrysostom Dudulaeus Westphalus miive, aki Eitzen schleswigi piispoktél nyert ,,in-
formécidit” rogziti egy népkonyvben. Eitzen, elbeszélése szerint, 1547 telén Hamburg
vérosaban taldlkozott egy otven év koriili, hosszu haju és szakélla emberrel, aki mezit-
14b a hideg kovon 4hitattal hallgatta a lelkész beszédét, néha a mellét verte és felsohaj-
tott. Mikor a piispok ellatogatott hozza, a férfi, egy bizonyos Ahasvérus nevezetd, elme-
sélte a torténetét: 6, a jeruzsalemi sziiletésti varga, honfitarsaihoz hasonléan eretneknek
és lazadonak tartotta a Megvaltot, s azon volt, hogy végezzék ki. Mikor a menet elha-
ladt a haza elétt, gyermekével a karjan kiallt hazanak ajtajaba. Krisztus a keresztet cipel-
ve megallt az ajtajanal, hogy megpihenjen, 4m 6 felszdlitotta, hogy menjen tovabb, és si-
essen oda, ahové valé. Mire Jézus: ,En itt megallani és megpihenni akarok, neked azon-
ban menned kell egészen az itélet napjaig” Ahasvérus letette a gyermeket, és valamilyen
belsd kényszertol hajtva elkisérte Jézust a Golgotara, s azota is zarandokként jarja a vi-
lagot. Szerényen él, pénzt nem fogad el, ahogy teheti, tovabbindul; nevetni soha senki
nem latta, minden orszag nyelvét beszéli; biinét megbanta, 6rommel és ahitattal hallgat-
ja Isten igéjét. Vo. HEINRICH GUSZTAV: L. m., 4-7., 10-14.

26t Ahasvérus eredetileg perzsa kiraly, a zsidok ellensége (Ezra, majd Eszter konyve).
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val akarja megcafolni a keresztény vallds isteni eredetét tagadé zsidokat.
Ahasvérus itt egyfel6l szemtanu, masfel6l egy él6 test, amelynek mar csak
a fennmaradadsa is é16 tanubizonysag Krisztus istensége mellett.”** (Bar et-
t6l kiilonbozik, mégis parhuzamos torténet és testreprezentacio a vak, sii-
ket és néma zsid6é, aki nem hajlandé meghallani Krisztus tanitasat: ,,sza-
juk van, de nem szdlanak, szemeik vannak, de nem latnak.”)*

Ehhez jarul a masik értelmezés, miszerint a bolygé zsidé térténete al-
legoria, Ahasvérus pedig a zsido nép megtestesitése. A zsidok visszauta-
sitottak a Megvaltot, ezért bolyongani kénytelenek, sehol nem taldlnak
nyugalomra. Ezt a felfogast a zsid6 nép kozépkori torténete jol indokolta,
amennyiben minden emberi és polgarjogtol megfosztva, oltalom nélkiil,
kiszolgaltatva a hatalomnak és a tomeg szenvedélyeinek, feleldsséget az
emberiséget érd csapasok, betegségek miatt blindsnek kikialtva vandorol
orszagrol orszagra, nyugalmat nem nyerve. (Ahasvérusrdl is azt beszé-
li a monda, hogy ahol megjelenik, gyilkos jarvanyok itik fel a fejiiket.)2

A német Constantin Frantz 1844-es pamfletjében is ebben a szellem-
ben fogalmazza ujra a legendat, minden egyes zsidéban a Golgota felé
botorkald Jézust siirgeté Ahasvérust lattatva: ,,A zsid6 nép maga az 6rok
zsido. Kivetette a Megvaltot, és ezért szétszoratott ezen a f61don, és nyug-
vast sehol sem talal; elvegyiilni akar a nemzetek kozott, hogy igy rontsa
meg a népeket, amire végiil is képtelen (...) A zsidé nép maga a megtes-
tesiilt Ahasvérus, akinek nem juthat nyugalom, még a sir nyugalma sem,
hiszen meghalni sem képes. A mitoszanak bizonnyal valosagalapja van.”

S korantsem véletlen, hogy — mint Ungvari Tamas is megjegyzi -, az
Ahasvérus-jelkép a 19. szdzadi Németorszagban tamadt fel djra, a hege-
lianus filozéfusokhoz kozel 4ll6 korokben 1), még sokkal altalanosabb je-
lentésarnyalattal gazdagodva: az 6rok zsido a keresztény szellem, a torté-
nelemben megvaldsulo szellem ellenképeként, masfajta, elatkozott hal-
hatatlansagként, korkoros mozgasként az egyenesvonaluval szemben.*”

25 UNGVARI TAMAS: Ahasvérus és Shylock. A, zsidokérdés” Magyarorszagon. Budapest, Aka-
démiai Kiado, 1999, 39.

26 ANDREI OISTEANU: L. m., 247.

27 UNGVARI TAMAS: 39-40.

28 CONSTANTIN FRANTZ: Ahasverus oder die Judenfrage. Berlin, 1844, 47. Idézi: ALEX
BEIN: The Jewish Question — Biography of a World Problem. (Trans. Harry Zohn.) Lon-
don, Associated University Presses, 1990, 479., illetve: UNGVARI TaAMAs: . m., 39.

29 UNGVART: Uo.
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Wagner operaiban Ahasvérus alakvaltozataival taldlkozhatunk, a Parsi-
fal Kundryjaval, aki néi verziéja a bolygé zsidonak, illetve a tengerre tizott
bolygé hollandival - akinek figurajat sajatos médon éppen a zsidosaga
miatt altala annyit ostorozott Heinrich Heinétdl kolcsonozte. Ez azért is
fonak helyzet, mert éppen e kolt6 kapcsan mondja ki Wagner egyik an-
tiszemita traktatusaban a sulyos itéletet: a zsidosag sulyatol csak egyet-
len aron szabadulhat meg a keresztény civilizacid, az ahasvérusi megval-
tas, azaz a halal atjan.”°

Susan E. Shapiro The Uncanny Jew: A Brief History of an Image cimt
tanulmanyaban®' bemutatja, miként kisérti a zsidé ember, a zsidosag és
a judaizmus mint ,,él6halott” reprezentacidja — kiilonosen Németorszag
tertiletén - a ,,zsid6 kérdést” (miszerint sziikséges-e az emancipacio és
a modern nemzetallamba val6 befogadds, vagy nem), mely képen vagy
tropuson keresztiil a zsidohoz ismét a kisérteties (Unheimlich/uncanny)
érzete kapcsolodik. Példa erre Karl Gutzkow, a hegelianus gondolkodo,
aki 1838-ban igy szeretné megvilagitani a problémat: a bolygo zsido a zsi-
do remények tragikus kovetkezménye. ,Benne mint egyénben testesiil
meg oly fijdalmasan mindaz, amit a zsidok a maguk szamara reméltek. Ez
van a judaista elkeseredésben, mert hiaba gondoljak, hogy szivesen meg-
halnanak, nem tudnak” Ez a minden szerencsétlenség ellenére is csoko-
ny0s ragaszkodas az élethez és a majdani megvaltashoz, a gyézedelmes
jovohoz testesiil meg Ahasvérusban, akinek ,,tragikus sorsa nem az inten-
ziv és sikeretelen haldlkeresés, hanem kimertilt sétdja a homalyban, ma-
gan kiviil élése, elavulasa. Maga az id6 mindig fiatal marad: 1j emberek,
4j hésok, 1j birodalmak sziiletnek. Csak Ahasverus marad, egy é16 hulla,
egy halott ember, aki még nem halt meg** S ugyanigy, Hegel, Schopen-
hauer, s6t Heine érvelésében, bar egyébként - ilyen vagy olyan, pozitiv

7°1dézi: JacoB Katz: The Darker Side of Genius: Richard Wagner and the Antisemitism.
Hannover, Tauber Institut for the Study of Europaen Jewry 5, NH, 1986, 44-45., illetve:
UNGVARI, 39-40.

7' SusaN E. SHAPIRO: A Brief History of an Image. In: L. EHRLICH-S.BoLIZKY-R. ROTH-
STEIN-M. SCHWARTZ-]. BERKOVITZ-]. YOUNG (Eds.): Textures and Meaning: Thirty Years
of Judaic Studies at the University of Massachussets Amherst. Massachussets, Department
of Judaic and Near Eastern Studies, University of Massachussets Amherst, 2004. http://
www.umass.edu/judaic/anniversaryvolume/articles/11-B4-Shapiro.pdf

72KARL GuTzKow: Plan for Ahasverus (1838), jranyomva: Vermischte Schriften (1842),
164-166; idézi: PAUL LAWRENCE ROSE: German Question/Jewish Question: Revolutionary
Antisemitism from Kant to Wagner. Princeton, Princeton University Press, 1990, 199.
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vagy negativ okbol - partoltak az emancipacidt, ugyanigy megjelennek
a megtestesilt élet-halal képének kovetkezményei; tigy tlinik, az asszimi-
lalt zsid6 amugy is fenyegetobbnek tlint a tarsadalomba nem integralo-
dott tarsainal, vagy el6deinél, a németeket mimikriként ,,utanz¢” zsidd
azért tiint félelmetesnek, mert lathatatlan, térben nem elhelyezhetd: rej-
t6zkodik, ezért uralhatatlan. A Kisérteties Zsido fantom, nem megteste-
stilt szellem, akinek nincs nemzeti értelemben vett hazdja, aki mint nem
kivanatos vendég vagy idegen fenyegetden koborol az emberek hézai ko-
riill. Shopenhauer Parergdja szerint, aki a zsidok eltlinését szerette volna
beolvasztasuk ttjan elérni. Szerinte Ahasvérus, a Bolygé Zsid6 az egész
zsid6 faj megszemélyesitése: ez a kicsinyeskedd kis nemzet mindenitt
megtalalhat6 a foldgolydn, sehol nincs otthon, sehol nem idegen, ezért
ragaszkodik makacsul zsido nemzetiségéhez. (A Kisérteties Zsido tropu-
sa egyébként olyannyira tovabb él, hogy a holokausztirodalom, és a zsi-
déidentitasra valamiképpen rakérdezd kortars regényekben is gyakran
feltlinik, legerésebben azonban a kortars francia irodalomkritika berke-
in beliil fordul el6, Blanchot, Lyotard, Derrida, Jabes, Lévinas irasaiban.””?
Ezen irok tobbsége a koborlo zsido, a nomadizmus, szamiizetés témait tar-
gyaljak, s ezeket nem egyszer az ir6 figurajanak alteregojaként hasznaljak.

A romantikus és a modern irodalomban (a legendat feldolgozta pél-
daul Goethe egy toredékben, Mosen, Lenau, Heller, Hamerling, Shelley,
Eugeéne Sue, Arany Janos, Kiss Jozsef) persze a fentieket még mas, indivi-
dualis vagy egzisztencidlis aspektusok gazdagithatjak az életundor és ha-
lalvagy, az 4llandé hajszoltsag vagy soha nyugodalmat nem nyerés jelen-
téstartalmai dltal, s a bolygo zsid6 lehet még az emberiségkoltemények
hése is, az emberi torténelem szemtandja immar kétezer éve. Ezért is le-
het a bolygo zsidé — mint azt Kierkegaard is allitja — a Faust és a Don Ju-
an legenddja mellett egyike az eurdpai kulttira egyik alapvetd kultuszanak
(noha figurdja voltaképpen egy, a masik két alakkal ellentétes értékeket és
hangulati elemet hordoz: mig Faust és Don Juan éppen hogy ellenszegiil
a haldlnak, amig ki nem élvezték az életet, Ahasvérusnak - bar vagyik ra
- a haldl boldogsaga soha nem lehet az osztalyrésze).

73Vp. Susan E. SHaPIRO: Ecriture judaique,: Where are the Jews in Western Discourse?
In: ANGELIKA BAMMER (Ed.): Displacement Cultural Identities in Question. Blooming-
ton, Indiana University Press, 1994, 194. Illetve: MICHAEL WEINGRAD: Jews (in Theory):
Representation of Judaism, Anti-Semitism, and the Holocaust in Postmodern French
Thought. = Judaism, Winter 1996, vo. 45., no. 1., 79-98.
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Nem véletlen tehat, hogy a ,nomad” szot metaforikusan is igen gyakran

hasznaljak az idegen testrdl sz6l6 diskurzusokban, a vandorlé testek mint

jellemzé reprezentaciok jelennek meg ezekben, vagyis a ,nomad” szohoz

meég egyes specifikus, a jelentésmezdjiikben a nomadsagot, a nomad élet-
format magaban hordozo jeloléket is hozzatehetjiik.

Guido von List német nacionalista koltd, az arja faji tisztasag egyik 6
ideoldgusa, a szvasztika mint a német nemzeti tudat egyik szimboéluma-
nak népszersitdje, a ,nomad” sz6t egyértelmiien a ,,nem arja” jelentésé-
ben alkalmazza. Ez lehet szldv, german, magyar vagy barmilyen nem arja
nép, hiszen List okkultista, poétikusnak szant szovegei mind nélkiil6zik
a tényleges definiciot, de a leirasokbdl lesztirhetGen a nomad legfékép-
pen zsid6, marmint az ugyszintén metaforikus értelemben vett zsido; vagy
ahogy Ger6 Andras fogalmaz, ,,nem valtja ki az ugyancsak multifunkcio-
nalis zsidot, de a jelentés, az olvasat szempontjabol azzal egyenértékd”

A nomadnak mérhetetlenek a biinei, mindent felemészt, elpusztit, bar-
merre jar, ,vonul karavanjaval a perzsel6 Nappal és a szamummal dacol-
va a puszta orszagon, a megszentségtelenitett anyafoldon at, mint atok-
verte hontalan. De jaj az orszagnak, ahova a nomad saskajarasként betor!
Puszta lesz az is!” A Hitlerre meghatarozd befolyast gyakorlé kolté a no-
madot - bar nem fokozza le allati szintre - parhuzamba dllitja a kartevs-
vel, s 6va int téle, s ezért mar jo eldre kizarja a faji alapon szervez8dé ko-
z0sségbdl: ., De te is tudod, hogy csirazé vetésed meg kell védened a karte-
voktol. Ne hidd, hogy csak a pajorok, kukacok, mezei pockok azok - nem,
kartev6k azok is, akik csak aratni akarnak, anélkiil, hogy vetettek volna,
akik lakni akarnak, anélkiil, hogy épitkezni akartak volna: azaz a noma-
dok. Persze neked nem fogjak elarulni, hogy kicsodak; a magadfajta 6lto-
zékében, alcazva jelennek meg elotted, hogy megtévesszenek, de minden
torekvésiik arra irdnyul csupan, hogy megfosszanak attol, amit te magad
hoztal létre, ami a tied. Ezért add ki az ttjat a nomadnak, ne hagyd, hogy
a te hatarodban iisse fel szallasat (Wohnraum), ne engedd, hogy kozos-
séged tagja legyen, és sose bizd rd az armanok tisztségeit: se bironak, se
tigyvédnek, se tanarnak, de legféképpen hadvezérnek meg ne tedd, mert
ugysem lesz mas, mint ami mindig is volt: nomad, és mint ilyen, kértev

7 GERO ANDRAS: Se 16, se zsido. Elditéletek taldlkozdsa a szdzadfordulé Monarchidjdban.
Budapest, Uj Mandétum Kényvkiadd, 2009, 88.
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és ellenséges jovevény, és sivatagga véltoztatja az 4ltalad megmiivelt fol-
det, téged pedig bolygd, foldonfuté nincstelenné tesz.”*”>

Ezt a kizsakmanyolast, a letelepedett — nemzetként miik6dé - népen
valo gazdasagi és kulturalis él6skodést némileg konkrétabban fogalmaz-
za meg Jung: ,,A zsidok, akik valamiképpen nomadok, eleddig 6nma-
guktol semmilyen kulturalis format nem hoztak létre, és valdszin®, hogy
mar nem is fognak, minthogy minden 6sztoniik és tehetségiik tobbé-ke-
vésbé civilizalt nemzetet kivan meg, hogy fejlédésiikh6z vendéglatoként
miikodjon”?
Am koréntsem egyértelm(i, hogy nomédnak lenni, mozgésban lenni bin.
A jelz6t a posztmodern-posztstrukturalista kritika — Deleuze, Braidotti
- el6szeretettel forditja az ellentétébe, s tobbnyire az 1j szubjektum egyik
attribatumanak tartja. Deleuze és Guattari kozos muve, a Mille-plateaux
a nomadologia teljes elméleti rendszerét fekteti le, s valdjaban egy min-
den centralizald hierarchiat tagad¢ 1étallapotot és gondolkodasmadot jel-
lemez vele?” (filozéfiai értelemben lisd még Deleuze Pensée nomade ci-
mi Nietzsche-tanulmanyat).”’®

A nomadnak ugyan van teriilete, koveti sajat megszokott csapasait,
pontrol pontra halad, de ez csak felszin. A nomad személy a letelepedet-
tel szemben nem a mar meglévé utakat figyeli, s nem személyekhez rendel
hozza lezart tereket, hanem személyeket — vagy allatokat — rendel hozza
nyilt terekhez, élete a kozosség terében zajlik, az intermezzo allapotaban
van. (Deleuze és Guattari a nomadsag fogalmat egyébként a harci gépezet
metaforajahoz?” kapcsolja, ami szerintiik a nomadok talalmanya, s nem
az egység és kettGsség rendszerén — azaz az egymast komplementer mo-

> Guipo List: Die Rita der Ario-Germanen, Guido List Biicherei, 2. Reihe: Forschung-
sergebnisse Nr. 3. Wien, Verlag der Guido von List Gesellschaft. In Komission bei E. F.
Steinader in Leipzig, 1908. 172-178. Ld.: GERS: I. m., 79-80.

76 C. G. JuNGg: I. m.

77 A Mille plateaux vonatkoz6 fejezete: Traité de nomadologie: la machine de guerre. In:
GrILLEs DELEUZE-FELIX GUATTART: Capitalisme et schizophrénie 2. Mille plateaux. Paris,
Editions de Minuit, 1980, 434-527.

78 GILLES DELEUZE: Pensée nomade (1972). In: Nietzsche aujourd’hui? 1. Intensités. Paris,
UGE, 10/18, 1973, illetve: GILLEs DELEUZE: Ile déserte, texte et entretiens 1953-1974.
Paris, Minuit, 2002. http://lesilencequiparle.unblog.fr/2012/09/17/pensee-nomade-
colloque-nietzsche-aujourdhui-gilles-deleuze/

7% Rajzos példajuk egy altdji harci szekér.
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don kiegészit6 bindris ellentéteken — nyugvo allamgépezet része, illetve
kivill esik a tizes szamrendszeren alapuld hierarchikus beosztast haszna-
16 katonai intézményrendszeren is.)**

Konkrétabban szemlélve a kérdést: bar a nomad sz6t hasznalhatjuk po-
litikai értelemben is, a nacionalista ellentéteként, minthogy legy6zi a nem-
zetallamok eszméje kijel6lte korlatokat (s mint ilyennek, nincs torténelme,
csak foldrajza), de felfoghatjuk altalanos jelentésében is: a nomad vala-
mely szervezédésen alapul¢ allam hatarain kiviil szitualja magat; a tobb-
ség altal nem jart utakon, koborolva transzgressziv, szubverziv tevékeny-
séget végez.s!

Deleuze Kafka-tanulmanydban a nomad muvészet részeként kezelt ki-
sebbségi irodalmakat meghatarozd harom kritérium egyikeként (a politi-
kussag és a megnyilvanulds kollektivitasa mellett) a deterritorializciot ha-
tarozza meg, itt nyelvi értelemben alkalmazva a szot. A deterritorializacio
az, amikor az iré nem a sajat nyelvén alkot, hanem az altala némileg meg-
erdszakolt tobbségi nyelven (Kafka ez esetben nem jiddisiil, hanem néme-
tiil), igaz, szamos esetben igen kreativ mddon, mintegy kihivasként értel-
mezve kezelve a feladatot, mikozben persze e tettével az dltala képviselt
kisebbségi irodalmat kiszakitja sajat természetes nyelvébol. A kérdés ek-
képpen az, hogy lesz valaki nomad, bevandorld, cigany a sajat nyelvével
szemben - mintha egy gyermeket rabolna el bolcs6jébél. 2

Rosi Braidotti elméletében — amely a feminista, a posztkolonidlis és
antirasszista filozofia, kritika és tarsadalomtudomany terméke egyszerre

- a nomad szubjektum a valamivé vald, ugyanakkor meghatarozott torté-
nelmi szitudcioban létez6 és megtestesiilt szubjektum; egyszerre filozo-
fiai fogalom, egzisztencialis 1étfeltétel és az identitds egy nem strukturalt,
nem homogén és nem egységes formaja. Minthogy Braidotti nomadfo-
galma az utobbi években egy etikai és erre épiilve egy politikai dimenzio-
val is gazdagodott, legeldszor ezt érdemes megnézniink, hiszen ez all leg-

280 DELEUZE-GUATTARL: I. m., 471.

1 A szerzOparos a nomdad miivészet téreszményét is ennek fiiggvényében képzeli el, kis ki-
terjedést, és tapintva végigpasztazo, nem-optikus latasmod sziikségeltetik ehhez; a sima,
legyalult taj képzete kapcsolddik hozzd, szemben a bardzdas, utakkal, falakkal, keritések-
kel rovatkalt felillettel, azaz egy olyan teriilet, amelyik semmiképpen nem hierarchikus;
s inkabb a tapasztalatokra timmaszkodik, semmint magyarazna.

#2V6. DELEUZE-GUATTARTI: Kafka: a kisebbségi irodalomért. (Ford. Kardcsonyi Judit.) Bu-
dapest, Quadmon, 2009.
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kozelebb a ,nomad” sz szerinti értelméhez. Ha figyelembe vessziik az
olyan eltagadhatatlan globalis jelenségeket, mint a névekvé bevandorlas,
a migracios mozgasok, az eurdpai unids polgarsag, mondja Braidotti, be-
lathatjuk, hogy ,,allampolgarsagunkat” jobb lekapcsolnunk az etnicitasrol
és a nemzetfogalomrol, s inkabb egyfajta (bens6) részvétel, hovatarto-
zas révén meghataroznunk, ezzel pedig egy pragmatikus, flexibilis, el-
cstiszd — vagyis nomad - identitast és egy ehhez tartozo testet a magun-
kénak tudni.?®® Mint irja:

»Az én valasztdsom az, hogy a fehérség posztmodern korbeli tjrakidol-
gozasa soran elészor szitualjam, denaturalizaljam, majd megtestesitsem
és beépitsem ezt a tapasztalatot, masrészt hogy nomadda tegyem, vagyis
destabilizaljam annak érdekében, hogy leromboljam hegemon befolyasat.
Nomad eurdpai szubjektum lévén ez azt jelenti, hogy allanddan atutazo-
ban vagyok, de elégséges mértékben le vagyok horgonyozva egy torténel-
mi helyzetben ahhoz, hogy elfogadhassam az irdnta valo felel¢sséget”*

Nomad identitasu ,,allampolgarnak” lenni azonban valami olyasmi,
ami jol modellez minden mds nomad szubjektumot: a nomadsag egyfajta
kritikai ellendllas a hegemon identitassal szemben. Rosi Braidotti szerint
nemcsak az etnikailag idegen test, hanem egy masféle idegen test, a né is
nomadnak mindsiil, akinek beszédét a nomad nyelveként hatarozza meg.
A n6, mint lattuk, oly sok rasszista és antiszemita diskurzusban azonosit-
tatik a zsidéval, a bennsziiléttel, olykor a szornysziilottel is; nem véletlen
tehat, hogy az olasz-ausztral filozéfus a ndiség meghatarozasakor némi
oniréniaval, illetve a bevett terminologiat dekonstrudlva, s ujradefinial-
va szintén atvesz bizonyos, addig pejorativnak szamité fogalmakat (mint
lattuk, reprezentacioként az anyat, a szornyeteget és gépet, s ehhez jarul
még adekvat stilusként a nomad).

283 Rosi Braidotti trilogidja: Rost BRADOTTI: Nomadic Subjects. New York, Columbia Univer-
sity Press, 1994; US: Metamorphoses. Cambridge, Polity Press, 2002; UG: Transpositions.
Cambridge, Polity Press, 2006. Ld. még: On nomadism. Interwiew with Rosi Braidotti,
Europaen Alternatives. http://www.euroalter.com/2010/on-nomadism-interview-with-
rosi-braidotti/

4 Ros1 BRADOTTI: Figurations of Nomadism. In: JoHN FOSTER-WAYNE FROMAN (Eds.):
Culture/s in Contention: Differences, Affiliations, Liminalities. Evanston, Illinois, North-
western University Press, The International Association of Philosophy and Literature,
1998. Idézi még: RAKAI ORSOLYA: Idegen testek, (Xenologia, modernség és feminizmus
az ezredforduldn, avagy a tdrsadalmi nyilvanossag tijabb szerkezetviltozdsa). = Helikon,
2011/1-2., 87-96, 87-96.
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A nomad stilus a diszkurziv hatalom gyakorlasabél kiszoritott nék be-
szédét kell, hogy jellemezze: egy olyan nyelvnek kell lennie, amikor a né
a mimikri stratégiajat kovetve a férfi beszédét beszéli, nyelve illeszke-
dik a fallogocentrikus nyelv paramétereihez, mikozben a tradicionalis
ndi csondet is hagyja finoman, de hatarozottan visszhangozni a szava-
iban. A nomad stilus a mimikri, a posztstrukturalista écriture féminine
és a deleuze-i rizoma talalkozasabol sziilethet meg: bar rejt6zkodik, va-
lamiképpen lazad is, hiszen nem a patriarchalis gondolkodas dualiszti-
kus vagy ellentéteken alapulé maédjat koveti, a diskurzust inkabb a ha-
talmi kapcsolatok pozitiv, tébbszintes halézatanak felelteti meg. (Ebben
Foucault hatalmi diskurzuskritikajat is koveti, hiszen ez utobbi ugy érvel,
hogy a tudomanyos tudds az igazsag, hatalom és vagy komplex, sokszo-
rosan Osszekotott halozataként mikodik, amely a szubjektum mint testi
egység koré szervezodik.)
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Tehéntekintet az életfilozéfia tukrében

A n6 mint Masik Szab6 Dezs6 szovegeiben *

Tanulméanyom - bemutatva az ir6 elméleti irasainak mizogiin szemlé-
letét is — a néi testreprezentaciok és a narratologiai sajatossagok Gssze-
fuggéseire, Osszejatszasaira kivan ramutatni Szab6 DezsG szépprozajaban,
kiilonos tekintettel néhany novellara és Az elsodort falu cimi regényre.
A sz6vegekbdl kirajzolodd, alapvetden prokredcids indittatasa négytilo-
let és a n6 mint a radikalisan kiillonboz6 Masik ezen konstrukcidja azért
is szamot tarthat figyelmiinkre, mert gy a korszak irodalmanak nemze-
ti konzervativ és nemzeti radikélis térfelén, mint a Schopenhauer, Nietz-
sche és Marinetti hatdsa alatt all6 Szab6 Dezsé altal is inspiralt magyar
avantgardban visszhangra talal.

Annyit mindenesetre eloljaroban is leszogezhetiink, hogy Szabd Dezs6
ellentmondasos figuranak tiinik a 20. szazadi elejének irodalmi szcénaja-
ban, nehéz koriilhatarolni munkassagat. Talan most illusztracioképpen
elég arra utalnunk, hogy igencsak valtozatos képet mutat palyaképének
ekkori szakasza: 1908-ban kemény hangu, antiszemita cikkeket jelentet
meg a Fejérmegyei Naploban, és a katolicizmus feldl értelmezi a magyar
kultarat, 1909-ben a Holnap koréhez és Adyhoz tartozénak vallja magat,
a tizes évek elsé felében a Nyugat, a Huszadik Szdzad és a Mdjus fontos
szerzGje, 1915-ben a magyar avantgard elsé lapjaba Kereszteldre cimen ir
programot, el6bb iidvozli az 6szirézsas forradalmat és a Kommiint, majd
éles kritikaval illeti; 1917-ben Nincs menekvés cimen ir dekadens kisre-
gényt, viszont 1919-ben megjelenik téle Az elsodort falu, 1921-ben ismét
jobboldali, antiszemita vezércikkeket kozol. Amde van kozos nevezd: az
Elet fogalma, a maga teljességében és dinamizmuséban megélt, egyszerre
bioldgiainak és metafizikainak is bizonyuld Eleté, amelyet Szab6 Dezs6 az
életfilozofidkban taldl meg (Schopenhauer, Bergson, Nietzsche bolcsele-
tében, de szemlélete nem all tavol a darwini struggle for life, illetve a fajok
harca fogalmatdl sem)?¢. Tovabba ez a nagybetlis Elet megvan szerinte

% Megjelent az Irodalmi Szemle 2016/9., Corpus alienum cim{i szamaban (71-86.)
8¢ DECZKI SAROLTA: Szabo Dezs6: Az elsodort falu. Kézirat.
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Ady koltészetében is, s ugyanigy szamos, altala futuristanak tartott — va-
l6jaban dinamikusnak, expresszivnek mondhato - lirai szévegben (Hu-
go, Whitman, René Ghil, Beauduin verseiben), s végiil a tényleges avant-
gard - futurista, expresszionista, aktivista — szerzoknél.

Hidba az illusztris és progressziv szerzok hada - ahogy Deczki Sarolta
irja -, ezen életfogalom miatt Szabd Dezs6é miiveiben mégiscsak felsza-
molja a felvildgosodés, az Esz vivményait, hiszen néla az ember lényegé-
nek meghatarozasa egy funkcionalis antropoldgia szerint megy végbe: az
ember valddi célja a fajfenntartds, az élet minéségét pedig nem kulturalis-
civilizatorikus tényez6k szabjak meg, hanem az egészség idealjanak vald
megfelelés. A felvilagosodas masik nagy mitosza is meginog nala, a hala-
dasba vetett hit (noha ezt a huszadik szazad soran amugy is szamos kri-
tika érte). Szabd Dezs a természethez valo visszatérésben latta az ,,élet”
kibontakozasanak és diadalanak a lehet6ségét, aminek a primdtusa na-
la a faji gondolattdl - a vér szerepétél — sem mentes (a magyar faj jov6jé-
nek és védelmének szolgalataban tett eréfeszitéseinek koszonhetden).”

Ez a szemlélet persze a keresztény kurzus Magyarorszagan jol megall-
ja a helyét nacionalizmusa miatt, amihez még egy rendparti, konzervativ
allamkoncepci6 is jarul, s Szabdé Dezs6 leginkabb ezen irany reprezen-
tans irojaként hiresiilt el, mds arcai kevésbé ismertek (noha amugy Hor-
thy politikajat, s kés6bb a naci Németorszag térfoglalasat is kritikaval il-
leti). De nem véletlen, hogy irasainak egyik kézponti motivuma az ide-
gentdl valo félelem és az idegengytilolet, aki lehet egy — vagy egyszerre
akar tobb — népcsoport vagy jelenség is. ,, Az altala biralt tdrsadalmi tor-
ténések mogott mindig valami asszimilalt idegen etnikum uralmi torek-
véseit igyekszik felmutatni’, irja Veres Andras, akinek egyébként teljes
mértékben elfogadhaté megallapitasat egyetlen idegenfigura teszi kérdé-
sessé: a szintén megvetett nd.

287 UO.
88 VERES ANDRAS: Egy 20. szdzadi préféta. In: SZEGEDY-MASZAK MIHALY-VERES ANDRAS

(szerk.): A magyar irodalom torténetei III. 1920-t6l napjainkig. Budapest, Gondolat Ki-
ado, 2007, 197.
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NGdi testreprezentdcio Szabé Dezs6 szovegeiben

A Szab6 Dezs6 miivek korpuszaban voltaképpen még a szazadvégi mi-
zogliniat képviseli a Gulliver tovabb utazik?® cimi novella, ez a szubver-
talt teremtés- és paradicsommitosz, amelyben a szerzé mintegy a bibli-
ai torténetet és a nietzschei Istenhalal-mitoszt latja el mizogiin magya-
razattal. Az 6si boldog artatlansagnak a tudas megszerzésével azért kell
felszamolddnia, mert az amugy lélekkel nem biré né lélekfullankja - ti.
a szerelemmel mint betegséggel, azaz hogy gennyes keléssel - 6rok elége-
detlenséget fecskendez az addig csak testi életet é16 férfibe; az pedig bele-
faradva a nével vald tarsas maganyba megteremti, majd fekélye elhatal-
masodvan mego6li Istent.

Az 6sblinben €16, animalis természetl femme fatale jelenik meg A lé-
lek-mocsdr cimt novellaban is (1913), ahol az anya beavatésa a lanya sza-
mara a felnétt n6i létbe annyit tesz, hogy elmondja: a nének nincs lelke,
s ruhat is csak azért visel a meztelenségén, hogy a férfi elhiggye: tobb, iz-
galmasabb az altala vagyott, am valéjaban megvetett testnél. Tintinella,
a latszdlag artatlan lany mindezt valdjaban mar eleve is tudja, s allati 1été-
vel — szeretkezéseikben kiilonboz6 éllatokka vélva — haldlra fert6zi Cap-
ricciot, s felfalatja dllati utodaikkal®® A Haldlos szerelemben a kanniba-
lizmus pedig szorol szora is megjelenik, a kannibal menyasszony szere-
lembdl falja fel kedvesét.”!

Hiperbolisztikus talzasai és megjelenési helye miatt erds a kihivas, hogy
parodiaként értelmezziik azt a négunyolo levelet, amelyet a Nyugatban
1912-ben publikalt - valéjaban azonban nem az, s hasonld érveléssel él és
ugyanazon hasonlatokkal, metaforakkal (tehén, borjii, fold), mint egyéb

% SzAB6 DEZs6: Gulliver tovabb utazik. In: SzaB6 DEzsO: Naplé és elbeszélések 1. Buda-
pest, Piiski, 2002, 26-38.

20 5zaB6 DEZsO: A 1élek-mocsar. In: US: Naplo és elbeszélések 1. 134-145.

#1SzaB6 DEzs6: Halalos szerelem. In: Naplo és elbeszélések 2., 699-704. Csak érdekesség-
képpen jegyezziik meg, hogy a Szabé Dezsére ugyancsak haté futurizmusban a kanni-
balizmus ezzel ellentétes eldjelti is lehet: az erds ellenség megevésének kannibalisztikus
ritudléja itt az asszimilacionak ellendllo Masik — a n6 - bekebelezése lesz: Marinetti Un
pranzo che evit6 un suicidio cimt szovegében -, amely a La cucina futurista cimd re-
ceptgytjtemény részét képezi (1932) - az ongyilkossagra késziil6dé férfi ugy menekiil
meg, hogy megeszi a ,The Curves of The world and Their Secrets” nevii ételt, amely a néi,
a természetes és a gépi 6tvozetébol all.
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hasonlé témaju szovegeiben: ,,Kedves Kata, azt irod - teljesen egyéni he-
lyesirassal —, hogy félsz, hogy nem foglak soké szeretni, mert egyszerti,
buta, konyhaszolgalo vagy. Tudd meg édesem, hogy ez még szépséged-
nél is erdsebb varazsod. (...) Edes szentem, ha itt volnal, megcsokolnam
furteid ala futd nyakad, hogy nem vagy intelligens, mert azzal is nébb vagy.
Tudod, szivem, szerintem a nében az intelligencidt szeretni: sunyi homo-
szexualitds. (...) Oh milyen kedves a Te buta hallgatdsod vagy édes ige-
ned-nemed. Mikor 9sztonbeszéld hallgatdsban mered ram két nagy sze-
med, mely ugy hasonlit a hazatérd tehén végtelen gyongéd, isteni-buta
szeméhez s melybdl ram folyik a magat folytatni akar¢ élet delejes miszti-
kuma. Vagy mikor 6sszecsacsogsz hetet-havat s én kiilon a szavakat nem

is hallom, de hallom az egészet s tudom, hogy a nevetd élet ugral e be-
szédben, mint az éneklé madarban. Vagy mikor olelésemre lassu artiku-
latlan bugést hallatsz, mint a cirégatott bornyd. Vagy mikor elém délsz

tested nevetd valosagaban, mert ebben a testben gy nevet az élet, mint
ahogy a fold kacag a kukoricafold napraforgoiban. Szeretlek, mert anya
vagy, a tehén szopni ado tiirelmes szeretetével és szeretd vagy az életre

¢hes test mély, fatalis odaadasaval”*?

Evtizedekkel késdbb, a harmincas évek els felében, de gyakorlatilag
ugyanezen prokreacios alaprol tanulmanyt is ir Korunk néproblémadija ci-
men.”? Ott kifejti, hogy mig a férfi alkotd 1ény, és az egyetemes felé fordul,
lelki adottsagai a ,,nagy horizontok és lehetdségek meglatasara’, a ,,nagy
szintézisek alkotdsara’, ,a millicknak életformat adé akarat” birtoklasa-
ra predesztinalja, a n6 a tudatalatti és az 6sztonok rezdiiléseire fogékony:

»A n6i lélek még sokkal inkabb test, és ez az 6 nagy gazdagsaga és termé-
kenysége. Még millié el nem tépett koldokzsinorral testesiilve be a vilag
husaba: folytonos éhes befogadasban érzi meg az élet végteleniil finom
rezdiiléseit, titkos suhandsait. Elete nagy figyelmét ezek a folyton 6mlé
apro benyomasok toltik meg, ezért tudja olyan csodalatosan meglatni az
apro részleteket, a kiilonost, az egyes eseteket”” S itt ismét kedvenc néme-
taforajaval, a ,tehénével” folytatja: , A természet: a vilag husaba dramlo
egyetemes élet megérzése és hatarozott szavakba nem is foglalhat6 6szto-

2 §zaB06 DEzsO: Levél Katahoz. = Nyugat, 1912/24. http://epa.oszk.hu/00000/00022/00118/
03788.htm

% SzaB6 DEZSO: Fiizetek 9. A magyar irodalom sajatos arca. Korunk néproblémdja. Az el-
lenforradalom természetrajza. Budapest,1934.
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nds, allati megértése, amint az anyja mellett alvé borju érti az anyja me-
leg testében az anyai védelmet és szeretetet: leginkabb a néi 1élekben tor-
ténik”*** Tehén, mert természeti 1ény, ndéstény tenyészallat, a szaporulat
biztositoja, létét az utddsziilésnek és -taplalasnak kell szentelnie. Ebbdl
az is kovetkezik Szabo Dezsé szerint, hogy ha egy n6 még hazassag el6tt
élne szexualis életet, azaz nem gyermekaldds reményében tenné ezt (erd-
szakos modon beavatkozva sajat testi folyamataiba), gellert kaphat egész
személyiségfejlédése: atszokik a terméketlen élvezetekre, és onnan élete
elkorcsosul és elszegényedik ,.egy beteg mania uralma alatt”**

A n6 kulturalis feladata kimeriil abban, hogy 6 ,,a faji emlékezet” 6rz6-
je, az ,eltlint ember-mitoldgia nében még szoptat és termékenyit’,** illet-
ve, hogy ,megtermékenyitendd talajként” simul a férfiakarat, s az altala
megalkotott nagy eszme ald; vagy éppen, ha nagyon akarja, miivészked-
het: minthogy részletek meglatasara alkalmas lehet, képes esetleg portrék
megrajzolasara, dekorativ szépségek létrehozasara is. De akkor se eman-
cipalodjon: aki erre tanitja a lanyt, azaz a ,,kiizd6 férfi leendd tarsat, az Gj
emberiség leend§ anyjat’, azt ,l6farkara kell kétni s ugy pusztitani ki az
emberiségért é16 nék viligabol”. Az emancipalt, tudatos nd val6jaban ,,fér-
fiva kasztralt n&”, aki ,nem kevésbé utalatos eunuch-tipus, mint a testisé-
gében kasztralt férfi>?” Fél6 tehat, hogy a modern né két tipussa fog sze-
gényiilni: ,a hisztérikus és csak nemi étvagya vad rangasaiban él6 heteira
tipusra” és a ,,n6i lélek minden Gsgazdagsagat elvesztett férfi-nore, a lel-
kileg kasztralt nére, a lelki virgora” stb.*

Az elsodort faluban ugyanezt latjuk: az izmoktol duzzadé, a foldmu-
velést és a faj bioldgiai reprodukcidjaban vald részvételt feladataul va-
laszt6 Janos és az egészséges, termékeny Maria az életesség képvise-
161, maszkulin és feminin valtozatban - kiilonbség, hogy Janos egyfajta
felvilagosulasellenes attittiddel lemond az intellektualitasrol, Marianak
ilyenje nem is volt soha. A parasztlany, akit mindig az enni adas és a ter-
mékenységhez kapcsolodo cselekvések kozben latunk (ebbdl kétszer ép-
pen szoptatas kozben) egészség- és termékenységistennd, a potencidlis,

¥4 m., 38-39.
4 Lm., 36.

¢ Lm., 39.

7 [.m., 40.

298 UO.
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majd tényleges anya, s § is tehéntekintettel néz: ,Nagy, meleg tehénsze-
meit a vegetald természet mélységes szeretetével tapasztotta az étkezd fér-
fira>?” Olykor viszont 6 veszi magéaba tejként a természet erejét, s 6t ba-
muljak a tehenek, hogy atvegye teremtd erejiiket — ekkor érzi meg, hogy
masallapotban van. (Nem csoda tehat, hogy a regény masik férfi f6sze-
replGje, a konyvet kulcsregényként olvasok szamara Adyval is azonositott
Miklds, aki az irodalmi életben a ,magyar fajt” akarja az élet és az egész-
ség szamara meghdditani, Budapesten megbukik, mivel az ott gy6zedel-
meskedd idegen faj — értsd: a zsid6 - kiloki magabol, hazatér falujéba, és
minden bizonnyal Janos atjat kéveti majd — raébredve sajat természeti
voltara és hangsulyosan tudatosulvan benne magyarsaga, bioldgiai repro-
dukcidval gazdagitja majd sajatjait.) A nemi vagyukat nem gyermeknem-
zésre fordito fiatal lanyok elnimfomaniasodasara és elkallodasara jo példa
a regényben Farcady Judit alakja: szépségét elobb szinésznéként szeret-
né hasznositani, de még ehhez sem elég elszant lévén, amolyan sikertelen
femme fatale-ként hanyddik a férfiak kozott, luxusprostitualt lesz, majd
bukott néként kullog vissza a falujaba. Judit elerétlenedett dzsentricsa-
lad gyermeke, ezért is sodrodik: a turdni faji jellegzetességeket hordozé
magyarsagot ugyanis pompakedvelés, faji tunyasag, lankadé munkasze-
retet, lassusag, dllando ingadozas jellemzi, noha lovagiassag, méltanyos-
sag is, s ezt kellene a parasztsagtol vett friss élettel, vérrel beoltani, de Ju-
dit nem hozza meg a helyes dontést. Juditénal - akit egyébként Janos még
el is venne elsé ,,botldsai” utan — megrazébb a Torvény cimi novellaban
a latszolag artatlan, valéjaban nimfomaén lany sorsa: egy kézépkoru fér-
fi megkéri a kezét, de amikor réjon szexualis kicsapongasaira, el6bb el-
olvastatja vele a Bovarynét, szeretkezik vele, majd halalra itéli: ,,A te cso-
dalatosan szép tested lazadas és biin az élet ellen, mert csak a tisztesség-
nek, csak az egészségnek van joga lenni. Meg kell halnod Panka, hogy
szép maradj, s az én sirasom lesz a szemfeddd”. Kijelol egy vonatot, hogy
a lany alafekiidjon, s feldllva az 6sszetort holttest mellél, mar a sinektdl
elindul korabbi menyasszonyéért. S mikor ezt megteszi, ,benn volt bol-
dogsagukban az egész horizont, ahol tiszta tavaszi er6k épitették tjra az
o6rok rend tiszta vilagat”; a lany hazanak falat pedig a szent csaldd, és egy

9 SzaB6 DEZSO: Az elsodort falu. Budapest, Piiski, 1999, 406.
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giccses jaszol diszitik, ahol ,,a tiszta anya mosolyogva hajlik a gyermek-
re, aki a gy6zelem, a megvaltas, az élet*

Ellenpéldanak tekintheté a meglehetdsen didaktikus Levelek Kolozs-
vdrra cimd iras, amelyben a negyvenéves férfi oktatja fiatal unokahugat
az életre, voltaképpen sajat feleségnek nevelve a lanyt, s kifejti, az idealis
hazassag lényege az 6rok folytatodas érdekeinek szem el6tt tartdsa: a ko-
rillményeket tehat ugy kell alakitani, hogy a né elssorban anyaként funk-
cionaljon, s minél tobb gyermeke sziilessen.** Egyébként is van némi pe-
dofil vonas egyes novellakban, ahol az ir6 14-15 éves kislanyok ébredezd
szexualitdsat — ,a szlizi méhek lithatatlan atmoszférajat” - targyalja, mar
ekkor a jovendd anyasag nyiladozik benniik: lasd ezt a Hortus Magicusban
(Gulliver tovabb utazik),* illetve a Miért? cimi kisregényben.*®

Szabé Dezsd, a preavantgdrd ndgyiilolé

Mindez - amely, mint eldre jeleztiik, rimel Ggy a konzervativ, mint a nem-
zeti radikalis vonulat, de furcsa modon a torténeti avantgard bizonyos
iranyzatainak (futurizmus) n6képére is — szoros kapcsolatban van a kultu-
ralis kontextussal, amelyben sziiletett, azaz természetesen a hanyatlas sza-
zadfordulos tarsadalmi elméletei kozé beépiild kulturakritikaval is. A ha-
nyatl6 nyugati kulttra tézisei kozé tartozik a bioldgiai pesszimizmus, pél-
ddul a devolucié és az entrdpia posztdarvinidnus fogalmai, de a politikai
dezillazio is, illetve a novekvd félelmek a modern demokratizdlédé tar-
sadalmak egalitarianus tendenciai miatt, s ezt fenyegetésként érzékelik az
emberi identitast illetGen is. A nemzeti, ideoldgiai és intellektualis meg-
osztottsagot, a tarsadalom eltomegesedését a tarsadalom betegségeiként
(kozépszertiségként, gyengeségként, erdtlenségként) vagy éppen faji ,,de-
generacioként” diagnosztizaljak, ezt kell felélénkiteni, erét, életet pum-
palni belé. A nemi identités feloldoddsa, az elcsiszé nemi szerepek fon-

0 SzaBO DEZsO: Torvény. In: Naplo és elbeszélések 1., 286-297.
01 SzaB6 DEZSO: Levelek Kolozsvarra. In: Naplé és elbeszélések 2., 605-659.
32 SzaB6 DEZsO: Hortus Magicus. In: Napl6 és elbeszélések 1., 30.

3% SzABO DEZs6: Miért? In: Naplé és elbeszélések 2. 821-966. Egy tizennégy éves kislanyrol, aki
zsoltart énekel: ,,6 mar csak a csok forré kelyhe volt, az anyasagnak eligért titokzatos vaza.
Felcsodalkozé nagy szemei mély kinyilds voltak valami dshivasi megfoganas felé” (861).
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tos szerepet jatszanak szintén a modern rossz kozérzet kialakuldsaban
(s ezt, mint a patriarchalis modell megingasat is hajlamosak gyengeség-
ként, er6tlenségként érteni), ezért egyfeldl egyfajta erés dichotdmiaban
akarjak kijelolni a két nem helyét (bizonyos értelemben azért a torténel-
mi elézmények, példaul a kozépkor szellemében). A mizogiin szazadvé-
gi képzeletben (Weininger, Nietzsche) a n6 egyszerre a természet megza-
bolazhatatlansaganak és az anyagias, utilitarius, minden transzcendens
érteket nélkiilozo tarsadalom vulgaritasinak a megtestesiilése, egyszer-
re a vagy targya és abjekt — az érzéki, gyakorlati szempontbdl tekintett én
és az idealista lélek kozotti hasadds kivetiilése; masfel6l a passziv, szem-
1é16d6 dandyt, példaul Huysmans A kiiloncében is az elndiesedés, azaz
a transzgresszio, az dnfelosztds és az impotencia helyeként értelmezik.
A dandynek voltaképpen ellentéte lesz példaul Marinetti Superuomoja,
aki viszont a visszautasithatatlan biiszkeség, batorsag és dinamizmus ,,fé-
mes/metélos” megtestesiilése, vagy maga Szabo Dezsé Ubermensch-sze-
rt férfiembere mérhetetlen izmaival és nemzoképességével *
Szamomra, aki az avantgard néiréinak munkassagat probalom mostana-
ban feltarni, amihez sziikséges a kontextus, az avantgard néképének kor-
vonalazasa is, leginkabb azért érdekes Szabd Dezsd, mert 6 volt az, aki
preavantgard szerzoként a magyar torténeti — holott internacionalista,
az univerzalis emberben és fejlédésben gondolkodd - avantgard szem-
léletére és magara Kassakra is nagyban hatott whitmani-schopenhaueri-
nietzschei életzuhatag-koncepcidjaval, illetve az Uj Ember konstrukcié-
javal - s ez messze nem fiiggetlenithet egyikiik néképétél sem.

Szabo Dezs6 elszor 1912-ben mutatja be a futurizmust a Nyugatban:
szerinte annak 6 torekvése egybeesik azzal, amit ¢ az irodalom, sét, al-
talaban a miivészet orok lényegének gondol - mas kérdés, hogy nincs is
benne semmi Uj - a dioniiszoszi szellemiséggel, amit a szerzé megtaldl

- ha kevésbé egzaltalt formaban is - a Zola-féle naturalizmusban, az Hu-
go—Whitman-Verhaeren-féle dinamizmusban, tovabba René Ghilnél is
(az 6rok ,€letes” koltészetet eleve Dioniiszosztol szarmaztatja). 1913-ban
jelenik meg a Nyugatban A futurizmus: az élet és a miivészet 1j lehetdsé-

30t CINz1A SARTINI BLuM: Marvellous Masculinity: Futurist Strategies of Self-Transfiguration
through the Maelstrom of Modernity. In: NATALYA LUsTY-JULIAN MURPHET (Eds.):
Modernism and Masculinity. Cambridge University Press, 2014, 87-102.
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gei’” cimd irdsa, amelyben Szabd Dezsé - a cim ellenére is - nem csak

egy kibovitett jellegli futurizmus, hanem az aktivizmus és az expresszi-
onizmus egyik, az emberiséget és az életet dics6it6 aganak programjat
is megfogalmazza. Szabé Whitmant tekinti példaképének, annak uni-
verzélis életzuhatag-fogalmat Schopenhauertdl és Nietzsche élet-fogal-
mabdl vezetve le - s voltaképpen ennek szerves folytatisa A Tett-indito
Kereszteldre cimt iras 1915-ben.”® Ami a mi szimunkra most fontos le-
het, hogy a Szab¢ Dezsére nagyban haté futurizmusban abszolut egyér-
telmti a maszkulinitas felértékelése és a férfiassig mizogiin kultusza, ami
a superuomonak, a vitalizmusnak és a transzformationizmusnak egy-
masba kapcsolddo fogalmai altal jon létre. (Marinetti vitalizmusa parhu-
zamban 4ll a nietzschei hatalom akardsaval, és az Ubermensch figur4ja-
val, s a futurista szovegekben végbemend fantasztikus atalakulasokat is
a szélsségesen intenziv erd és lendiilet iranyitja.)*”” Marinetti nér6l val-
lott nézeteit Szab6 Dezs6 is kedvtelve idézi futurizmus-beszamolojaban,
hiszen az j férfi (a Superuomo) koncepcidja, s hozza viszonyitva a né
degradalasa teljességgel elfogadhatd a szamara: ,,Az élet er6knek folyto-
nos tovarohanasa, j formakba valé véltozasa. Elet és wj, haldl és régi szi-
nonim fogalmak. (...) A jov6 embere hés, mert a heroizmus az élet 1é-
nyege. (...) Az élete folytonos hoditds. Enjét abszolut korlatlanul, fiig-
getleniil minden moraltdl, minden szentimentalizmustdl éli meg. (...)
Az asszony. A masik nagy betegség, mely a tett férfiat érzelgés, reflexiok,
tétlenség betegségére birja le: az asszony. Az a gerincsorvaszté asszony-
kultusz, ami most az irodalmat, miivészetet, életet elonti, megoli a him

% SzaB6 DEZS6: A futurizmus: az élet és a miivészet 4j lehetSségei. = Nyugat, 1913.1. 16-23.

% Minthogy tehat Szabé Dezsé preavantgardizmusa az expresszionizmussal is rokonitha-
t0, érdemes RICHARD T. GRAY Metaphysical Mimesis: Nietzsche’s Geburt der Tragodie
and the Aesthetics of Literary Expressionism cimi tanulményét (In: A Companion to
the Literature of German Expressionism. Ed. by NEiL H. DoNAHUE, Camden House,
Rochester, 2005, 39-65.) idézniink, miszerint Nietzsche a legnagyobb hatést - gondo-
lati és stilushatdst — az expresszionista mivészekre tette. Gray tartalmi szempontbél az
élet vitalisztikusan meghatarozott koncepci6jat emeli ki, s mellette a kovetkezd inspira-
cids pontokat: a miivelt polgarsig kritikdja, a hatalom akardsa, az értékek atértékelése,
a zarathustrai Ubermensch mint ténylegesen emberi lény, immoralitas, 5rok visszatérés,
a dioniiszoszi fogalma mint a dicsditett irracionalizmus és egzisztencidlis akarat a 1ét bor-
zalmdnak a magaéva tételére, a ditirambikus lirai stilus, az 0j patosz, a versmérték, a rit-
mus, a tanc és a melddia szerepét hangsulyozé dioniiszoszi zene (hiszen az expresszio-
nista nyelv szintén fontosnak tartja a mértéket, a ritmust, az emocionalitast).

7 CINZIA SARTINI BLum: 1. m.
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életalkoto energidjat. A Sdmsonon trra lett Delila kiszivja korunk torté-
nelmébdl a potenciat. A j6v6 emberének a né csak nemi torna, kiaradé
erejének egy gesztusa, mit félreharit, mikor tesz. Meg kell 61ni a n6t mint
metafizikat, mert jaj, ha a nének spiritudlis perspektivat adunk”” A kaszt-
ralas is kozos metafordjuk: mig Marinetti az akadémikussagot mint a gé-
niusz kasztracidjat utasitja el - ami egyébként teljesen bele is illik Sza-
bo Dezs6 nézetrendszerébe, marmint a multnak (mint a hagyomanyok-
nak, irodalomnak, miivészettorténetnek, kulturanak) az elvetése, addig
a magyar ir6 a szerinte pszichés problémdakbol (az életidegenségbél, az
életenergia hianyabdl) sarjadé dekadens miivészetet nevezi gyakran ,eu-
nuch’-nak - bar a maga helyén Verlaine-t is elismeri, s a Nincs menekvés
értékitélete sem egyértelmii (az eunuch és a kasztralt egyébként is ked-
venc szinonimdja a ,,gyenge” melléknévre, pl. Az elsodort faluban.). Amde,
mig Marinetti a pacifizmust pedig a faj kasztracidjaval azonositja, s a mi-
litarizmust dics6iti, addig Szabot francids miiveltsége a vilaghaboru ide-
jén is tavol tartja a hadseregparti érzelmektol.

De, mint mondottuk, Szabé Dezs6 futurizmuseszménye legalabb annyira
sz0l az expresszionizmusrol, mint a futurizmusrol, voltaképpen egy exp-
resszionista koncepciot mutat be, és magat Kassakot is — hiszen hatasa ta-
gadhatatlan rd - inkabb ebbe az iranyba tolja el. Ami az ¢ ihlet6it, a né-
met expresszionistakat illeti, Barbara D. Wright*® szerint ¢k is - részben
az Uj filozofiai tendenciak, pl. neokantianus eszmék hatasara, de ugyan-
igy, Weiningert, Nietzschét és Freudot tovabbra is szamos helyen idéz-
ve - polarizéltan jelenitik meg a néket és a férfiakat. Az ,Uj Ember” n4-
luk a Geist és a Wille kiteljesitGje, s mint ilyen, aktiv, kritikus és kreativ,
azaz per definitionem férfias, maszkulin értékeket hordoz. Ezaltal szem-
ben dll a polgari kultura és javak szellemtelen és passziv fogyasztojaval
és az Art Nouveau és az impresszionizmus elndiesedett élvezéivel, illet-
ve alapfokon magaval a valtozhatatlan természet(i nével is, akit az exp-
resszionista alkotdk tovabbra is — mint a természettel azonositottat, az
anyagi vilaghoz tartozot — a 1étezés egy alacsonyabb fokan allénak tekin-
tenek. A né a Der Sturm és a Die Aktion szévegeiben esszencialisan bio-

%% BARBARA D. WRIGHT: ,,New Man’, Eternal Woman. Expressionist Responses to German
Feminism. = The German Quaterly, Vol. 60., 4(1987), 582-599.
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légiai, szexualis 1ényként jelenik meg, tobbnyire prostitualtként, anya-
ként, vagyott n6ként.**

S ami a Szabd Dezs6t6l, meg persze a fent nevezett avantgard szerzok-
tol is sokat kolcsonzd Kassakot illeti — noha nem sajat viselkedésére, in-
kabb a néi és a csaladi erkolcsre vonatkoztatva —, meglehetésen konzer-
vativ és puritan. Nem foglalkoztatja ezen tul kiillénosebben a nék politikai
és tarsadalmi helyzete és statusza sem, raadasul szovegeiben is meglehe-
tsen szexualizéltan jelennek meg. Altaldban a 10-es évek magyar avant-
gardjanak férfifelfogasaban is igy van ez: kimondhatd, hogy a néi testrep-
rezentdciok néha a jo szandék ellenére sem hizelgéek, a férfiszerzok iro-
dalmi szovegeikben a ndt egyfajta néi principiummal azonositjak, s ezzel
nemcsak kollektivizaljak, hanem egyszerre targyiasitjak és biologizaljak,
igy nehéz eldonteni, vajon termékenységistennévé emelik vagy tenyész-
kancava degradaljak inkabb. (Példaként emlithetd erre a jelenségre Kas-
sak Anyasdga, Naprakoszontdje, Barta Sindor Kdnikuldja, Lengyel Jozsef
Tavaszi éneke.) Mindez azonban - s itt egy még tjabb finomitas, vagy akar
csavar — nincs is olyan messze az avantgardista néi szerz6knél megjelend
feminitastol (bar 6k végképp a szabad szerelmet éltetik), s6t, a Toril Moi
altal esszencialistanak latott feminista néiségfelfogastol sem.*™

Narratolégiai aspektus

Visszatérve Szabo Dezsdre: rendkivil jellegzetes, diiborgd prozanyelvét
is az Elet-koncepci6 (a bioldgiai determinizmus, életfilozéfiak) alakit-
ja, expresszivitasat, a verbalis elemek dominancidjat, a testi és a szellemi
allando 6sszeforrddasat a narrdcioban, a képekben, meg a néha szinte
Zarathustra-parddianak hato mondatokat (pl. a Gulliverben). Ez a préza-
stilus intenzivitisa miatt monoton hatast kelt, s szerepl6i/narratori szo-
lamok, szavalatok miatt a dagalyossag, a tulzott patosz, a didakszis mi-
ndségei is kothetdk hozza. Bar Az elsodort falu sajat kordban ideoldgiai
okokbdl sokakban euforiat keltett, a Nyugat recenzensei pl. fogyatékos-

30 KurT HILLER: Helene Stocker: Geschlechtpsychologie. = Zeit-Echo, 2(1915/16), 126-127.
310 ToriL, Mor: Feminista irodalomkritika. In: ANN JEFFERSON-DAVID ROBEY (szerk.): Be-

vezetés a modern irodalomelméletbe. Osszehasonlité dttekintés. Budapest, 1995, Osiris,
248-253.
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sagait emlegetik: a tulzott altalanositasokat, didaktikus szélamokat, tira-
dakat, vezércikkszerti futamokat, illetve a talburjanzoé hasonlatfelhdket.?!
Marpedig, ha narratologiai szempontbol kivanjuk megkdzeliteni Szabo
Dezs6 prozanyelvét, az expresszionista proza két alapvetd vonulata koziil
a nem-filmszer(, autorialis — dekorativ iranyahoz kell sorolnunk. Wal-
ter H. Sokel®"* ugyanis az expresszionista prozaban két uralkodénak te-
kinthetd narracids, autoritasra vonatkozd stratégiat nevez meg. Az egyik
- amely Szabo Dezs6t6l tavol 4ll, s egyik legjellemz3bb példaja Doblin pro-
zdja — az autonom, tiszta minek tételezett epikus szoveg modozata, azaz
a kiilsé vilag, a dolgok kozvetlen, filmszert - olykor viziondrius - repre-
zentacioja, amely kiiktatja a narratori szubjektivitast (és ezzel egyiitt min-
denféle pszichologizmust és kauzalitast, illetve magyarazatot és elemzést).
Nyelvi eszkozei a mellérendeld szintakszis, keriilése minden ornamentalis
képalkotasnak, a hasonlatok, metaforak tultengésének (a képek éltal egy-
fajta auktorialis retorikdnak): ezzel nagyjabol a stanzeli showing (bemu-
tatd) mode jellemz6 ra. A masik alternativa az expresszionista prézasti-
lus (Georg Heym, Leonhard Frank szévegei), amely viszont a teller (mon-
do) mode-nak megfeleltethet6, s ide kapcsolodnak Szabo Dezsé szovegei:
itt bar személytelen a narracio, de a rengeteg hasonlat és metafora mégis
szubjektivabba teszi a narrativ nézGpontot. A narrator részvétele és be-
avatkozasa gyakran nem csupan a szokincsben és a hasonlatokban mutat-
kozik meg, hanem direkt modon a magyarazatokban is. A narrator meg-
itéli a cselekvéseket és a szereplGket, probalja magyarazni és értelmezni
az utdbbiak érzelmeit, esetenként megszépité kifejezésekkel vagy klisék-
kel él. A véleményeknek a narrativ sz6vegekbe vald beleoltasa a szoveg
hatdrain tdlmutato altalanositasokat sziilhet, s innentdl kezdve a narra-
tor egy vilagszemléletet kozvetit, vagy éppen didaktikusan hat az olvaso-
ra. Marpedig ez utdbbit, azaz az autorialis hangot a hegemon férfistilus-
ra jellemzének nevezhetjiik (itt hivatkozhatunk Susan Lanser feminista
narrratoldgidjara is),””* mert van benne egyfajta ,majd én megmondom

115>

neked, mi az igazsag és mi a teend§” attittid. A szerz6i hang (re)produ-

311 PL. Fillep Lajos, Kosztolanyi Dezs6 kritikai; DEczki-kézirat, i. m.

32 WALTER H. SOKEL: The Prose of German Expressionism. In: RICHARD T. GRAY: Metaphy-
sical Mimesis: Nietzsche’s Geburt der Tragodie and the Aesthetics of Literary Expressionism.
A Companion to the Literature of German Expressionism. Ed. by NEIL H. DONAHUE,
Camden House, Rochester, 2005, 69-88.

1 SusAN S. LANSER: Fictions of Auhority: Women Writers and Narrative Voice. Cornell
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kalja a szerzdség strukturalis és funkcionalis helyzetét, az olvasok hajla-
mosak lesznek a szerz6t a narratorral, a hallgatét pedig magukkal azo-
nositani, ebb6l kovetkezen egy szerzdi narrator a tudas és az itélet szé-
lesebb korti hatalmaval rendelkezik, mig a személyes narrator csak a sajat
személyes tapasztalatait tudja értelmezni, és ehhez sokkal korlatozottabb
érvényesség jarul. (Susan Lanser egyébként ezt a néi érdekérvényesités
szempontjabdl is — szemben pl. a posztstrukturalistdk ,,n6i irds” koncep-
cidjaval - sikeresebbnek értékeli a személyes hangnal, és fontos, kanoni-
zalt n6iroknal - Austen, Woolf, Morrison stb. — egyfajta bhabhai maszk-
stratégiaként véli érvényesiilni.)

University Press, 1992. Illetve: US: Toward a Feminist Narratology. Style, Vol. 20, No. 3,
Narrative Poetics (Fall 1986), 341-363.
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»Hogy engem ldssdl nézd meg
kedves a kertet”

A n6i én és a metafizikai én Lesznai Anna lirdjaban’"

Szerelem, sziilés és Werk

Az ,asszonysors megfogalmazasa™ jellemz6 szofordulat az ezerkilenc-
szaztizes évek irodalomkritikajdban, amikor a recenzensek egyes néirok
miuvészetének sajatossagait veszik szamba. Kérdés, mit is értenek ezalatt:
valoszintileg leginkabb a tarsadalmi beagyazottsagot, az ahhoz valé vi-
szonyulast veszik figyelembe, még ha ezt egyfajta magatartasformaként
gondoljak is el. Mindez egyébként igaznak bizonyul még egyik asszony-
nak a masikrdl, azaz Kaftka Margitnak Lesznai Anndrdl val6 vélekedé-
sét illetGen is, hiszen a kritikaszerzé a Hazajdré versek szerzdjének sor-
sat mondja egyszerre poétdhoz és asszonyhoz illének, s bar megjegyzé-
sével utal a szexudlis egyenjogusag kovetelésére is, voltaképpen az sem
mads, mint a tarsadalmi viszonyokra és vallasi tiltdsokra adott valasz: ,Es
kolt6sors mellé asszonysors. A »ma« asszonyaé, kit nem birt legytirni az
anyasag, ki mar nem sziiletett megadasra s még kiizdésre sem egészen; go-
gbs, jussat akar6 vaggyal kivanja a gyonyort...”* [raséban mintegy egy-
mas mellé allitja — egymast harmonikusan kiegészité, mégis vilagosan el-
kiilonithetd személyiségrészként tételezi — a panteista természetfilozofi-
at vallo koltot és a not (szeret6t és anyat), holott a kettd kozott, mint latni
fogjuk, valdjaban nagyon szoros, szubsztancialis osszefiiggés van Lesznai
Anna felfogasaban.

A Lesznai Anna-versekben megnyilvanulé néiséget ennél pontosab-
ban, sot, a korabeli biralok koziil talan a legegzaktabb modon Fiilep La-
jos jellemzi — amugy dith6dt antiimpresszionista kialtvanynak késziilt
- cikkében, amely mar a harmadik kétet, az Eltévedt litanidk megjele-

314 Megjelent a N&, tiikor, {ras. Ertelmezések a 20. szdzad els6 felének néi irodalmarél cimit
kotetben (szerk. VARGA VIRAG-ZsAvVOLYA ZOLTAN, Budapest, Racio, 2007, 347-368.)
5 F. KAFFKA MARGIT: Lesznai Anna: Hazajaro versek. = Nyugat, 1909. II. 325-326.
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nésének apropdjan mutatja be a kolténo lirajat. (A kolténo legkiemelke-
débbnek mondhat6®'¢ elsé harom kotetében a szévegek elég egységesek
ebbdl a szempontbdl, mégha amigy - mint latni fogjuk - egyfajta illa-
zidvesztésre is engednek kovetkeztetni). Fiilep egyik kulcsfogalma az ,,6s-
asszonyisag’, amely sokkal inkabb filozofiai (metafizikai), semmint tar-
sadalmi aspektusaiban ragadja meg Lesznai n6iségét, s e sajatossag fel6l
magyarazza annak lirateremt6 erejét is. Fiilep szerint ember és Isten to-
kéletes szintézisének, s az ehhez sziikséges vildgeredethez valo visszaté-
résnek egyik letéteményese ,,a birni, teremni, sziilni, szaporodni vagyo
Asszonyisag, az 6s-Anya - a s6tét, vak, termékeny Akarat - érzi benne az
Uj élet, 4j vilagok magvat - s feléje arad (...). A vagy allapota, mely éle-
tet hoz - cselekvés, tevés, élet-élés, ezernyi akarasok el6tt — az 3s-poten-
cia, maga az 6s lirai allapot — a vagy szol...”?"

Azonban mar itt érdemes utalnunk két fontos pontra: egyrészt, hogy
Lesznai Anna 0sztondssége, Gsasszonyisaga kordntsem jelent reflektd-
latlansagot, ugyanis egyfajta tudatos dontést eléfeltételez: a szerelem- és
gyermekkozpontusag nala filozéfiailag igen erdsen megalapozott hozza-
allas eredménye. (Ezért nem is teljesen relevans az a vita, amelyet a sa-
jat n6i mivoltat az intellektusban, a racidban megragadé Dienes Valéria
folytatott a Nyugat hasabjain Lesznai Annaval, hiszen a koltdnének azt
a szimpla tézist tulajdonitotta, miszerint a ndiség lényege a szerelmi oda-
adas lenne. Ez még akkor is leegyszertisité interpretaciora vall a részér6l,
ha amugy féként a néi sorsvalasztas kizarélagossagat helyteleniti publi-
kus levelében).*'®

Még ennél is fontosabb szempontunkbol, hogy a mar néhany aspektu-
saban bemutatott §sasszonyisag nem jelent feminizmust a modernitasban

316 Szilagyi Judit az 1910-es, 1920-as éveket mondja a Lesznai-életmt tetSpontjanak, s bar
itéletével tokéletesen egyetértek, vizsgalatomba bevonom az 1909-es Hazajdré verseket
is, mert igen sok, tematikai és poétikai szempontbdl jellemz6 vonast be lehet mutatni az
ebben publikélt versekben is. (VO: SziLAGYI JubIT: Mese-vilag-kép. Lesznai Anna me-
séi. = Enigma 52. szam, 130-145.: ,,... a kor meghatdrozé miivészeti, szellemi dramlatai
és sajat miivészi karakterének lényegi irdnyultsaga szerencsés modon egybeestek ekkor.
Asszonyi vilaglatasa, a kortvélyesi kert varazsa, a vasarnaposok lélekvaldsag-koncepcio-
ja, a megtalalt egyéni szin és formavilag ekkor tudott legharmonikusabb és legeredetibb
madon 6sszeforrni sokoldalt mivészeti tevékenységében?”)

37 FULEP LAjos: Lesznai Anna lirdja. Az ,Eltévedt litdnidk” alkalmabdl. = Nyugat, 1923. IL.
282-290.

8 DIENES VALERIA: Levél Lesznai Annanak. = Nyugat, 1910. II. 1088-1092.

165



megszokott értelemben: nem egy 6nazonos, autonoém szubjektum néi ta-
pasztalatdra épit, és nem az egyedi individuumba és identitasba vetett hi-
ten alapul. Mint ahogy persze a posztstrukturalista-posztmodern elmé-
letek dekonstrualt ndi szubjektumat sem fedezhetjiik fel benne,* hiszen
az autondm szubjektum megsziiletése el6tti, s nem a megsziinése uta-
ni id6bdl vald, egységet feltételez és nem teljes szétesést, metafizikus és
nem relativista szemlélet terméke; latni fogjuk azonban azt is, hogy az ez
utobbi iranyzatok dltal koriilirt sajatossagok fenntartasokkal ugyan, de
olykor hozzarendelhetdk ehhez a szintén oldott hatarokkal jellemezhet
(n6i) metafizikai énhez is.

Itt érdemes egy kicsit visszalépniink, és azt a problémat korvonalaz-
nunk, hogy a Vasarnapi Korbe is gyakran ellatogatd Lesznai szimara mit
is jelentett egyfeldl az asszonyisag, a szerelem, a sziilés, masfel6l pedig az
alkotds, a versiras, azaz mindezeket sszefoglalva: a Werk fogalma. Ide-
alista szemlélet(i, metafizikus nézeteket vall tarsasdga — melynek olyan
filozofiai-irodalmi bedllitottsagu tagjai voltak, mint Lukacs Gyorgy, Fii-
lep Lajos vagy Balazs Béla — a Werket az abszolitumhoz val¢ eljutas esz-
kozeként értékelte. A Werk, vagyis kinek-kinek sajat valasztott életmi-
ve, vagy megint masképp, a neki rendeltetett mifaju alkotasok dsszessége
az izolalt objektivaciokra toredezett hétkoznapi életbdl valo kiszakadas-
nak, s ezzel egyiitt a (részleges) megvaltddasnak volt atja. Lesznai Anna
a Vasarnapi Korben egyéni szint képviselt annyiban, hogy 6 az 6sazonos-
sagot, a vilag egykori, mostanra mar megsz{int szubsztancialis egységét,
a ,lélekvaldsagot” (melynek valahavolt 1étezését koziiliik tobben is vallot-
tak, és fellelését vagy legalabbis pillanatokra valo felvillantasat gondoltak
legf6bb feladatuknak) magikus elemekkel atszétt ,,mesehitként” képzel-
te el. Azért nevezte ezt mesehitnek, mert szerinte a legtisztabban a leg-
6sibb irodalmi miifajban, a mesében fedezhet§ fel, amely magikus ere-
detébdl kovetkezGen képes a visszatérésre oly modon, hogy mindent egy
sikra, egy nivora hoz, a dolgokat egylényegtiként és egyenrangiként, rit-
mikus rendben és mindig folytathatéan abrazolva mutatja be, hasonléan
az ornamentikahoz: a mese a lelket ,,a mindenséggel szovott karpitabrak-

¥ A modern és posztmodern néi szubjektum mibenlétével kapcsolatosan lasd pl. SELLEI
NORrA: El6sz6. In: A nd mint szubjektum, a néi szubjektum. Szerk. SELLEI NORA, Orbis
Literarum, Vilagirodalmi sorozat, Kossuth Egyetemi Kiadd, Debrecen, 2007, 9.
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ra emlékeztetd egybekapcsolasaban dbrazolja’** Lesznai alldspontja mar
csak azért is egyéninek mondhaté a Vasarnapi K6ron beliil, mert szerin-
te ez a részleges megvaltast jelenté édeni allapot létrejohet akar az empi-
rikus vilagban is. Egyfel6l az ember természetélményében, egyfajta kii-
lonleges panteisztikus egységben (,,Természetélmény=I1étélmény: nem le-
het toredékes, csak egységes, a rész és egész kategoridk megsemmisiilnek
benne™?!), masfeldl pedig az ember teljes értékli — mert szereteten alapu-
16, egybeolvadasra és produktivitasra térekvé — szexualis tevékenységé-
ben. Verseiben, mint latni fogjuk, mindkét tapasztalat egyszerre, egytit-
tes erdvel jelentkezik, mintegy 6sszefonddik, raadasul kiegésziil az eszté-
tikai szféraban 1étesiil6 - szintén csaknem abszolut - megvaltodassal is.
Lesznai Naplojaban szamos helyen foglalkozik a szerelem metafizika-
javal, példaul - a minden-Egy metafizikdjdnak, a mindent egyesit lélek-
valdsagnak egyik megnyilvanulasi formajaként - ekként jellemzi: ,,Sz6-
val az utak: szeretet, beleolvadas — muivészet, magamba szippantas — és
produktivitds (forma-alkotas — Werk-tett — alkotas — sziilés)...”: Vagy
mashol: ,Van egy bizonyos rokonszenv, egybegondolas, mely alapvetébb
a miivészetnél, szeretetnél, szerelemnél. A szerelem latja el talan minden
egyesiilési tendencia kozil legtisztabban 1, egybetorekvé lendiilése ko-
vetkezd étappe-jat [sic!] 2, legmaterialisabb symboluma az egyesiilésnek”
Ezen allitasat részletesen is kifejti: ,Minden megvaldsulas egyszersmind
symboluma a kévetkez6 sikon, sikokon valdé megvaldsulasnak, tgyhogy
minden tett-Werknek két oldala van, egy megvalosito és egy symbolikus.
Symbolum tulajdonképpen egy testet 6ltott valamerre lendiilés - de nem
csak jelzés - kell, hogy realitdsa is legyen” Mindehhez magyarazatképpen
annyit flizhetnénk még hozza, Lesznai Anna szamdra — mint egyébként
a vasarnapi korosok szamara altalaban - a metafizikai tartalom csak koz-
vetve, szimbolikus formakon (vagy, ahogy 6k nevezik, a formdn) keresztiil
juthat el a tudatunkig. Vagyis minden Werk - minden alkotas, m{i mint
a produktivitds megvaldsult terméke — szimboluma is egyben a lélekva-
lésagnak, ezek kozott azonban egyfajta hierarchiat is feltételez az ir6nd.
Az alabbi naplojegyzet a testi szerelemnek kitiintetett szerepet szanva he-
lyezi el egymashoz képest a szimbolikus sikokat: a szexualitas els6bbséget

20 LEsZNAT ANNA: Babonas észrevételek a mese és a tragédia 1élektandhoz. = Nyugat, 1918.
13.55-68.
2 LESZNAT ANNA: Naplé. PIM, V.3670/43/4.
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kap példaul az irodalmi szévegben megnyilvanulé szimbolumrendszer-
rel (értsd: kifejezésbeli sajatossagokkal) szemben is: ,, A szexualitas egyik
legkifejez8bb alakja a csodanak, ezért alapja minden nyelvmiivészet[i] és
eszkozbeli symbolikdnak - és symboluma megértésiink és érzéseink m-
kodésének. Nem freudizmus ez — nem minden erotika, csak az erotika jar
el szemmellathatolag gy, mint a vilagmindenség”

A Naplo tantsaga szerint egyébként mar maganak a szerelemnek mint
élménynek a kialakuldsa is szakaszos, és az egyes fazisok - tapasztalatok,
élmények és az ide tartozo megvaltasi kisérletek mint egymast kovet tett-
Werkek — kozott is egyfajta rangsor van (ez még akkor is igy van, ha az
itt kovetkez6 idézetben szerepl$ szamok az érvelés vége felé mar inkabb
a gondolatmenet egyes pontjait jelzik, nem pedig kronoldgiara vagy ér-
tékitéletre utalnak):

»1, a gyerekkor - a paradicsom - a hatartalanban élés; 6ntudatlanban és
artatlanban; az ontudatlan kélyes [sic!]
2, most jon az elvarazsoltsag, az énbe csukatds
3, aszerelem mindenekben szdlitja az embert és hivja ki 6nmagabol
4, De az ember nagyon el van zarva — nem tudja odaadni magat semmi-
nek
4, [sic!] Jon az erés kozvetité a nemi szerelem — az én elvész
de bekeriil a masik én bortonébe (amour passion — amour des sens)
6, Isten folyton szolitja az embert - s a szerelem fogja a lelket - s kivi-
szi a mésik én bortonébdl - de mivel csak kozvetitd, uj bortonné va-
lik. Szerelem szerelemért. Amour vocation - nem a targynak adja oda
magat, de a ,,szerelem épiiletének”. Egyenrangti a mtivészi alkotassal.
7, A szerelem ,épiilet” forma, tehat megvaltas. De nem tokéletes forma

(nem tartalmaz mindent), nem Isten — tehat borton
8, Az épiilet 6sszeomlik - lehetséges ez akkor 4j it - vdndorlds - kell,

hogy mozduljon Isten felé

(a megvaltott artatlansdg — a tudatos helyes)

9, vagy n6-nd, kitagul - attetsz6vé valik - atjarja Isten

Istenné finomul
10, Osszeomlds esetén mik lehetnek az utak. Vagy egész més épiilet - més

vagyon keresztiil, vagy kegyelem 6ri az embert, és ugyanazokbdl épit-

het uj épiiletet (...)
11, Mi ebben a gyereksziilés - Egy mddja az asszonyi nem megvaltasnak

- de a megvaltas lehetdségének — fennmaradasanak

wn
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12, a szépség [és] (ha feladatnak, kovetelésnek érezziik) a vagy, falnyitd
eszkozok, nem végcél. De nem szabad ingyen (épitési, adasi vagy szii-
1ési vagy nélkiil, szeretet nélkiil) élvezni. (...)”

A szerelmi egyesiilés persze mindkét nem élménye lehet, ebben az érte-
lemben férfi és n6 egyenrangt és egyértékii, rdadasul a néiség is viszony-
lagos abban az értelemben, hogy - mint Lesznai Anna a napléban mashol
megjegyzi — a kettdsségnek, ,,a »parossagnak « csak az egyesiilés utjan van
értelme”. Felfogasa platonikus abban az értelemben, hogy néla né és fér-
fi csak annyi, mint az egység valahavolt fajarol leszakadt, ,,kettds magva
gyiimolcs”, amelynek két fele egymastol messzire gurult (Vilds a csokban).
Lesznai Anna ndiség élménye nem negativumokon alapul6 pozitivum,
mint a feminista irok nagy részénél: még ha a maganéletben olykor akad-
hattak is ilyesféle problémai,** elvont értelemben a legkevésbé sem fruszt-
ralta a ndi lét, mint ahogy a néi kreativitds és a n6i irds mibenlétét sem
a férfiak elnyomasa aldl kitorni vagyo asszonyi 6nmegvaldsitasként gon-
dolta el. A né szerinte eleve tobbletet hordoz a férfihoz képest, hiszen az
egyesiilés eredményeképpen életet ad gyermekének, s ezzel biztositja az
emberiség orokkévalosagat. Ez a cselekedete teljesiti ki néiségét, s bizto-
sitja léte valodi értelmét. A Naploban ezt olvashatjuk: ,,Az asszony tulaj-
donképpen alehetdségek tovabbaddja, rendeltetése az, hogy »elvegye« az
egyéletli férfi« végleges tragikumat az emberiségb6l”. (Ez tulajdonképpen
még férfi szemmel is igy lathatd szerinte, bar mintha ebbél a szemszogb6l
hangstlyozna a fizikai és szocialis dominancia kérdését is - amivel tar-
sadalmi-bioldgiai szempontbdl fifti-fifti eredményhez juthatunk. A Mdr-
mdr hamvado régi vardzsének cimt versben példaul egy régi korban élt fér-
fi beszél: asszonyat tokéletesen egynek érzi sajat magaval, am formalisan
»gazddjanak” mondja magat; s noha csok kozben fizikai értelemben leha-
jola n6hoz, etikai és metafizikai értelemben is messze maga folott allonak
tudja, sot, téle, ,friss 6romtiizekt6l égd” 61étdl reméli sajat megvaltasat.)

322 Bar Lesznai Anna (eredeti nevén: Moscovitz Amélia) tizenhét éves koraban ment el-

szor férjhez, gyermeke sziiletését kovetSen szinte azonnal elvalt, s utana igyekezett 6nal-
16, szabad értelmiségi és miivészéletet élni. Nagy szenvedélyt és csalodast él meg egy fia-
tal foldbirtokossal, majd szerelemmé érik baratsaga Jaszi Oszkarral, akivel hat évig é] ha-
zassagban, és akitol harom fia sziiletik (ezek egyike csecsemokoraban meghalt). Harmad-
szorra Gergely Tibor grafikusmiivészhez megy hozza huszévi egyiittélés utan, ez a kap-
csolat hosszu évtizedekig, Lesznai Anna haldlaig tart.
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Am ez csak a feliilet. Hiszen bar Lesznai Anna elképzelései alapvetéen

mashonnan, egy nagyon erés metafizikai vilignézetb6l eredeztethetdk, és

nem vagy csak kevéssé szamolnak a férfi-elnyomassal, bizonyos pontokon

rokonsdgot mutatnak a feminizmus mai képviseléinek egyes gondolataival,
a ndi irds megvalosithatosagainak dltaluk elképzelt egyes alanyi kompo-
nenseivel. A mai feministak — a Lacan hatdsa alatt allo posztstrukturalista
és posztmodern szerzOk — ugyanis egyrészt szintén vissza szeretnének
nyulni a nemsemleges vilaglatdshoz, még ha 6k ezt egyéni szinten, a cse-
csemd homogén tudatallapotdhoz visszakeriilve képzelik is el. Szerintiik
ugyanis ez az ugynevezett preddipalis szint (amelyet 6k biszexualitasnak
mondanak), olykor felfedezhetd a felnétt — a fallogocentrikus falak koziil

kitorni tudé - nénél is. Hélene Cixous példaul a kovetkezdket allitja: ,,eb-
bél a »szabadsdgolasbol« kiindulva, amelyet énmagunknak adunk, a sa-
jat test és a masik test minden részén jelentkezé vagy megsokszorozoda-
sanak lehetiink tandi (...) felépithetjiik erotikus univerzumunkat, koz-
moszszerl - de dllanddan valtozo, mozgasban levd egységességiinket”
Ugyanezen szerzOk tovabba az anyasag, a sziilés kontinuitas-élményének
is nagy szerepet tulajdonitanak a néi iras megteremtésében. Cixous sze-
rint példaul a né azért birhatja a masik(ok) teremt6 erejét, f6ként a né-
két, és azért is képes egyfajta egyedi iras megteremtésére, mert 6 ,maga
a méh, az anya a ringatd odaadas, egyszerre a sajat anyja, gyereke és hu-
ga’*? Julia Kristeva pedig azt feltételezi, hogy az anyasag bizonyos érte-
lemben a faj emlékezetének a gorcse, az 6rok visszatérés az élet-halal bi-
ologiai ciklusahoz, s bar ezt teljesen anyagelviien érti, az anyag kényszeri-
t6 erejének rendeli ald, tézise Gsszevethet$ Lesznai Anna panteista jellegti
anyasag-élményével. Kristeva szerint ugyanis az anyasag megélése (tudni-
illik, hogy sziilés kozben a né a sajat anyjava valik, ekképpen pedig a kon-
tinuitdsba olvad), az identitas dsszeomlasahoz vezet, s kifejezetten hason-
lit a panteista egyestiléshez valé gyonyorhoz — ami pedig az iras alanyi fel-
tételeinek egyik megteremtdje lehet.’

32 HELENE C1xous: A meduza nevetése. (Ford. Kdddr Krisztina.) In: Testes konyv IL., Ictus
és JATE, Szeged, 1997, 357-380.
2 JuL1ia KRISTEVA: Az anyasagrol. = Lettre Internationale, 1997 nyar, 25. szam.
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A né meséje

Az asszonyisag, a szexualitas, illetve az anyasag élménye az egyes lirai
szovegekben tematikusan és versszervezd elvként is feltiinik. Mivel pe-
dig Lesznai Anna lirdja ebb6l a szempontbdl viszonylagos egységességet
mutat, ezek megjelenési formdi a harom elemzendd kotetet egyiitt kezel-
ve kiilonboz6 altémak, motivumok koré rendezhet6k, még ha ezek a szeg-
mensek szamos helyen le is fedik egymast - s ha ezt a munkat elvégezziik,
mar a szemiinkbe 6tlik szamos kisebb vildgszemléleti és poétikai eltérés is.
(Annyit mér elére érdemes leszogezniink: az Edenkert és az Eltévedt litd-
nidk kotete kidolgozottabb az elséként megjelent Hazajdro verseknél, ez
utdbbi viszont optimistabbnak mutatkozik a késébbi miiveknél azt a kér-
dést illetGen, hogy egyaltalan van-e esélyiink az édeni egység fellelésére).

Mint arra mar kitértiink, Lesznai Anna mesehitnek nevezi azt az éde-
ni-naiv egységhitet, amelynek felvillantasat példaul meseszovegekben, és
olykor az empirikus élet tudatosan kiemelt és atlényegitett pillanataiban
lehetne elérni. S noha a mesét ekképpen kiemelt jelent6ségti irodalmi
formanak tételezi, ezt szamos helyen megprobalja dsszekapcsolni a lira
miifajaval is. Egyrészt kozvetlentil teszi ezt: tobb versében is megjelente-
ti a mesevilagot, hol szinte teoretikus szinten, mint a Furcsa mesedolgok-
ban, ahol is az erre a mifajra jellemz6 értékvilagot és annak olykor para-
dox voltat probalja koltéi képekben megfogni, hol kozvetlenil, egy-egy
mesét ily modon feldolgozva. Masrészt kozvetetten: mint azt monografi-
4jaban mar Vezér Erzsébet is megfogalmazta, Lesznai Anna lirdjarél nem
csak annyi mondhato el, hogy gazdag mesemotivumokban, hanem az is,
hogy egész id6- és térdimenzidja meseszer(.”

Az édeni hangulat felvillantasanak kimenetele még a mese beemelésé-
vel is meglehetdsen bizonytalan, amint erre egy lirai darab, a Tiindérvd-
rds utal. Ebben a szovegben, ahol az édeni hit és naiv problémamentes-
ség mentén kapcsolodik Ossze a gyermekkor nosztalgidja és a tindérvaras,
a mesevilag visszanyerésének vagya (hiszen a tiindér annak idején a ,,me-
sekonyvek fonnyadt lapjain tett hitet”), a felnétt né ,mezitelen, vagytelt
gyermekké” mar csak olyan ritus ttjan lehet, amely egyszerre erotikus és

22

szakralis-magikus: testét ,,aldozati oltarra” téve hivhatja a tiindért.

32 VEZER ERZSEBET: Lesznai Anna kolti vildga. In: Dolgok orome, Budapest, Szépirodalmi,

1985, 189-202.
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»lestem ma legyen aldozati oltar

(...)

Parologjon szivem letelt szenvedésen,
Mint parolgo illat izz6 medencében.
Mélyed6 szobamban teljék meg az éjjel
Fistolg6 aldozat tomjénes lehével?”

Azonban ez is hidbaval¢: a tiindér mar igy sem jon el, s akdrcsak Beckett
szindarabjéban, a Godot-ra vdrvdban, a varas naprol-napra, éjszakarol-éj-
szakara nyulik, egészen a végtelenségig. A par excellence meseszemlélet £6-
ként azon verseiben érvényesiil, amelyek egy-egy mesehdsnd, Seherezadé,
vagy példaul Meluzina, a tiindér alakjat és egész vilagat allitjak elénk, akar
szereplirai darabként besorolhaté monoldgokban (Ezeregyéjszaka, Meluzi-
na-ciklus),” akar ugyanezen mifaj csak latszolag dialogizalt valtozataban
(Ezeregyéj utdn, Bolyongd Meluzina). Az azért mindenesetre kérdéses, hogy
- mint azt Vezér Erzsébet allitotta — egy adott mesehds torténetébdl, ,,éle-
tébol” kiragadott és mozdulatlanna tett pillanat, az abszolutizalt léthelyzet
tér- és idGviszonyai teljesen megfeleltethet6k-e a mese ugyanezen dimenzi-
oival (ornamentikus egysiktsagaval és szabadon folytathatdsagaval), mégha
mindkét esetben is az 8s-6rok id6 és a kozmikus végtelenség felvillantasa is
a cél; ennek elérésére inkabb — mint latni fogjuk - csak Lesznai verseszmé-
nyének, egyfajta magikus éneknek, vagyis a konstruktiv, rimszerkezetét és
titemét tekintve er8s komponaltsagot mutaté versnek lehet esélye, bar ez sem
feltétleniil valosul meg ndla. Egyrészt ez a szovegforma nem mindig foly-
tathatd szabadon, masrészt, ha kolt6i praxisat tekintjiik, latnunk kell, hogy
Lesznai Annanak sem sikeriilt minden esetben ilyen szoveget létrehoznia.
Az Ezeregyéjszaka azonban nagyfoku hiiséggel eleveniti fel a teljes Se-
herezadé-torténetet, raadasul pardarabjaval, az Ezeregyéj utdnnal egyiitt
mas szempontbol is érdekes szamunkra. E két szoveg szerepl6vélasztasa-
nak koszonhetden is felhivhatja a figyelmiinket, hiszen benniik maga a f6-
hésné, Seherezadé is mesél, s bar ez utobbi torténetek a versekben nem
mondatnak el, ez utobbiak meseisége ,mise en abime”-szerti elmélyitést
nyer. (Ez a megoldds — mese a mesében — nem ritka a keleti irodalomban,
a Pancsatantraban példaul folyamatosan taldlkozunk vele). Ekképpen ra-

326 Meluzina dalol, Idegen testvéréhez szol Meluzina, Meluzina aldzatos imdja (a Megtér6 Me-
luzina els6 szdm harmadik személyben irédott).
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adasul hangsulyossa valik — mert tematizalodik - a mese tuddsanak, illet-
ve a mese mondasanak a hatalma is, hiszen Seherezadé ily médon buvo-
li el a rettegett szultant, igy marad életben. Az Ezeregyéjszaka cim vers-
ben ez még fajdalmas gydézelem: nagyon erds fligg6 viszony lévén férj és
feleség kozott, a n6 minden egyes éjszakat rettegéssel él meg, és az ezre-
dik ¢jszakara halalosan ki is meriil a mesemondasban. Produktivitasa -
hasonléan arab eredetijéhez — valdjaban a mesélés és a gyermeksziilés
teriiletén mertil ki: a szultdnhoz vald szerelmi és erotikus kétédés szoba
sem keriil, s6t, még az sem érezhetd ki e sz6vegb6l, ami a forrasmesébdl
még vilagos volt, tudniillik, hogy ott a par a térténet végére minimum
kolesonos tiszteletet tantsitott egymads irdnt. A masodik kotetben talal-
hat6 Ezeregyéj utdin annyiban jelent valtozast, hogy egy, az alaptorténet
utan beall¢ pillanatot rogzit: Seherezadé ,,atlagos” névé (mégha kiralyno-
vé is) valva azon kesereg, hogy a mesemondas feladasaval egyrészt elvesz-
tette a hatalmat a szultan felett, masrészt ismét ,,egyéletivé’, egyedi sors-
sal bird személyiséggé lett, megfosztatott mindazon fikcionalis életektdl,
amelyeket a mesék biztositottak a szamara. Itt a sziiléssel szemben (vagy
e téma kihagyasaval) az erotika kap szerepet: az éjszaka vilagahoz a csok,
a nének a ,vagytol” vald ,tiindérkertté” ontdzése is hozzatartozott, a fik-
cidteremtés és a szexudlis 6rom egytitt valtoztatta ,.ezer ajandékka” a lat-
sz6lag rabként sinyldo6 asszony életét, aki igy valdjaban az egyéni 6ntudat
feloldodasaval jutalmaztatott meg - legalabbis az ezeregy éjszaka idejére.

Az Eltévedt litdnidkban taldlhatd Meluzina-ciklus szintén csak atvé-
tel a nemzetkozi mese (vagy: monda)kincsbdl, de a szerzd itt batrabban
nyul hozza az alaptorténethez. A f8szerepl6b6l az ofrancia monda sell6-
alakja (a Lusignan grofok ¢sanyja) helyett madartestii tiindért teremt, aki
tollruhajat magdra oltve egyszerre hoditja meg az alapelemeket, a foldet
(az erd6t, a dombokat), a levegét (az eget), és valik eggyé veliik, illetve
lesz egyuttal fava is, amely az erdd és Lesznai mikrokozmoszanak, a kert-
nek is alapegysége. Ezt a f6ldontuli tudasat, a mesehitnek megfeleld éde-
ni azonosulds képességét adna anyai orokségiil gyermekeinek is, de mar
6 maga sem menekiilhet, legalabbis ezen a médon nem, hiszen tragikus
modon visszahtzza a tulsagosan foldi szerelmi kapcsolat, a férjéhez vald
viszony, amelynek révén mar kikristdlyosodott benne a személyiség, az
egyéni ontudat. Bolyongdsai és Istenhez valo megtérése utan pedig mar
nem kifelé, a természetbe, hanem befelé, a sziv végtelen mélysége felé vi-
het csak az utja, csak befelé nyerheti vissza metafizikai énjét.
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Vigy és testirds: azonosulds a szeretkezésben

A n6 - holott vagya igen erds - olykor csak a kitarulkozast és a befoga-
dast ajanlja fel a férfinek, magat (testét és lelkét) negativ formaként meg-
nyitva, hogy a masik szerelmével, aktiv rohamaval, pozitiv formaként va-
16 eléretorésével kitolthesse 6t — am éppen igy teremtené meg a komp-
lementaritas elvén torténd teljességteremtést, az ezaltali megvaltast. Ez
a latszolagos passzivitas némely esetben félreértést sziil, és a valodi, ma-
gasabb rendd, lelki egyesiilés elmaradtat eredményezi, mint példaul az
Ajdndék cimii versben, ahol is a ,te”, a ,,csortetd szarvasként” rohamozd
férfi nem érzi, hogy az egymasba simuldsnak kélesonds figyelmen kellene
alapulnia. A vagyakozo ndi test itt mindenesetre egyfajta szakralis hely-
lyé valik, hasonléan a mar emlitett Tiindérvards aldozati oltarahoz, bar
ebben a sz6vegben a pogany helyett inkabb a keresztény motivumkincs
egyes (a lovagkorhoz, péld4ul a Szent Gral-legendahoz leginkabb kothe-
t8) elemei kertilnek eld:

»Ajkamba szallott piros vérem,

Hogy kozelgd ajkad jottére érjen,
Szemeim koriil udvara tdmadt

Kiralyi cs6kod kivant nyomanak.

Hogy minden vagyad magaba vésse,
Megnyilott karom lagy olelése.

Szent aranyserleg lett az én testem,
Hogy kelyhébe téged szomjun vehessen.
S testté lett lelkem, beszédes lelkem,
Hogy csokka valva megvaltod lehessen,
Hogy vérré valva vehessen néked

Egy cseppnyi-percnyi idvosséget...”

A keresztény mitologia szimbolumrendszerén kiviil azonban érdemes
egy masfajta kulturkor hatésaira is felfigyelniink, az dzsiaiéra, s ezen be-
lil is leginkabb a hinduizmuséra - az dltala egészen biztosan megihletett
szovegekben ugyanis mintha kicsit masképp alakulnanak az eréviszo-
nyok. Vezér Erzsébet monografidjaban utal ra, hogy Lesznai Anna mar
lanykoraban is sokat hallott a hindu filozo6fiardl, de igazan mély érdekls-
déssel a Vasarnapi Kor osztonzésére kezdett keleti misztikaval is foglal-
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kozni: Lukdcsnak irt egyik levelében egy Krisna-monda pontos cimére
kivancsi, egy masikban a Pancsatantra kiadasai fel6l tudakozodik, vala-
mint Bain hindu meséinek angol cimeit sorolja fel. Ekkoriban olvassa vé-
gig az Upanisadokat, az ént a mindenséggel és Brahmaval, az sszellem-
mel azonositd hindu tanitasgydjteményt, melybdl ,,0sztonos panteista vi-
laglatasanak vilaglatdsanak elméleti megerdsitését meriti”*>

A mozdulatlan Rajpoothoz cimt vers (Eltévedt litanidk) kifejezetten
e kulturkorhoz kot6dik: a lirai besz€l6 a hindu panteon 6sszes foistenét,
Indrat, Shivat, Vishnut, Brahmat megigézett, vagyteli allapotban, rablan-
con vezeti a mozdulatlan Rajpoothoz, hogy igy is novelje annak vagyat
maga irant. A lirai én onleirasat egyfeldl egyszertien tgy is értelmezhet-
jik, hogy benne a kéltdnének a hinduizmus szemléletéhez is jol igazodo,
de mas forrasbdl is merit6 panteista szemlélete mutatkozik meg, amely-
nek lényege egy, a nagyitason és felmagasztosulason alapuld testi atlé-
nyegitédés az emberitdl a természeti-kozmikus felé: ez pedig eztttal egy
olyan specidlis testmetaforizacidhoz kotddik, aminek feltétele a szerelmi
vagyakozas kolcsondssége. Mindamellett taldn egy masfajta interpretacio
is jogosnak bizonyul a paros vart szerelmi egyesiilését illetden: tekinthet-
juk akar kozmogoénianak is. Példaul:

»Bar szép nem vagyok, de arany szemed bizonnyal
Hajnalba boritja vallam hus éjszakajat

Bizony, holdfénnyel hinti tele a csokod

Szomjas mennyboltjit homlokomnak.

Bizony, mondom néked, ha rdam hajolsz”

Ez a szemlélet pedig talan tavolabbra is mutat, a panteizmus és a szere-
lemfilozofia egy olyan dsszekapcsolddasa felé, amely hangstlyosan Ke-
leten, a hinduizmusban, és részben a buddhizmusban mutatkozik meg:
a saktizmus,™ illetve a tantra felé. Ugyanis, bar a Lesznai Anna altal tu-
dottan elolvasott Upanisddok és a Pancsatantra szemlélete alapvetGen pat-
riarchalis, latnunk kell, hogy a hindu mitoldgia egészét tekintve is igen
nagy szereppel birnak a néi istenn6k, férjiik erds komplementer parjai, s6t,

27 VEZER ERZSEBET: Lesznai Anna élete. Budapest, Kossuth, 1979, 57.
328 A saktizmusrol lasd pl. Mitologiai enciklopédia IL., szerk. Sz. A. TokAREV. Budapest, Gon-
dolat, 1988 (sakti szocikk).
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az indiai miszticizmusnak van egy, az Istenasszony-mitosz koraba vissza-
nyuld tana, a saktizmus, amely Indidban legf6képp az egykori matriar-
chélis térsadalmakban, Asszam, Bengalia, Orisza és a dravida Dél-India
tertiletén terjedt el. A sakti az adott isten aktiv, teremté energidja, amely
felesége alakjaban személyesiil meg: Shiva komplementer parja az er6-
nek is nevét ado Sakti (mas megtestestilései példaul Kali, Durga, Parvati),
Krisndé Laksmi, Brahmaé Szaraszvati. E néi principium biztositja a pasz-
szivabb férfi potencia megvalositasat: az istennd energidja képezi a hidat
a transzcendens fdisten és a vilagban tapasztalhato immanens hatasa ko-
z6tt. Bizonyos feltételezések szerint pedig Durga egyenesen abszolut 6s-
elvként vagy masképp brahmaként tételezddik, annak mozgasi aspektu-
sat képviseli a statikus aspektus, Shiva mellett. A hinduizmus e dualista
szemléletéhez (mely persze csak leplezi az egész mogott megbuvo szellem,
lélek egységességét) kapcsolddhat a tantra is, a testiség kozmikus felfoga-
sa, az a gondolati rendszer, amely visszahozta a hinduizmus és a budd-
hizmus tisztan szellemi irdnyzataba az egykor még hangsulyos testiséget,
és ezzel egylitt a noi elvet is. A tantra a teljességnek a szexualitasban va-
16 megélése az ellentétek egyesitése révén: hivei szerint az univerzumot
Sakti és Shiva végtelen kozosiilése hozza létre.

Marpedig a tantra-elv jol alkalmazhat6 A mozdulatlan Rajpoothoz sze-
relemfilozoéfidjanak korvonalazasahoz is, hiszen a szereplok vart egyesii-
lésiikben isteni szubsztanciava nemesiilnek, még akkor is, ha a Rajpoot
(Radzsput)-kirélyfiak elvileg nem tartoztak az isteni panteonhoz, a lirai
én pedig onmagat a vers els6 szintjén atlagos tulajdonsagokkal rendelke-
z6 (nem kifejezetten szép, nem kifejezetten jo és nem kifejezetten bolcs)
asszonyként hatdrozza meg. A tantra miivel6i egyébként emberi szinten is
hisznek a nemi egyesiilés produktiv erejében, minthogy szeretkezéssel ki-
vanjak felkelteni életenergiajukat, felszabaditani erdiket, képessé tenni ma-
gukat arra, hogy mas szféraban is szabadon alkothassanak. Ez esetiinkben
akar elvezethet az iras, a (test)iras, s6t, a koltészet mint Werk elképzelése
felé is, hiszen a kolténé ars poeticdjaként is értelmet nyerhet tehat a vers
azon szakasza, ahol a né szdjan kiejtett ,,pilleszavakat” a vele egyesiil6 ki-
ralyfi fogja biztos formaba. A megformalt sz6, azon tul, hogy a fent elmon-
dottak fényében egyfeldl valamiféle vildgteremtd logosnak is tekinthet$
(s ekképpen, mint arra Fiilep Lajos is emlékeztet, a lirai én beszéde a me-
tafizikai En beszédévé valik), megformalt nyelvként felfogott liraként is té-
telezodik, a lirai sz6veget megalkot6 anyag-forma tokéletes egységeként is:
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»Mert nem vagyok bolcs: de latod lebegni szamon
Szines pilleszavaknak szivarvany-rajat

Reszketnek szegények, kutatd szell6 lengeti ket
Gytijtsed biztos koptidbe a rebbent konnyti hadat”

Mindezek illusztralasara talan érdemes hosszabban idézni a mar emle-
getett Fillep Lajos-kritikdbol, hiszen, mikozben szerzéje e verset, s ezen
beliil is az utolsé versszak Maja-utalasait (az empirikus vilag Isten-dlom
jellegét, az 6rok lélekhez képesti alomszertségét, illuzorikus voltat) ele-
mezte, mintegy el is mondta a Lesznai-liraban megnyilvanulé néiség 1é-
nyegét a hindu aspektus fel6l szemlélve, illetve ,lirai pillanatnak” nevezte
az Ossziiletést. Ez utobbi allitas egyébként Fiilep sajatos miifajszemléleté-
bél adddik, szamara ugyanis a lirai szoveg a potentia helye, a (kozmikus)
torténés el6tti pillanat par excellence kozege: ,,Szétfolyo, elfolyd, eltord,
meg visszatéré szamszéra-vilag: 6rok korforgas. Atlatni rajta, az igazi va-
16sdgba, abba, aki az almot dlmodja: az a szabadulds, Nirvana. Szerencsét-
len, nyomorult, szenvedd, véres vildg — és mégis kell ez is! A tokéletesedés,
szabadulas, istentilés iskoldja. A korforgasnak - istenbe visszaforgasnak
utja. (...) Daccapo! (...) Mar zeng a sz6 a sziiletend6rél. A vilagméhébol,
hol fogantatik. Legtisztabban az Asszony ajkardl, mert benne a leghatal-
masabb a vagy, maga a vilaignak méhe, a megtestesiilt vagy. A teremni,
szlilni, szaporodni akaras — az 6rok daccapo. Termékeny chaos, mindent
rejtd, rengetd, oleld, mint a Fold 6le tavaszi ujulaskor. »Lass egy almot
ream.« Egy vilagkorszak lejart - j kezd6dik. Ma még csak a vagyban -
most van a pillanat a vilagvég és a vilagkezdet el6tt. A vilag nagy lirai pil-
lanata. Utana majd: incipit tragoedia.”**

Lesznai Anna masik kritikusa, Lukdcs Gyorgy mashonnan kozeliti
meg a kérdést. Szintén csak felfedezi e lira pogany, a kereszténység dua-
lista felfogasatol eltérd voltat, de 6 szeretné elhatarolni a hinduizmustol
Lesznai Anna szemléletét annyiban, hogy a versiro ,,a jelenségek gazdag
sokrétiiségét és sokasagat nem fokozza le puszta latszatta, mint ez In-
didban torténik, hanem éppen kiilonbo6z6ségiik szinpompdajaban képes
a lényeget, az egyetlen, a kozmikus létez6t megpillantani”** Az itt meg-

3 FULEP LAjos: I m.

0 LukAcs GYORGY: Lesznai Anna 1j versei (Eredeti cime: Anna Lesznais Neue Gedichte,
ford. Tandori Dezs6). = Pester Lloyd, 1918. nov. 29., in: US: Ifjikori miivek, 759-765.
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nyilvanul6 panteizmust leginkabb az tjplatonizmushoz kapcsolja, Ploti-
nosz filoz6fidjahoz, akihez a keresztény gondolkodok is szivesen fordul-
tak. Azt irja: ,A 1élekkel bir6 1ények elkiiloniiltsége azonban e versekben
csaknem mindig viszonylagos: a rész viszonya az egészhez, a vandoré
a célhoz, a toredékességé a teljességhez képest; valamiféle atmenette-
remtd, minden végs6 valasztovonalat elkeriil6: inkdbb tiindéri-lidérces,
démoni lobogést, erosz (és nem az egy Isten) birodalméhoz tartozo és
pogany (nem keresztény) (...) olyan poganysag ez, amelyben Krisztus
megjelenésének metafizikus ténye, és vele egyiitt a lelkek 4j maganyos-
sagaé és uj megvaltasaé is, bennefoglaltatik valahol”**' A Lesznai Anna
lirdjaban megmutatkozo vilagérzés korvonalazasanal azonban arra is ra-
vilagit, hogy azt nem csupan az Gjplatonizmus hatja at, hiszen a kolt6né
nem all meg a maganyos lélek énné-valasanal vagy az emberi szeretet-
nél, hanem visszakanyarodik a természethez, a természet dolgai iranti
szeretethez, tobbek kozott Goethe természetfilozofidgjahoz. Lukécs, egy-
mas mellé helyezve a plotinoszi elképzeléseket és a valodi természetfilo-
zofiat, képes egyszerre megmagyarazni a Lesznai-versek melankoligjat,
maganyos fajdalmat, istenkeresését és a fakhoz, viragokhoz, kévekhez
valo viszonyat, még ha ez egyben kibékitést, 6sszehangolast is igényel.
Plotinosznal ugyanis, bar a természet és az élettelen dolgok kozvetetten
valdban az Egybdl szarmaznak, de a vilagszellemnél, majd a vilaglélek-
nél, a 1éleknél mér alacsonyabb nivét képviselnek a létezésben: a lélek
szamara igy legfeljebb a kontemplacié hozhat felemelkedést, az azono-
sulds egyfajta értékvesztést jelent. Marpedig a Lesznai lirdjaban megszo-
lal6 én - a vildglélek részeként értelmezve 6nmagat és a natura dolga-
it is — nagyon gyakran a természet alkotorészeként irja le Snmagat vagy
valamely testrészét is.

Ez az azonosulds — noha ritkabban - kozmikus méretekben is megtér-
ténhet, vagy legalabbis a lirai én dhitozhat erre. Példaja ennek a fentebb
elemzett Meluzina dalol vagy a Tavasz Isten cim( vers, amely - s itt em-
lékeztethettink a Lesznai lirajaban nem mellékes Ady-hatasra is — mint-
ha elegyitett és panteista verzidjat adnd a Héja-ndsz az avaronnak és Harc
a Disznéfejii Nagyirral cimtnek. A lirai beszél6t mar gyermekkoratol igé-
zi a nagyhatalmu Tavasz Isten, tiporja és csabitja is egyszerre, s 6 hol har-
cosan kiizd, hol - megijedve ellenfele tavozasatdl — hangot ad a vele (s ko-

331 UO
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vetkezésképpen az egész természettel) valo egyesiilési vagyanak: ,,Egyesiil-
jek véled gyilkos szerelemben! / Valjak porlé folddé, fényl6 kodparava” stb.

A legtobb esetben azonban a fdszerepet szinekdochikusan a termé-
szet egy reprezentans, mégis intimebb és domesztikalt része, a kert jatsz-
sza. Mint ahogy Vezér Erzsébet irja, a kert ,mikrokozmosz, zart, ontor-
vényl vilag, mely nem szikiti, hanem tagitja a horizontot, de nem a mi
vilagunk felé, hanem egy magikus mesevilag felé”*** Nem térben, hanem
idében nyilik ki a végtelen felé: a modern Iéleknek azon vagyat fejezi ki,
hogy egykoron majd visszaforrjon a természet vildgaba, hiszen, mint is-
meretes, a kert az 6si artatlansag korat idézi, a paradicsomi allapot szin-
terét. A lélek ezen ohaja a maganytol, az elidegenedettségtol valo félel-
mébdl ered, ezért is valaszt le a természetbdl egy darabot, teszi otthonos-
sa a maga szamara: itt mar elképzelhetd, hogy idor6l idére megnyugvast
taldljon, hogy tigy érezze, lehetséges szamadra az egyesiilés, a természettel
val6 egybeforras. E bolcs lemondasnak koszonhetéen remélhet a jovére
nézve egyfajta identifikiciot a kerttel, mint az édeni egységgel, Lesznai
kifejezéseivel élve ,,az édeni él6vel’, ,,az Sromkarammal’, illetve az e ker-
tet konstitudlé elemekkel. Idézziik példaként A kert cimt ciklus masodik
részét, a Nydri bdlt (Edenkert):

»Tudom, ha tjra térek,

Ha j életre élek,

Egy leszek ismét véled,
Kedves 6romkardm (...)
Talan riigyeddé valok

Tan arnyékos dkacod allok
Tan lagy fészkedbe szallok
Révid futtyt rigo (...)

Tan f{i leszek a dombon”

Ugyanezen ciklus nyitddarabjabol, az Ajanlds a kertnek cimt versb6l szin-
tén csak kidertiil, hogy a kert lehatdroltsaga adta biztonsagban (az ,,atole-
lésben’, amely a ,,védtelen pusztabdl” lekerit egy kies darabot) a vagybdl
kibontakozhat a teljesség: igy johet létre valodi 6nmegértés, valosulhat
meg szerelem, s sziilethetnek a vilagra Gjabb életek. (Ez csak egyes késdb-

32 VEZER ERZSEBET: L. m., 18.
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bi szovegekben alakul masként, amelyekben, mint példaul a Sdrkdnykert-
ben, kisértetiessé valik a mesevilag, hatborzongatéva a kert.)

Az egyesiilés — mint ahogy mar a Tavasz Istenben is lathattuk - nagyon
gyakran olelkezés, szerelmi egymasbaforras. Ennek létrejottéhez igen
gyakran beiktatodik egy harmadik fél is, egy emberi természetiként té-
telezett szeretd, de a vele valo szerelmi kapcsolatban a konturok dsszemo-
sddnak, a felismerhetetlenségig egybeolvad a valdszintsithetéen néként
megszolald lirai én, a szeretd, és az istenné magasztosuld természet. Ne-
hezen megallapithat6 példaul, kihez beszél a Tudom, hogy vagyban a li-
rai én: a férfihoz vagy Istenhez; nem tudhato, hogy hol kezdddik és vég-
z6dik a nd, a férf, a kert, a fa, a vilagegyetem, s mely elvek alapjan lenne
elkiilonithetd a test és a lélek — annyi azonban bizonyos, ezen édeni dl-
lapot zaloga egyfajta (noha talan tagabban értelmezett) erotikus viszony
volt. Erdemes kivételesen az egész verset elolvasnunk, mert pontosan ki-
vehetGk beldle az egyéniségvesztés és egymasbacstiszas fazisai:

Tudom, hogy vagy: és megallok az éjben.
Allok az esdszagu kertkézépen

Es kinytjtom két éldott, dus karom
Tudom, hogy vagy: tudom, hogy élek.

Nem kereslek, és mamort nem remélek.
Tudom, hogy vagy: és megallok az éjben.
A lombos kertnek minden szala rebben
Es elmeriil tengernyi tart szivemben
Tudom, hogy vagy: és nincs tébbé a kert.

Az ég boltja csillagfénnyel kevert,

Tudom, hogy vagy: s a halk csillagok gyiilnek,
Szerelmem féjan virdgként megiilnek

Dalos viragok szerelmem féjan

Tudom, hogy vagy: és elhalkul az é;.

Nincs fény tobbé az égi mez6k tjan,

Testem fénylik, mert vagyad pihent rajtam
Tudom, hogy vagy: s nincsenek csillagok.
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Belém vés6dott csokod nyoma, ajkam,
Karom sem mas, csak bontott dlelésed,

A f6ld sem mas, csak hely, amelyen alltal,
Tudom, hogy vagy: és beléd 6mlik minden
Gazdag tejttja a szazkebld 1étnek.

Es utolsénak bevonulok én is —

Hila néked, hogy nem kell lennem nékem
En édes, éldott, boldog megsziinésem,
Nem kell lennem tobbé: te vagy.

S bar itt a metafizikai értelemben vett egyesiilés jelent6sége meglehetdsen
tompitja a szoveg érzékiségét (mint ahogy mas versekét is), az ennél erd-
sebb szexualitast tiikroz6 sz6vegek sem ritkak Lesznai koltészetében: vad,
forré szeretkezés vagya nyilvanul meg példdul a Mohé kérésben, amely-
ben igy kény6rog a lirai én: ,asd (...) mélyre katjat a kéjnek’, ,,[e]gyszer
tépd erdvel a csokom”

Ez utobbi versben - csakigy, mint a Tudom, hogy vagyban, a Meluzi-
na dalolban és szamos mas szovegben - a kert kitlintetett eleme (akar-
csak a bibliai Edené) a fa lesz. Kozmikus fa, életfa, vilagtengely: ég felé
nyujtézkodo agakkal, a foldbe mélyen lenyuld gyokerekkel; Torok Petra
a kolténo egyes naplobejegyzései alapjan egyenesen azt irja, 6si és ,,plasz-
tikus vilagszobor”*** Mindazonaltal, ha a Lesznai-szovegek tobbségében
nem hangsulyosan gyiimolcsfakrol lenne szo, a kert kozepén allé fat gon-
dolhatnank éppen fallikus szimbélumnak is (mint amilyen példaul a fen-
tebb mar emlegetett shivaista és saktista ikonografiaban a jonibol, a néi
teremtSerd jelképébdl kimeredd oszlopszert lingam), am a fa itt gyak-
ran az Onleirasba vagy ennek részeként a sajat test irdsaba épiil bele. Pél-
daul mint a termékenység helye, beérésre vér, vagy éppen roskadozik az
érett, az ,,aldott” gytimolcsoktdl. A termés a fa szamara gazdagodas (mert
masokat gazdagit), és mint teher sem 6rok. A gyiimolcshullatas gesztu-
saval a fa megkonnyebbiil, masrészt - sajat allandésaganak és a termé-
szet korforgasanak koszonhetéen - helyet ad a kovetkezé meguajulasnak

33 LESzZNAI ANNA: Naplojegyzetek, V.3670/43/2 (1921). V6. TOROK PETRA: Formdba kere-
kedett vildg. Lesznai Anna miivészete és hagyatéka a hatvani Hatvany Lajos Miizeumban.
Hatvany Lajos Muzeum Fiizetek 16., 2001, 24.
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és megvaltasnak. A termékenységnek, az 1j sziiletésének a fan egyéb je-
lei is lehetnek (vagy akar ,el6jelek’, még a megtermékenyités elotti idok-
bél): feslés el6tt allo ,,bimbd’, netalan ,riigy”, ,termd”, ,hajtas’, de eroti-
kus képzeteket keltenek még példaul a ,nedvek” is. A Nydr cimii versben
példéul ezt az analdgiat olvashatjuk: En és a kékld szilvafak (...) Nem is
akarunk mas gyonyort / Elég lesz, ha duzzadva éled / Erett testiink (...)"
Mindamellett a megfeleltetések nem egyértelmtiek és nem mechaniku-
sak, a noi test felbontasa még a fa motivum eléfordulasa mellett is végbe
mehet mas modon: példaul folnyujtott karok=agak (Tudom, hogy vagy),
vagy haj=kusza lombok, de itt teste=a ,,nyarak teste” (Ebredés). Vagy ép-
pen olykor az is eléfordul, hogy a lirai én magat azonositja a hullani ké-
sziil6 — az éden fajatol elvalo, az Egységbdl leszakado - gytimélecsel (Sza-
vak paripdja). (Az Ebredésben egyébként az is eltérést jelent més versek-
hez képest, hogy benne a szerelmi viszony éppen a lirai én természetbe
és orok idokbe simulasat, ,ontudatlan asszonyéltét” zavarja meg: raéb-
reszti lelkét 6nmagara, egyéniséget ad neki, hogy aztan ,talpig sajat faj-
dalomban” alljon.)

Noha a fa kitlintetett szerepet élvez ebben a motivumrendszerben,
Lesznai mindent egybelatd, panteista szemléletében a természet minden
elemét athatja a lirai én egyszerre szexualis és metafizikai vagya, s f6ként
a fold az (a mezd, a dombok egytittese, a felszantott barazdak), amely a né
testének liiktetéseit atvéve hangsilyozottan néi testrésszé, a termékenység
helyévé, s6t olykor néi erogén zénava valik: a tavaszt ,,[érzi] lenn a fold
is — barna ole reszket” (Ballagtam az titon); a dombok ,,csecsforméjuak”
(A kert); ,Emberszivem a mindenségen / Erthetetlen vad mély nydgések
/ Minden barazda szerelem / A vilag szép, mert sziilni kell”(Napok). Nem
teljes azonosulas, inkdbb egyfajta megfeleltetés jellemzi az énirast par ex-
cellence megvalositod Egyszerii dalt. Ezt a szoveg egyes versszakaiban ap-
rolékosan részletezi, részeire és aspektusaira bontva a néi beszél6t (testét
és lelkét), tovabba a természet reprezentaléd szegmensét, a kertet, s azt is
rogziti, hogy a férfival valo szerelmi kapcsolatot (egyaltalan, a dialogust,
az én-te viszonyt) is csak egyfajta, a természettel vald intimitasként tud-
ja elképzelni. Példaul:

»Hogy engem lassal nézd meg, kedves, a kertet,
A lombosat, arnyasat, rejt6st a domb 6lén.
Bizony, mert én is lombos, rejtds vagyok.
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Ha engem szdlitsz, kedves, szolitsd a szell6t
A sietét, suhogot, susogott titkok tuddjat,
Mert bennem is vagyon sok suttogott kérdésre valasz.

Ha testem kivanod, ugy simitsd az illatos foldet,
O alszik és hiivds, de viselds izz6 kehellyel.
Aluszom ¢én is, bennem is nyilnak virdgok”

Itt érdemes még egy megjegyzést tenniink. Mint azt mar lathattuk, né-
mi hasonldsag fedezhetd fel Lesznai Anna néiségtapasztalata, illetve
a mai feminista elméletirok altal leirtak, és az 6 tapasztalataikbdl kovet-
kez§ ,écriture féminine”-sajatossagok kozott, tobbek kozott azért is, mert
a posztmodern teoretikusok ugyanugy a panteisztikus jellegti élményhez
jutnak el, még ha 6k a kornyezettel valo 6sszeolvadast szubjektumrobban-
tasként és szétszoratasként, és egyfajta dllandé mozgasként is képzelik el.
Ugy tiinik, a panteista testirds is szinte magatél adodik mindkét esetben:
,Irj! - szélitja fel a néket Cixous — Es dSnmagat keresd Széveged jobban is-
meri majd magat, mint a his és a vér, mint az drado, dagadd, felkeld tészta,
a harsany, illatos hozzavaldk, a szarnyalé kombinacidja, az altalunk tap-
1alt, tengerbe 6ml8 lombok és folyok. (...) Es mi magunk is tenger, ho-
mok, korallok, algdk, partok, apalyok és dagalyok, aszdk és gyermekek
vagyunk. Mivel tobbé-kevésbé hullimzéan mi magunk vagyunk a tenger,
a fold és az ég, milyen anyag utasitana vissza minket? Mindegyikiik nyel-
vén beszéliink. Heterogénként, igen, boldog elényére a né erogén a he-
terogenitas erogenitdsa 6; nem énmagahoz ragaszkodik, 6 a tér uszéja,
a tolvaj. Szétszorhato, pazar, kabito, vagyddo és képes a masikra, a masik
nére, aki lesz beldle, a masik nére, aki nem 6, a férfira, rad.**”

Ki a szavak anyja?

E panteisztikus jellegli énirassal kapcsolatosan Vezér Erzsébet egyébként
arra is ramutatott, hogy a természettel valé azonosulds Lesznai Annanal
nyelvi sikon is felfedezhetd: a természeti jelenségek megszemélyesito jel-
zGket nyernek (példaul ,,1udbérz6 juhar’, ,hazatéré hold”), a lelki jelen-

34 HELENE CIxous: I m.
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ségeknek viszont természeti adottsagai vannak (,,kéj szivarvany ive”)*.
Ezen a ponton pedig attérhetiink a kolténd énirasanak, pontosabban: ez
esetben a lira miifajadban megvaldsul6 énirasanak nyelvi megalkotottsa-
gara. Ennek korvonalazasahoz érdemes tobb aspektusbdl megvilagita-
ni a kérdést.

Els6ként utaljunk a bioldgiai feminizmus legfobb allitasaira: vagyis ar-
ra az irodalomkritikai iranyzatéra, amely szerint egy széveget végérvénye-
sen jellemez a test, s amely szerint az anatémia nem mas, mint textualitas.
Tobbek kozott Gilbert és Gubar® fogalmazta meg a patriarchalis kultara-
ban mindig is ott lappangd — persze csak metaforikusan értendé - el6ité-
letet, miszerint a szoveg szerzdje mindig egy (6s)- vagy (nemzd)apa, eszté-
tikai patriarka, ,,akinek a tolla épptigy a nemzés szerszama, miként a toll”.
Marpedig, teszi fel a kérdést a tanulmanyt jegyz6 két néird, ,ha a toll
metaforikus pénisz, milyen szerviikbél hoznak létre szovegeket a nék?”
Lesznai Anna minden bizonnyal hasonléan valaszolna e felvetésre, mint
azt tette a Madwoman recenzense, Nina Auerbach,”’ vagy az 6 kritikajara
is reagal6 Elaine Showalter:** az irodalmi kreativitas és a gyermeksziilés
kozott még alapvetdbb, idotlenebb a parhuzam, mint az elobbi és a gyer-
meknemzés kozott. (Igaz, Showalter e hagyomany jellemzésekor — némi-
leg ellentmondva ezzel Gilbert és Gubar allitasanak — még azt is hozzate-
szi:a 18. ésa 19. szazadban viszont sokan vélekedtek tigy, hogy a mivészi,
példaul az irodalmi alkotas folyamata metaforikusan a terhesség, a vaju-
das és a vilagra hozatal fazisaival irhat6 le).

Hiszen, mint lattuk, Lesznai Anna kozvetleniil annyiban von anald-
giat az iras és a szilés kozott, hogy mindkett6t a produktivitas, az al-
kotas utjanak mindsiti. Nem allitja sehol, hogy a né mintegy szexualis
vagy reproduktiv 6sztoneire hallgatva irna, mint ahogy az sem meriil fel
benne, hogy a szovegalkotds processzusa felbonthato lenne a fogantatas-
kihordas-vajudas-sziilés fazisainak megfeleld szakaszokra. A gyermekek
vilagrahozatala és a nyelvi megjelenités ebben az értelemben nem megfe-

3 VEZER ERZSEBET: Lesznai Anna koltéi vilaga. In: Dolgok drome, i. m.

336 SANDRA M. GILBERT-SUSAN GUBAR: The Madwoman in the Attic: The Woman Writer
and the Nineteenth-Century Literary Imagination. New Haven, Conn., Yale University,
Press, 1977, 6-7. Idézi: ELAINE SHOWALTER: A feminista irodalomtudomany a vadon-
ban. (Ford. Kdddr Judit.) = Helikon, 1994/4, 417-442.

3 NINA AUERBACH: Victorian Studies, 1980, 23., 506.

338 ELAINE SHOWALTER: L. m.
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leltethetd szerinte, de az bizonyos, hogy mindkettét ,tett-Werknek” mi-
ndsiti, egyuttal pedig a 1élekvaldsag szimbolumanak is. Mindez mar a be-
szédre is igaz, az irodalmi alkotas pedig kitiintetett moédon szimbélum:
»Mi a sziilés, az alkotas célja a mindenben. A csodanak a célja a sziilés, az
alkotas, a megvaldsulds, a tett - a kimondas, a gondolatban megformu-
lazas. Mintha egy elvarazsolt »nemlétezd lét« volna, melyet megvaldsitas
altal kellene megvaltani”

Am az is igaz, hogy Lesznai Anna a sajat testiségét egyfajta forrasnak
latta, egyfel6l metafizikai, masfel6l imaginativ ihletést sejtett meg benne,
s a ndi biologiat nagyon intenziven jelenitette meg szévegeiben, amivel
mar a huszadik szazad els6 felében megvaldsitotta azt, amit Adrienne Rich
a hetvenes években tizott ki feladatként a feminista irodalom elé: ,, Azért,
hogy teljes emberi életet élhessiink, nem csak arra van sziikségiink, hogy
uraljuk testiinket (...), meg kell érinteniink testiségiink egységét és rezo-
nancidjat, intelligenciank testi alapjat.”**

Ekképpen juthatunk el ahhoz a feltételezéshez is, hogy talan 1étezik egy
olyan néi iras, amely nemcsak tematikusan, hanem az expresszio6 szint-

jén is magaban hordozza a néi szexualitas és a sziilés tapasztalatat, a tes-
tiség megélése és az erotikus tapasztalat athatja a nyelvi szinten megvalo-
suld szimbolikat is. Mindenesetre a fentebb mar emlegetett pszichoana-
litikus megalapozottsagu posztstrukturalista-posztmodern irany — amely
pedig, mint lattunk, kedvenc témait illetéen érintette a Lesznai versei-
ben megfogalmaz6dé problematikat - ilyesmit hangoztatott akkor, ami-
kor a nemsemleges (a preddipalis) tudathoz vald visszatérésben, illetve
az anyaval (az 6rok anyaval, a n6i felmendkkel valo) val6 azonosuldsban
a ndi iras potencialis lehetdségét latta: ezt allandéan mozgasban levének,
minden kérvonalat, hatarozott lezarast nélkiilozének, sot a jeloltet kiik-
tato jelolttengernek (Kristeva kifejezésével élve szemiotikusnak)**, vagy
akar egyenesen iitemes hangfolyamnak képzelte el. Cixous szerint: ,,A né
libidoja kozmikus, ahogy a tudattalan is viligméretii: az irasa is csak folya-
matos lehet anélkiil, hogy régziilne vagy kérvonalaiban kijel6lédne, meg-

oz

kockaztatva ezeket a szédit6 atkeléseket a masikba, a mulékony és szenve-

% ADRIENNE RicH: Of Woman Born: Motherhood as Experience and Institution. New York,
W. W. Norton, 1976, 62. Idézi: SHOWALTER: I. m.

0 Kristevanal a szemiotikus kulcsfogalom a La révolution du langage poétique c. konyvé-
ben (Paris, Seuil, 1974).

185



délyes tartozkoddsokat 6nmagaban, a n6kben, a férfiakban, nem sajnélva

az id6t arra, hogy a tudattalanhoz a legkdzelebb lathassa Gket (...) tovabb

megy és atjut a végtelenbe**' Az anyasaggal kapcsolatban pedig tagad-
ja, hogy szakadas, megosztottsag lenne jelen a beszélt diszkurzus logika-
ja és a szoveg logikaja kozott az 9sztondsség ellen nem védekezd ndnél,
ugyanis az elevenen érzi hangjaban és irasaban az 6t valaha atjart éneket,
»az elsé zenét”, a ,szerelem els6 szolamat” - azt az er6t, amely az ,,anya-
tol’, a jo forrasatol 6rokitGdott ra. A kontinuitds zdlogaként és a gyengéd-
ség Oriz6jeként a jot irja és jol: anyatejjel, ,,fehér tintaval ir** Kristeva

szerint pedig sziilés kozben az anyaval valo lelki azonosulas termékenyi-
t6 lehet nyelvileg is, hiszen a ,,szavak szédiilete” jellemzi. , Mar sem nem

értelem, sem nem latomas, elmozdulasok, ritmusok, hangok, fények és

fantazialt 6lelkezések az anyai testtel”, s ekként szembenall az apai-szim-
bolikus rend elfogadasaval, amely viszont a n6k afaziajat, de legalabbis

verbalis igénytelenségét okozza.’**

Ennek megvizsgaldsdhoz induljunk el a masik aspektus fel6l: a Lesznai
Anna napldjaban és egy-két tanulmanyaban, kritikajaban szortan elhe-
lyezkedd, de részleteiben igen kidolgozott miifaj-, illetve alakzatesztétika-
bol - ez egyébként egy-két ars poetica-jellegli versében olykor diszkurziv
modon is megnyilvanul. A filozéfiai alapgondolat megint csak az édeni
egység feltételezése, és ebbdl kiindulva az a Balazs Béla hasonlat- és me-
taforaelméletére is emlékeztetd,*** az analogia entis gondolatat magaé-
nak valld (részleges) kratiiloszi szemlélet, miszerint a nyelv még 6riz va-
lamit az Gsazonossagbol, s foként a lirdban érvényesiilé hasonlatokban,
metaforakban még felfedhet6 a hajdani motivaltsag, a lényeghez valé vi-
szony.** Ennek egy fontos kévetkezménye Lesznai alakzatesztétikajaban,
hogy - akar a tizenkilencedik szazadi romantikusok — az egyszer(i megfe-
leltetéseken alapul6 allegoriat és jelet elveti, és a hajdanvolt egységre visz-

' HELENE Cixous: I m.

342 UO.

* JuLiA KRISTEVA: Az anyasagrol. = Lettre Internationale, 1997 nyar, 25. szam.

3 Vo: BALAzS BELA: A versrdl. = Nyugat, 1909. 1. 538-541, illetve US: A hasonlat metafi-
zikdja. = Nyugat, 1919. 1. 404-414.

5 LESZNAI ANNA: Versekrdl — s még inkabb szavakrol és iréjukrol. = Nyugat 1912. 11
226-229.
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szamutato, a teljesedésbél részesedd, reprezentald szimbolumokat kivan-
ja alkalmazni: metaforakat és hasonlatokat. >

Erre a felfogdsra utal példaul a Szavak paripdja cimi vers, amelyben
a lirai én a valodi, nem hazug jelentéssel biro, a ,,szliz” szavakat nem ma-
gabol, hanem az édenbdl eredezteti. A sz6veg erdsen metaforikus, el6bb
mintha egy kitlintetett nemmel nem biré mesebeli paripa beszélne, aki
a végén belepusztul e ,,szliz szavak’, a ,,vad lovasok” vagtatasaba, majd az
tidvot mégiscsak elnyerd koltd, aki éppen az altala ritmusos és rimekbe

tordelt szliz szavak megorokitdjeként magasztosul fel:

»-Nem enyémek, nem vetésem
Nem én konnyem, nevetésem
Mell6liik én tévetegen

Hol boldogan, hol betegen
Lankadtan lemaradok

(...)
Létre mégis Gket vésem
(...)

De ha szbba szivbe halok
Halaltol rejték a dalok”

Szempontunkbol még arulkodobb a Szavaim anyja cimt vers, amely-
ben a szerz6 véleményét hangoztato lirai én ugyancsak kimondja, nem 6

1. ,A jel egyértelmi, magdban véve nincs tartalma, esetleges, egyszerre utal és magaban
véve mit sem jelent.” Napléjegyzet (PIM V. 3670/43/1-20) 1920, 32.
2. Az allegéria, akdrcsak a szimbolum, ,,megjatssza a teljesedést (...) De a szimbolum
nincs lemetszve a torél, mint az allegéria. A szimbolum részesedik a teljesedésben”. Nap-
léjegyzet (PIM V. 3670/43/1-20) 1916-1920, 64.
3. »Az igazi symbolum sokarct denkbar, eleven, misztikus relaciéban van a lényegével
(...) A symbolum az egészre utal, részese az egésznek, eleven, sajat tartalma van.” Nap-
l6jegyzet (PIM V. 3670/43/1-20) 1920, 32.; ,,A symbolumot csak magikusan lehet meg-
érteni: a symbolum nem egy Sinn lakasa, de egy olyan Sinnfal targy vagy sz6 (a régi sz6
targyszert régi tigy), mely részese egy masik értelmes egésznek.” Naplojegyzet (PIM V.
3670/43/1-20) 1920-1930, 43.

4. A hasonlat: magéban véve jelent és nem esetleges (belsé relaciot fejez ki), és egyre utal;
~egyértelmii, de még eleven: valami rokonsagi vagy drnyékbeli hovatartozdsa van a lényegé-
vel”. Naplojegyzet (PIM V. 3670/43/1-20) 1920, 32., A teljesedéshez valo viszonya: ,,... két
rétii. Egy viszony szimboluma, mely dltal igen indirekte utal Istenre”. Naplojegyzet (PIM V.

3670/43/1-20) 1916-1920, 64.
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sziili meg a metaforikus beszédet, csupan kozvetit6je a — mint latni fog-
juk - isteni eredett koltdi szonak: ,,(...) édes széimnak sziil6je nem va-
gyok’, ,,[é]n sz616 mécs, fényld ige az Ur kezén” Mindazondltal a metafo-
rateremtés — vagy mondjuk igy, a spontdn metaforizacio - eszkoze mégis
egyfajta szexualitas: a természetben atérezhetd, végtelen idejii erosz altal
torténik meg, kinyilvanitdja pedig az a kozmikus szexualitas réviiletében
beszélé médium, aki minden bizonnyal nénemd, kiillonben nem meriil-

e 9,

hetne fel vele kapcsolatban, hogy netalan 6 lenne szavai ,,anyja’, ,,sziildje”:

»Furcsa szavak, szivembe merrdl nyilaztok
Mint 6lelkeztek jatszva pillangds ajkamon?
Miért mondom: »Rdzsat és vagyat vérzik a dombunk.«
Hisz barna f61dbdl duzzadt a his halom
Rajta a viragok t6bol teremnek

S kit 6sszebogoz véliik kusza szom:

A vér s a vagy, litktetése eremnek.

(...)

Gyokérzo 6sok, csillagzé utddok

Testvéri parzas hangja zsong belém

S fak, fiivek, felh6k paras képzetén
Rovodik réviilt emberi beszéd.
Szészirmok hullnak halk lelkem havaba

S dalol6 csérét hajnalszin flamingd

Martja meg vérem ring6 hab tavdba”

Az édeni, az 6sazonossagot kiteljesité korban - szemben a mai konvencio-
nalis jelekkel - a magikus ige jelentette a ,,teljes mivoltot, értelmet, lénye-
get”* napjainkban pedig leginkabb a vers lehet az az irodalmi miiforma,
amelyben a sz6 ,édeni értelmének toredékével” megjelenhet. Ez legin-
kabb megkonstrualtsaganak®® koszonhetd, a sorokba, strofakba, alakza-
tokba rendezettségnek, az iitemnek és a rimek szabalyos ismétl6désének.
Ennyiben rokonithaté a Lesznai Anna altal preferalt képzo- és iparmiivé-
szeti forméval, az ornamentikaval is*: ,,Konstruktivitas és dekorativitds

37 LESZNAT ANNA: Babonads észrevételek a mese és a tragédia lélektandhoz, i. m.
 Napléjegyzet (PIM V. 3670/43/1-20) 1920, 43.
9 A ritmus természetesen masképp jelentkezik az ornamentikéban és a versben (az el6b-

188



rokon. Illetve a konstruktiv mindig dekorativ. Benséleg rendes, egyensu-
lyozott, stilizalt is, mert dtnemesitett, emberi agy értelme szerint csopor-
tositott.”** Bar a konstruktiv nem mindig szabadon tovabbfiizhet6, mint
a mese és az ornamentum, az kétségtelen, hogy a koltén6 a kompozicio-
elviiségen tal még targynélkiiliségiik, areferencialitasuk révén is parhu-
zamba allithatta éket, s ekként hangsulyozhatta az Gsegyre utalé magi-
kus eredetiiket. ***

A lira tehat Lesznai Anna szamdra az ,emberi ontudatunkon atsztirt
absolut torvények megvalositasa egy quasi »vilagon kiviili« (éppen ezért
jatékos) sikon. A minden az egyekben adequat egyéniség, zartsag, ritmus,
abszolutsag szimboluma = érzékibe vetitve*>* Erre utal egyébként a mar
idézett Szavak paripdja cimi vers is, amelyben az ¢segybdl levalt, meg-
zabolazhatatlanul szaguldd szavak masszdjanak a kompozicié szigortsa-
ga szab értelmesité format:

»Rimek befoglalé vértem
Téré titem 6roklétem

Végtelenem mérték kore
Mély értékem képek 6le”

Bar Lesznai Anna liraeszményét olykor expresszionistanak nevezi, mér eb-
b6l a konstruktiv jellegbdl is lathatjuk, nem feleltetheté meg egyértelmiien
a tobbnyire szabad formdban irott expresszionista verssel, csak expresszi-
vitdsa folytan rokonithato vele, hiszen mindkettd esetében a kifejezésnek
az informaciokozléssel, az abrazolassal szembeni dominancigjarol beszél-

biben térben, az utébbiban idében), az eredményt tekintve ez mindegy is: transzcendalé
jellegiik miatt ugyis kikeriilnek ezekbdl a dimenziokbol, téren és idén kiviil dllnak. Nap-
I6jegyzet (PIM V. 3670/43/1-20) 1920, 27.

0 Naplojegyzet, 1912. Idézi még: VEZER ERZSEBET: Lesznai Anna élete. I m., 44.

351 Worringer egyébként, aki 1907-es konyvében szintén az 6si kultirakhoz kéti az abszt-
rakt-geometrikus vagy a figuralis mintakat csak targynélkiili ornamensként felhasznalo
miivészetet, a primitiv vilagérzést éppen nem édeniként, harmonikusként mutatja be: az
ember ekkor még gyamoltalanul, rettegve tekint a természetre, kaotikusként éli meg a je-
lenségvilagot — az egységen alapuld panteisztikus vilagszemlélet szerinte mér a beleérzo
kulturék sajatja. V6. WILHELM WORRINGER: Absztrakcid és beleérzés. Adalékok a stilus
pszicholdgidjahoz. In: US: Absztrakcid és beleérzés. Tanulmanyok. Forditotta: Kocziszky
Eva. Budapest, Gondolat, 1989, 7-102.

52 Naplojegyzet (PIM V. 3670/43/1-20) 1916-1920, 88.
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hetiink. ,,A kozlés mindig értelmesit is, de a kifejezés maximuman azt for-
mak suggestiv intenzivitasaval és konstruktivitasan, a héjon attorésével éri
el, nem pusztan logikai kiilsdségek magara erdszakolasaval és muleegysze-
rlsitéssel.”*> Kassak és Szabé Dezs6 mellett Vajda Pétert és Adyt is az exp-
resszionizmusba sorolja, de abszolut iréeszménye koziiliik is Ady lesz, aki
»sokat teremt — nevet adva az addig névtelennek —, aki sokat mond el olyan
zamatos testiségtdl ragyogo szavakkal, mintha kézzel tapinthato, szemmel
lathat6 agyagbol gytirna - zomancos rétegekkel festené meg 6ket™*. ,Ho-
malyos” stilusat annak tulajdonitja, hogy a koltd - egyfajta nyelvi meg-
el6zottség feltételezésével — atengedi a kezdeményezést a szavaknak.>>

Mindebbdl tobb tanulsag is leszlirhetd. Az egyik, hogy a Lesznai szerint
tarthatd irasmodot mindeddig férfiak muvelték, sét, koziilik egyeseket
kiemelked6nek is tart: tehat nem sziikségeltetik valamiféle néi képesség
amuveléséhez (bar ez sem feltétleniil kizard ok, mint lathattuk, a mar em-
litett pszichoanalitikus feminizmus szerint az ,.écriture féminine” éppen-
séggel biszexualis, Cixous szerint ndies stilus jellemzi példaul Jean Genet
irasmuvészetét, Kristeva pedig Joyce alkotasmddjat nevezi ekképpen).
A masik megjegyeznivald viszont, hogy a koltoné - a tudatossag valami-
téle kikapcsolasaval — mégiscsak helyesnek tartja visszanyulni a szavak-
nak azon éllapotdhoz, amikor még nem kristalyosodtak bele valamiféle
rogzitett és hétkoznapi jelentésbe - ez, vagyis a hagyomanyos referenci-
at, s6t, az egyértelmli megfeleltetést is elvetd, reprezentdciora épild, in-
tuitiv és expressziv alakzathasznélat pedig egyéni szinten éppenséggel az
expresszionak a preddipalis, szemiotikus nyelvnek nevezhetd formajahoz
is elvezethet, valamilyen ritmikus liiktetésti, hangsémakbdl allo végtelen
szamu jel6lot generdld nyelvhez. Lesznai lirafelfogasanak harmadik sar-
kalatos pontja a targynélkiili konstruktivitas, a kompozicio elétérbe he-
lyezése nem kothetd egyértelmiien sem a ,férfias”, sem a ,ndies” oldal-
hoz: annyiban tulajdonképpen rokonithato lenne ezzel az egyéni szinten
preddipalisnak nevezett primitiv allapottal, hogy szintén csak kiiktatja
a nyelv, a beszéd hagyomanyos dualitdsat, referencialitasat, de megalko-
tasa mégiscsak az alapvetGen maszkulinnak mondott raciénak és mate-
matikai logikdnak tulajdonithato.

% Napldjegyzet (PIM V. 3670/43/1-20) 1916-1920, 86.
354 LESZNAT ANNA: Adyrol. = Nyugat, 1909. 1. 543-545.
%% Naplojegyzet (PIM V. 3670/43/1-20) 1920-1930, 34.
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A gyakorlatban két tendenciat figyelhetiink meg a Lesznai-versekkel
kapcsolatban: hol ezt a konstruktiv szemlélettel jol sszeegyeztethet6, szi-
goru szerkesztésmodot, mint példaul az Egyszerii dalban vagy a Mert nem
osmerlekben, hol pedig egy szétomlo, a vagy testet és lelket elurald inten-
zitdsa révén szinte zuhogo szoaradatot. (Ezzel némileg parhuzamba von-
hatd, hogy az els6 kotet kapesan Kaffka és Ady a tilarado szavak dilettan-
tizmusat, Vezér Erzsébet pedig a ,,bobeszédiiséget” és a ,,pongyolasagot™*
gondolja a Lesznai-lira igazdn ndies vondsainak, mikozben utébbi ett6l
eliitd jellegzetességekre is ramutat az altala valogatott verseskétet uto-
szavaban: ,,az elidegenedett vilag elleni harcban megtalalt bens6ség gon-
dolatilag pontos megfogalmazasa, a képek és a metaforak fogalmi tisz-
tasaga nem tipikusan néi képzeletre vall™*>. Mas kérdés, hogy a néi irast
mindsitd kissé pejorativ szohasznalat igen sokat - és nem feltétleniil jot -
arul el az irodalomtorténésznek sajat nemérdl és a néi irodalomrol gon-
dolt véleményérdl.)

Az mindenesetre kétségtelen, hogy Lesznai Anna lirafelfogasa és irds-
modja nem kothet6 egy az egyben a mormolason alapulo varazsénekek-
hez, s nem igazan sorolhaté be a Kristeva szerint a szemiotikus allapotot
megvalositani tudo avantgardba sem, illetve mindenképpen hagyoma-
nyosabbnak mondhato, mint a bolgar-francia elméletird altal még kiemelt
James Joyce és Virginia Woolf iréi technikdja - mindazonaltal a Cixous
szerint noies stilust mivel$ Colette példdul nem hozott létre néla avant-
gardabb vagy féktelenebb szovegeket.

Bér er6sen munkal benne a ,mégikus vers vagya’, naplobejegyzései
alapjan tudjuk, hogy Lesznai Anna ezt nem ilyesféle ritusszertien mormo-
16 sz6vegben akarja megvaldsitani, hanem egy rovid, egyetlen szép kép-
bél all6 és auditiv szempontbdl is hangulatot szuggerald szimbdlumban,
valamilyen empirikus konkrétum megidézésével, amely viszont a befoga-
déban metafizikai konkrétumot teremt. Idealja a kinai vers lenne — noha
6 is hangsulyozza, sajat lirdja nem ilyen, lényegesen hosszabb darabokbol
all.»*8 Azok a szovegei, amelyeket mégis ,vardzsénekként’, ,magikus vers-
ként” definialt, sem igazan leirhatok a fentebbi sajatossagokkal. Elég itt
csupan a mar emlitett Mdr-mdr hamvado régi vardzsénekre utalni, ame-

3% VEZER ERZSEBET: Lesznai Anna élete. . m. 41.
37 VEZER ERZSEBET: Lesznai Anna koltdi vilaga.
%8 Naplojegyzet (PIM V. 3670/43/1-20) 1916-1920, 65.
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lyet egyrészt egy hajdani férfi mondott (irt le?) kedvesének és egy mai, sa-
jat maganyaba, individualitasaba zart, megvaltasra nem lel6 néi szubjek-
tum olvassa csalddottan, tovabba amelynek amugy képekben bévelkedd
szovege alapvetden logikus felépitéstiinek mondhatd.

Léteznek azonban olyasféle sajatos probalkozasai, amelyek ennél talan
jobban 0sszhangba hozhatdk az ,écriture féminine” feltételezett sajatossa-
gaival. Szinte boszorkanyritusként hatnak egyes raolvasasszert refrénjei
(példaul a Szavak paripdjdban: ,,Szliz szavak, szakadjatok!”), és talalkoz-
hatunk nala sokkal expresszivebb, latomasosabb, s e vizionariusossaguk
folytan kuszabb, illogikusabban szervezett szovegekkel is, amelyeknek tul-
nyomo tobbsége a vagyat nyilvanitjak ki valamilyen médon. Ennek pél-
daja a nemi vagy erdsen tropikus, szinte expresszionista megjelenitése
a Mohé kérésben:

,Orémed sarléi taroljék

Testem viragos bagyadasat
Kedved csikoi legeljék le
(Tikkadas napjat sose lassak
Friss serkent hajtdsat a vagynak”

A fentebb mar emlitett Szavaim anyja altal citalt metaforak hasonloan
enigmatikusak, raciondlisan kevéssé levezethet6k — mint a lirai én ezt
egyfajta ars poetica keretében ki is mondja, a ,,réviilt beszéd” termékei:
»Rozsat és vagyat vérzik a dombunk’, ,Tavaszok tejét sziva szivem kacag-
va hevert el”.

S bér ennek ellentétére szamithatunk esztétikai, poétikai nézeteinek
megismerése utan, verselése korantsem mindig szigoru: ezek a licenci-
ak kezdetben olykor dilettans hibaknak ttinnek, de az Edenkertben mar
egyértelmiien latszik, hogy a lazasag lehet szandékos is: példaul amikor

- talan Fust Milan vagy Kassak hatdsara - Lesznai Anna megbaratko-
zik a hosszu soros, lazdn rimel6 szabad versekkel,* s6t a rimes prozaval,
a makdmaval is, olyan oldott formaju szvegekkel tehat, amelyek szaba-
dabb folyast engednek a spontdnul feltéré gondolatoknak. S bar lirdja va-
16ban tavol all az avantgard szemiotizald kisérleteitdl, a jeloltet semmis-
sé tevd hangkoltészetétdl és szojatékaitol, az olyasféle ,dekorativ” allite-

39Vo.: VEZER ERZSEBET: Lesznai Anna élete, 74.
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raciokban, mint az ,,Este van mar, este, csend az estek teste” (Mese-mese,
mesd el) ezeknek konszolidaltabb valtozatait valositja meg. Voltaképpen
ezt veti a szemére korabeli kritikusa, Rényi Edit, aki az LAldott elérés ara
érett megallas sorban” észreveszi a ,,technikai dekoraciot’, ,,a szavakkal va-
16 bravuros jatékot”, de nehezményezi, hogy a kolté ezzel hattérbe szoritja
amondanivaldt, ahelyett, hogy a tartalom szolgalataba allitand a format.*®

Vezér Erzsébet konyvének nyitofejezetében megjegyezi, Lesznai An-
na nem volt programosan feminista, 6 asszonyisagat is megorizve akart
emancipalodni; am ezt a kijelentést — a mai feminista iranyzatok isme-
retében és verseinek genderkdzpontt interpretacidja utdn - talan kiiga-
zithatjuk annyiban, hogy a kolténé lirdjaban megmutatkozé néiség bizo-
nyos vonasaiban éppenhogy 6sszeegyeztethetd az irodalmi feminizmussal,
annak a néi irasra vonatkozo kovetelményeivel. Ez utobbi elképzeléssel
all 6sszhangban egyébként a kolténd iddskori nyilatkozata is (melyet pe-
dig monografusa ugyancsak idézi): ,Egész életemben nem akartam mast,
mint nem férfimtivészetet adni: Az asszony ne akarjon jobbat csinalni,

hanem mast”3¢!

%0 1dézi: VEZER ERZSEBET: Lesznai Anna élete, 73.
31 VEZER ERZSEBET: Lesznai Anna élete, 6. Pedig valami ilyesmit, ti. a férfi és néi maga-
tartas- és irasformak egymas felé konvergalasat veszi észre a Hazajdro versekben, ezen
»asszonykényvben” Ady Endre is, amikor a kotet szerzojét, a ,testvériinket” igy tidvoz-
li igen lelkes hangon: ,Itt a bator asszony, kinél a batorsag nem uj kalap, nem hiszté-
ria, nem furcsa parfiim, nem kedv-lohaszt6 férfiaskodas. Embersége, emberi batorsa-
ga egy asszonynak, aki nemcsak ugy csinalja, de ugy is érzi az életet a maga asszonyi
ereje szerint, mint mi”.
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Don/na Juan/na

A hasonmas dramapoétikaja %

Czobel Minka Donna Juanna cim, éppen 1900-ban megjelent drama-
ja meglehetGsen felborzolta a kiilonb6z6 napilapokban, folydiratokban
reagalo (természetesen férfi)kritikusok kedélyeit.*** Rdadasul a szerz6-
n6, akinek a szazadfordulon is leginkdbb lirajat tartottak emlitésre mél-
tonak, a szimbolista-dekadens irodalom hatérozottabb el6retorésével —
holott annak szamos kiilfoldi, f6ként francia eredményét 6 ,,importalta”
els6ként - végképp a hattérbe szorult. S aztan hiaba kezdte lassanként re-
habilitalni az utékor - s ebben Kiss Margit két valtozatban is megjelent
monografidja szamit Gttéré (noha tudomanyos értékeit tekintve nem ki-
emelkedd) munkdnak® -, életmiivének szamos pontja még mindig fel-
taratlan. A Donna Juanna amolyan koztes statuszt képvisel ebb6l a szem-
pontbol: tobben vallalkoztak rovidebb-hosszabb terjedelemben az elem-
zésére, de tobb fontos szempont még fel sem meriilt az interpretaciojat
illetéen. Azt a pedig meglehetdsen evidensen adddo kérdést még senki
nem vetette fel példaul, hogy a cimszereplénének milyen mélyebb koze
van az eurdpai kultira egyik megalapozd, mitikus alakjahoz, Don Juan-
hoz, aki pedig szerepl6ként is feltiinik a darabban. Ez annal is inkabb meg-
lepd, mert arrdl egy izben sz esett, egészen pontosan Osvat Erné - fi-
gyelmet érdeml6 kérdéseket felvetd, amde sok helyen inadekvat elvara-
sokkal kozelit6 — kritikdjaban, hogy Donna Juanna kiilonboz6 férfih6sok
n6i megfeleldje lenne a dramaban, rdadasul 6 olyan ,ellenparokat” ajanl,
akiket ugyancsak parhuzamba lehet allitani Don Juan figurdjaval: Faus-
tot, Hamletet és Zarathusztrat.

32 Megjelent a Cseh kodképek fiirkészbje. Irasok Berkes Tamas 60. sziiletésnapjéra cimi
kotetben (Szerk. BALOGH MAGDOLNA-KALAVSZKY ZSOFIA, Budapest, reciti, 2014, 129-
143.)

303 Az idézett jsagcikkeket mar dr. Kiss Margit is osszegyUjtotte Czobel Minka-monogra-
fidgjaban. Kiss MARGIT: Czébel Minka. Debrecen, Lehota Nyomda, 1942. Tlletve kib&vi-
tett véltozatban: DRr. Kis [1] MARGIT: Czébel Minka. Szabolcs-Szatmar Megyei Idegen-
forgalmi Hivatal, Budapest, Panorama, 1980.

364 UO.
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Miel6tt belemennénk a tényleges elemzésbe, tekintsiik at a korabeli re-
cepciot és az dltalam legfontosabbnak tartott modern elemzéseket. Ami
a kortars kritikakat illeti, tobbnyire zavar, megdobbenés, elutasitas a va-
lasz, de érdemes felhivni ra a figyelmet (és szempontunkbdl ennek még
nagy jelentdsége lesz), hogy a recenzensek olykor egymasnak homlok-
egyenest ellentmondd vadakkal illetik a darabot, mas-mads szimptomakat,
és beldliik kovetkezéen mds-mads problémat diagnosztizalnak a darabbal
kapcsolatban, més-mas elvarasokkal fellépve egyfel6l a nédnemt f6szerep-
16vel, tovabba - nyilvan ezzel egyidejlileg - egy (nd)irdval szemben, mint
ahogy amugy az irodalom esetleges jelenségeit is teljesen masképp érté-
kelik, s6t, az élet torvényeinek mibenlétét is masképp itélik meg. Ezt a je-
lenséget sajat értetlenségiikon és nem egyszer inkompetenciajukon kiviil
még egy tényez6nek kell tulajdonitanunk: ez pedig a darab dramaturgiai
és karakteralkotdsi komplexitasa.

Egy névtelen birdlé példaul altaldnos (és altala koriiliratlan - mert
koriilirhatatlannak vélt?) tandcstalansagrol szamol be: ,,Soha konyvvel
szemben ekkora nagy zavart nem éreztem, elolvastam kétszer egymas
utan, és még most sem latom az ir6 céljat, szandékat, intenciojat”. To-
vabba kovetkezetlennek taldlja az ir6né mordljat, amely egyfel6l a maga-
nyos leanyéletet dics6iti, masfel6l kétségbe is vonja azt. ,,Annak a sok fe-
hér sziiznek meg igazan békét lehetne hagyni” - irja cikkében.”® A Poli-
tikai Hetiszemle S-s aldirast kritikusa azt allapitja meg, hogy ez a hideg
versekbe szedett munka ,,szenvedélyes kifakadds a nemi szerelem ellen.
Egy beteggé finomult sziizi leanylélek vadirata a természet 6rok torvé-
nye ellen”, marpedig ,,az antiszexualizmus szdmara nincs hely az életben,
mely végséképpen merd szexualizmus”** O. E., azaz a leend6 Nyugat-
szerkeszté, Osvat Erné az Uj Magyar Szemlében®” elsésorban nem-tet-
szését és nem-értését fejezi ki: mintegy szembeallitja a Fehér dalok ,,fehér
fantazidja” szerz6jét — aki ugyan kicsit életidegen, kicsit papirszerti (mas-
hol: ,,selyembe gongyolt”), mégis ,,szép” torténeteket alkotott, vagy ,,pici,
finom, sét nagyon finom versek irasiban lelte 5romét” — a mostani Czo-
bel Minkaval, aki egy olyan dramai alakot talalt, amellyel 6 nemigen tud
mit kezdeni. Azon kiviil, hogy antipatikusnak véli, szerinte el is tavolo-

% Budapesti Hirlap, 1900. junius 13., 9. Idézi még: Dr. Kis MARGIT: L. m., 131.
3% Politikai Hetiszemle, 1900. junius 24. Idézi még: Dr. Kis MARGIT: L. m., 132.
37 0. E.: Donna Juanna = Uj Magyar Szemle, 1900. jin. 15., 517-519.
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dott az ,,6rok néiestdl” és a ndi irastdl, pontosabban: mindattdl, amit a ne-
ves kritikus ezen fogalmak alatt ért. Véleménye persze arulkodo rd nézve
is. Hiszen azon tul, hogy az 6rok-ndi idedja ald bevonja a ,,szekanssagot’,
a kiallhatatlansagot is (az egyetlen ilyen jellegli tulajdonsagot, amellyel
Donna Juanna szerinte rendelkezik), a legfontosabb néi attribatumnak
a szaporodasi sztont tartja, s aki ilyennel nem rendelkezik, annak be-
tegnek kell lennie. Ezt még azon paradoxon ellenében is vallja, hogy 4lli-
tdsa szerint azt még elnézné a donnanak, ha az valamilyen reménytelen,
idealisztikus sovargast hordozna magaban egy halott vagy soha meg nem
sziiletett férfi irdnt, és ezért nem akarna férjhez menni, 4m a lany indokai
masok: 6 a fizikai szerelmet utasitja el, mert az haland6é megfogantatasa-
ra alkalmas, Osvat pedig ezt a voltaképpen schopenhaueri ihletésti meg-
okolast — mint természetellenest, mint nem-ndit - elutasitja. Arra is cél-
zast tesz, hogy ez a magyarazat csak filozofiai Girligyekkel valo elleplezé-
se egy zsigeri és patologikus magatartasnak. Az kétségtelen, hogy hogy
Donna Juanna viselkedése — mint azt latni fogjuk - nem teljesen kohe-
rens, indokai részben valtoznak a drama soran, de alapvetGen testi undor-
ra utalé megnyilvanulasai nincsenek, kivéve egyet, melyet viszont - s ez
a késébbiekben ugyszintén kideriil majd - interpretalhatunk masképpen
is. Osvat egyébként a néi irasra vonatkozo elvarasait is megfogalmazza,
amely viszont egyfel6l megvilagitja az 6 feminitasképét is, masfelél pedig
a dramaturgiai - a naturalista, de legalabbis pszichologizalé karakterke-
zelésre vonatkozo - izlését: ,N6i kezekbdl kikertilt konyvektdl azt varna
az ember, hogy a nének egyszertibb felfogasat tikkrozzék’, ,egy szimpa-
tikus, jol megmagyarazott lelket mutassanak” Nemigen tudni, hogy mi-
ként, milyen eszk6zokkel véli egyszertien megkozelithetének a feminitast,
valamely szerepld feminitasat Osvat, milyen magyarazatot (ezek szerint:
diszkurziv eszkézokkel torténd megkozelitést, esetleg abrazolast) varna el
egy irodalmi muiben e ndiség felmutatdsakor. Arrdl mar nem is beszélve,
hogy az sem tudhatd, hogy a személyiségnek mas — noha, megengedem,
bizonyos szempontokbol a néiséghez is kéthetd — aspektusai (példaul in-
tellektualitas) hova utalhatdk ez esetben, milyen szerepet szan nekik Os-
véat. Mindenesetre Donna Juannaval mint intellektualis nével hangstlyo-
san nem tud mit kezdeni, holott rakérdez, ki is lenne 6, Faust vagy Ham-
let asszonyi parja-e; egy masik, noha berzenkedve el6adott megoldasa
a feminizalt Zarathustra lenne, de ezt is megfoghatatlannak véli.
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A szerzének ezzel teljesen ellentétes ,korleirasat” adja Farkas Emil
Levél a szenzualizmusrél cimi cikke, mely a ,,beteges gondolkodasme-
netet” éppen nem a szliziességben, hanem a tulzott érzékiségben latja
megnyilvanulni. Czébel Minka szerinte kezelésre szoruld pszichopata,
kotete pedig ,,valamely koros folyamat kovetkezménye, mely a Fehér da-
lokban nyerte a plasmabol eredé fejlédésének els6 inditékat. Mint min-
den divatos nyavalya, mely az irodalmat megfékezi, ez is Franciaorszag-
bél szakadt a mi nyakunk k6zé**® Tul azon, hogy teljesen egyértelmd,
hogy a birdlat iréjanak az altala baudelaire-ianizmusnak nevezett deka-
dens-szimbolista iranyzattal van alapveten baja, érdekes, hogy a dra-
maban egyarant megjelend - s6t, mint latni fogjuk, voltaképpen tényleg
kissé egymasba csuszo -, végletes szexualitas és végletes aszexualitas ko-
ziil csak az el6bbi tiinik a szemébe, vagy legalabbis ezt tartja dominans-
nak. A kovetkezdket irja az altala kifogasolt irodalmi irany szamlajara:
egy ,karjat kiterjesztd polip”, amely ,meg akarja mételyezni az ellenallas-
ra képtelen gyongeébb idegzetiiek izlését symbolico-szenzualizmuséaval.”
Szerinte akdrcsak a szerzé, maga Donna Juanna is idegbeteg teremtés,
akinek ,jelképesség a dajkaja’, s ,érzékiség a tej, amellyel taplalkozik™
ennek végsd oka az altala egyértelm{i perverzioként jellemzett Oriilt Jo-
hanna és Szép Fiilop jelenet. Azaz fogantatasa (koriilményeit és lénye-
giségét tekintve) hatarozza meg a h6snd teljes késobbi egyéniségét, még
ha szemmel lathatdlag éppen ellentétes magatartasformat is valaszt ma-
ganak, mint sziilei.

A kovetkezékben pedig mar csak azért is érdemes attekinteni az altalam
legfontosabbnak tartott interpretaciokat, mert altaldban koherens és kon-
zekvens, felvetéseik egy jelentds része feltétleniil atgondolandé elemeket
tartalmaz a mi - alapvetden a Doppelgénger-motivumot el6térbe helye-
20 — megkozelitésiink szamara is. Tobbek kozott a miifaji megjel6lés kér-
dését tekinthetjiik primordialis szempontnak, hiszen az szoros dsszeflig-
gésben all magaval a szerepldi statusszal is. Itt érdemes tehat megemliteni,
hogy elemezték mar ezt a darabot — és kozel sem jogtalanul - a madachi
poéme d’humanité mintajara poéme d’idée-nek (Danyi Magdolna), illetve
Balazs Béla misztériumait megelélegezd, a misztikus-magikus szecesszios

8 FARKAS EMIL: Levél a szenzualizmusrdl = Magyar Kritika, 1900. jalius 1. Idézi még:
DR. Kis MARGIT: . m., 133-134.
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dramatipusba tartozd alkotasnak (Jenei Teréz).*® Abban mindenesetre

egyetérthetlink az eddigi elemzékkel, hogy a dramaban semmiképpen

nem egyénitett karakterekrdl van sz6. Por Péter példaul absztrakt egyé-
nekrol beszél: eszerint a drama ,,a pillanatra megéledé Halal és a Szere-
lem lednyanak a torténete” lenne, ,,az absztrakt egyéniség lét-dramdja és

lét-mitosza’, s ekként a groteszkbe hajld szecesszio, abszurdizalt dekaden-
cia azon darabja, amelynek két alaptétele, hogy a haldl vonatkozasrend-
szerében minden értelmetlenség, illetve — Barbey d’Aurevilly nyoman -
hogy ,.lenfer, cest le ciel en creux’, ,,megforditott menyorszag: pokol mé-
lye™”. Odaig viszont én talan nem mennék, mint Danyi Magdolna, aki

szigortian egyes eszméket rendelt az egyes figurakhoz, s azok megszemé-
lyesitéseinek tekintette 6ket (Donna Juanna a Szépségé, a Kirdly a Hala-
1¢, Johanna az (6rjité) Szerelemé, Don Salvador a Csabitasé-Vagyakozasé,
Don Fernando a Tud4sé-Tudomdanyé, Don Pedro az Eleté-Erkolcsé, Don

Juan az Erzékiségé, a Megvalto az Isten(i)séget képviselné, a Bings iilds-
z6tt pedig a vétkezd emberiségé), még ha az 6 elemzését koherens, inte-
ger egésznek tekinthetjiik is. Interpretacidjaban tehat - szemben Por Péter
véleményével - ,a Donna Juanna nem az absztrakt egyén, hanem a M-
vészi Szépség helyét és metafizikus lényegét kivanja végiggondolni a vi-
lagegyetem, a lét metafizikdjanak egészére vonatkozo filozofikussagaban.
Végiil is (...) Don Juan és Donna Juanna eszményi kapcsolatanak, szerel-
mes egymasra talalasanak csak igy van valamennyire is tavlatos jelenté-
se”. ,Donna Juanna vildgidegen, tarstalan Szépségének és Don Juan tisz-
tatalanabb, de nem kevésbé az egész létre kiterjedd Erzékiségének »test-
véri naszabol« jon létre a Miivészi Szépség, a Koltoi Szellem™

Karadi Zsolt 9sszegz6 tipust tanulmanyaban®? szintén csak annyiban

tekinti dramanak ezt a szerinte platoni dialogusokra is emlékeztet, illet-
ve formakoncepcidjaban ,,az alkotoi tudatban szélesen hompélygd scho-
penhaueri-nietzschei élményeket at meg atsz6v8” mivet, amennyiben az

»diszletek kozé képzelt eszmék” mozgasat térja elénk. Eszerint a Donna

39 JENEI TEREZ: A szecesszio stilusjegyei Czobel Minka drdmajiban = Nyelv- és Irodalom-
tudomdnyi Kozlemények, Kolozsvar, 1995. 1. 151-157.

370 POR PETER: Utdsz6.In: CZOBELMINKA: Boszorkdny-dalok, Bp., Szépirodalmi, 1974,241-263.

' DANYI MAGDOLNA: Cz6bel Minka. Ujvidék, 1980 (Irodalomtorténeti Dolgozatok 1.),43-47.

372 KARADI ZSOLT: Szecesszio és szimbolizmus kozott. Czobel Minka és a Donna Juanna. In:
MERCs ISTVAN (szerk.): ,Jovém emléke, miiltamnak drnya” - In memoriam Czobel Min-
ka. Nyiregyhaza, Méricz Zsigmond Kulturélis Egyesilet, 2008. 147-158.
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Juanna stilusaban a szecesszi6 és szimbolizmus kozott elhelyezkedd, tar-
talmat tekintve abszurd kényvdrama lenne, amely tobbek kozott Beckett
Godot-ra varvdjanak a szemléletét kapcsolna 9ssze a Czobel Minkara erd-
sen hatd schopenhaueri pesszimizmussal, hiszen mindkettének megha-
tarozo gondolati eleme, hogy a szerelem, ami a fajfenntartas 6sztonének
kovetkezménye, hossza tavon voltaképpen a halal bekovetkeztét készi-
ti el6. Ez a halalbol sziilet6 Donna Juanna esetében hangsulyozottan igy
van, azaz valoban az abszurd 1ét tavlatabol beszél.

Mint lattuk, Osvat Ernd - a sajat polgari, s6t, ebbdl a szempontbol talan
naturalista elvarasai alapjan — egy mimetikus szemlélettel felépitett, pszi-
choldgiailag jol alatdmasztott motivaciok alapjan cselekvo szereplot akart
volna a drdmaban latni: azaz ekkor, 1900-ban még valahogy mintha ide-
gennek tlint volna neki a szimbolista dramairok (Maeterlinck, Strindberg,
Claudel) altal is preferalt dramaturgia, amelyben ,,a viligegyetem mar
csak egymasnak megfeleltetheté arnyakkal, szinekkel és hangokkal né-
pesiil be, az alak feloldddni torekszik™”

Talan ez a tipust dramaturgia az is, amelyikben - éppen a valdsagra
vonatkoztatas kikiiszobolése vagy legalabbis hattérbe szoritasa folytan -
alegszembet(indbb, hogy a szereplék mint jelek egy nagyobb rendszeren
belill foglaljak el a helyiiket. Patrice Pavis alapvetGen szemioldgiai felfo-
gasu Szinhdzi szétdrdban dltalanos értelemben ugy hatdrozza meg ,,alak’,
szereplé [personnage] fogalmat, hogy annak legféképpen szemiologiai
odatartozasat emeli ki. ,Egy szindarab alakja megkiilonboztetd jegyek
egész soraval irhat6 koriil: h6s/gonosz, né/férfi, gyerek/felnétt, szerel-
mes/nem szerelmes stb. E bindris jegyek paradigmava, ellentmondésos
tulajdonsagok keresztez8désévé alakitjak 6t. Ez ismét teljesen lerombol-
ja azt a felfogast, amely az alakot oszthatatlan esszencianak tekinti: a jel-
lem valahol, alig észreveheten, mindig megkett6zddik, és magaba foglal
valami utalast az ellentétére (...) E sorozatos részekre bontasnak az ered-
ménye nem az alak fogalmanak leromboldsa lesz, hanem a tulajdonsag-
jegyek alapjan torténé osztalyozas, és foként a drama Gsszes szereplGje
kozti viszonyok felallitasa” Késobb viszont hozzateszi, ,,a szinhazi alakot
nem kell attol félteni, hogy »szétfoszlik« az ellentétes jelek sokasdgaban,
hiszen rendszerint egyazon szinész személyesiti meg’, s bar ezen amugy is

373 PATRICE PAVIS: Szinhdzi szotdr. Budapest, CHarmattan, 2005, ,alak” szocikk, 33-38.
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kényvdramanak irt sz6veget sohasem adtak el szinpadon, mar az egyes
szerepl6k nevének megjel6lése minden egyes megszolalasuk el6tt is meg-
adja e szétszorodo (olykor egymassal ellentétes) jelsorozatnak az alapve-
t6 megértéshez sziikséges koherenciat. Persze ez nem zarja ki a szereplé
szemantikai elemzését, ugyanis az mindkét szinthez tartozik, ,valtosze-
rlisége” biztositja szemantika és szemioldgia, esemény és struktira kozot-
ti elhelyezkedését. Tehat az alak - szemantikai tényez6ként - elemezhe-
t6 ,itt és most” helyzetében is, azaz ugy, mint ami kozvetleniil a néz6 elé
helyezddik, mint ami 6nmagan kivill semmit nem jel6l, valésagvonatko-
zasokkal bir és azonosulasra szolit fel.

Donna Juanna bonyolultsdganak megértéséhez azonban elsGsorban ta-
lan nem a mimézis fel6l kell kozelitentink: példdul nem lélektani motivaci-
oikat kell keresniink, a klasszikus értelemben vett pszichologiai megkdze-
lités 6nmagdaban itt cs6d6t mond: kiilonosen, mert abban feltétlenil igaza
van Danyi Magdolnanak és Por Péternek, a hdsn6 nem kifejezetten indi-
viduum. (Ezt még akkor is kijelenhetjiik, ha amtgy a Czobel Minka lira-
jaban is megfigyelhet6 szubjektum-megosztottsag rogzitése ennek a faj-
ta szereplGalkotasnak rokona, hiszen itt is tetteiben, kinyilvanitott életel-
veit és onazonossagat illetden , kovetkezetlennek” mondhato alakrél van
sz0). Donna Juanna alakja egyrészt az egyéb szereplékkel valo viszonya-
ban rajzolodik ki. Egyfeldl a ténylegesen szinte egy tulajdonsag(par) jel-
lemezte mellékszereplokkel valé kapcsolataiban: ezek ténylegesen meg-
foghatdk a Danyi Magdolna altal emlegetett egyes ,,eszmékkel”, példaul:
hétkoznapi moral - nem hétkéznapi moral (Don Pedréval), szenvedély -
szenvedélytelenség (Don Salvadorral), s itt még tényleges binaris oppo-
zicioként miikodik a férfi-né kategoria is. Masfel6l ehhez adédnak hozza
olyan bonyolultabb kapcsolatok, mint a Don Fernandéval valé intellektu-
alis baratsag, illetve a Don Juannal megteremt3dé szubverziv és az identi-
tast és alteritast jatékban tart6 hasonmas-viszony. Azaz egy adott, nagyon
célra tarto interpretacioban ugyan Donna Juanna mondhatd talan allego-
rianak is (s akkor valoban: a Szépségének), valjaban azonban ennél tobb-
rétli és tobbfelé kapcsolddo alakrdl van szd, nem egyszerti és egyértelmi
leforditasa valamely eszmének, elvont fogalomnak vagy principiumnak.

Ami az utdbbi jellegzetességét illeti, mar a darab cimét is ado6 szerep-
161 névbdl, a Donna Juannabdl is lathatjuk, itt egy egészen specialis eset-
tel van dolgunk: nevezetesen azzal, hogy ez az alak a dramaban szintugy
szerepld Don Juan néi parja, hasonmasa. S bar a szemiologiai megkozeli-
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tés altaldban is a szerepl6k kozotti viszonyrendszerrel foglalkozik, ez eset-
ben latnunk kell, hogy a Doppelgingerek jelenlétének megallapitdsa és
pontos viszonyuknak rogzitése ennek egy roppant halas, sét, mondhat-
ni par excellence része lehet.

A ,szuperhim” Don Juannal valo 6sszejatszatas azonban dupla feneki
kisérlet Czobel Minka részérdl, hiszen Don Juan egyszerre a szoban forgd
darab konkrét alakja, mikézben Eurépaban egy igen gazdag hagyomany
része, voltaképpen egy szamos valtozattal rendelkezé mitikus hds. Itt je-
gyezziik meg tovabbd, hogy a jelen Don Juan-feldolgozasban egy olyan
irodalmi alak hasonmadsardl van sz6, akinek mar az azt megel6z6 verzi-
okban is voltak Doppelgéngerei, vagyis: Donna Juanna Doppelgingere
egy olyan alaknak, akinek mar a hagyomanyban is vannak hasonmasai.
Otto Rank** a szolgat, Leporellot (Moliére-nél Sganarelle) emliti elsGsor-
ban, mint az amugy erkolesi kételyekkel nemigen bir6 - tébbnyire satani-
ként abrazolt - hds egy olyan ellen-alakmasat, akibe ki van vetitve a nala
hidnyz6 lelkiismeret, vagy masképp: aki megszemélyesiti azt (a Kéven-
déggel egyiitt); masodsorban a Don Juan altal meghdditott nék szerel-
mei vagy férjei is hasonmasok, akikkel a csdbité mintegy helyet cserél a n6
oldalan; illetve egyes feldolgozasokban a fGszereplé felbukkand fivére is
e szerepben jelenik meg, s6t Dumas-nal a megolt testvér arnyéka okozza
a hés halalat (vagyis mar itt is dupla alteregordl beszélhetiink, amennyi-
ben az arnyék a fivér alter egdja, aki viszont Don Juané.)

De mi is pontosan a hasonmads-1ét jelentésége? Patrice Pavis arra em-
lékeztet, hogy a szerepld ezaltal — akarcsak egyébként maga a szinhaz -
azonossag (identitds) és a szintugy elérhetetlen massag (alteritas) kozott
keresi 6nnon masat.”” Otto Rank pedig - féként szépirodalmi példakat
elemezve, az E. T. A. Hoffmann, Jean-Paul, Heine, Poe, Maupassant mii-
veiben szép szammal el6forduld eseteket — gyakorld pszichoanalitikus-
ként alkotaslélektani szempontokat is felvetve kitér a szerzok személyi-
ségében jelentkezd kettdsségre, hasitottsagra is, amely patologikus jelen-
séget 6 a korabeli diagnosztizalasi gyakorlatnak megfelel6en a neurézis
killonboz6 formaiként azonosit. Felhivja a figyelmet a Doppelgéingerek

74 OrT0 RANK: Don Juan et le double. Paris, Payot, 1973. Eredeti sz6vegek: OTTO RANK:
Don Juan, eine Gestalt, 1914; Der Doppelginger. Eine psychoanalytische Studie, 1925.
%7 PATRICE PAvIs: I. m., ,hasonmas/Doppelginger” szocikk, 174-175.
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(francidul: le Double) kiilonféle valtozataira is: a kiilon életet él6 arnyékra
vagy tiikkorképre, a tényleges fizikai, testi tulajdonsagaikban egyez6 hason-
masokra, a csak a — nagy valoszintiség szerint patologikus személyiségje-
gyeket mutato — szerepld lelkében létez6 duplumokra, illetve a ,komple-
menter” parokra, amelyek azonban tébbnyire a személyiség hasitottsaga-
ra utalnak. Itt kozel sem vegytiszta kategdriardl beszélhetiink persze, ezek
a tipusok keveredhetnek is egymadssal, gondoljunk példaul Maupassant
Horldjara, amely nagyrészt az osszes fenti kritériumnak megfelel, kivéve
a fizikai hasonldsagot (hacsak nem a f8szerepld sajat hidnyzé tikorképe
maga az amugy lthatatlan fantom).

S valéban, Don Juan és Donna Juanna fizikai tulajdonsagaikat tekintve
is egyértelmtien hasonmadsok: a nd a férfit meglatva igy kialt fel:

,Oh, egy férfi!
E lény, tulajdon énem képemasa
Csak a természet durvabb kiaddsa”

Majd a didaszkaliaban ezt olvashatjuk: ,,(...) gyorsan kozeledik egy felsé-
gesen szép férfi, vonasrdl vondsra Donna Juannara hasonlit, csak tartasa
kevésbé tiszta és buiszke, inkabb kihivd és dacos”

Miel6tt azonban belemennénk a kiilonbozé Don Juan-verzidkkal va-
16 egyeztetési kisérletekbe, érdemes elébb két kitér6t tenniink, egy rész-
ben életrajzi, részben filologiai szempontt kozbevetést. Ugyanis Donna
Juanna mint hasonmads, mint néi megfelelé egy olyan Don Juan-kényv
felé is mutat, amely — 1évén Gsszefoglalo jellegii monografia — mintegy az
Osszes ismeretes Don Juan-alak szintézisének is tekinthetd, masfel8l vi-
szont természetesen magan hordozza sajat szerz6jének keze nyomat. Hi-
szen, bar erre kozvetlen adatokkal megtamogatott bizonyitékaink nem
léteznek, majdnem teljesen bizonyos, hogy a Donna Juanna mintegy va-
laszul irddott Pekar Gyula egy évvel azel6tt megjelent Don Juan-mono-
grafidjahoz:*”® Pekar ugyanis nem csak hogy a csalad kozeli baratja volt
(ekképpen a Czobel-Justh-Mednyéanszky-féle szellemi kérhoz tartozott),
hanem a konyvet kifejezetten Czobel Minka batyjanak, a kultar- és val-
lastérténész Czobel Istvannak ajanlotta nyilvanos dedikaciéjaban. De
ha valaki nem feltételez, vagy nem akar kimutatni kozvetlen hatasokat

76 PEKAR GYULA: Don Juan. Budapest, Athenaeum, 1899.
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a Pekar-monogrifia és Czobel Minka-drama kozott, akkor is latnia kell,
hogy a Don Juan-monografia alapszemlélete kettds értelemben szimp-
tomatikus értékii: abban, ahogy altalaban a nyugati fallogocentrikus tar-
sadalmi és kulturalis viszonyrendszert targyalja férfi és n6 kozott, illetve
ahogy ennek egyik reprezentativ mitikus és szépirodalmi megnyilvanu-
lasat kezeli. Pekdr Don Juanja ugyanis éppen szinte karikaturisztikusra si-
keredett valtozata a fallogocentrikus tarsadalom és kultira eme eminens
mitoszanak (nem szabad elfelejteniink, hogy ebben az értelemben a ma-
gyarazatok, interpretaciok is tovabbirjik az egyes mitoszokat: ahogy be-
ledgyazzak ket valamely narrativaba, s ahogy kiemelnek egyes vonaso-
kat, masokat negligalnak vagy elbagatellizalnak, mintegy ujabb verziokat
is kinalnak a szamunkra).

Pekar konyve a satanisagot emeli ki Don Juan legfontosabb tulajdonsa-
gaként, s mint ,,alarcos démonhoz’, ,,satani héroszhoz” fohaszkodik hoz-
za: egyfajta létesszenciat magaban hordozé mitikus hdsnek tekinti, azon
négy nagy, egyetemes emberi szimbolumma nétt figura koziil talan a leg-
erdsebbnek, akiket az emberek mitoszteremt6-vallasos 6sztone a nyuga-
ti kultdraban alkotott (Hamlet, Faust, Don Quijote, Don Juan): ,.csak az
6 1étele ad nagyobb becset a szerelemnek: 6 az 6rokos lazado, a szenve-
dély Lucifere vagy Mephistophelese, aki csak ugy kiizd a boldogsag ellen,
mint a Satan az Isten ellen... A nagy Adversarius, a kérlelhetetlen ellen-
ség 8, a dobogd szivek réme, ki ott kalézkodik az Amor tengerén, de be-
leviszi a szerelembe azt, ami nélkiil nem is volna az, ami: a veszedelmet.
A szerelem satanja 6, - nagysagos szimboéluma a szivbeli veszedelmeknek”

Pekar latomasaban n6k ezrei fetrengenek mezteleniil haldokolva
e hipertrofizalt alak, mint egyfajta fallikus szobor koriil, s férjiik, testvé-
riik, apjuk holttestein keresztiil gazolva a véres sarban probalnak mind
kozelebb kertilni hozza. Mert hiaba Pekar invokativ megszdlalasa, szerin-
te valdjaban a nék hérosza, s6t, istensége Don Juan: ,,minden antik vagy
modern istenek és félistenek, szimbolumok vagy barminem absztrakci-
Ok kozott te vagy tan az egyedsiili, aki csakis az asszonyokhoz szdl, csak-
is az 6vék... A félelem antik istenét a férfiak maguknak teremtették meg:
tégedet, a te egyhdzadat a n6k alkottdk meg egymaguk, mert hisz 6k ret-
tegnek t6led, vagyis 6k szeretnek téged” Pekar emellett tgy véli, megad-
ja a néknek a tiszteletet, sot, egyfajta gesztust téve feléjik, egyfeldl biz-
tositja szamukra a feminitast, masrészt ,,egyenjogusitja” is 6ket valami-
képpen, kimondva, hogy ,,a férfiak és nok tulajdonsagaik osszértékében
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egyenl6k” Egy dekadens, szecesszids (intuitivitasaban rejtélyes és kisza-
mithatatlan) néalakot rajzol meg, akinek viselkedésén a szerz6 mintha
mégiscsak lekicsinyléen mosolyogni latszana: példaul ,ha nincs is meg
neki a mi (kiilénben elég rovidlato) logikank, karpotolva van az néla az
intuicio spiritudlisabb tulajdonsagaival, - kezdjiik belatni, hogy ha nem
is tud atmenni a-rol b-re, osztonével, ontudatlan logikdjaval azért gyak-
ran helyesebben tapint nalunk, s kihagyja az 6ntudatos gondolatsorokat,
egész helyesen at tud szokni a-rdl x-re...” A néket a nyugati civilizacio,
a kereszténység problématlanul emancipalta Pekar szerint, azaltal, hogy
a testet megvetve elGszor adott lelket neki, s ezen felszabadit6 erejti ide-
alis felfogas — azaz a kora kozépkor Madonna-kultusza - érezhetd a sza-
zadfordulos mentalitasban is: ,az a tény, hogy a Megvaltd anyja nem egy,
az antik vilag gondolatmenetére emlékeztetd oliimposzi absztrakeio, ha-
nem egy angyali szelidségt f61di né volt: valami misztikus parhuzamos-
sag révén mennyei dertivel kezdte bevonni annak az Istenanyja egyszert
foldi asszonynak a tobbi testvéreit, vagyis az egész néi nemet is” A fér-
fi el6tt pedig ekképpen mégiscsak szakralizalt 1ény a né: ,,a Szentlélek-
t6l valo fogantatds misztériumanak révén egyszer s mindenkorra misz-
tériumma lett (...), - hogyne, mikor az Istenanyja Boldogasszony is csak
olyan foldi n6 volt, mint 6! (...) O az idedl, a Poézis, a Szép, aJo, a szerel-
mes 6rok misztérium: a Boldogasszony foldi testvére. Az illethetetlenség
fehér kontosében, az artatlansag liliomaval kezében halad at a kozépkor
véres és sotét szazadain” Ezek utdn pedig nem csoda Pekar szerint, hogy
a reneszansz kiiszbétol ez a 1ény - akin uralkodni nagyobb tett, mint ka-
tonai hoditdsokat végrehajtani, mint azt Napoleon tette, vagy a lelkek fo-
16tt uralkodni, mint Assissi Szent Ferenc - kihivja maga ellen a mégis-
csak dominancidra tor6, s ezen vagyat mindenképpen kiteljesiteni akard
férfit, Don Juant, aki most szerelemmel akarja leigazni.

Donna Juanna alakja valasznak tekinthet6 egyfel6l erre az amugy telje-
sen hamis néi sztereotipidra, masrészt erre a jellemz6 — mint mondottuk,
Pekar altal az ismert valtozatokbdl szintetizalt — Don Juan-képre is. Az
elsére ugy, hogy mikézben szamos fontos attribitumat hordozza, valéja-
ban kiforditja azt, a masodiknak pedig gy, hogy a negativjat, s6t, volta-
képpen egyféle Doppelgingerét hozza létre, méghozza oly médon, hogy
a ndi és férfl szerep egy sajatos titkorjaték soran szubverziv modon egy-
masra masolodik, elmosva ezzel a hagyomanyos binaris oppoziciot femi-
nin és maszkulin kozott.
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Ha Pekar kissé dagalyos szovegéb6l megtudtuk, hogy a né ,az illet-
hetetlenség fehér kontosében, az artatlansag liliomaval kezében halad at
a kozépkor véres és sotét szazadain”, azt kell mondanunk, Donna Juanna
teljesen ugyanezen jelmezben és kellékkel jelenik meg majd minden egyes
jelenetben, illetve még ennél is egyértelmiibb helyzetben akkor, amikor
Don Fernanddval folytat filozofiai parbeszédet a csillagvizsgaloban. Meg-
jelenésének, 6ltozékének és kornyezetének (a jelmeznek és a szinpadkép-
nek) a bemutatasa gyakorlatilag egy Sziiz Maria-kép ekphrasziszaként is
interpretalhat: a lany egy tronszer( aranyozott tamlasszéken iil, ,,hossza,
hofehér ruhdban, fejét arany karika 6vezi gyémant csillaggal. Az emel-
vényt mint egy lugast veszi koriil fehér liliomok, granatviragok, voros
szegflik sokasaga. A tron felett egy része a tetdnek nyitva all, s az égbolt
csillagaival mintegy mennyezetet képez Donna Juanna feje felett”

De ez Iényének csak egyik oldala, raadasul 6 nem a f6ldi, 4tlagos asz-
szonyok természetes életformajanak megfelelden, azaz a hétkoznapok-
ban mégiscsak megnyilvanulo testiség szintjére ,szallitja” le ezt az at-
szellemiilt ndiséget. Hanem éppen forditva: 6 ténylegesen, materialis ér-
telemben érintetlen ugyan, de sziiziessége szeretetlenséggel tarsul: nem
csak a testét, a lelkét is elzarja mindenkit6l, és éppen olyan kényortele-
nul viselkedik a szerelmes férfiak hosszu soraval, mint Don Juan a nékkel.

S6t, 6 még egy blaszfémidnak tind tettet is elkovet, kacérkodni probal
~ Julius Caesar mellett - nemcsak Szent Agostonnal, hanem egyenesen
a Megvaltéval is, méghozza azon az alapon, hogy magét vele egylényegii-
nek, isteni esszenciaval bironak tekinti. Ha 6 beleéli magat Sziiz Maria sze-
repébe, viselkedésének voltaképpen van létjogosultsdga. Mint Kristeva is
ramutat, Szliz Mdria értelmezhetd igy, mint aki egyszersmind a Fiu sze-
retSje is. Itt hivatkozhatunk A szeretet eretnetikdjdra,”” amelyben a bol-
gar szdrmazasu teoretikus a Szliz Maria-kultusz torténetét harom agon
latja kikerekedni, melyek koziil az els6 mintegy feloldja az el6bbi problé-
mat, ez pedig az Anya-Fiu lényegi azonossagban megfoghato kultusz. (Az
apokrif irodalom Maria életét Krisztus biografidjanak modelljére alakit-
ja, tovabba a halal kiiktatasa érdekében kialakitja a Szeplételen foganta-
tas torténetét, amely viszont szinte feltételezi sajat eredetének tisztasagat
is; raadasul a Sziliz egy id6 utan harmas szerepbe cstszik at: anya-leany-
hazastars.) Persze Donna Juanna esetében azért kicsit inog az alapozas,

77 JuLA KRISTEVA: A szeretet eretnetikdja. (Ford. Gyimesi Timea.) = Helikon, 1994/4,491-509.
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féként a sajat tiszta sziiletését illetGen, mert sajat démonikus halal-ere-
detén visszamendleg nem sokat valtoztathat. A gyermek (a sziilés) elfo-
gadasa viszont igy, a majdan feltamad6 Krisztussal vald specialis relaci-
oban (aki egyszersmind gyermeke is lenne tehat) éppen lehetségessé is
valhatna, mert a halalt ebben a teljesen egyedi, kivételes helyzetben sike-
riilhetne felillirnia: marpedig alapvetGen ezzel volt baja. Raadasul a kul-
tusz alakulasanak egy masik aspektusat végiggondolva Donna Juannat
fel lehetne menteni mds ,,btinei” aldl is, a férfiakkal valé altalanos visel-
kedése, a fdjo megkozelithetetlenség is elfogadhatova valna: ,,az »udvari-
sagnak« e még nagyon érzéki hajnalan Madria és a Holgy kozos vonaso-
kon osztozkodnak, amennyiben mind a ketten a férfivagyak és aspiraciok
célpontjava lettek, és a minden mas nét kizaro egyediiliségével a Hatal-
mat testesitik meg, mely hatalom annal is inkdbb csabitd, mivel megta-
gadottsdga folytan kibujik az atyai kiils6ség aldl, s annal inkabb kellemes
megragadni, mivel masodlagos, potlék, ugyanakkor nem kevésbé hatal-
mas, az explicit fallikus hatalom pontos masolata™”®. (A kultusz harma-
dik aspektusa amutigy: Maria mint az egyhaz anyja.)

De Donna Juanna lényének még mindig csak egyik oldalardl beszél-
tiink, az 6 kettdssége nem ilyen egyszerten feloldhatd. Azon tal, hogy bar
hordozza a sziiziesség Osszes attributumat, mar a latvanya is elbizonyta-
lanito. A tomeg is hol ilyennek, hol olyannak latja, hol angyalarcu terem-
tésnek, masszor 6rdogi kreatdranak, aki ,varazsszord, tizben uszo sze-
mével” megigézte és szeret$jévé tette az egész varos ifjusagat, amikor Don
Salvador at akarja 6lelni, hirtelen elébukkan satani énje, feje Medtza-£6-
vé valtozik. Don Fernando pedig akként litja a szerelem (ekképpen pe-
dig élet és halal) megtestesiilésének, hogy észreveszi benne az esszencia-
lis ambivalenciét. Erdemes felhivni a figyelmet, hogy a tudés szavai tar-
talmilag parhuzamba éllithatok Baudelaire Himnusz a Szépséghez cimt
versével, még ha formailag kevésbé erés megoldasokkal is él a magyar
szerz6*” (mikozben Donna Juanna szamos esetben ugy viselkedik, mint-

8 JuLia KrisTEVA: Uo.
79 CHARLES BAUDELAIRE: Himnusz a Szépséghez (Ford. Téth Arpad)
Mennyeknek méhe sziilt, vagy bus gyehenna téged,
6h, Szépség? A szemed egyként tud ontani
égi s pokoli fényt, jotéteményt és vétket,
s bizvast lehet a bor masanak mondani.
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ha a francia kolté masik szépség-szonettjének, a Szépségnek semmibe te-
kint6, mégis varazsos szemd, hideg és részvétlen marvanyszobra lenne.)

»A csillagok kozt is csak Stet latom,
Ot, az égbolt legfényesbb csillagat
Ot, a legnagyobb vétket a vilagon,
Ot, a szerelmet, mely 61, s éltet ad,
Ot, ki az élet elsé sugara,

Ot, a rémest, ki a halal maga:
Szerelem sotét atkat, fényes napjat,
S e f6ldon itt megtestesiilt alakjat:
Donna Juannat.”

Szemedben 6rzod a napnyugtat és a hajnalt,
illatos vagy, miként a felhds estelek,

csokod varazsital és amfora az ajkad,
melytdl gyava a hos és bator a gyerek.

Kiildott fekete mély, vagy ég csillagtet6i?
Szoknyad utan a Sors kullog, mint hi kutyad;
szeszélyes kezeid J6 és Rossz magvet6i,
mindent kormanyozol s ajkad vélaszt nem ad.

A holtakon tiporsz, Szépség, gunyt goggel tizve,
s nem megvetett diszed a Sziv Borzalma sem;

a gyilkossag is ott tancol, csipddre flizve,
kedvenc ékszereid kozt, szerelmesen.

Lang vagy s az elvakult lepkék feléd repesve
elégnek reszketén s mondjék: Aldott a lang!
A h6 szerelmesel édes parjukra esve
sirjukat olelik, bus haldoklok gyanant.

Eg kiild-e vagy pokol, mindegy, minek is kérdem?
Oh, Szépség, csodaszorny, rémité, iide, szent!
Csak szemed, mosolyod, libad tarja elébem

az imadott, soha nem ismert Végtelent!

Légy Isten angyala, vagy a Satan szirénje,

mit banom? Barsonyos tiindér szemmel ha kelsz,
urném, egyetlenem, oh, illat, zene, fény te,
enyhdl a rut vilag s kénnytil a lomha perc!
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Donna Juanna test és lélek viszonyarol vallott elképzelései, amelyeknek
éppen Don Fernandéval vald beszélgetéseiben ad hangot, amugy sem a lé-
lek feliilértékelésérol és a test vagyott denaturalizacidjarol szolnak, hanem
éppen az elébbit allitja be felelésnek az amugy artatlan utobbi minden bi-
néért - igaz, itt csak a Satdn altal uralt lélekr6l van sz6, de mintha Donna
Juanna pesszimisztikus szemlélete nemigen latna mas lehetdséget a val-
toztatasra (talan benne és néhany kivételezett statusza baratjaban él még
ez a torekvés, de nem deriil ki egyértelmiien, hogy szerinte neki példaul
sikertil-e ezt kiviteleznie.)

S itt alapvetGen a ,,latas”, a ,tekintet” jelentése az els6dleges: egyrészt
a mifajbdl adéddan — még ha az konyvdrama is -, hiszen mi befogadok
arra vagyunk itélve, hogy Donna Juannat cselekedni és beszélni lassuk
csupan, de ezeknek a latszolag inkoherens megnyilvanulasoknak ne kap-
juk magyarazatat, hiszen nincs narratori szoveg, nincs, ami magyarazat-
ként fogddzot adhatna szereplSk viselkedéséhez. (A nézéi tekintet fon-
tossagdhoz jarul hozza a szcenografia is, mint a mar emlitett Sztiz Maria-
ekphraszisz esetében is: Jenei Teréz is ramutatott a darab diszletezésének
fontossagara, de mi még kiegészithetjiik érvelését azzal is, hogy az erds
vizualitas — amelyhez szinesztéziasan olykor olfaktiv és auditiv elemek is
jarulnak — nemcsak a szecesszid iranyzatahoz valo sorolas szempontjabol
lehet szamunkra revelativ, hanem erds szimbolizmusa miatt is.) Mdsfe-
161 a dramaturgia avatja létfontossaguva a tekintetet: a f6szerepld ugyan-
is olyannyira kézponti alakja a dramaturgianak, hogy mindenki hozza és
réla beszél: folyamatosan arrol értesiiliink, miképpen €l 6 a kornyezeté-
ben 1évk tekintetében, marpedig ezek a tekintetek a velejéig romlott 1é-
lek tiikrei (,,sz6rnyt lélek-hasiték sugarok (...) minden ember-arcban”),
s sajat deformdcidinak megfelelden torzitjdk mindazt, ami eléjiik kertiil.
Donna Juanna a tekintetek kereszttiizében él, s ekképpen nyeri el kettds
(szlizies és démonikus) természetét is.

Az viszont objektiv tény, hogy az 6 fogantatasanak aztan tavolrol sincs ko-
ze a szeplGtelen fogantatashoz, mint ahogy azt az altala jatszott Sziiz Ma-
ridra pedig olykor analogikusan rd szokta érteni az apokrif hagyomany.
Sét, Donna Juanna eredete kifejezetten démonikus: mint a keretjatékbol
megtudhatjuk, Oriilt Johanna és a mér halott Szép Fiilép naszabol szii-
letett, anyja szerelmes konyorgésével életre keltette apja koporsoban fek-
v testét (és csak azt, a lelkét nem), hogy egy utolso 6lelésben még egy-
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szer, utoljara osszeforrhassanak. Némileg perverz jelenet, a korabeli sajtd
nyilvan ettdl is borzadozott, még ha ez esetben a nekrofilia nem is telje-
sen Czobel Minka fantazidjdnak terméke: a legenda szerint Oriilt Johan-
na annyira szerette a férjét, hogy amikor meghalt, a hullat nem engedte ki
a kezébdl, mindenhova magaval vitette, s6t, az dgyba is maga mellé fek-
tette. (Ebben az esetben az torténik, hogy a varandds anya, szembesiilve
a helyzet lehetetlenségével, és érezve kozeli, a sziilés soran majdan beko-
vetkezd, s valéjaban sziikségszer(i halalat, megkéri a dajkat, hogy a csak
6riiletet hozo, a halallal rokon szerelem elutasitasara nevelje gyermekét.
Talan nem haszontalan azon sem elgondolkodni, hogy mivel anyanak és
lednyanak valdjaban ugyanaz a keresztneve, Donna Juanna anyjanak is al-
teregdja: 6 nem a sziilésen keresztiil egyesiil sajat anyjaval, mint Kristeva
véleménye szerint az atlag n6k - lasd Az anyasdgrél cimi esszéjét —**°, ha-
nem éppen a nem-sziilésen keresztiil. Mikor anyja 6hajat megvaldsitja,
mintegy pontos negativjdba forditja annak testies, démonikus lényegét.)
Ez a kettdsség amugy is jellemz6 a szerzére, mint ahogy az is, hogy
a perverziot mas miveiben is vegyiteni igyekszik a sziizességgel, tisztasag-
gal, s ezaltal relativizalni vagy feliilirni az utobbit. Erre két példat is hozha-
tunk: egyfel6l a Virraszté cimu verset, amelyben egy halott apacat - valo-
szintleg eufemizalo kifejezéssel - ,,0lel” és ,,csokol” egy, az ablakon bema-
sz6 majom. Ezen amugy szintén csak blaszfém lirai szovegbe ugyanez az
ambivalencia irédik bele: mint azt Németh Zoltan is megjegyzi, ,,a pasz-
sziv szodomia, pontosabban a nekrofilia és a zoofilia egytittes hatasa sem
tudja elfeledtetni a halott apaca alakjdban 6nmagat megsemmisitd, vagy-
ra kelt6 frigiditast”*! A masik szoveg pedig a Bdthory Erzsébet cim vers-
ciklus, amelyben a f6hésné - akinek szubjektuma oly mértékben osztott,
mintha tobb szereplérdl lenne sz6 - hol szerelmes asszony, hol fehér zar-
dasziiz, hol 6riilt kacajjal ontja a vért, hol ,foltnélkili fehér 1élek viraga
nyilik a szivében”; lelkének ambivalencidja a kozépsd, masodik szovegben
mutatkozik meg végképp, amikor is mint beteget apold apacaban kiizd
benne a pusztitani vagyo és a gyogyitd akarat. Mindez 6sszhangban all
Czdbel Minka egyik lirai szerepével, a ,,boszorkany-imézzsal” is (kiil6-

¥ JuLia KRISTEVA: Az anyasagrol. = Magyar Lettre Internationale, 1997 nyar, http://www.
¢3.hu/scripta/lettre/lettre25/24kris.htm.

3 NEMETH ZOLTAN: Erotika, nemiség és obszcenitds mint posztmodern identitasjaték =
Barka, 2006/6, 99-110., http://www.barkaonline.hu/archivum/barka_200606.pdf.
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ndsképpen, hogy az altalunk elemzett darabban Donna Juannat olykor
ténylegesen boszorkanynak nevezik): ezzel kapcsolatban Gerliczki And-
ras azt irja, hogy az - jellegzetességeivel: kiilonbozés, kiviillét — részét ké-
pezi a kolt6i személyiség 6nmagardl formalt képének, illetve hogy ez az
énreprezentacio(szegmentum) mint motivum osszefonodik igy a masik-
kal, a hasonld vondsokkal bir, csak némileg pozitivabb kontextusu tiin-
dérképpel. Ezt a boszorkany-tiindér-alakot ekképpen tekinthetjiik a sajat
egyénisége mitoszat az altala Ujrateremtett kiillonb6z6 hitekbdl, mondak-
bol létrehozo Czobel Minka egy fontos objektivalt alakjanak is.’*

Itt tegyiink egy kitérot: a perversion szot [perverzid] Kristeva Szliz Ma-
riarol szo0lo mar idézett tanulmanyaban amugy peére-version-nak is irja
Lacan nyoman [a pére sz6 franciaul apat jelent], és eszkoznek tekinti ar-
ra, hogy a né kibujhasson az apai szimbolikus rend meghatarozta nyely,
szélesebb értelemben pedig a fallogocentrikus tarsadalom uralma aldl.
A perverzié - mondhatjuk most mar sszefoglalva a fentieket - voltakép-
pen a boszorkany fegyvertaranak egyik fontos darabja lehet, s része lesz
a nyelvnek is. A boszorkanysag mint onmitosz ekként magaban foglal-
ja a boszorkany-1ét titkos (t6bbek kozott a verbalis) kapacitasait is, ame-
lyet a fallogocentrikus tarsadalom és kulttra altal hattérbe szoritott néi
diskurzussal is tarsithatunk: mint erre példaul Elaine Showalter is utal
ismert cikkében, A feminista irodalomtudomdny a vadonban cimi sz6-
vegben, a néi nyelvet nem a feminista irodalomtudomany talalta ki, mar
annak eldtte is létezett folklorban és a mitoszban, s akkor leginkabb ez
a boszorkany-szerep rendel6détt hozza: példaul mar a The White Goddes-
ben Robert Graves is hivatkozik - noha kissé nagyvonaltan - arra, hogy
a matriarchatus megdontése utan a kirekesztett, ,,fold ald kényszeritett”
ndi nyelv Eleusis és Korinthosz titokzatos kultuszaiban, valamint Nyugat-
Eurdpa boszorkanygyiilekezeteiben élt tovabb; az etnografusok és antro-
pologusok megmutattak a — tobbnyire ritualizalt, de a formalis kultuszo-
kon kiviil esé, mormogott”- ndi nyelv 1étezését szamos archaikus kultura-
ban, s azokon beliil is legf6képpen az eksztatikus szertartdsokban; s hogy
aboszorkanyokégetéseket éppen ettdl az érthetetlenségtol valo félelem in-

382 POR PETER: Konzervativ reformtorekvések a szazadsordulé irodalmdban: Justh Zsigmond
és Czobel Minka népiessége. Budapest, Akadémiai, 1971, 107. Idézi még: GERLICZKI AND-
RAs: Czébel Minka, a boszorkanydalok kéltéje. In: ,,Jovém emléke, multamnak drnya”.
ILm., 85-93.
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dokolta. Annyi bizonyos, hogy a n6 szimbolikus rendbe val6 kényszeri-
tettségét, a spontan, de nyelvnélkiili dllapotbol a férfinyelvbe valo dtvezet-
tetést Czobel Minka is megirja az Eva cim(i versben, ahol az elsd asszony
friss, nyers élményei akkor valtodnak at egy lényegileg masfajta, talan
szofisztikéltabb, de formalizaltabb tipust viligérzékelésbe, amikor Adém
megtanitja neki a szavakat. Annyi bizonyos, hogy a Donna Juanndban,
ebben a nagyon gondosan kimunkalt verselésti és képi vilagu dramaszo-
vegben a Cixous és Kristeva altal elképzelt néi nyelv*® szintaktikai, stila-
ris és ritmikai szinten nem valdsul meg, csak tematikusan - a perverzié
révén és a fdszerepld olykor illogikusnak, de legalabbis valtozékonynak
tlind érvelése folytan - van jelen, szemben Czdobel Minka mads szovegei-
vel, példaul ritmikus prézakisérleteivel.

Ez a ,szlizies” és ,tiszta” szépség, mely kozben sajat meghatdrozd vona-
sainak az ellentétét is magaban hordozza, tehat a vélasz a mitikus Don
Juan-figurara, akinek raaddsul Czobel Minka az abszolutumot keres6,
a nok teste utdn a lélekre vagyakozé - az ugymond északi tipusba illesz-
ked6 - verzidjat teremti meg. Egyes dnmagukat ,,délinek” tekintd (spa-
nyol) interpretatorok szerint ugyanis az ,.északi” feldolgozasok eleve té-
vesek. Ramiro de Maeztu y Whitney szerint a Don Juan a kimerithetet-
len energia mitosza, amelyet kizardlag az énérvényesités és érzékiség (az
»én és az érzékeim”) vilagszemlélete jellemez. Salvador de Madariaga pe-
dig azt allitja, hogy Moliere, da Ponte, Byron, Puskin verzidjanak®* azért
kell félreértésen alapulnia, mert a Don Juan lényegileg spanyol, s mint
ilyen, megel6zi a civilizaciot. Ezért nem létezik szamadra a torvény: erd-
szakos és spontan, aktiv és szliz, nagyvonalu és egyetemes — a hussa-vér-
ré valt férfiprincipium.*® Az interpretaciok egy jelentds részében viszont
a reflexivitas és a metafizikai keresés kertil a kozéppontba. Amennyiben

33 HELENE Cixous: A meduza nevetése. (Ford: Kdddr Krisztina.) In: Kis ATTILA ATIL-
LA-KovAcs SANDOR-ODORICS FERENC (Szerk.): Testes konyv IL Ictus és JATE Iroda-
lomelméleti Csoport, Szeged, 1997, 357-380., JuLia KRISTEVA: La révolution du langage
poétique. Paris, Seuil, 1974.

38 A legfontosabb Don Juan darabok forditésat lisd: Az 6rok Don Juan: négy évszdzad drd-
mdi. Val. KATONA TaMAS, ut6szo: HEGEDUs GEza, Budapest, Eurdpa, 1968.

3 RaMIRO DE MAzTU Y WHITNEY: Don Quijote, Don Juan és La Celestina. Elfogult esz-
szék (1926), SALVADOR DE MADARIAGA: Dom Juan y la Donjuania (1949). Idézi: VAjpa
GYORGY MIHALY: Don Juan vindoriitja. Budapest, Argumentum/Gondolat, 20-22.
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az idedlis asszonyt kutatja Don Juan, e motivum kett6s érdekeltségti: egy-
részt konnyen atlathato, hogy ez a virtualis alak az abszolutumot jelképezi,
masfeldl az is, hogy a f6hds sorsa ekként a kielégiiletlenség, az 6rok kere-
sés és bolyongds. Ez a kérdés amugy az emlitett Pekar-monografiaban is
felmeriil (,.egyre keres még, wjat keres, keresi azt az Egyetlen Osmeretlen
asszonyt, aki miatt mindezeket elhagyta, keresi az Egyetlent”)**; de sok-
kal jelent6sebb elézményei is vannak. Példaul E. T. A Hoffmann Mozart
Don Giovannijardl sz6lo szovege, amely hangsulyozza, hogy ott a spa-
nyol barokk szédelgdje, a szoknyavadasz, a csabitd hattérbe szorul, s egy-
értelmiivé valik a satani szovetséget koté hos alakja, akinek az 6rok ke-
resés és a soha meg nem sz(ind vagy az osztalyrésze, mely vonasok pedig
Fausttal rokonitjak. S ez a Faust-rokonsdg mas verziokban explicit mo-
don is el6keriil: megemlithetjiik itt az olyan, kevésbé ismert, s mintegy
ujradefinialt valtozatokat, mint egyrészt Lenau miivei (nemcsak Don Ju-
anja, hanem els6sorban annak el6zménye, az 6 csabitd, Don Juan-szert
Faustja is); kiillonosképpen pedig Grabbe ,,fausztizalt Don Juan-mitosza”
(Don Juan és Faust), amely szintén csak az antagonisztikus struktaran ala-
puld, mégis alapvondsaiban hasonldsagokat mutaté Doppelgénger-elvre
épiil. A testies, a csak az érzékeknek hitelt adé Don Juan képe, nem mas,
mint szerep, ,alarc’, ahogy az éles szemti Donna Juanna azonnal felfe-
dezi: pontosabban a személyiségén urrd levé vagy pillanatnyi szavat en-
gedi csak a férfi szohoz jutni, s a lelkét eltitkolja, mert az asszonyok arra
amugy sem tartanak beléle igényt.

A kiils6leg egymasra megszolitasig hasonlo, jellemiiket tekintve pedig
a felszinen ellentétesnek tiing, mégis a mélyrétegekben nagyon is rokon
hés6k, Donna Juanna és Don Juan megtorpannak egymassal szemben,
s mikdzben gy nézik egymast, mintha a tiikérben szemlélnék magukat,
azon nyomban kibontakozik koztiik a szerelem. Narcisztikus vonzalom,
ez nyilvanvald: s valoban, a narcizmus mar Don Juan ,,kérképében” is el6-
fordult néhanyszor (Gordon Banks példaul - részben szintén Rankra hi-
vatkozva - az dltala pszichopataként elemzett Don Juan egyik fontos jel-
lemz6jeként szintén a narcizmust emliti, amely gyenge szuperegéval jar
egylitt, vagyis nincs, ami kontrollalna az impulziv cselekedeteket), Otto
Rank szerint pedig kifejezetten a Doppelgénger-motivumhoz kéthetd az

3% PEKAR: I. m., 6.
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onmagdaba szerelmes ifji mitosza. Mint az viszonylag ismeretes, Ovidi-
usnal mar Narcisszusz sziiletésekor azt josolja Tiresius, csak akkor lehet
hosszu élete, ha nem ismeri meg magat sohasem, a lanyok és a fitk ira-
nyaban is hideg, elutasité marad. S amikor igy haldlosan megbantja Ek-
hé nimfat, az sziklava szdrad, kovesedik banatdban, de elébb elatkozza:
az atok nyoman pedig Narcisszusz, mikor meglatja a sajat képét a folyo-
ban, beleszeret abba, és e reménytelen érzelem feletti kétségbeesésében
ongyilkos lesz. Pauszaniaszndl mas magyarazatot is talalunk az ifja 6n-
szerelmére: ikernévére halala utan - aki mind kiilsejét, mind 61tozkodé-
sét tekintve tokéletes hasonmasa volt — Narcisszusz buskomorsagba esett,
s végtelen szomorusagat csak az tudta feloldani, amikor meglatta sajat tii-
korképét. Ebben az esetben - akarcsak a Donna Juanndban - a férfi/n6i
oppozici6 androgiinizal¢ feloldasardl beszélhetiink, ahol is a ,,tikorkép”,
a hasonmas neme primér szinten ugyan oppozicionalis, szekundér szin-
ten azonban, vagyis sajat magara vonatkoztatottan, sajat alakjara raveti-
tetten kérdésessé valik.

Fontos még szempontunkbdl a halélra itéltség aspektusa is, hiszen ez
egyfeldl szorongdssal is tolti el Donna Juannat (ezért nem szeretne gyer-
meket vilagra hozni), masfeldl pedig szerelmével talalkozva mar vallalja
a korai elttinést is, noha ez legfoképpen csak individualis szinten tekinthe-
t6 halalnak. Rank a halal-témaval kapcsolatban a kovetkezoket irja: még
ha fel is tessziik Frazerrel egyiitt, hogy a Tiresiusszal valo beszélgetés és az
egyéb részletek nem tartoznak az eredeti mitoszhoz, csak késébb adddtak
hozza, az még nem bizonyos, hogy a Nércisszusz-torténet kezdetben csu-
pan azon babona poétikus kifejezése lett volna, hogy a hasonmas meg-
pillantasa halalba sodorhat valakit. Ez azt jelentené ugyanis, hogy azt az
elemet, miszerint az ifju sajat képébe lett szerelmes — amely szamunkra
a Narcisszusz-mitosz megalapozo része - is csak utolag, magyarazatként
toldottak hozza. Holott Rank szerint — és szamunkra ez a legfontosabb

- a hasonmas haldlos jelentése szorosan kotédik a narcizmushoz, s sze-
rinte a fenti hangsulyathelyezédés (a halalosrdl a szerelmi jelentésre) az
ember azon természetes hajlamat fejezi ki, hogy a tudatabol mindenkép-
pen ki akarja zarni a halal gondolatat (ami pedig annal inkabb elviselhe-
tetlennek tinik fel a szimunkra, minél inkabb szeretjiik sajat lénytinket,
minél narcisztikusabb lelkialkatok vagyunk.) A késéi hagyomanyok is
erre utalnak: lanyok a szerelmesiiket a tiikdrben talaljak meg, ahol tradi-
cionalisan a haldl és a szerencsétlenség volt. Természetesen Oscar Wilde
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hires regényalakja, Dorian Gray is Narcisszusz 6rokose, akinek példaja
nyoman egyfel6l ugyszintén egyszerre mutathatunk ra arra, hogy a f6-
hés az id6 pusztitasaval torténd szembenézést probalja hattérbe szoritani,
a haldltudatot el{izni a sajat maga (képe) iranti vonzddas felerdsitésével.

Tehat mintha a sajat tiikorképébe beleszeretd Narcisszusz mitosza ele-
venedne meg a Donna Juanndban is, azzal a modositassal, hogy itt a tii-
korkép is beleszeret az eredeti valtozatba. N6 és férfi egymas tikkrozdé-
sei, de ki kié? Ki az eredeti, és ki a tiikorkép? A hagyomany szempontja-
bol a férfialak a megalapoz6 elem, a darab dramaturgidja szempontjabol
andi. Valdjaban megallapithatatlan az els6ség, s ugyanez a bizonytalansag
érhetd tetten Czobel Minka kéltészetében szinte mindannyiszor, ahol csak
a tiikor-motivum eldkertil (a leghangsulyosabban lasd Az erd6 hangja ci-
m, 1914-es kotet Tiikrokrdl, szobdkrdl cim ciklusat). A tiikor nala 6ssze-
zavarja a referencidlis viszonyt: vagy a dolgok valddi természetét tarja fel,
vagy az elhomalyosuldssal fenyegeté multat,’ illetve mikodhet egyfajta
kvazi-szimulakrumként, mint esetiinkben is. A fent emlitett ciklus Csil-
lamjaték cim( darabja példaul két egymassal szembeallitott titkr6t mutat
be, ahol a mise en abyme-jaték elmossa az eredet kérdését:

»Ha egyikbe napsugar csillant,
Vagy gyertya lang, altal veté,
Azonnal a sugar fonaljat

Tarsa felé.

S ez visszaadta szdzezerszer,

- Mind més tiikorbe titkozott
Csillamlo fény - ropkedve szallott
Tiikrok kozott.

(...)

Nem untak meg ujbol tikkrozni
A képeket.

Tiikrozték évek hosszu sorjan,
Mig egyik tiikor széthasadt
(...)

Hogy ki belé a nagy terembe,

V6. TAKACS JupIT: A szubjektum problémaja Czoébel Minka lirajaban. = It, 2000/3.,
435-461.
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Els6 percre nem érti meg:
Mely tiikor érintetlen s melyik
A megrepedt?

Por Péter szintén a titkor-motivum metafizikai kétértelmuségérol be-
sz¢€l, s abbol, ahogy 6 interpretélja ezt a ,,tokéletes jelképet’, lathatova va-
lik a Don Juan-Donna Juanna-dsszetalalkozasakor bekévetkezd boldog

megsemmisiilés torvényszertisége és kettdssége is: ,,lapja mogott van is,
meg nincs is az id6, van is, meg nincs is a vilag, minden, ami benne meg-
jelenik, egyszerre 1ép be a semmibe és az 6roklétbe, s targyi valosaga még

jatszani is enged a tort tiikor vagy a kettds tiikor 6rokos bizonytalansaga-
ival. A titkor az id6 és a tér targyiasult végtelensége, targyiasult absztrak-
cié, mely mindent eltavolit és elvontta tesz, képpé és sugarrd lényegit. . >

Ez az ide-oda viszony a két hés végét illetéen is all: Don Juant ezuttal

nem a kévendég viszi el, hanem maga Donna Juanna - mint ahogy ez for-
ditva is igaz, Donna Juannat Don Juan ragadja el a foldrél. Talalkozasuk
végzetszeri mindkettejiitk szamara, de hogy hova tiinnek el végiil, a po-
kol-e itt is a végcél, azt nem lehet egyértelmiien megallapitani. A két el-
lentétes eldjelti, de bizonyos értelemben rokon lényegiséget hordozé alak
egymasra talalasa szinte fizikai vagy meteorologiai jelenségként tlinik fel

elottiink: akarcsak két eltéro tulajdonsagokkal bird légtomeg osszeiitkozé-
sébdl, itt is egyfajta elektromos kisiilés keletkezik bel6le, s a mindent fel-
égetd villamok nyomaban a hamubdl és {iszokbél egy szinte izzoan hofe-
hér virag nyilik. A szaz évvel késdbb jatszodé zarlatban az aggastyan mar
arrol beszél, hogy az 6rdog jott el a szerinte egyértelmiien biinds szerel-
mesparért, de az eseményt mintegy a legendak hataskorébe, az itéletet

pedig - taldn szubjektiven, talan a mindkét szerepl6 lényegét teljesen ha-
tastalanito sensus communis feldl - a mértékletesség normdjahoz utalja:

,Oregapdm hallotta, mint menydorgott
Midén Don Juant elvitte az 6rdog,

Es 6t, kinek fold sohasem latta masat,

A legszebb asszonyt — hii boszorkanytarsat.
Mert mind a kett6 szérnyen vétkezett,

388 POR PETER: Utdszo. In: CZOBEL MINKA: Boszorkdny-dalok. Budapest, Szépirodalmi, 1974,
241-262.
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Az egyik: mert folyton szeretkezett,

A masiknak még biindsebb volt a lelke:
Mert a szerelmet soha sem ismerte.
Pedig milyen szép, hogyha n6 és férfi
Meértékletesen szeret, egymast érti”

Mindamellett Don Juan halal el6tti megérzései inkabb a Semmi, a Nir-
vana eljovetelére utalnak (,Minden kéjnek vége, / Jon a boldogsag fé-
nyes s6tétsége”). Mintha az ellentétek ekképpen kioltanak egymast, ami
egyébként teljes egészében megfelelni latszik Czobel Minka Schopenhau-
eren és rajta keresztiil a buddhizmuson megalapozott vilagszemléletének:
az ugyanis — mint Eisemann Gyorgy is megjegyzi — egyfeldl sajat indi-
viduumkereséséhez, a 1ét dimenzidinak ujrafeltarasahoz nyujt megfele-
16 terepet, kozvetetten pedig keretet biztosit esztétista miivészetfelfoga-
sahoz: ,Elobb a kereszténységet, a buddhizmust és az antik gorog vallas
természetkultuszat szembesiti és 6tvozi, hogy fellelhesse misztikus lénye-
giiket. Hol az eksztazis indulata, hol a nirvanaszer(i megnyugvas fel6l pro-
bal 6nmagara, 1éte rendeltetésére talalni. Majd mindebbdl a »vagytalan
boldogsag« szemlélodo allapota fejlédik ki. Alapjaul szolgalvan az eszté-
ta modernség (a vilag koltéi-muivészi athatasa) szecesszids dekorativita-
st megformaldsanak”** (A Maya és a Fehér dalok cimii verseskotetek-
ben gyakorlatilag ugyanezt a Nirvanat teszi at ugyancsak versbe, leggyak-
rabban csendes, fehér, behavazott tdjakkal, eziistos holdvilaggal, a légen
atsiklo, fehér szarnyt angyalokkal objektivalva az amugy megfoghatat-
lan képzetet.)

Czdbel Minka Donna Juanna cimi darabja egy olyan f8szerepldi pa-
rost és egy olyan dramaturgiat allit tehat elénk, amelyek a hasonmas,
a Doppelgianger (drama)poétikdja alapjan épiilnek fel, s ezaltal képes-
sé valnak arra, hogy feloldjak azokat a berogziilt oppozicionalis sémakat,
amelyek alapjan az eurdpai kulturtorténet egyik meghatarozé mitosza-
ban, a Don Juan-trténetben, tobbnyire -dramaverziokban hagyomanyo-
san meghataroztak a férfi hos és a néi szerepl6k viszonyat.

3% EISEMANN GYORGY: Szézadfordul6 a koltészetben. In: Stpos Lajos (Szerk.): Pannon en-
ciklopédia, Magyar nyely és irodalom — CD-ROM, 1996. Idézi: GERLICZKI ANDRASs: I. m.,
85-93.
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Torvényen beliil, torvényen kivil:
hatdratlépések ™

Galgoczi Erzsébet: Torvényen beliil

Galgoczi Erzsébet Torvényen beliil cimi regényét a Torvényen kiviil és be-
liil cimt kotetben szokds megjelentetni, a Szent Kristdf kdpolndja cima
kisregény mellett. Erdekes dsszevetést kindl ez a paratextualis megoldds,
mert azt az érzést kelti, hogy a hazassagtoré szerelem (pontosabban: az
abbol valo kitorés) torténete jelenti a torvényenkiviiliséget a (jorészt re-
ménytelen) leszbikus szerelem torvényenbelilliségével szemben. Milyen
torvényrdl és milyen hatdrokrdl van tehat itt szo, kérdezhetjiik, mely fel-
vetést Galgoczi esetében egyébként egy tagabb intertextualitds keretébe
helyezve is értelmezhetjiik, hiszen tobb konyvcime - azaz valamiképpen
életmivének egy jelentGs darabja — a torvény, a torvényesség targykoré-
ben alakul: Kinek a torvénye? (novellk, illetve drama), A fGiigyész fele-
sége (dramak), Bizonyiték nincs (novellak), A kozds biin (regény), A Tor-
vény szovedéke (riportok).

Az 1956-0s események utdn jatszodo regény cselekménye — ha kizarolag
a felszini momentumokat vessziik alapul — két szempontbol vetheti fel
a torvény (torvényesség, torvényszertség) mibenlétének a kérdését. Az
elsé, a talan leginkabb magatdl értet6dé a jogi értelem. Itt elsé szinten el-
mondhato, hogy a fészerepl6 Gjsagirond tettei sem politikai-tarsadalmi l4-
zadasat, sem szexualis iranyultsagat tekintve nem Iépi at a biintetdjogi ke-
reteket. Szalanczky Eva megvesztegethetetlen riporter ugyan, aki kdnyor-
telentil utdnamegy az éltala tapasztalt visszassagoknak és visszaéléseknek,
de a politikai rendszert mint olyat nem kérdédjelezi meg, sét, éppen an-

nak problématlan kitejesedését szeretné viszontlatni, igaz, inkabb tobbsé-

3 Megjelent a Kdnyv, kontextus, medialitds. Tanulmdnyok a 60 éves Széchenyi Agnes tiszte-
letére cimt kétetben (szerk. BuziNkay GEza, Eger, EKE Liceum Kiado, 2017, 219-228.).
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gi, semmint partfelhatalmazasi alapon;*" biintetése ezért csak annyi, hogy
cikkeit a fészerkeszt6 6vintézkedései miatt rendre az irdasztalfioknak ir-
ja, szemben nem kiiléndsebben igényes kollégaival, akinek penzumai na-
pi rendszerességgel jelennek meg az Gjsigban. Eva n8khoz valé vonzdda-
sa biintet6jogi értelemben az allamszocializmus kordban ugyancsak nem
szamit kriminalisztikai problémanak, vagyis az ilyen szerelem a térvényen
beliil marad, igaz, a leszbikus beallitottsagu szereplk még e tekintetben
is érzik a hatalommal szembeni fenyegetettségiiket. Eva egyik ismerdsét
az allamhat6sdg megzsarolja, bestigova teszi, illetve 6t magat — egy utcai
csokolozas alkalmaval — egy éjszakara beviszi a renddrség botranyoko-

e s

zasra hivatkozva (Liviat, férjes baratndjét - intd szavak kiséretében - vi-
szont mar a helyszinrél hazakiildik). A zsarolhatdsag, a fenyegetettség is
jelzi, hogy a leszbikus érdeklédés mindazonaltal athag bizonyos torvé-

¥ Mindez parhuzamba allithat6 azzal, ahogy az (egyébként onéletrajzi eseményeken
alapul6) regényt megalkot6 szerz6 maga megélte az 6tvenes években leszbikus voltat.
SzoLLATH DAVID Galgdczi Erzsébet szerepdilemmadi cimt tanulmanyaban (In: KISANTAL
TAMAS-MENYHERT ANNA [Szerk.]: Miivészet és hatalom. A Kdddr-korszak miivészete. Bu-
dapest, JAK-LUHarmattan, 2005, 24-39.) azt a folyamatot 6rokiti meg, ahogy a kezdetben
amunkasiré-szerepnek megfelelni akaré Galgoczi elobb szerepzavarba kertil (elutasitjak
parttagsagi kérelmét, a Szépirodalmi Kiadd visszaadja kotetterveit, a Szinmiivészeti F6-
iskola hallgatéjaként pedig kritikakat kap, melyeket beépitve személyiségébe onkritikat
gyakorol), majd megfeleléen egy nagyon komoly nevel6dési folyamaton esik at. Ennek
meghatarozé eleme a folytonos 6nvizsgalat, aminek kovetkezménye, hogy a fiatal iréné
felfedezi magaban a homoszexualitdsra valé hajlamot, de hatarozottan felveszi a kesztytit
6nmaga, az dnmagaban végre megtalalt ellenség ellen. ,,Sikeriilt a partallam allampolga-
rai felett gyakorolt feliigyeleti technikat a sajat én feliigyeletének technikajaként elsajati-
tania. Ez az azonosulas jol szemlélteti a totalitarius dllam szubjektumképz6 gyakorlatat.
Sajat homoszexualitasa felismerésének az a kovetkezménye az iré6i szerepalkotasra, hogy
Galgoczi elkezdi alkalmatlannak tartani magat arra, hogy irasaival nevelje az olvasokat.”
Homoszexualitasat komoly torzuldsnak tartja, s osztalytartalmat ad neki, burzsoa hisz-
tériat, Gri nyavalyat lat benne: szerinte ez dekadens vonas, amely ekkoriban (Rimbaud,
Verlaine, Huysmans, Oscar Wilde fogadtatastorténetében) 6sszefonddik a normaszegd
szexudlis magatartas kiilonboz6 valtozataival, s mindekozben a pusztulds, halaltudat, re-
ménytelenség, perspektivatlansag érzete jarul hozza. A szégyennek tehat irdi valsag a gya-
korlati kévetkezménye: Galgoczi ebben az idében kevés szépprozat ir, inkdbb ujsagiro-
ként dolgozik. Mindazonaltal az éberséget kifelé is gyakorolja, ezért ir tényfeltaré ripor-
tokat, tobbek kozott (a regény Ev4jihoz hasonléan) 6 is leleplez egy, a hatalméaval vissza-
616 tanacselnokét. Ugy is mondhatjuk tehat, homoszexualitasanak sajat maga elétt tor-
ténd leleplezése hozza létre 4j, harcos, amde inkabb a kozvetleniil kézosségi felhatalma-
zasra alapozodd, nem pedig partfelhatalmazasra épiil6 ir6i szerepét: ,, Az 0ij szerep lehe-
t6vé teszi, hogy sajat lelki életének emésztd valsagait jelentéktelen banalitasnak tekintse.
A homoszexualitds kérdése hattérbe szorul”
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nyeket, hatdrokat (erkolcsi normékét, az egészség-betegség kozotti hatar-
vonalat, a ,teremtés rendjéét”), s mint transzgresszio szorosan Osszefiigg
a devians magatartasformak jelenlétével. Legalabbis erre utal a hatalom
képviseldje, Blindics 6rnagy - aki eztttal csak intézményes keretek ko-
z0tt meg nem erdsitett, ,személyes” tapasztalataira hivatkozik, raadasul
Eva személyiségét kifejezetten rokonszenvesnek taldlja: ,,Ez csak gyakor-
lati tapasztalat, amit most mondok, nem ismerem, ha van egyaltalan, a tu-
domanyos magyarazatat: a homoszexualitds az emberek nagyobb részé-
ben kiilonféle deviancidval parosul. Sokkal t6bb kozottiik az alkoholista,
amoral insanity, a kitartottsagra, a zsarolasra hajlamos, a prostitualt, a sik-
kaszto, a pszichopata, a neurotikus, az 6nsorsront6 és még folytathatnam,
mint az ugynevezett normalis emberek kozott...”** A leszbikus nék a re-
gényben eleinte betegségnek érzik ezt az allapotot, noha Eva - legaldbb-
is Blindics 6rnagy beszamoldja szerint — az orvosokkal és pszichologu-
sokkal val6 konzultalas utan valamennyire kibékiil helyzetével. Dontését
azonban felfoghatjuk ugy is, hogy mas, azaz egzisztencidlis sikra helye-
zi életproblémadjat. Mar nem akar valtoztatni sajat val6jan, elfogadja 6n-
magat — pontosabban (taldn egzisztencialista olvasmanyai, Sartre, Camus

sugallatdra is), onmagat valasztja, hiszen ,alkatunk ellenére nem valaszt-
hatunk” Vélasztdsa sajat identitdsdnak megteremtését jelenti, ugyanakkor
tragikus is, hiszen ennek fényében Eva gy interpretdlja 1ényegét, ,eret-
nek vagyok a teremtésben”. ,,Ez a betegség — amit jol tudom, a tirsadalom

nagy része blinnek tart — ez teszi lehet6vé, hogy tragikus hésnek érezzem

magam, és ne egy akarattalan, tehetetlen, szanand6 gennycsomonak.”>”

Aztan hozzateszi, legalabb abnormalisnak lenne tokéletes, vagyis hogy

az lenne a kivanatos, ha kiilsé jelolésbe tudna forditani 6nmaga vallala-
sat, ha tobbszor is emlegetett stigmatizalt voltat egy coming outtal vagy
vizudlisan nyilvanosan érzékelhetové tehetné.

A torvény jogi értelmezése mint olyan azonban megkézelithetd mas-
honnan is. Tematikusan 6sszekapcsolhatd a krimi miifajaval, bar itt a nyo-
mozas nem a miifajt ltalaban megalapozé gyilkossag tettesének kilétére
kérdez ra, hiszen az a kezdettdl tudott. A halaleset mindazonaltal torvény-
be iitk6z6 vagy azokat mindenesetre kikezdd tettekkel vonhato osszefiig-
gésbe: tudniillik, hogy Eva hataratlépési kisérlete illegitim, illetve, hogy

2 GaLGoczl ERzSEBET: Torvényen kiviil és beliil. Budapest, Szépirodalmi, 1980, 209.
¥ Lm., 172.
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a fiatal katonak kapkodva, a koriilményeket a4t nem gondolva l6vik agyon;
féként pedig a regény narrativ szerkezete érdemel itt figyelmet, hiszen
a blinligyi regény hagyomdnyos sémajanak megfeleltethetd. Egy erésza-
kos halédleset bekovetkezte utin egy nyomozo (itt: hatardrtiszt) a hatraha-
gyott nyomok alapjan megprobalja rekonstrudlni a tragikus véghez vezetd
kortilményeket. Igaz, nem hivatalos minéségében, mert abban legfeljebb
a hatar6rok elhamarkodott célzott lovéseinek koriilményeire kérdezhet-
ne ra, 6t pedig Eva sorsénak feltdrasdban személyes kivéncsisagai és ér-
dekeltségei vezetik. (A késGbbiekben még foglalkozni fogunk a hatar és
a hataratlépés kérdésével, a transzgressziéval, de mar itt is felhivhatjuk
a figyelmet, hogy az orszaghatar atlépése a biin, tudniillik a térvényes-
ség atlépésének kérdéseivel nem egyszer dsszekapcsolodik Galgdczinal,
lasd példaul A kozos biin cimi kétetben talalhato két torténetet is: A ko-
z0s biin, Ott is csak hé van.)™*

A detektivregény raadasul - ha valoban jol irtak meg, ha az altala bemu-
tatott probléma gyokere mélyebben kereshetd, mint maga a feladvany, ki
olte meg az aldozatot, és miben alltak kézvetlen inditékai - igazabol nem
all messze a regény mds valtozataitol, legfeljebb narrativ struktarajaban
mutat némi eltérést (ti. hivatalosan akkor mondunk le a detektivregény
miifajardl, ha kiiktatjuk a rejtélyt — csakhogy az mégsem olyan konnyen
felszamolhat). Idézziink egy, a krimi mifajardl irott teoretikus munkat:
»-.. batran allithatjuk, hogy sok hires regény detektivregénnyé alakulna
at, ha — puszta szérakozasbol — nem tennénk egyebet, mint megvéltoz-
tatnank egyes szereplok jelent6ségét, és mellékalakokbdl hdsoket csindl-
nank. Akkor kideriilne, hogy a szempont, az eseményekbe valé hatolds az,
ami a rejtélyt megteremti. A rejtély inkabb a latdszog eredménye, sem-
mint eredendd valdsag. Végsd soron, ha a »detektiv« szot ragasztottak
oda a »regény« szohoz, ezt azért tették, mert azt gondoltak, a rendérség

#* Emellett a hataratlépés és az ezzel kapcsolatba hozhaté transzgresszio a materidlisan ér-
tett, de attol val6jaban metaforikusan elemelt testtel (a hussal) gyakran kapcsolatba ke-
riil: ,,[Eva ]gy bele volt néve ennek az orszagnak a testébe, mint a vadhus. Ha sikeriil
leoperalni magat, abba hal bele” Feljegyzéseiben pedig a szexudlios hataratlépés tilalmat
csak rovid pillanatokra 4tlépni merd Livia husarol azt irja, hogy az kitiiremkedik a ko-
killabol, a kagylohéjbol, az egyértelmiien leszbikusnak mondhaté Magda pedig sajat szi-
vét jellemzi a sajat hatarain talburjanzé hisdarabként, melyet aztan sikka gyalult a kiil-
vilag kegyetlensége.
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nyomozasi rutinjaval minden titokzatos esemény mindig tisztazhato. El-
ismerték tehat, hogy nincs igazi rejtély, és valdban, a dolgokban nincs is
igazi rejtély. Csak magyarazatra szorul6 jelenségek vannak. De ha a rej-
tély sziilGje a szempont, ha a rejtély masutt keresendd, mint ahova naiv
modon helyezni akarjak, ha a forrasa az egzisztencialis szorongas, akkor
az irodalom a detektivregényt tartalmilag is visszahodithatja maganak™%

E vélemény megfogalmazdi, Pierre Boileau és Thomas Narcejac sze-
rint tehat még az igazan jo detektivregényrél is elmondhato, hogy a rej-
tély nem materialis elemekhez kot6dik (zart helyhez, szokatlan eltiinés-
hez, gyilkossaghoz), hanem a szereplok valojaban ismeretlen személyisé-
géhez. A szerepldket biiniigyt6l fiiggetleniil is rossz életérzés, szorongasok
jellemzik, ,tudat alatt tragikus lehetdségeket hordoznak magukban, ame-
lyeket egy semmiség képes aktivizalni.”**”

A Torvényen beliil Evéjanak utolsé feljegyzése kétértelmdi e tekintet-
ben: , Elfogyott minden magyarazat. Az ember felmetszi az ereit... aztan
majd jon valaki és megmagyarazza..”*” Eppenséggel kifejezhet kételyt
is, utalhat arra, hogy a nyomozas soran valaki (ez esetben Marosi), ab-
ban a hiszemben, hogy barmely kérdésre vagy rejtélyre kozvetlen és min-
den szempontbol kielégitd valaszt képes adni, végiil is csak tapogatodzni
fog az inditékokat illetden (sét, valéjaban az 6ngyilkossag tényével kap-
csolatban is, hiszen az is csak valdszin(isitheté, hogy Eva azért hatolt be
az életveszélyes senkifoldjére, hogy szandékosan lelovesse magat). A ha-
tarGrtiszt azonban elsé olvasasra egyfajta felhivasként, feladatként értel-
mezi Eva mondatait, kiiléndsen, hogy éltaluk az onmegértés lehetdsége
is felvillanni latszik a szamdra. Mar csak azért is, mert régota kinzo valo-
sdgként éli meg az Evéval valé magyarazatnélkiiliséget: tudniillik, hogy
miként lehetséges, hogy ismeretségi korében az egyetlen né, aki irdnt va-
léban szerelmet érez, 6t, a dominans himet nem tekinti a vagy targya-
nak, holott minden mas lany és asszony igen. ,Miért nem szeretsz? Ma-
gyardzd meg!”- kérdezi Evatol, aki erre azt mondja: ,, Az ilyesmire nincs
magyarazat.”

3% PIERRE BOLILEAU-THOMAS NARCEJAC: Le roman policie. 1964, 203-216. Idézi: KeszT-
HELYI TIBOR: A krimi. Budapest, Gondolat, 1985, 69.

3% KESZTHELYI TIBOR: L. m., 69.

7 Galgoczi Erzsébet: Torvényen kiviil és beliil. Budapest, Szépirodalmi, 1980, 113.
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Marosi tehat nyomozni kezd, és a végén tényleg talal valami szamara j,
lényegi informaciét (tudniillik, hogy Eva leszbikus volt), amely - ha csak
részlegesen, tokéletleniil is — Gjrarajzolja szamara a szeretett lany alakjat,
Uj fénybe helyezi a kapcsolatuk kudarcat, illetve Gjrakonstrudlja sajat szub-
jektumat is. ,Most tudtam meg, hogy olyan pénzegységet kinaltam, ami-
vel nem tudott mit kezdeni. Az & életében mas volt a valuta’,*®® vonja le
a kovetkeztetést, és eltopreng, hogy mit kezd ezzel a tudassal: taldn atkéri
magat egy nyugalmasabb hatarszakaszra vagy leszerel és temetdket tervez,
esetleg csaladot alapit: ,,Talan. .. talan minden megvéltozik az életében”*”
De érzi azt is, hogy ez, illetve Eva egyes életeseményeinek ismerete még
messze nem elégséges a valodi megértéshez: ,Mit érek ezzel a tuddssal?”,
illetve a végén a Korodi Magdolnanak irt levélben: ,En az utolsd masfél
évet folderitettem az életébdl. De ez kevés, hogy megértsiink egy sorsot.”

A detektivregény narrativ szerkezetsajatossagai szamunkra most két-
téleképpen is megkozelithetSk. Egyrészt hagyomanyosabb értelemben,
miszerint a krimiszerkezet alapjaban kétfGszerepls, azaz egy kétfoku-
sz ellipszisként lehet elképzelni: a két fokuszt a detektiv (a kérdezd) és
az aldozat figurdja adja meg: az utdbbinak az életét, az életének egy/tobb
fontos momentumat kell megérteni, az 6 halalanak (esetleg elttinésének)
kell magyarazatot kapnia, hogy megtudjuk, kinek allt érdekében; a cselek-
mény pedig a detektiv nyomozasa. Mindenki, aki szerepléként megjelenik
a cselekményben, valamilyen mdodon a két f8szerepld koril gravital. To-
vabbd meg kell jelennie egy tovabbi kulcsfiguranak is, a krimiben a gyil-
kosnak, itt pedig Lividnak, a ,,halalos” szerelemnek, a femme fatale-nak.
A krimiszerkezet nagyon gyakran két f6szereplét, és a két foszerepl6hoz
kapcsolodd idGszintet feltételez, a nyomozohoz tartozdt és az aldozathoz
kapcsolddot: az el6bbi a nyomozas tobbnyire kronologikusan egymashoz
kapcsolodo ,,jelen idejii” eseményeinek szintje, és a nyomozo értelmez6i,
jelentésadd horizontjat jeleniti meg, a masik - tudniillik a tanavalloma-
sok szintje — az aldozat életéhez és haldlahoz kothetd ,,mult ideji” esemé-
nyek retrospektiv - és altalaban nem kronologikus - felidézése kiilonbo-
z0, koriil6tte csoportosuld és valamiképpen rola beszél6 szerepldk elbe-
sz€161 horizontjabol. Persze e ketté nem fliggetlen egymastol: a nyomozo
ez utdbbi heterogén - tobb elbeszél6i hang, fokusz stb. jellemezte - elbe-

3% 235.
39244,
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széléseket dekddolja, latja el egységesito, értelemadd jelentéssel. Tovabba
az is elmondhaté errdl a strukturardl, hogy az egyik f8szerepl6, az aldo-
zat perspektivdja (hacsak nem maradtak utana irasos dokumentumok)
kiiktatddik, s teste nem csak azért halott test, mert kiteritve fekszik, ha-
nem mert érzeteirél ekképpen viszonylag kevéssé értesiiliink (testét vi-
szont — mégha elvont értelemben is - dllanddan olvassdk, dekodoljak).

Interpretacionkba azonban behozhatunk egy tjabb szempontot is:
a pszichoanalitikus alapokra épitett korporalis narratologiaét, nevezete-
sen Peter Brooks elméletét,* amely 9sszeegyeztethetdnek tiinik a ,,md-
fajjal” (noha ez a vonas leginkabb e regény, a Torvényen beliil sajatossa-
gaként értékelhetd), hiszen a vagy és a megértés, a jelentés keresése ki-
tiintetetten osszekapcsolodik benne. Marosi nyomozasa a vagy targyanak,
Evanak a megértése érdekében ebbdl a szempontbdl is gyiimolesozé mo-
don interpretalhat6: Brooks féként a vagy fogalmara épit, mely egyfeldl -
primér modon - a test utdni sévargassal egyenértékii, masfel6l - maso-
dik szinten - vagy a test szimbolikus rendszerének az uralasara, tudniil-
lik, hogy atlassuk a jelentés létesiilésének folyamatat. A vagy voltaképpen
nem masra irdnyul, mint a masik megértésére, aminek az eredménye vé-
giil is az 6nmegértés, és a sajat szubjektum meg- vagy tjrakrealasa. (Ez
a koncepci6 természetesen szinkronban van Barthes narrativ vagy-meg-
hatarozasaval is, amennyiben az olvaso hataskore a ,,jelentés szenvedélye”.)

Az el6bbiek fényében térjiink vissza a torvény fogalmara, mert arrol is
elmondhatd, hogy azt Eva is, Marosi is folytonosan dsszefiiggésbe hoz-
za a vagy és az (6n)megértés jelenségeivel: igaz, a kibontakozo értelem
tulmutat a test altal kozvetleniil meghatarozott jelentéseken, az élet (bar-
mely emberi élet) kérdéseire ad mar valaszt. El6szor is: mint szépen las-
san kirajzolddik el6ttiink, magyarazat csak részlegesen elképzelhetd, az
ok-okozatisag (az Eva altal kijegyzetelt bolcsészkari tananyag szerint ez
a torvény ugyanis) teljes egészében nem feltarhato, csak az élet torté-
néseit valamiféle rendbe szervezé kauzalis lanc egy-egy darabjat ismer-
hetjitk meg. Kérdés az is, a megértésen tul létezik-e ilyen egyaltalan, sét,
hogy a még megérthetd, a feltarhato jelentés minden egyes faktora bele-
illik-e egy ilyen rendszerbe. Nem véletlen, hogy Eva egyetemi jegyzetei-
ben a torvény(szertiség) két definicidja kozé onhatalmulag egy miivészi

0 PETER BROOKS: Body Work: Objects of Desire in Moderen Narrative, Harvard Univer-
sity Press, 1993
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megnyilatkozast illeszt (Byrontdl, a Childe Harold biicsiijdbdl egy idéze-
tet), amely ha referencialisnak tekintjiik, éppen az életkudarc elismerése,
a haldl valasztasanak bejelentése, masrészt viszont — jakobsoni értelem-
ben - egy, csak koltdi funkcidval rendelkez6 citatum. Kérdés ezek utan, mi
ez a gesztus téle: valoban az Osszefiiggéseket, a torvényszertiiséget, a tor-
vényt felrugo gesztus, vagy annak érzékeltetése, hogy az igazi dsszefiiggé-
sek, a valodi torvények tilmutatnak a logika szabdlyain, példaul intuiciét
igényelhetnek (mely dontés t6le amugy a lacani szimbolikus rendszert6l
vald elmozdulds egyik felmutatasaként is értelmezhetd) - s egyébként ez
lesz igaz minden, a regényolvasé szamara lathato irdsos megnyilatkoza-
sara (cikkeirdl, Gjsagiréi tevékenységének termékeir6l mindig csak koz-
vetetten, a kiilonboz6 elbeszéldk 6sszefoglaldsaibol értesiiliink).

LA torvény — a jelenségek belso, 1ényegi 6sszefiiggésének a kifejezése.

»Mit nekem tlint csok, régi kincs,

Mesét igérd taj!

Csak az busit, hogy semmi sincs,

Mit6l megvalni £4j.«

Torvényszeriiség: — okok és okozatok olyan lancolédasa, a jelenségek
olyan Osszefiiggése, amely megszabja az események meghatarozott, ter-
mészeti sziikségszertiséggel lefolyd menetét. >4!

Am kiindulhatunk mashonnan is, hiszen a vagy mint olyan mas elméle-
tekben masképp kapcsolddhat 6ssze a torvénnyel, a torvényszegéssel, s6t,
az ennél lényegesen tagabban értett transzgresszioval. Ez utébbi kulcsfo-
galma ugyanis Georges Bataille Az erotika® cimi konyvének is, s szo-
ros Osszefliggés mutatkozik kozte és a torvény, illetve az azon valo atlé-
pés kozott. Popovics Zoltan igy 6sszegzi a BUKSZ-ban a vagyon alapul6
bataille-i transzgresszio mibenlétét (amely egyébként a francia filozo-
fusnal ,,alapjaraton” nem a konvencionélis nemi szerepek athagasat je-
lenti, 6 még nemi dichotémidban gondolkodik, de kiterjeszthet$ példa-
ul a homoszexualis vagyra is): ,,...a megszakitott 1étezét dlland6 »vagy,
»vonzas« hajtja a folytonossag felé, készteti sajat hatdrainak athagasara,

401728.

“2 GEORGES BATAILLE: Az erotika. (Ford.: Dusnoki Katalin, N. Kiss Zsuzsa, Somlyé Gyorgy,
Vargyas Zoltin.) Budapest, Nagyvildg, 2009.
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a»transzgressziora« [transgression]. A »rajtunk kiviilire«, a rajtunk kivii-
li masra, masikra, azaz a folytonossagra val6 vagy - Bataille értelmezésé-
ben - az »erotika« maga. De nem csak az erotika. Ez a sajat létiink hata-
rait meghaladni kivand »talzas« [excés] nem csupan »a szeretett lényre«
valo vagyakozas, de minden vallasos érzés, a »végtelenre«, a »hatdrtalan-
ra« vagyo »szentség« [sacré] paradoxona is. Vagyis a lehetetlen megki-
sértése, hiszen ahhoz, hogy kozelebb keriiljiink a kontinuitas egységéhez,
hogy tullépjiink a megszakitottsagon, sajat létezésiinket, 1étezésiink alap-
feltételét — a diszkontinuitast — kellene legy6zniink, ami csak és kizaro-
lag a megsemmisiiléssel lehet egyenld szamunkra. A transzgresszio igy
olyan tett, olyan 1épés, mely val6jaban sohasem kévetkezik be, sohasem
kovetkezhet be*” Az erotika lényegét ad6 transzgresszio viszont eleve
kudarccal fenyegeté esemény, s mindig benne rejlik a halal fenyegetése
is - még beteljesiilt szerelmek esetében is, hogy ne is beszéljiink a Tor-
vényen beliil szerepl6inek végletes érzelmi és olykor szexualis kudarcai-
r6l, ami e konyvben valoban egy élet kioltasahoz és mas életek nyomoru-
sagossa valasahoz vezet: ,Ha a szeretSk egyesiilése szenvedélybdl fakad,
mindig ott kisért a halal, a gyilkossag vagy az 6ngyilkossag gondolata.
A szenvedélyre mindig ravetédik a haldl arnyéka. Ez az erészak, amelyet
a megszakitott egyéniség folytonos megsértésének érzete kisér, a meg-
szokds és a paros onzések tere, amely lényegében a megszakitottsag egy
masik formaja. Csak az egyén elszigeteltségének — akar a halal altal va-
16 - megsértésével jelenik meg gy a szeretett 1ény képe, hogy a szere-
t6 szamara 6 mindennek az értelme, ami van*** Rdadasul Bataille sze-
rint az egyesiilést és a folytonossagot 1étrehozd erotika (a test erotikdja,
a sziv erotikdja és a szakralis erotika) kapcsolatba hozhat6 egy hasonld
természeti kettds jatékkal, a tilalom - barmilyen tilalom, tabu (esetiink-
ben hazassagtorés, és foként a homoszexualitds) — megszegésével. Ket-
tos jaték, mert a megszegés ,felfiggeszti a tilalmat, anélkiil, hogy elto-
rolné€’, Gsszeegyezteti a torvény torvényként vald elfogadasat és megsér-
tését. Amig elfogadjuk a tilalmat, a térvényt, mindig kiviilrél ismerjiik,
azaz még nem jar egylitt valodi belsé tapasztalattal (legfeljebb rejtve):
»ha megadjuk magunkat (akdr onkéntelentl is) a tilalomnak, az eroti-

3 PorovICs ZOLTAN: Georges Bataille: Az erotika. = BUKSZ, 2001, http://epa.oszk.hu/00000/
00015/00025/pdf/07szemle01.pdf

404 GEORGES BATAILLE: L. m., 26.
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kat és a vallast a dolgok tartomanyaba helyezziik, amelyet kiviilrdl isme-
rink”*” Mindazonaltal a tilalmakat tobbnyire mégsem kiviilr6l kény-
szeritik rank. ,,A tudat nem tekintheti a tilalmakat hibanak, amelynek
mi volnank az dldozatai, hanem egy olyan alapvet6 érzés kovetkezmé-
nyének, amely emberré valasunk lényege. A tilalmak igazsaga emberi
magatartasunk kulcsa.*®” Azt, hogy valéjaban nem kiviilrdl jon, vila-
gossa valhat abbdl a szorongasbol, amely akkor tor rank, amikor meg-
szegjiik a tilalmat: a megszegés pillanataban érzett szorongas nem mas,
mint a biin tapasztalata.

A teremtés eretneksége ebbdl a perspektivabdl a természet valos vagy
vélt torvényeinek athdgasat jelentené tehat, ami arra mutat, Eva minden
valoszinlség szerint éles bindris oppoziciot allit fel: 1étezik tehat két-
féle nemi identitds, amibdl logikusan koévetkezik a szexudlis iranyult-
sag is — aki ett6l eltér, az konnyen a semmiben taldlja magat. Nagyja-
bol egyetérthetiink tehat Sandor Beaval, aki azt irja errl a szovegrol és
Gordon Agata Kecskertizs cim( miivérdl (e két magyar leszbikus regény-
16l), a f8szereplok jellemzGen ,,a dominans nemiszerep-normaknak va-
16 behddolas és heteroszexizmus kritikaja kozott ingadoznak sokszor.
Ha el6fordul is, hogy az elbeszélok vagy f6szereplék nem tudjak nem
a heteroszexista norma fokuszabdl latni vagy lattatni magukat vagy egy-
mast, azért mindkét regény a valtozason dolgozik: atgondolja szexualis
politikajat, és lattatja az ideologidk miikodését és az identifikdcids nor-
mait” A leszbikus szerepl6k azért boldogtalanok, mert kiviilallok: ,,mi-
vel nem tartoznak az 6ket koriilvevé vilaghoz, abnormalisnak érzik ma-
gukat”, és ,,nincs feminista vagy leszbikus kulturalis tokéjiik, hogy vala-
hogyan mégis elhelyezhessék magukat abban a struktirdban, amely az
elhallgattatasukra épiil”*”.

Eva 6nmeghatdrozdsa (az ,eretnekség”) — bér emiatt sorsa tragikusba
fordul 4t - lehetne éppen a harmadik nembe val¢ tartozas onkéntes val-
lalasa is (ez lenne az igazi transzgresszio, kilépés a nemi dichotémiabol).
Tehetné ezt Monique Wittig mddjara, aki szerint a leszbikusok nem nék,
kiviil esnek a nyugati kultira normativ struktraju heteroszexualis mat-

405 GEORGES BATAILLE: . m., 46.
% GEORGES BATAILLE: I. m., 47.
7 SANDOR BEA: Vélaszutak: a leszbikus torténelem és politika alapjai. In: Leszbikus tér erd.
Budapest, Labrisz Leszbikus Egyesiilet, 2000.
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rixan. (Ezt az elképzelést vette 4t késdbb az amerikai gender és a queer-
elmélet, pl. Judith Butler is).*®

Eva kiilseje viszont erésen alatdmasztja azt, amilyen perspektivabol lat-
ja szexualitdsat: bar haja rovid, kordantsem maszkulin lany, kiilsejét - igaz,
csak azt - tekintve probal belesimulni a kornyezetbe. A kiviildllok csinos
fiatal nének latjak, akinek eleganciajat legfeljebb a pénztelenség rontja le
kezdetben; amikor azonban rendszeresen keres, egyre elegansabban je-
lenik meg Gjsagja szerkesztGségében: minden honapban belvarosi szabo-
sagban varratott j kosztiimmel, s 4j cipdvel, retikiillel, vakito fehér blu-
zokkal gyarapodik a ruhatara. Taskajanak tartalma is értelmiségi nére
vall: a toll, jegyzetpapirok, hataridénaplo, mizeumi belépd mellett szap-
pan, szemoldokesipesz, koromolld, zsebtitkor, fésu, levendulakolni is ott
lapul az aljan - igaz, a sminkkészlet hianya azt mutatja, valdszintileg nem
festi magat. Vannak azonban kiilsejében kétértelmutiségek: rovid hajat és
Munkas cigarettdjat egyarant gondolhatjuk férfiasnak és kemény, megal-
kuvasra nem képes természetét tiikrozonek is; s ugyanigy, kihajtott gal-
léra fehér bluzai - a la Petdfi - a tisztasagot, egyszertiséget, s a népi szar-
mazas hangsulyozasat is mutathatja 6nidentifikacidjat illetéen. (Nem vé-
letlen tehat, hogy a férfiak szaméra — Marosi, Fiala - Eva a vagy targyava
valik, s fel sem meriil a kornyezetében, hogy szexualis iranyultsaga eltér-
ne a megszokottol.) Vagyis semmiképpen nem mondhat férfiasnak, még
ha példaul a Lividval alkotott parosban ¢ jatszana - foként, ha nem csak
csirdjaban jonne 9ssze a kapcsolat — a dominans, az aktivabb szerepet.

Amde a leszbikusok identitdsa lényegesen bonyolultabb ennél. Egy-
részt a leszbikusok tényleges, szociologus altal leirt viselkedésmintai és
onmeghatdrozasai nem tamasztjak ala a vizualis egyértelmuséget: Szila-
gyi Gyula Julia és Jilia cimt konyvében'® dnmagukat leszbikusnak val-
16 vagy a leszbikus szerelemben (is) jartas n6k vallomasai alapjan - igaz,

8 Pl. MONIQUE WITTIG: Le corps lesbien, Paris, Minuit, 1973.

9 Sz1LAGY1 GYULA: Jiilia és Jilia. Budapest, Magyar Konyvklub, 2002.
1. A férfias nok: kiilsejitket és magatartasukat tekintve gyerekkorukban fiusak, felnétt-
ként férfiasak; mar nagyon koran a ndk irant kezdenek érdeklédni, specialis nemi érdek-
l6déstiket az alacsonyabb iskolai végzettséggel rendelkezok korabban, a magasabb isko-
lai végzettségtiek — olykor nehéz lelki kiizdelmek utdn - csak huszonéves korukban fo-
gadjak el; itt a legritkabb biszexualitas.
2. A néies leszbikusok: apoltak, gondozottak, szépek; mar tizenéves vagyfantazidikban
megjelennek a nék, hozzajuk hasonlé adottsagokkal rendelkezék; vonzédnak az ezote-
rikus rendszerekhez, a romantikahoz, nyitott vilaglatas jellemzi 6ket.
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aregény keletkezésénél tobb évtizeddel késGbb — négy alcsoportot allitott
fel. Ezek a férfias n6k, a ndies leszbikusok, a heteroszexudlis tdrsadalom-
bdl csaldddsaik miatt kiiratkozok, illetve a leszbikus szerelembe csak id6-
legesen kirandulok, még ha a tartdsan leszbikus identitassal rendelkezdk,
az azt felvallalok manapsag szerepiikt6l fiiggetleniil is tobbnyire megjelo-
lik magukat vizudlisan (a Labrisz Egyesiilet kiadvany szerint egyértelm
jelekkel latjak el magukat, azaz a legritkdbb esetben novesztik meg hosz-
szura a hajukat, viselnek szoknyat, el6szeretettel viselnek megkiilonbozte-
t6 szind szalagot.)*® Mindehhez még hozzatehetjiik mindazt, amire Juli-
ka Funk*'! ramutat: hogy a leszbikus test alapvetGen hibrid, kevert repre-
zentacid. Rdadasul a ndies-férfias leszbikus testreprezentacio kérdésében
kulcsszerepet kapd butch és femme paros szerinte mintha olykor ,,riva-
lizalna” egymassal, melyik szubverzivebb. Versengés mutatkozik koztiik
ugyanis a tekintetben, hogy a butch szamit-e a testiesség (embodiment)
alapjan (vizualis) jeloloként a queer 1ét magikus jelének és mitikus figu-
rajanak, vagy a megjelenési stilusaban litszélag — onalléan legalabbis —
a heteroszexudlis n6t6l megkiilonboztethetetlen femme.*

Ehhez képest végképp meglepd, hogy a regény altal képviselt ,valtozas’,
a heteroszexualis normarendszerbdl vald kitorés, a transzgresszio, a nemi
dichotomiat mint torvény nem feltétleniil csak a f3szerepl6 nézépontjabol,

3. a kiiratkozok: a férfiakban csalédtak, partneriikkel valé eredménytelen szexudlis kap-
csolat okan lépnek ki a heteroszexuilis tarsadalombdl; az els6 leszbikus aktusban hatal-
mas gyonyort élnek at, aztin onvadat - de ezzel igyekeznek megbékélni; olykor vissza-
térnek a leszbikus szerelmek vildgaban, olykor nem (ez fiigg tarsadalmi statuszuktol, eg-
zisztencialis figgésiiktol is).

41 SANDOR BEA: I. m.

4“1 TyLika Funk: I m., 51-57.

42 Mint Sabine Fuchs bemutatja, a Wittig-Butler vonal szamara, akik a szubverzi6 vizua-
lis nyilvanvaldsagara épitenek, a butch-ot privilegizaljak mint azt az alakot, aki a szexu-
alis és gender identitas radikélis diszkontinuitasat képviseli; Walter viszont arra mutat
ra, mig a butch a nem és a gender mitikus folytonossagaval valé szakitast testesiti meg,
s igy a szubverzi6 vizualis bizonyitékanak a modelljét tdmasztja ald, a femme alakja
a gender és vagy mitikus folytonossagaval valo szakitast testesiti meg. E modell szamara
nem létezik vizualis nyilvinvalosag, a felszinen valo olvasas nem mutat rd semmire: itt
a vagy belsejében torténik meg a torés — de ez is megtori a heteroszexudlis hegemoniat.
(Igaz, ez esetben az értelmezési keret azonban atcsuszik egy masik rendszerbe, a butch-
femme kontextusaba, ahol logikusan a butch az a varians, akinél nincs t6rés.) SABINE
Fucas: Lesbian Representation and the Limits of ,Visibility”, illetve LisA WALKER: How to
Regognize a Lesbian: The Cultural Politics of Looking Like What You Are (1993).
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onidentifikdcidjabol kovetkezik csupan, s6t, még az sem egyértelmd, hogy
a hatalom monolit egységként reagalna a problémara, egyszerti és megin-
gathatatlan bindris oppozicioban latnd és alakitana ezt a normarendszert.
Furcsa mdédon példaul a fentebb emlegetett Blindics érnagy arnyal-
tabban gondolkodik a nemi megosztast illetéen, mint maga Eva: ,, Annyit
viszont mar tudunk, hogy nincsenek szazszazalékos férfiak és szdzszaza-
lékos ndk... vagy ha igen, az annyira szélsGséges, hogy mar patologikus
eset... minden ember atmenet egyikbdl a masikba, kiilonboz6 szazalé-
kos aranyban, s6t ez az arany a mindenkori partnertdl is fiigg”*"* Egyéb-
ként Blindics allitasat latszik aldtimasztani a testreprezentaciok rendsze-
re is. Egyfel6l az egyes szereplok testi megjelenése is, s nem csak a lesz-
bikusoké, hanem a heteroszexualis kornyezet egyes tagjaié is. Merthogy
nem csak Modra Magda tlinik fejletlennek, s nem csak a valdszinsithe-
t6éen ugyancsak leszbikus Korodi Magdolna vélasztott férfias foglakozast
maganak Chicagdban (arra, hogy fegyverkereskedd, igy reflektal leve-
lében Marosi: ,,Férfias foglakozas. Olyan, mintha motorbicikli-verseny-
z6 volna. Tudja, az auténak nincs neme, a motorbicikli férfias”),** illetve
nem csupan Eva néiessége van némileg billegtetve megkérddjelezhetet-
len csinossaga ellenére is, de a heteroszexualisok nemi identitdsa is kér-
déses. A Livia elbeszélésébdl megismert vidéki tanitd, illetve Fiala arcvo-
nasai példaul femininek, mint az explicite meg is emlit6dik a szovegben:
»Az alsé tagozattal egy huszéves tanito foglalkozott. N6iesen finom arca
volt, nagy adamcsutkaja és vakitoan fehér inge”, illetve: ,, Fiala Zoltan nem
volt kovér, de az arca husos volt, és a borostakat kivéve nélkiilozott min-
den férfias jelleget. Ez a tulsagosan ndies arc mégis vonzo volt, azza tette
a szomorusag és a borongo tekintet”*!>
A konyv vége felé Marosirol - aki pedig az az alfahim pozicidjat tolti
be altaldban a ndkkel valé kapcsolataban - ugyancsak kideriil, hogy val-
lalna éppen egy femininebb szerepet (fellépést, magatartast, talan tes-
tet) is, csak lehetésége lenne Evaval egy mikoddképes szerelem megélé-
sére: ,olyan lennék, mint tiz né... csak szerethetném... De nem él... ™

3 Torvényen kiviil és beliil, 208.
4 I m., 244.

45 I m.,157. és 165.

416 Im., 235.
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Livia pedig, az abszolut né, a vagy e tényleg feminin targya viszont
egy-egy pillanatra mégiscsak belép a leszbikus viszonyba, igaz, (latszo-
lag) passziv félként. Eva szdmdra Livia egyszerre a N, és nem az - talan
mert a szerelmes lany a heteroszexualis dualista gondolkodas lehorgony-
zott pontjait szeretné elmozditani: baratndje az 6 megnyilvanuldsaiban
gyakran ,elveszi a nemét”: metaforikus alakzatokkal cseréli le: hivja sér-
todotten hentesiizletnek, jegyzetei kozott pedig koltSien fenySfanak, vagy
éppen latszolag roviditéssel megjel6lve, valdjaban egy személyes névmas-
sal O-nek (igaz, ez utdbbi szvegbdl - mely voltaképpen egy sajétos nézo-
pontbdl rogzitett élettdrténet — azért el6bb-utdbb kideriil a ,,hésnd” ne-
me). Itt jegyezziik meg, hogy a férfias-ndies egymastol szét nem valaszt-
hatdsaga mas szinteken is jelen van: példaul a regény feliitésében, amikor
elészor csak annyit tudunk meg, hogy egy holttestet hoztak be a hatar-
Orségre (,a jardr agyonldtt egy hatarsértot’, ,,a holttestet is behoztdk az
erd6bdl”), akinek a neme csak jo par sorral alabb dertil ki. Még ennél is
arulkodobb Marosi reakcidja szintén mar az els6 oldalon, aki igy fejezi
alarendeltjeinek elhamarkodott 16voldozése feletti elégedetlenségét: ,még
azt is megkesertilik, hogy fiunak sziilettek”.



Szovegbe rejtett harmadik nem

Rakovszky Zsuzsa: V. S. *

»Engem ez az irodalmi arkangyal abbdl a szempont-
bol érdekelt, hogy mennyi kiilonds, néies-férfias szen-
timentalizmus dradt ki irdsaibdl” (Krady Gyula)*

Rakovszky Zsuzsa V. S. cimi regénye alig egy honapja jelent meg, és
maris jelentés recepcids korpusszal rendelkezik. Sziilettek rola kisebb
blogbejegyzések, terjedelmesebb kritikdk, rendeztek belSle egy ES-kvar-
tett-beszélgetést, s ezen megnyilvanulasok mindegyikét igy vagy ugy 6sz-
szetartja a felemas, elismer6, mégis hianyérzeteket megfogalmazo értéke-
1és. Még eltéré szintli alapossaguk, reflektaltsaguk, arnyaltsaguk ellenére
is, illetve azzal a kiilonbséggel, hogy a kritikusak talaljak vagy nem talal-
jak tényleges indokat ennek az alapvetd ,,hianyossagnak”. Tudniillik an-
nak, hogy a szoveg szerintiik nem ad kell6 tampontokat annak megérté-
séhez, miként reagal az életét férfiként él6, Vay Sandorként bemutatkozd
és tobbnyire ezen a néven is publikal6 Gjsdgird, Vay Sarolta sajat fizikai
adottsdgaira és érzeteire, illetve, hogy hogyan és minek latja 6t a kornye-
zete, szerelmei és ,, feleségei’, csaladja, ismerGsei. Hogy egy kozépterjedel-
mii és ,,kozépfajstlyos” (kellden reflektalt, de a problémakat még viszony-
lag egyszertien megfogalmazo) kritikat idézziink, ott a recenzens, Miklya
Anna azért beszél ,,az olvas6 zavart hianyérzetérdl’, mert ,van itt egy sd-
lyos titok valahol, kérbejartuk, tavolrol éreztiik az illatat, tudjuk nagyja-
bol mekkora, és hol kell keresni, és mégsem kapjuk meg, nem ismeriink
meg bel6le tobbet a szazotvenedik oldal, mint a tizedik oldal utan™**. Igaz,

47 A tanulmény hosszabb viltozata megjelent az Alfold 2011/12. szamaban (100-114).

48 KRUDY GYULA: A magyar George Sand: Vay Sarolta, a ndi gentleman. In: U6: A szobrok
megmozdulnak. Budapest, Gondolat, 1974, 409-419. Kridy egyéb publicisztikai a tém4-
ban: A férfiruhds iréné (uo., 404-408), Stilét. Az arszlan napl6jabol (uo., 420-424).

4 m. a. (MIKLYA ANNA): Nem markol agyékon, Konyvesblog, https://konyves.blog.hu/2011/
06/16/nem_markol_agyekon
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mindezt alapvetéen annak az egyértelmien megmutatkozé f6szerepléi

késztetésnek tulajdonitja — végtére is jogosan -, miszerint az folyamato-
san harit, még maga el6tt is, nem hogy egy masok altal is olvashaté/olva-
sando szovegben: ,Vay ugyanis, érdemes belelapozni az irasaiba, sosem

boncolgatta a nemiség témajat, a sajat nemiségét pedig a lehet6 legjobban
elkeriilte. Elképzelhetetlen az, hogy 6szintén valljon a témarol, féleg egy
olyan szévegben, amirdl tudja, hogy késébb més is 4tnézi azt. Ot a hazug-

sag tartotta életben, soha egyetlen pillanatra nem inoghatott meg, akkor
ugyanis az egész élete darabokra hullott volna. Hidba kertil a néi részleg-
re, hiaba kényszeritik orvosi vizsgalatra, tagad, harit, lazadozik. Egy ilyen

személyiség biztos nem irja le részletesen, milyen férfiként egy néi test-
ben, és hogyan viszonyultak ehhez az eddigi életében megismert férfiak
és n6k” Val6ban ez az egyik ok, a mésik pedig — mér az ES-vitapartnerek
is utaltak ra — hogy a korszakban az orvosi terminolégian kiviil még nem

volt nyelve a szexualis életnek, kiillonosképpen pedig akkor nem, ha vala-
milyen, az 4tlagos nemi szerepeket megkérdéjelez vagy a férfi/néi dicho-
tomiat akarcsak fizikailag is megkérddjelezd jelenségrol esett szo.

A tanuk koziill még Krudynak is elég korlatozottak voltak az eszko-
zei (az ismeretel, a nyelvezete), s ez leginkabb onnan érzékelhetd, hogy 6,
aki pedig tobb szép és érzékeny irast szentelt Vaynak, az irot/ir6not hol
taldléan V. S-nek (innen a regény cime), hol kevésbé taldloan a magyar
George Sandnak nevezi. Teszi ezt annak ellenére, hogy Aurore Dupin
néi identitasa az olykor feloltétt férfiruha és az irdi alnév ellenére is inte-
ger volt, szamara mindez a tarsadalmi emancipaci6 egyik szimboéluma-
ként mikodott. (Illetve, bar err6l Krudy nyilvan lényegesen kevesebbet
tudhatott, ez a férfi-maszk arra is szolgalt — mint azt Dominique Laporte
a Nineteenth Century French Studies-ban kifejti**® -, hogy az iron6 megkii-
16nboztesse magat a néi szaloniroktdl, a szentimentalis regény szerz6ndi-
t6l, Madame Riccobonitdl, Isabelle de Charriere-t6l, akiknek az irdsmod-
jat szerinte és férfi kortarsai szerint a ,kékharisnya’-szemlélet, a ,,preciéz”
6rokség jellemezte.)

Vayjal, mint realis alakkal — amint ezt Borgos Anna is megirja - sok-
kal inkabb az olyan leszbikus vagy transzgender személyiségek hozhatok

20 DOMINIQUE LAPORTE: ,,Ne m'appelez donc jamais femme auteur”. Déconstruction et
refus du roman sentimental chez George Sand. = Nineteenth Century French Studies,
2001/3-4, 247-255.
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parhuzamba, mint Anne Lister, Cora Anderson, Babe Bean, Jeanne Bon-
net, Rosa Bonheur vagy Irma von Troll-Borostyani, osztrak feminista ak-
tivista, akik viszont a magyar publicistaval ellentétben némileg tudato-
sabban vagy legalabbis explicitebb modon reflektaltak sajat pozicidjukra,
helyzetiiket 6sszekapcsoltak ,tarsadalmi el6zményekkel és kovetkezmé-
nyekkel” is.*”! Felhivhatjuk emellett a figyelmet Rachilde-ra is, aki viszont
- bar csak egy-két évtizeddel késébb volt aktiv, mint Vay —, mar szépiro-
ként, fiktiv alkotasaiban tudott hangsulyt fektetni arra, hogy tematizalja
a nemi eldontetlenséget és a homoerotikus vonzalmat, példaul Monsieur
Vénus és Madame Adonis cimii regényeiben.

Altalaban is ugy tiinik, hogy kériilbeliil ez az a korszak, amikor kezde-
nek atalakulni a kiillonboz6 narrativak, és kezdik megtalalni azokat a fo-
galmakat, amelyekkel ezeket a mai terminoldgiaval queer-gyijténéven
emlegethetd (azaz mai szavakkal: homoszexualis, biszexualis, transgender
stb.) eseteket meg lehet fogni, osztalyozni lehet valamiképpen. Mint
az ismeretes, és arra a queer-elméletirok (David M. Halperin, Jeftrey
Weeks) Foucault haromkétetes munkajéra alapozva is hivatkozni szok-
tak, a homoszexualitast mostani jelentésében a modernség hozta létre:
ugyanis, bar mindig is 1éteztek a sajat nemiik irant érdekl6do egyének, de
cselekedeteiket egyedileg biraltak el, vagyis maga a ,,homoszexualis” kate-
goria — mint gytijtdnév, mint csoport, a francia filozofus kifejezésével élve
mint ,faj” - a 19. szazad masodik felében, egy adott 9sszefiiggésrendszer-
ben alakulhatott ki. Ennek a folyamatnak a része mellesleg Kertbeny Ka-
roly (Karl-Maria Benkert) munkassaga is, aki az addig hasznalatos - kri-
minalizalé jelentésarnyalatt — pederaszta sz helyett a homoszexualis szot
megalkotta és jogi értekezéseiben hasznalta,** s akinek amugy egy ké-
s6bbi szovegébdl a kifejezés kozvetetten jutott el a Vay Sarolta-esettanul-
manyt is kozl6 Krafft-Ebing monografiajaba, a Psychopathia szexualisba,
amelyben azonban minden, a fajfenntartas ellenében alakulé nemi von-
z6das (,rendellenes nemi érzés”) és tevékenység patologikusnak és lehe-
téleg kezelend6nek tartott jelenség, viszont 6nmagaban még nem biinte-

21 BorGOs ANNA: Vay Sandor/Sarolta: egy konvencionalis nemiszerepathagd a mult sza-
zadfordulén. = Holmi, 2007/2. 185-194, http://www.holmi.org/2007/02/borgos-anna-
vay-sandorsaroltaegy-konvencionalis-nemiszerepathago-a-mult-szazadfordulon.

22 A porosz biintetd torvénykonyv 143-as paragrafusa és ennek 152-es paragrafusként va-
16 fenntartdsa az Eszak-Német Allamszovetség biintetétorvénykényv tervezetében, illet-
ve A porosz biintetd térvénykényv 143-as paragrafusa altal okozott tarsadalmi kar.
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tendd. Az ugyancsak Michel Foucault kiadta, a széban forgé idészaknal
par évtizeddel korabban keletkezett Herculine Barbier, mds néven Alexina
B.-ben megjelentetett dokumentumok pedig tobbek kézott arra mutat-
nak ra, hogy mikozben az orvosi terminoldgia ekkor (1868-ban végez-
tek boncolast az 6ngyilkossa lett személyen) mar teljesen problématlanul
volt képes leirni anatomiai szempontbdl egy hermafrodita testi jellegze-
tességeit, a mindennapokban ennek a - noha mas jellegti, de az ugyan-
csak a néi-férfi dichotomiat transzgressziv médon megkérdédjelezd - je-
lenségnek is a kimondhatatlansag, sot, koriilirhatatlansag, azaz a nyelv-
nélkiiliség allapotaban kellett maradnia.

Szempontunkbol rendkiviil érdekes tehat, hogy a cselekmény egy at-
meneti korszakra tehetd, amelyben lassanként 4j kategoriak, fogalmak
szliletnek, nyerik el rogzitett jelentésiiket és terjednek el, alapvetd nar-
rativakat teremtve meg ezzel; masrészt ezzel a folyamattal parhuzamo-
san bekeriilnek az irodalomba is, azaz mint a tdrsadalmi narrativaba is
beépiilt problémak tematizalédnak. Balzac 1830-as Sarrasine-ja irodal-
mi szévegként példaul a (tényleges) megnevezhetetlenséggel, kimondha-
tatlansaggal még mint rejtéllyel operal: nem csoda hat, hogy a V. S-ben
Rakovszky Zsuzsa - nyilvan mar tudatosan - ugyanezt a kimondhatat-
lansagot megragadva, a nyelvnélkiiliség (s ezzel egyiitt a szimbolizacid
elottiség) fazisat akarja megorokiteni, kiilonosen, hogy hésiink életstra-
tégiaul is a folyamatos haritast valasztja. Persze Rakovszkynak mar mas
elofeltételek (narrativa, tudas, elézmények, technikak és nyelv) all ren-
delkezésére, mint hdsének, csak éppen lehetségessé valik a szamara a ho-
rizontok megkiilonboztetésének és Osszeusztatasanak a jatéka. Mert hi-
szen a modern irodalomnak a nemi(szerep) athagas par évvel késGbb
viszont egyik kiemelt témaja lesz: azt a fajta szubverziét, amit Balzac
szovege még — barthes-i terminussal élve — olvashatoként valdsit meg,
egyes, az avantgardhoz sorolhatd szerz6k gyakran nyiltabban, kvazi irha-
toként valdsitanak meg, példaul Virginia Woolf az Orlandéban, Artaud
az Héliogabale ou I'Anarchiste couronné-ban. (Barthes a szubverziv testet,
a transzszexualis, a freudi terminoldgia alapjan semlegesnek nevezhet$
Zambinelldét jeloli meg a Sarrasine cimii novella centrumaként az S/Z-
ben, a szdveg szubverzidja innen veszi forrasat, sét akar azt is allithat-
juk: a Sarrasine minden bizonnyal reprezentativ darab Barthes szemében,
s nemcsak azért mert plurdlis olvasasra alkalmas textus, hanem azért is,
mert benne a szimbolikus mezdt szervezd szubverziv test metaforaként
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hasznalhatd fel a francia teoretikus szévegfogalmahoz, mely befogadasa,
olvasasa soran dekonstrualodik, szétpereg.) Ez a vonulat folytatédik az-
tan az olyasféle posztmodern test-fantaziakban is, mint a transzszexuali-
tas transzvokalitasa Sandy Stone manifesztumaban és szindarabjaban,"”’
a kiilonféle hibrideket felvonultat6 kiborg-irodalomban*?* vagy Deleuze és
Guattari CsO-fogalmédban (Corps sans Organes, szervek nélkiili test’).**

Ekképpen tehat ki is jelolhetd a £6 csapas, vagyis kimondhato kereken,
hogy éppen az az érdekes ebben a nagyon is atgondolt (mert két hori-
zonttal operal¢) és finoman kidolgozott miiben, hogy a fenti koriilmények
mellett a szvegben-szovegbdl miként olvashatoak ki mégis a testi vonat-
kozasok, hogy azok miként jelennek meg a jelek - kiilsé és bels6, fizikai
és pszichés eredetli jelek — segitségével, illetve azok allandéan mozgd ja-
tékaban (persze ebbdl is kovetkezik, hogy a barthes-i értelemben ,,olvas-
hatd” textussal is van dolgunk). Illetve, hogy mikézben a mivet egyfe-
161 szinte dokumentumregényként miikodteti a referencialitas nagyfoka
beépitése, az amugy csak az élettényekre vonatkozik, a tényleges doku-
mentumokat csak imitalja, illetve parodizalja a szerzd, a mi nyelvi kép-
z6dményként egy igencsak komplex vonatkozasrendszert valosit meg. Ez
a kijelentés egyébként bizonyos fokon még akkor is igaznak bizonyulhat-
na, ha Rakovszky Zsuzsa valosagos dokumentumokat — naplojegyzeteket,
leveleket — emelt volna be intakt modon a szévegbe. Ugyanis, mint arra
a pszichoanalitikus elemzések mar igen régen ravilagitottak, éppen a ha-
ritasok, elfojtdsok hivjak el6 azokat a testiségre vonatkozd képeket, ame-

2 SANDY STONE: The Empire Srikes Back. A Posttransexual Manifesto. In: KaTie CoNBOY-
NADIA MEDINA-SARAH ATANBURY (Eds.): Writing on the body: female embodiment and
feminist theory. New York, Columbia University Press, 1997, 337-360, Ujvagina mono-
16gok, http://sandystone.com

#4V6. DoNnNa HARRAWAY: Kiborg kidltvany: tudomany, technolégia és szocialista feminiz-
mus az 1980-as években. (Ford. Bocsor Péter.) In: BOKAY ANTAL-VILCSEK BELA-SZAMO-
SI GERTRUD-SARI LAszLO (Szerk.): A posztmodern irodalomtudomdny kialakuldsa, Buda-
pest, Osiris, 2002, 503-519. A Donna Harraway éltal hivatkozott mtvek: JoaNNA Russ:
The Adventures of Alyx The Female Man, SAMUEL DELANY: Tales of Neverjon, JAMES
TIPTREE Jr.(ALICE B: SHELDON) szdmos sz6vege, OcTaviA BUTLER: Wild Seed, Kindred,
Dawn, VONDA MCINTYRE: Superluminal.

5 V0. GILLES DELEUZE-FELIX GUATTARI: Mille plateaux. Capitalisme et hystérie 1I. Pa-
ris, Minuit, 1980, kiilénos tekintettel a Comment se faire un Corps sans Organes és
a Rhizome c. fejezeteket. Utdbbi magyarul is megjelent: GILLEs DELEUZE-FELIX
GUATTARE: Rizoma. (Ford. Gyimesi Timea), In BOKAY ANTAL-VILCSEK BELA-SZAMOSI
GERTRUD-SARI LAszLO (Szerk.): I. m., 70-86.
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lyek egy, a korporalis tényekre és szenzaciokra kozvetlenil, diszkurziv
modon utalo szévegben nem jelennek meg - erre pedig tigyesen tamasz-
kodni is lehet, mintegy tudatosan és ,,mesterségesen’, de a fentihez hason-
16 moddon beirni a testet egy fiktiv, miivészi statusza textusba: marpedig
az irond erre tett kisérletet.

Alabbi meggondolasainkban egyébként egyfelél a korporalis narra-
tologia kiilonbozé irdnyzatai is segithetnek benniinket, legféképpen
azok, amelyeket a pszichoanalitikus elméletek is athatnak, példaul Peter
Brooks konyvei (Body Work. Objects of Desire in Modern Narrative, Rea-
ding for the Plot), masfeldl pedig alatamasztasul szolgalhatnak szamunk-
ra a posztstrukturalista feminizmus eminens képvisel6inek - Irigaray,
Cixous, Kristeva — egyes szdvegei is. Az utobbinak — amely talan Magyar-
orszagon jobban is ismert — elemzésiink tekintetében legfontosabbnak ne-
vezhetd tételeit a késdbbiekben még idézziik, az el6bbi vonulatbol viszont
talan érdemes mar most megemliteni Brooks szévegeit, aki szerint ugyan-
is a pszichikai és az irodalmi folyamatok bizonyos értelemben konvergal-
nak egymassal. Abban a tekintetben példaul, hogy a transzindividualis
szimbolikus rend - és ezen belill a nyelv mint jelrendszer - kényszert
gyakorol fikcidinkra is (lasd Freud és Lacan elméleteit), masrészt pedig
azért, mert a pszichoanalizis vilagossa teszi, hogy testértésiink ide-oda
mozog igazi és a fantazialt test kozott, amely testértés igy egyfeldl kul-
turalisan is meghatarozott, masfel6l viszont latszolag kiviil all a nyelven
(de csak latszdlag, a nyelv mégiscsak beleépiil valamiképp). Ezt alapvetd-
en a szexualitdsaban megragadott testre vonatkoztatja Brooks, bar nem
csak genitalis aspektusaiban, illetve valéjaban nem is a fizikai értelemben
felfogott test foglalkoztatja, hanem a szexualisként értett self, a fantazi-
ak és szimbolizaciok identitdsmeghatarozo egyiittese lesz szamadra iga-
zan meghatarozo.

Egy kicsit visszalépve: az kétségtelen, hogy egy realista izlésti olvaso bi-
zarrnak és a legkevésbé valdszertinek talalhat olyan momentumokat, ami-
lyenekre az ES-kvartett egyes tagjai, Margocsy Istvén, Radnoti Séndor és
Karolyi Csaba is figyelmeztetnek, tudniillik, hogy a feleségek a konyvben
explicite nem reagélnak arra tényre, hogy férjiik biologiai értelemben né:
ugy tinhet, ezt az aprosagot szerelmi elvakultsagukban vagy - a masodik
esetben - a viktorianus neveltetés kovetkezményeképp észre sem veszik;
s az amugy kekeckedd természetli apos - aki pedig a legkevésbé sem ra-
jong vejéért — sem tesz kétked6 megjegyzéseket annak nemére vonatko-
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z6an, 6t csak a kicsalt s meg nem adott pénzosszeg érdekli. Meg persze
birizgalhatja az is a regény vilagat maganak vizudlisan is megkonstrual-
ni akar6 olvasé kivancsisagat, hogyan képzelje el hosiinket, kisfits arcd,
fiatalkanak tiné suhancnak, vagy rovid haju, férfiruhaba bujt, de itt-ott
kereked6 idomokkal rendelkezd, szazotvencentis fiatal nének, illetve, ha
nem gondolkozik ennyire kategorikusan, szerinte koriilbeliill mennyire
észrevehet egy id6 utan, hogy az embernek egy transzszexualissal van
dolga. Ha visszatériink a valos alakhoz: ez az ambiguitds — még ha kevés-
bé is voltak erre felkésziilve, mint manapsag — valdszintileg hamar felt(in-
hetett a jo szemi ismerésoknek is, erre utalnak a kortarsak, a kor neves
szexologusa, Krafft-Ebing kozvetlen leirasai, vagy Krady Gyula példa-
ul, aki tobb publicisztikat is szentelt az altala ezek szerint igencsak érde-
kesnek vélt figuranak. Amugy még a tantivallomasokbol sem lehet mesz-
szemend kovetkeztetéseket levonni, mert meglehetdsen ellentmondaso-
sak. Krafft-Ebing anatomiai mérései alapjan példaul éppen azért tartotta
Vayt férfiasnak, mert az tulsagosan sziik medencével, tovabba derékban
osztatlan felsGtesttel és egyenes combokkal rendelkezett, mereven jart,
koponyamérete aranyosan kisebb volt, mint az szerinte néknél megszo-
kott. Orvosi szakvéleménye szerint paciense melle ellenben feminin volt
(ezt leplezendo el is kéthette nyilvan), végtagjai aprok, arca finom vona-
s, s ezen két utobbi vonasa ellenére mimikdja és gesztusai kemények és
hatarozottak. (Emellett, barha ez mar a hétkoznapi szemlélé szamara lat-
hatatlan, arra is felhivta a figyelmet, hogy paciense genitaliai egy tizéves
kislany fejlédési fokan maradtak meg). Krudy viszont - azon tul, hogy
egyik cikkében hését példaul a magyar George Sandnak nevezte, az ir6-
nak tulajdonitott néi identitast erésitve inkabb - éppen ellentétes meg-
figyelések alapjan figyelmeztetett erre az eldontetlenségre (igaz, évekkel
késobbi kép alapjan, amikorra Vay Sarolta kiilseje mar alaposan meg is
valtozhatott). Vay, bar 6ltozéke rejteni hivatott a nét, azaz a legutolsé di-
vat szerint ruhdzkodéd, jol féstlt dandyt adja, szivar 16g a szdjabol, és la-
pos sarkd cipét visel, a csip6jénél jol domborodé idomokkal rendelkezik,
emiatt asszonyosan jar, hangja olyan, akar a ,,szeszélyes aggsziizeké”, arca
pedig olyan fonnyadt és rancos, ,mint egy idésebb apacaé, aki egész éle-
tét oltdrok eldtt és jamborsagban toltotte”* (Tegyiik hozza, itt is jol lat-
szik, hogy Krudy eme kétértelmiiségeket hordozd jellemzésében folyama-

426 KRUDY GYULA: A magyar George Sand: Vay Sarolta, a néi gentleman.
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tosan rajatszik egy masik kettGsségre is, tudniillik Vay genitalis értelem-
ben vett sziizessége — amirdl viszont Krafft-Ebing konyvébdl tudott - és
kalandos szerelmi életének ellentmondasaira is.) Az ES-kvartettben Ka-
rolyi Csaba azon is elgondolkodik, nem tlint-e fel a gyanakvo aposnak,
hogy veje nadragjdban nem dudorodik semmi, erre Krafft-Ebing leirasa
alapjan konnyen valaszolhatunk: az igazi Vay ezt a hianyossagot kiikta-
tandd zoknit tett oda vagy szuszpenzort hordott. A regényben ezt a rész-
letet a f3szerepld sajatos, haritd beallitddasa miatt esetleg a bortdnorvos
esetleirdsaba lehetett volna beilleszteni, amit viszont feltételezésem sze-
rint az ir6 nem akart megterhelni nagyon sok apro részlettel. Vagy, a ma-
sik megoldas: levelek, naplok beidézésével a ,feleségeket” is beléptetni
narratorként a regénybe, de akkor tobb, voltaképpen nehezen megkéze-
lithetd, bonyolult szexualitasa személyiséget kellett volna nagyon alapo-
san kidolgozni még egy-egy rovid betét kedvéért is — persze, ez a jelentds
pluszmunka azért nagyon jol ,,jovedelmezne” ebben a tekintetben. Min-
denesetre egy bortonbéli vitabol azért teljesen vilagos, hogy Emma pél-
daul, aki - ez dvatosan, de teljesen egyértelmiien megfogalmaztatik Vay
visszaemlékezésében - meglehetdsen intenziv szexualis életet él ,,férjé-
vel” (oralisan és talan segédeszkozokkel is), teljesen tisztdban van a hely-
zettel, csak neki is kényelmesebb nem beszélni réla. Az oka ennek lehet
ugyancsak valamiféle haritds, akar egyfajta szemérem, ez nem deril ki,
mint ahogy rejtve marad a holgy nemi iranyultsaga is.*”

Mindezen kett6sség a regényben azonban nemcsak a fizikai tulajdon-
sagokban mutatkozik meg (aprocska termet, magas hang, de férfiruha, r6-
vid haj, kemény jaras), a legtisztdbban pedig a borténorvos altal elrendelt,
egy babasszony altal elvégzett vizsgalat eredményében (amelyek szerint
a fogvatartott sztik medencével, fejletlen méhhel rendelkezik, masodla-
gos nemi jegyei viszont kozepesen fejlettek), hanem a f6hés beszédének
és viselkedésének, a beszélgetések soran a nyelvi/metanyelvi megnyilva-
nuldsoknak (a mondottaknak/és a gesztusoknak) kettGsségében is kititko-
zik, vagyis abban, hogy a testnyelv nem korrelal a beszélt nyelvvel. Mikoz-
ben igyekszik batornak és kihivonak tiinni, s haragjaban kisebb mértéki
erdfitogtatasra és agressziora is képes, a f6hds a bortonben szamos eset-
ben sir (,,zokog, ,konny szokik a szemébe’, ,elontik a szemét a kénnyek”),
érzelmei, félelmei minduntalan kiiitkdznek (egyetlen oldalon beliil: ,elsa-

47 RAKOVSZKY, Lm., 312.
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pad’, aztan ,fejét lecstiggeszti’, kés6bb ,forrd banattal suttog” stb.), vagy
ha nem, csak azért, mert igyekszik visszaszoritani 6ket. Sok reakcidjat
betudhatnank a szerepl$ szentimentalizmusanak, romantikus pdzanak
is, mert ilyenkor vildgosan latszik, hogy nagyon gyakran a romantikus
olvasmanyaibol kolcsonzott viselkedésmintak alapjan cselekszik, de va-
lahogy tgy, mintha bizonyos maszkulin sajatossagokat kozvetleniil, tu-
datosan venne at, masok viszont — a nagyon érzelmesek, amelyeket vél-
hetiink akdr feminineknek is — mintha 6vatlanul, észintén, a tényleges
érzelmeitdl is vezetve ,,csempészédnének bele” ezekbe a reakcidkba. Ilyes-
mi torténik példaul, amikor Vay vadul felkialt, megragadja az tigyvédet
a mellénygombjanal fogva, majd elereszti, és arcat tenyerébe temetve sirni
kezd.”® A szereplé maga is reflektdl erre, tobbek kozott ugyancsak a dok-
tor H-val torténé beszélgetésrdl tett beszamoldjaban: ,Gondolom, nagy
vonalakban mar ismeri az tigyemet - vetettem oda fennhéjazéan, mert
rettegtem, mit fog mondani a kovetkezd pillanatban” Majd: ,Természe-
tesen — szegtem fol a fejemet, s bliszkén, mar-mar megvetden néztem ra
(s kozben azt kivantam, bar csakugyan olyan biztos lennék a valaszban,
mint mutatni igyekszem)”**

Ennek az ambiguitas-érzetnek egy nagyon érdekes valtozatat adja elé
akkor, amikor arrdl ir, miért nem nyujt szimara kell6 élvezetet vagy meg-
nyugvast Jokai Az aranyembere: ,,és hol, ugyan hol talalhatni ebben a va-
l6sagos vilagban egy olyan Senki szigetét, ahol a szinlelésbe és kettds élet-
be belefaradt, meggyotort élet szabadon 6nmaga lehet?”*** Ha eltekintiink
attol a ténytol, hogy ekkor par napja valoban néi fegyencruhét kénytelen
viselni, kételezd érvénnyel felvet6dik a kérdés, miféle szinlelésrél beszél.
O ugyanis nem egy alapvetden férfi identitasd, de kényszertiségbdl szok-
nyat és loknis frizurat viseld, azaz a kornyezete szabalyrendszerét elfoga-
do, aszerint élni probald, meghasonlott hajadon, 6 hossza évek 6ta egy
térfi hirlapiro életét éli (igaz, egyszer csak bele kell buknia, de még akkor
sem mint n6, hanem mint csal6 leplezddik le, s csak utana kérdeznek ra
nyiltan a biolégiai nemére). De ez ezek szerint csak a felszin, Vay maga-
ban egész élete soran érzékeli a torést, vagyis hogy nem sikeriil kivitelez-
nie az el6bb a nagyanyjanak felvazolt, majd Birnbacher doktornak elis-

428 Uo., 26.
42 Uo., 22.
40 Uo., 15-16.
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mételt életprogramot: ,,férfi vagyok, és az is akarok lenni! Es ezt énnekem
nem is tilthatja meg senki!™*!

Itt emlithetjiik meg, hogy ez az érzés olyannyira természetes, hogy
mindvégig ott munkal még a mai, a nemvaltast fizikailag majdnem toké-
letesen megvaldsitani tudd transzszexualitasoknal is. Mint Sandy Stone
The Empire Strikes Back. A Posttransexual Manifesto cimi irasaban meg-
fogalmazza, még az atoperalt transzszexualis is kiviil esik a hagyoma-
nyos kétnemtiség strukturajan. Az ilyen mitéteken atesett emberek 6n-
életirasait pszichologiai szempontbol elemezve arra a kovetkeztetésre jut
ugyanis, hogy azok csak igy képesek a boldogsagra, példaul harmonikus
és autentikus viszonyok fenntartasara, ha atlatnak a szitdn, nem hisznek
teltétel nélkiil az operacio utdni , férfivé” illetve ,,n6vé lettem” mamorito
érzésének: azaz teljes élettorténetiikkel probalnak egyiitt élni, s mint a har-
madik (negyedik, 6tddik) nemhez tartozok vallaljak ,,hibrid” voltukat.**

Vaynal a férfiva valas lehetetlensége mar a kamaszkori vitaban is érvé-
nyesill, a latvany és az érzés konfliktusaban - tudniillik a nagyanyja ,,latja”,
hogy leany, 6 meg ,,érzi”, hogy nem*” —, ezért is tori ossze az oklével (vagy-
is egy férflasnak szant gesztussal) a nagymama altal elétett tikrét: ,,Egy
idegen személy, sapadt, kicsike, eléggé finom vonasu, inkabb csuf, mint
szép, nézett szemkozt velem a tiikorbdl és ezt a személyt én minden por-
cikdjaban idegennek éreztem, még csak nem is hasonlitott énram, vagyis
arra az alakra, akinek dbrandjaimban lattam magam. (...) folemeltem az
oklomet, és teljes erémmel ravagtam a tiikorlapra” [Az én kiemelésem.
E Gy.] A konfliktusban 6nmaga szamara ugyan nem valik vilagossa, hogy
lanynak néz ki, akdr azért, mert mar ekkor is hrit, akar azért, mert innen-
t6] kezdve a férfi/néi dichotomian kiviil es6nek (is) érzékeli magat (per-
sze a kettd egytitt is miikodhet): a visszatiikr6z6d6 alakot redundans mo-
don, ismétléssel hangsulyozva ,,személynek” nevezi. Hasonl6 hiany- vagy
egyenesen traumaélmény fogalmazdodik meg A kegyetlen tiikor cimt ha-
misitott Vay-versben is, ahol a tiikkdrnek - érthetd, szinte kozhelyes mo-
don - 6nszembesitd szerepe lesz, de ugyancsak nem egy néi arcot mutat,
kissé szokatlan, rovid hajjal, hanem egy ,alakot’, egy ,lényt’, vagy mas-
képp, végletesebben fogalmazva, egy, a hagyomanyos nemi dichotomiaba

1 Uo., 58.
432 SANDY STONE: Lm.
43 RAKOVSZKY ZSUZzSA: I. m., 109-110.
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be nem kényszerithet6, fenyeget6 szornysziilottet. S ez még talan a job-
bik eset: a kétnemuségen kiviil esés egy mas szemszogb6l nézve - a ha-
ragos Emmaébdl példaul - egy lehet a ,,senki és semmi” kategoriajaval
is."** Egy biztos: a felnéttkori, latszolag problématlan Vay Sandor-sdg mar
csak egy nagy er6feszitésekkel létrehozott kép lesz, egy maz a repedések-
kel teli, megsériilt 6nképen, ami alatt olykor attiinik az eredeti. Ezért is
kell olyan szinten elfojtania, haritania, hogy a bioldgiai nemére ravilagi-
to, a nemi szervérdl pontos latleletet adé bédbaasszonyi vizsgalat a konk-
rét fizikai rosszulléten és idegosszeomlason tal egy életre kihatd traumat
okoz a szamara, olyan mértékiit, hogy jo darabig abbahagyja a versirast
(ez a valdsagos személlyel is igy tortént egyébként).

Ez a torés explicite, szovegszertien mutatkozik meg példaul a négyo-
gyaszati vizsgalat miatt megélt tudathasadasban, ami az dlom és valo 6sz-
szecsuszasaban, logikai szakadasokban, féként pedig az énnek énre és
a tere valo szétesésében nyilvanul meg. Olykor mintha a levélnapld tény-
leges cimzettjéhez, Marie-hoz beszélne, 6 lenne a ,,te”: hiszen igy lehet ér-
telmezhet6 az, amit ,hohérai” mondanak, hogy az altala elkévetett borza-
lom meg nem torténte esetén egyiitt is maradhatnanak. A széveg er6sen
ellentmondasos, logikai szakadasokkal tele: a biin lehetne ugyan 6nma-
gaban a csalds és okirathamisitas is (Marie apja ezért tette a feljelentést),
de ez nem ,,névtelen szornytiség’, szemben a nemvaltassal, ami valdszi-
nibb, viszont inkdbb egy folyamatos allapotnak, semmint egy konkrét,
lezart tettnek mindsitheté. Raadasul utdna Vay inkdbb mintha énjének
masik feléhez beszélne inkdbb, s az mindvégig bizonytalan marad, hogy
az én-e a ng, és a te a férfi, vagy forditva: vagyis, hogy a e kozvetleniil
a ndi nemiszervre vonatkozik-e (ebben az esetben az azt elkend6z6 férfi
identitas beszél), vagy a férfi identitasra (ebben az esetben pedig a biolo-
giai nem, a ndiség szolal meg). Az elmosodottsag fenntartasanak a tétje,
hogy a nemek kolcsondsen kioltsak egymast (ezért talalja lazalmanak be-
fejez0 szakaszaban a fe-t holtan egy elhagyott szobaban), vagy akar, hogy
létrehozzak a semminek mutatkozo neutrélis allapotot, a ,,személyt’, ami
agyonnyomja a nehezen felépitett férfi identitast: ,Engem hohéraim egy
székhez kotoztek, karomat a szék karfajahoz szijaztak, labfejemet valami
kengyelfélébe szoritottak, és végig kellett néznem, hogy mit tesznek ve-
led - hallanom kellett a sikoltasaidat, és nem segithettem rajtad! - lattam,

4 Uo, 312.
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hogy durva kezek leszaggatjak rolad a ruhat, és ahogy mindenféle fortel-
mességeket mivelnek veled, amiket le sem akarok irni, s kozben tudtam,
hogy minderrdl én tehetek, és hogy most mar 6rokkon-orokké gytilolni
fogsz, és nekem mindhalalig magamban kell hordoznom ezt a tudast.**
Ennek a szélsdségesen traumatikus, hasadt parnak az ellentéte az éde-
ni gyermekkor ikerpdrja, a f3szerepl6 és koran meghalt testvére, egyfeldl,
mert szintén egyfajta neutralitast hoz létre, masfel6l, mert ugyancsak a f6-
szerepldi tudatban léteznek csupan. Ez utébbit nem csak onnan tudjuk,
hogy a ténylegesen €16 személynek nem volt ikertestvére (egy 6ccse volt,
Péter, akirdl egyébként Krady azt allitja, 6t meg lanyruhaban jarattak ott-
hon gyermekkoraban, s azért is lett pap, hogy a szoknyat élete végéig visel-
hesse: 6 meg is jelenik a regény végén). Azt, hogy csak egy elképzelt test-
vérrdl van szd, onnan is sejthetjiik, hogy a narrator szerint a Sarolta név-
re - a csaszari hadseregbe vald besorozas elkeriilésének céljabdl - anyjuk
anyakonyveztette elhunyt ikertestvére utan: ami persze nonszensz, legfel-
jebb utdlagos valtoztatasként, okirat-hamisitassal torténhetett volna meg.
Adott két fiktiv, bizonytalan nemd, de ebbdl az aspektusbol valoszintleg
komplementeritasban 1év6 ikerpar, akik mégiscsak egymasnak tokéletes
hasonmasai, nem aruléva lett tiikrei: ,eleinte még ketten voltunk, ketten,
és soha, egy pillanatra sem valtunk el egymastol (...) Reggel els pillanta-
sunk a masiknak a miénkhhez megszolalasig hasonlo arcara esett, és este
egymast atkarolva aludtunk el, boldogan, mert ilyenkor még az a csekély
tavolsag is megszlint kozottiink, melynek fenntartdsa napkozben allan-
dé erdfeszitésébe keriilt mindketténknek, ugyannyira, hogy inkébb ebbe,
semmint az egész napos futkarozasba és jatszadozasba faradtunk bele es-
tére. Ezt a korlatot, kiilon-1étiinknek ezt az erészakkal fenntartott fikcio-
jat szamolta fel az alom, melynek boldogit6 birodalméaban ledélt minden
korlat, elttint minden hatar, és eggyé valtunk djra, mint ahogyan egyek
voltunk a kezdet kezdetén, valami lét el6tti létben.”*¢ S minthogy ezeknek
a fiktiv, bizonytalan nemmel rendelkezé ikreknek egyfajta nyelv el6tti sa-
jat nyelve is van (ez egyébként nem ritka ténylegesen létez6 ikerparoknal
sem), minden arra mutat, hogy valamiképpen a lacani alapokon nyugvo
preddipalis — vagy Imagindrius - fazis megfelel6jérdl beszélhetiink. Mint
ismeretes, a szubjektumnak a fallikus-paternalis identifikdcio altal torté-

5 Uo., 76-77.
4 Uo., 84-85.
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nd kialakulasat, amely egyiitt jar a patriarchalis szimbolikus rendbe, azaz
anyelvbe valo atlépéssel, ez a pszicholdgiai értelemben vett nemsemleges,
noha nem teljesen neutralis allapot el6zi meg, ehhez pedig egy olyan, az
elnevezések, a jelolo és jelolt rogzitettségét még nem ismerd nyelv tarto-
zik, amelynek a feldjitasat késébb a posztstrukturalista feministak, Cixous,
Kristeva mint az écriture féminine lehet6ségét targyaltak (amire azonban
nem csak né képes, szerintiik ilyesféle nyelvet alkotott meg Joyce, Lautré-
amont, Mallarmé, Artaud, Céline vagy éppen Genet is). A levelek, jegyze-
tek, visszaemlékezések amugy olykor a romantikus kolt6i nyelv parodia-
janak is beill§ stilusa ezen a ponton - azaz éppen e korai, a szimbolikus
rend el6tti nyelvbe valé visszavagyodasrol szolo, az irds ezen lehetdségei-
ért konyorgd passzusaban - atmegy egy arado, kicsit Proustot idéz6 stilus-
ba. Egyetlen, rendkiviil hossz mondat, amelynek témaja is ez az édeni, az
Edenkert boldogsigit feleleveniteni tudd nyelv: ,,Es bar lenne tollam elég
erds felidézni azoknak az els6 esztendéknek végtelen elevenségét: a kertet,
a mas-mas napszakban nyilé virdgokbol tiltetett napérat, fény és arnyék
ravaszul tancol¢ foltjait az abroszon és a keziink fején olyankor, amikor
kinn a szabad ég alatt, a nagy diofa arnyékéban reggeliztiink, a konyha-
kert kaposztait csipkésre rago, narancsszint hazatlan csigakat, a hajnalt és
az alkonyt, az Uj kiskutyat, a s6tét smaragdzold és aranyszinben tiindok-
16 rozsabogarat, a cselédlany kivorosodott kezét, amint korme hegyével
folpattintja a zoldborsé sargaszold, félig attetszo héjat, és a selymesen sa-
padt, egymashoz szorult borsdszemek halk koppandssal kiperegnek a tal-
ba, s a napnak azon kiilonds drdjat, amikor még nincsen este, de nincs mar
délutdn sem, az ég mar sapadozni kezd, de még nem {itdtte at hartyajat
a mogotte terjedezd sotétség; és mindezen dolgoknak kiilén nevet is ad-
tunk, ezeket a neveket a feln6ttek nem értették, és elnéz6en mosolyogtak,
ha hallottdk, amint egymas kozétt hasznaljuk ket — mi pedig tudasunk
magasabdl sajnalkozva és megvetden néztiink le rajuk, szerencsétlenekre,
akiknek nincs kiilon szavuk a rozsabokor kurta déli és hosszasan elnytld
estéli arnyékara, az éretlen alma izére vagy a kohogések kiilonféle fajtai-
ra, és orditva tiltakoztunk, ha rank akartak kényszeriteni a maguk merev,
zsarnoki nyelvét, ha nem akartak megengedni nekiink, hogy kigyotejnek
nevezziik a mézet és jelovolonak ama kiilonds alakd, izg6-mozgé folto-
kat, amelyeket a tliz fénye vetett téli éjszakakon a szobank padldjara’™’

*7Uo., 85-86.
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Ez igy persze nem teljesen azonos a preddipélis nyelvvel, amely mintegy
arra hivatott, hogy tjraélessze a beszélni még nem tudé gyermek, az in-
fans testét behal6zo osztonkésztetések adta ritmikus alakzatot a szimbo-
likus fazison belill, az ott felfedezheté szakadasokban, hianyokban, az in-
tondcios sajatossagokban. Am léthatjuk a rokon vonasokat is, ha Cixous
aradas-fogalmara gondolunk,**® vagy elolvassuk Terry Eagletonnak a sze-
miotikai frdsmoddra vonatkozo elképzeléseit. Szerinte abban a biztos, sta-
bilnak tiné kijelentéseket szétzildlja és feliilirja egy olyan jelentésfolyam,
amely a nyelvi jelnek a tonalis, ritmikai és materidlis sajatossdgait eme-
li ki, és a tudattalan késztetések azon jatékat inditja el, amely konvencio-
nalis, tarsadalmi szinten bevett jelentéseket képes megbomlasztani. A fo-
lyékony és pluralis szemiotikus nyelv ,szertelenség”, ,,kéjes” kreativitas,
a pusztitas szadisztikus élvezetét hordozza magaban.* Jegyezziik meg,
hogy a f6szerepld a nagymamaval folytatott vitdjabol is kidertil, hogy 6 is
egy olyan léthelyzetet szeretne a magaénak tudni, mint Adamé, aki nevet
adhatott a dolgoknak: ez jelenleg mar a dolgok meg- vagy 4tnevezésében
(4j névadasban) s ezzel a Teremté munkanak feliillirdsaban éllna, s mint
ilyen, segithetné 6t a férfiidentitas zavartalan birtokldsaban is.

S6t, azt is a haritas egy formajanak tekinthetjiik, amit a kritikusok ko-
ziil tobben is Vay szemére vetnek, vagyis, hogy nem egy esetben tényleg
infantilis médon viselkedik: bizonyos pézait, illetve azt, hogy egyes hely-
zetekben mintegy moralt nem ismerve jar el, ugyancsak vélhetjiik egy-
fajta regresszionak is egy, az ezen gyermekkori, 6nmagaval valé szembe-
stilést megel6z6 korszakba.

Mindamellett talan az a metaforizacios sajatossag is e harito stratégi-
anak a része, hogy - killonosképpen a vizsgalati fogsag idején - a f6hds
metaforak utjan mindenkit az allatok (raadasul olykor hibridallatok) vi-
lagaba utal: az 6t feljelenté apdsa patkdny, Dr. H., az tigyvédje arca kis dl-
latkaé, borzé vagy mosomedvéé, utana viszont kovetkezetesen ldrvafonek
nevezi (mintegy 6nallo életet él6 keze viszont nyirkos, csonttalan hiill,
kigyo), Dr. Birnbacher, a bérténorvos szomoru oroszldnfd, a gyerekgyil-
kos nének félénk, alattomos, de veszedelmes ragadozé szeme van, viszont

#8 HELENE CIxous: A meduza nevetése. (Ford. Kdddr Krisztina.) In: Testes konyv II., Ictus
és JATE, Szeged, 1997, 357-380.

¥ TERRY EAGLETON: A fenomenologidtél a pszichoanalizisig. (Ford. Szili Jozsef.) Budapest,
Helikon-Universitas, 2000, 163.
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gdzlémaddrszerten lapos, szétterpeszkedd labfeje. Amugy is észrevehetd,
hogy Vay fragmentaltan, vagy legalabbis szinekdochikusan érzékeli kor-
nyezetének egyes alakjait: elsdsorban testrészeket - altala allatinak latott
testrészeket — lat els6sorban az emberi figurak helyett, s azokhoz mint-
egy esetlegesnek rendeli hozza a test egyéb, valdszintileg mas mindségu-
ként felfogott részeit. Nem tudni, hogy dltaldnos onvédelemrdl van-e itt
sz6 (tudniillik, hogy Vay azért fokozza le ezeket az embereket, hogy az
altaluk képviselt hatalom - vagy a hatalom intézményei, amelyhez gyak-
ran hivatalosan is kotédnek - ne legyen elég er6s elitélni 6t a konkrét vad-
irat targyaban), vagy esetleg ez az eljaras is kapcsolhatd a nemi athagas
felfedésétdl valo félelmeihez, mely leleplezést éppen ezen szerepldk hajt-
hatjak végre: tehat, hogy bar a f6h6s magaban hajlamos egy, az emberin
- a férfi/néi oppozicion megalapozott emberiségen - kiviilallo kategoria-
ba utalni 6nmagat (alak, személy, lény), s6t, ennek folyomanyaképp Em-
ma sértését is elfogadni (senki és semmi), a tobbiek (hibrid)allati katego-
ridba valo sorolasa kicsit meger6siti onbizalmat.

Némileg bizonytalan, hogy a regényben kozolt Vay-versek, naplorészletek
imitacionak tekinthetdk-e vagy inkabb parddidanak. Marpedig talan leg-
inkabb ezen aspektusbdl kozelitheté meg leginkabb a kritikusok gyakori
felvetése, miszerint Rakovszky Zsuzsa - az dltala allitottakkal ellentétben -
alegkevésbé sem szeretetteli, hanem éles, mar-mdr kegyetlen ironiaval ke-
zeli ir6-koltd hdsét. Naplojegyzeteiben patetikus-teatralis felkidltasai, fra-
zisai, unalmasan szentimentalis argumentacioi, romantikus-biedermeier
verseinek banalitasa kozvetleniil egy olyan személyiséget mutatnak fel, aki
sajat, individudlis problémai ellenére sem tud egzisztencialis mélységekig
lenytlni, s valojaban kozhelyes érzelmeket és indulatokat megszolaltato,
s6t, olykor szinte hepciaskodé kis mitugraszként botladozik a mivészek
és zsurnalisztak, majd a hatalom bonyolult viligaban. Mindez azonban
kézvetleniil sem ilyen egyértelmd, szamos, részint pszicholégiai (vagy ki-
fejezetten pszichoanalitikus), részint irodalomelméleti megkozelitéssel
masképp is megkozelithetd. Egyrészt, nem a haritds eszkoze ez a szoveg-
alkotoi stratégia is, tudniillik a narrator-ir6 részérél is? Tovabba: milyen
esztétikai és tartalmi mindséggel birnak az eredeti Vay-szovegek; s mi-
ként kezeli a 21. szazadi szoveg ezeket a pretextusokat, s valoban csak az
ir6(nd) sajat textusai kezelhet6ek pretextusokként a regényben?

Egyfeldl — mint arra Borgos Anna is hivatkozik tanulmanyaban - Vay
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Sarolta egy ,,konvencionalis nemiszerep-athagd” volt, aki legféképpen ma-
gaval a létezésével kérddjelezte meg a nemi szerepek hagyomanyos hatarait,
frasaiban és gondolkod4saban nem. O megelégedett azzal, hogy ,,tobbnyi-
re torténeti jellegti tarcakat irt a 18-19. szazadi Pestr6l és vidékrol, amelyek
sajat osztalyanak hétkoznapjait és tinnepeit idézik fel a férfi narrator nosz-
talgikus hangjan, s6t, az » 6rok asszony « irdnt hasonlo6 ténusban, s ,,a fér-
fi nézépontjabol szolnak: a tisztelet, a rajongas hangjan az, aki leginkabb
a férfit - tobbek kozott 6t, Vay Sandort is — tdmogato, inspirdld alakként
jelenik meg”. Verseiben is hasonl6 szemlélet jelenik meg, azzal a furcsasag-
gal megspékelve azonban, hogy 1879-ig Sarolta néven publikalt, utana val-
tott Sdndorra, ami természetesen nagyon nem mindegy a lira miinemében,
féként a biedermeier latszolag szélsGségesen szubjektiv hangt, s nagyon
gyakran a szerelmet targyaul valaszto valtozatdban nem az (még ha arra
olykor a szerepjatszas is erdsen jellemzd). Ebbdl a szempontbdl a korai ver-
sek tekintetében - amelyeknek megjelentetésekor a szerzé6 még nem tanu-
sitott elég batorsagot férfinéven irni - kifejezetten ambivalenciat érzékel-
hetiink: hiszen barkirdl is legyen sz6, a megszolitott kedves — akinek a ko-
rabeli elvarasok szerint egyértelmuen férfinek kellene lennie, lévén a kolté
nd - ha nem is expliciten kimondva leany, mégis elég feminin vonasokat
hordoz, az amugy bizonytalan nemd, mert kissé szenvelgé lirai beszél pe-
dig mindennek fényében némileg férfiassa valik. Nem is igen érthetd, hogy
az akkori - és meglehetdsen kevés személyes informaciéval rendelkezd be-
fogadok — miképpen interpretéltak, miképpen tudtak beilleszteni a kon-
vencionalis sémék kozé egyes verseket. A késébbi koltemények sziirkéb-
bek annyiban, hogy benniik meglehetésen problémamentesnek tiinik fel
a nemi leosztds; maguk a szovegek hol jobbak, hol rosszabbak, de nagyon
gyakran dolgoznak romantikus-nosztalgikus sémakkal.

Bér Rakovszky Zsuzsa Vay-verseinek atlagos szinvonala ,,beliilrél”, azaz
amult horizontjaba illesztve koriilbeliil hasonléan alakul, az egyes darabo-
kat tekintve kicsit szortabb a mezdny, raadasul érzékenyebbnek is mutatko-
zik alirai én: az Eji gondolatok cimii koltemény - kiilsnosen referencizalé
labjegyzeteivel - ugyan nevetséges banalitasba fullad (valdszintleg ez
a textus hivatott jelezni, sét, kifigurazni a tényleges szerzé ir6i kozépsze-
riségét), a Birdimhoz és A kegyetlen tiikor viszont ha burkoltan is, s oly-
kor kozhelyes képekkel, de sokkal inkabb reflektdl a nemvaltas pszicho-
l6giai nehézségeire, mint akarmelyik eredeti mi; nem is beszélve a szin-
te Fust Milan-os erdsségii vadmacskaszimbolumot is tartalmazé Buicsiitol.
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Bara V. S. leveleiben és naplojegyzeteiben ugyan hasonld, az érzelmes-
séget olykor mar a parodidig fokozé futamokkal, felkialtasokkal taldlkoz-
hatunk, igazabol a valddi figura magan- vagy orvosi hasznalatra szant sz6-
vegei sem kevésbé tulzok, szinte onparodisztikusak. Vegyiink példanak
egy Marinak sz0l0 levelet: ,,A te édes-kedves hangod, a melynek csengé-
sére taldn sirombdl is fel fogok tamasztani, a melynek csengése mindig
a paradicsomi igéretet juttatta eszembe, 6h ez a hang tett engem boldog-
ga! (...) Vigasztalan, s6tét éjszakdmban egy csillag tiindokolt, M. szerel-
mének csillaga; a csillag fénye most kialudt, csak a visszfénye maradt itt,
a fdjdalmas emlékezés, a mely még a borzasztd s6tétséget is a vigasz szelid
fényével enyhiti, a remény batortalan megcsillanasa’, stb.**

A regényben mindazonaltal az intertextusoknak egy olyan csoportja
is belép ebbe a szovegkozotti jatékba, amelyben romantikus, vagy bizo-
nyos alkotasaikban annak bizonyuld szerzék parodizaljak ki a romanti-
ka nem kontrollalt, olcson érzelmes megnyilvanulasait. Egyfel6l Musset,
akinek Decemberi éj cim(i kolteménye — amely nagyon hasonloan, s6t, bi-
zonyos sorokban szinte szdszerinti egyezésekkel veszi el6 Doppelganger-
témat, mint A kegyetlen tiikor cimii betét a regényben - egy liraian szenve-
délyes sorozat, az Ejek egyik darabja.**! A francia kolté egy mésik ismert

#01dézi: KRAFT-EBING: Psychopathia sexualis. Budapest, Kostyal Jené kiaddsa, 1908, 269.
*1'Vay Sandor (Rakovszky Zsuzsa): A kegyetlen tiikor (amelyben az én gitart tart6 szép if-
juként, majd hullamokkal kiizdé matrézként tlinik fel, majd egy titokzatos idegennel ta-
lalkozik, akirdl lassanként kidertiil, sajat magat latja a tiikorben):
»$ im, szembe jott velem,
valaki a teremben,
kiilonos és groteszk
alak, s bar ismeretlen
ismerds — vajh ki ez?

Jott, furcsa oltozetben.
Riadt, gogos szeme

ram nézett — semmi kedvem
talalkozni vele!”

Musset: Decemberi éj (itt a lirai én életének killonb6z6, meghatdrozo6 idészakaiban egy
kiilonos, ra testvérként hasonlito gyerekkel/ifjival talélkozik, aki tehat ekként sajét ma-
ga, masrészt pedig, mint a poentirozasbol kidertiil, egyidejiileg a Magannyal is azonos):

»Egyszer, mikor, még mint didk,
ébren vartam az éjszakat

iires termiinkben iilve, hozzdam
lépett s mellém telepedett
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mive, A hold balladdja viszont, amely kifejezetten parodisztikusan keze-
li a romantika egyik kitiintetett, némileg elhasznalt motivumat, a holdét,
a Vay-vallomasokkal teljesen parhuzamos képeket sorakoztat fel egymas
utan.*? Kiilonos jaték ez, mintha annak is egyféle hypertextusat képezné,

egy gyaszruhds, szegény gyerek,
ki testvérként hasonlitott ram”
(..

»ott illt az egyik fa alatt

egy gyaszruhas, ifju alak,

ki testvérként hasonlitott ram.

Téle kérdeztem, hol az Gt?

Balja vadrozsakoszorit

szoritott és lantot a jobbja”
(Kélnoky Laszl6 ford.)

#2 RAKOVSZKY ZsUzsA: V. S.: A babajelenet utdn: ,, A hold az, dobbentem ra (...) csakugyan
meg is pillantottam a hatalmas, izz6 voros holdkorongot, ahogy ott iilt a lithatéron a fe-
kete feny6fék csticsa felett, mintha egy hatalmas szem figyelne, egy végteleniil nagy és
gonosz lény szeme, amelynek orcéjat eltakarjak a felhk”” (77.) Eletének leirasaban: ,Va-
lahdnyszor a teleholdat lattam azutan, vakit6 sargaréz korongjan a diéfalomb fekete, im-
bolygé mozaikjaval, vagy éjszaka, amikor mar kisebb és sapadtabb volt, és ott iilt a feny6-
fa csticsan, mintha odattizték volna, mindig az az éjszaka jutott réla eszembe, mert akar-
hogyan is haragudott ra és irtozott téle, mégiscsak valami kéziik volt egymashoz nekik,
anyamnak és a holdnak” (96).

Musset:

»A hold a barna éjben

a torony sdrgaszin
hegyében

iilt, mint a pont az i-n.

Oh hold! tén cérnan enged
egy bus kéz fold irant

és lenget

s szemkozt s profilba rant?
Félszemmel néz az este?
Vagy egy alcas cherub

les le:

és sarga maszkja rat?

()

Mi tépte igy fel orcad

a mult éjel? Talan

egy zord ag

egy szlirés ormu fan?”
(Téth Arpad ford.)
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holott egy, a parddia ald jatszd pretextusrdl van sz6; vagy, ha még ennél is

pontosabban akarunk fogalmazni, ez esetben inkabb hypertextusok ere-
det-eltorld tikorjatékarol beszélhetiink. A masik behivando szerzé Flau-
bert (akinek életmiivében egyfolytaban a romantikus hozzaallas, és az az-
zal valamiképpen leszamolni akaras egyensulyi mozgasa figyelhet meg).
Vay els6 ,,felesége”, akit Bovarynéhoz hasonloan véletlentiil ugyancsak Em-
manak hivtak, szimos vonasaban (érzelgdsség, meg nem értettség-érzés,
szerepjatékok, autodidakta irodalmi muveltség, romantikus szerzok kissé

megemésztetlen, primér, szentimentalis olvasata, az ehhez illeszked6 élet-
idedlnak a polgari erkolcsoket felrigo szerelmi kalandokban valé keresése,
a szeretd raun stb.) igencsak hajaz francia tarsnéjére. Azt mar csak melles-
leg emlithetjitk meg, 1évén Vayné Emma karaktere kevéssé kidolgozott -
noha 6 is hajlamos a kapcsolatban uralkodni, akaratat ,,férjére” rakénysze-
riteni -, hogy raadasul a francia irodalomkritika Bovarynét Baudelaire és

Sartre meglatasai nyoman, példaul, mert egy id6ben férfias frizurat visel,
Georges Sand-t olvas, mert uralkodasra hajlamos, s mert a férfi Flaubert

onmagat latja benne, ugyancsak hajlamos férfiasnak, sét androgtinnek té-
telezni.**® Az intertextualitas igy a magyar Emmat is egyfajta sajatos ne-
mi tiikorképként, az onmagaként is miikodé Masikként - akire viszont

a fészerepld is némi irénidval tekint - mikodtetheti.

Osszességében tehat talén kimondhatd, hogy nem egy csupan feliil-
16l kezelt - kedves vagy nem kedves - irdnidrél van a regényben sz6, ha-
nem létezik itt egy olyan belsd ironikus mozgas is, amely a két érték, az

»ezt még szeretem (és miivelem)” / ,,ez mar sok nekem” allandé elcstiszé-
sat idézi el6.

3 CHARLES BAUDELAIRE: Madame Bovary par Gustave Flaubert. = Lart romantique XXV.

Paris-Garnier-Flammarion, 1968, 224. (,Madame Bovary est resté un homme. (...) Ce
bizarre androgyne a gardé toutes les séductions d’'une ame virile dans son charmant corps
féminin?”) Sartre is felveti Emmaval kapcsolatban a né-férfi, majd a férfi-né dialektikat
az Idiot de la famille-ban. V6. SzAvar DorOTTYA: A Bovaryné mint széveghagyomany.
In: A regény nyelvei. Tanulmdnyok. Az elsé veszprémi regénykollokvium. Budapest, 2005,
197-221.
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Mult, test, metafora

Darvasi Laszl6 torténelmi regényei

Darvasi Laszl6 (1962) jellegzetes irdi vilaggal bir, amelynek sajatossagai
a mufaji és tematikai sokszintség ellenére (novella, regény, mese, ritkab-
ban vers) taldn mégis megfoghatdk: végletes szenzualitds, kiilonos lelki-
alkatt — dam olykor hétkdznapi, olykor szinte mitikusnak tetszé - figu-
rak, az egzisztencidlis vagy metafizikai mélységnek sejtetése és megvona-
sa, gyonyortien cizellalt, artisztikus ugyanakkor a mindennapi tarsalgasi
stilust is felidéz6 beszédmad. Jelen tanulmanyban Darvasi Laszl6 két ter-
jedelmes torténelmi regényét, A kénnymutatvinyosok legenddjat és a Vi-
rdagzabdlokat elemzem majd, a két mi torténelemszemléletének, és az al-
taluk megalkotott és sajatos szabalyok szerint m{ik6d6 virtualis terekben
mozgo ,testeknek” a kapcsolatat vizsgalva. Darvasi ezen szovegei - noha
latszolag gyakorta kotédnek konkrét torténelmi eseményekhez, s mint
ilyenek, posztmodern torténelmi regényeknek tekinthet6k — nem a re-
ferencialis vilag szabalyai szerint kovetkeznek be: a kritikusok el6szere-
tettel, és korantsem jogtalanul emlegetik velitk kapcsolatban a mitoldgi-
ai és a magikus realista vildglatast. Mindamellett lehetséges és talan sok
ponton revelativ eljaras az is, hogy Ricceur metaforafelfogasanak alapel-
veit kovetve hatarozzuk meg vilagukat és 1étmaodjukat, és innen kiindul-
va (illetve Daniel Punday korporilis narratologidjat is felhaszndlva) inter-
pretaljuk a benniik végbemend eseményeket és narraciéjukat, oly modon,
hogy mindekdzben a leginkabb a testiségiikben megragadhato szereplék
sajatossagai felol kozelitjiik meg dket.

Az utdbbi par évtized irodalmaban tapasztalhatd kettdsség, prozapoé-
tikai ingajaték termelte ki a posztmodern - vagy sokak altal inkdbb poszt-
modern utdninak vélt - regényformat, amit jobb hijan most torténelmi-
etlen torténelmi regénynek nevezek itt. Bombitz Attila meglatasa szerint

»[a] torténelmi alakzatok regénybeli tjragondolasa és az archetipikus elbe-
sz€16i rendszerek tjrafelhasznaldsa egy olyan sajatos 6sszmiivészetet ered-
ményez, mely mintegy megtartva a mai posztmodern iddszak jellemz6 al-
kotdelemeit, mégis hatraarcot mutatva a 20. szazadnak és a 19. szazadisag
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szimulakruma felé fordulva kérdez rd 6nmaga lényegiségére”*** Mindez
persze nem fiiggetlenithetd a torténettudomany azon felismerését6l sem,
hogy csak tobb narrativa fedheti le (mar amennyire) a maltat, lasd pél-
daul Lyotard tézisét a nagyelbeszélések vagy metatorténelmek elégtelen
voltardl, aminek egyik kovetkezménye a mikrohistoria térnyerése, illetve
Hayden White azon koncepcidja, miszerint egyetlen narrativa sem fed-
heti le a maltat. Hans Medick meghatarozasa szerint ,,a mikrohistéria
a mindennapok torténetének testvérhuga’, de eltér attdl tobbek kozott -
a sajat modszertanat érint6 kérdésfeltevéseken tul - ott is, ,,ahol kisérleti
célzattal perspektivak és abrazolasmodok polifon sokféleségének ad han-
got, mindekoézben pedig még a makrotdrténelem, sét, a ,,globalis torté-
nelem” kérdéseivel is foglalkozik, amit eredetileg egyaltalan nem tett**
A Virdgzabdlokban, amelynek cselekménye a reformkort, a szabad-
sagharcot és a Bach-korszakot fedi le, talan vilagosabban elkiiloniilnek
a nézépontok, hiszen az 6t fejezet 6t szereplé - 6t ,hétkoznapi” em-
ber, azaz nem kitiintetett torténelmi szereppel biré figura - szemszogé-
b6l meséltetik el, mely torténetek ki is egészitik, amde felill is irjak, el is
bizonytalanitjak egymast. A konnymutatvdnyosok legenddjaban — amely
idében a Buda ostromatol a Buda visszavételéig tartd iddszakot fedi le -
végképp szétesik az elbeszél6i instancia, nincs egy elkiilonitett szerepl6-
hoz kéthetd elbeszél6i hang, a narrator nem képvisel egy egységes nézs-
pontot, gyakran igazodik a mar-mar kovethetetlen mennyiségben felting
szereplok latasmaddjahoz, gondolkodasahoz — nem mindentudé mégsem,
a regényben hemzsegnek a bizonytalansagok, homalyos, s6t, (racionali-
san) értelmezhetetlen torténések, a lyukas helyek, a titkok, az eleve ké-
tes kimeneteli nyomozasok. Olasz Sandor kifejezése szerint ,kaleidosz-
kopszer(i” narracios eljarast figyelhetiink meg a regényben:*¢ marpedig
a kaleidoszkdp egyszerre szétszor, megsokszoroz és Gsszerendez — errdl
a jelenségrol a tovabbiakban még beszélek. Nemcsak narracids, hanem
tematikus szinten is jelen van ez a szemlélet, amennyiben a magyar tor-

“4 BomBITZ ATTILA: Azutdn. Széljegyzetek a kilencvenes évek magyar regényirodalmahoz.
= Forrds, 2002. 6. 27. Idézi: MENEsT GABOR: Mindig masként mondjuk el (Darvasi Lszo:
Viragzabalok). = Uj Forras, 2010. (42. évf.) 6. sz. 69-79.

#> HaNs MEDICK: Mikrotorténelem (Ford. V. Horvdth Kdroly.) In: THOMKA BEATA (Szerk.):
Narrativdk 4., Budapest, Kijarat, 2000, 53-63.

6 OLASZ SANDOR: ,,A mesélés nem faj”. (Darvasi Laszl6: A kénnymutatvanyosok legenda-
ja). = Tiszataj, 2000. (54. évf.) 3. sz. 93-99.
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ténelem targyaldsa egyik regényben sem nagyelbeszélésként, homogén
nemzeti szempontbol torténik meg, hanem egy adott teriileten é16, sok kis
etnikum (magyarok, szerbek, zsidok, ciganyok, torokok, osztrakok, né-
metek stb.) parhuzamos torténeteként. Ez a nemzeti nagynarrativa meg-
sziiletésének idején, a 19. szazadban jatsz0do regénynél talan még szem-
betlinGbb, bar a masik regényben még sokszintibb a kavalkad, raadasul
a cimben is kiemelt, s a sok kis torténetet és motivumot centralisan 6sz-
szefogd szimbodlum esetében fontos vonas, hogy a ponyvasszekérrel uta-
z6 mutatvanyosok mindegyike mds-mas nemzetiségu. Itt jegyezziik meg,
hogy valds torténelmi alakok is megjelennek e miivekben, de sajatos sze-
repben: ilyen a viragev6 Széchenyi vagy Zrinyi figuraja, akinek csak ha-
lalakor vagyunk jelen, de az is inkabb a feleségének, Lobl Zsofianak a re-
akcidi szempontjabdl lesz érdekes a szamunkra. A masik fontos mozza-
nat a torténelmi regény vonatkozasaban a referencialitas és a torténelmi
hitelesség kérdése: ezzel taldn els6 korben érdemes magat Darvasit idéz-
ni, aki példaul a Virdgzabdlokkal kapcsolatosan azt nyilatkozta, nem te-
kintette iranyadonak a direkt referencialitast sem a szinhely, a torténelmi
Szeged tekintetében (,,arra a tudasra ott vannak a pontos helytérténeti le-
irasok, a torténészi alapvetések”), egy ,,atpoetizalt Szeged” és ,,atpoetizalt
emberek” megjelenitésére torekedett, azaz sok kulturalis toposz negliga-
lasa mellett egy, a tapasztalati vilagtol kiilonbo6z6, egy ,,bonyolultan tiin-
déri™* vilagot akart miikddtetni. (,Nekem sokkal fontosabb, ha valami-
rél nem tudom pontosan, hogyan is volt. Az efféle nemtudasban latnam
a kolt6i erd lehetéségét. Ha tudjuk, leszogezziik, megmondjuk, eldruljuk,
akkor ott tul sok dolga az ironak nincsen. A talan sz6 fontosabb, mint az
igen. Es milyen j6 dolog a kétely és a bizonytalansag!™**)

Ebben a gesztusaban, illetve ebbdl a Virdgzabdlokban mottoként sze-
repld, Ivo Andric¢tdl idézett mondatbol: ,,és most mindenki ugy sétalga-
tott itt, mint a sajat kertjében, egy végtelen kertben, amelyet a képzelet te-
remtett abbdl, ami létezik, és nem létezik, ami valaha volt, és tobbé nem
tér vissza, ami sohasem volt, és nem is lesz soha’,**’ végiil is a ricceuri re-
ferenciardl allitottakra ismerhetiink rd, miszerint a mu vilaga egyfajta

“7SzABO TIBOR BENJAMIN: Ami bonyolultan tiindéri. Beszélgetés Darvasi Laszloval. = Bar-
ka, 2009/6., 64-68.
448 UO.

“9 DARVASI LAszL6: Virdgzabalok. Budapest, Magveto, 2009, 5.
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(avalosagostol eltérd) jeloletet képvisel,**” tovabba arra, hogy a leird funk-
ci felfiiggesztésével a vilag Gjra-leirasa megy végbe. Marpedig ez a két,
nagyon erdsen képi, zsufolt metaforikdju regény éppen e tulajdonsaga-
nal fogva mintegy modellértékii ebbdl a szempontbol; raadasul benniik
a realista, ok-okozatisagra épiilé (jakobsoni meghatarozassal élve: me-
tonimikus) narrativ forma fellazul, holott az oksagi 9sszefiiggések kva-
zi egyenesvonald lattatdsa egy hagyomanyos értelemben vett torténel-
mi regény esetében alapkritérium lenne; amde - amint azt Olasz Sandor
A konnymutatvdnyosokrol sz6l6 kritikdjaban®! megallapitja - itt az egyen-
suly az asszocidcio, az irrealis 6sszefliggés (fantasztikum), az alogizmus,
s az analogias kapcsolat (metafora, szimbolum) felé mozdul el. A regény-
ben széttartd, majd sszefutd torténetek végelathatatlan sokasagat kap-
juk” melyeket ,,a strukttra pillanatnyi atlathatatlansdga ellenére — azért
érezziik mégis egységnek, mert analégias kapcsolatokon nyugvé meta-
foralancok fiizik 6ket az alaptorténethez. (...) A fragmentumokat moti-
vikus szovegosszetiiggés fogja egybe. (...) A beékelések, betétek egyfajta
mise en abyme, torténet a torténetben szerkezetet adnak; a sok kis bel-
s6 szdveg a szoveg egészével fiigg dssze” Allitasai foként - értsd: valami-
vel nagyobb aranyban - bizonyulnak igaznak az altala recenzalt — mint
mondottuk, kaleidoszkdopszert narrativaju — regényre, s ennél csak egy
kicsit kisebb mértékben a Virdgzabdldkra. Ez utobbival kapcsolatban tel-
jes joggal tehetlink hasonlé megallapitasokat - hiszen indaszertien beha-
16zz4k a képek, asszocidciok, (legnagyobbrészt testi és virdg)metaforak -,
amde ott tobb oksagi alapon muiikodtetett, ezaltal logikai szempontbdl ko-
herensebb részegységet is talalunk.**

Ezekben a regényekben mindazonaltal a torténetiességhez nélkiiloz-
hetetlen empirikus id6fogalom is atirédik a mitikus szemlélettel: azaz egy
fiktiv, de Gsinek, poganynak téing hitvildg istenszer( lényeinek a bevona-
saval, a mindennapi, a fizikai torvényszertiségeken megalapozott vald-
szerliség kiiktatasaval (mennyi ideig tart egy utazds; meddig él egy tor-

0 PAUL RICEUR: Az él6 metafora. (Ford. Foldes Gyorgyi). Budapest, Osiris, 2006, 324.

#1 OLASZ SANDOR: I. m.

2 A test mint metafora egyik példaja, amikor Iszmail apja, Bahaj tatar nagyur keresésé-
re indul, s hadat kér: ,,Iszmail megannyi unokatestvére s egyéb diplomaciai kapcsolatai
révén eléri, hogy a Kan nagyldbaujja legyen a Magyarorszag nevii kurva testébe dugva.
Csekély létszam, de dithédt hadat kap” (KML, 139.)
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pe, és miért nem dregednek a mutatvanyosok), illetve az tjra és tjra el6-
bukkand motivumok, metaforak altal biztositott korkoros szerkezettel.

A mitizalas e regényekben valdban a leginkabb, noha nem kizardla-
gosan szexualis értelemben vett érzékiséget érinti, s ennek ,kozvetlen”
hordozéi a termékenységistenek/istennék, Foldanyak, mint amilyenek
Rudica és Szélkialto Borbala A konnymutatvinyosokban, Mama Gyokér
a Virdgzabdlokban, utobbi kiegészitve a Levél ur, Féreg ur parossal, illetve
egyfajta férfiti negativként Koszta Néroval (noha az el6bbi mtiben jelen
van a cimad6 legendakban: a kdnnymutatvanyosok alakjaban, az egytitt-
lako kiilonbozé népek kvazi-torténeti legenddiban: magyarok, németek,
meséiben haszid, térok is). Rudica tisztalkodasa példaul ekként megy vég-
be: ,Hatalmas, szép arca ragyog a kel6 nap fényében (...) Félnyul aztan,
jolesden nyujtozkodik, s megfog egy elkoborlott, tul alacsonyra ereszke-
dett gyerekfelhot. Az arca elé htizza, abba toriilkézik ™ Vagy: Iszmail ve-
rése utan par nappal Szélkialté Borbala 61ébol négy vércsik indul el a négy
égtaj felé, mire a f6ld, az ég és a viz is megszolitja, mondvan, egy szekéren
ot férfit, konnymutatvanyosokat kiildenek el hozza. Ami a Virdgzabdlo-
kat illeti, ott az archaikus 1étmod kérkorosségének képzetét a virag mo-
tivuma - a novényi vilag évszakokhoz kétheté ciklikussaganak koszon-
hetden, illetve mert felidézi a sziiletés, fiatalkor, oregkor, halal, tjjasziile-
tés fazisait — egyébként is magaban hordja, vagyis archetipikus, mitikus
szimbolumként is felfoghatjuk. Masfel6l - noha a novényi létet nem szo-
kas automatikusan a szenzualitassal, a szexualitassal rokonitani — az inda-
szeri burjanzas, a termékenység, a viraghabzsolds, azaz az inkorporaci6
mint élvezet letéteményese lesz, s talan az ezzel egyiittjard burjanzo, szin-
te rizomatikus szerkesztésmddé, motivumkapcsoldsé is (amely mint ilyen
viszont kifejezetten szemben dll a mitikus szemlélettel, annak, ha mar na-
gyon erdltetnénk, a hierarchikus forma hordozéja, a fa felelne meg, nem
a flicsomdszertien novo virdgok). E regény alakjai, Mama Gyokér, Le-
vél Ur, Féreg tr, Koszta Nér, Kécmadonna a Virdgzabdlékban elfoga-
dott (noha egyébként sem valdszerti) realitasahoz képest is sajatos szaba-
lyok szerint él6 figurai azért is mitikusnak tekintendék, mert a novényi,
a vegetativ 1ét bizonyos aspektusait kiemelve, és ezekkel egyiitt antropo-
morfizalddva reprezentdljak ,az emberi 1ét” legelemibb szintjét, az éle-
tét, a halalét, a testiségét.

3 DARVASI LAszLO: Konnymutatvanyosok legenddja. Pécs, Jelenkor, 1999, KML. 128.
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De ha kifejezetten a testi vonatkozasokat tekintve, a test narrativ beiro-
dasa fel6l néziink e problémara, az ellentmondasos ismétléses technikat
példaul remekiil hozza az ujjasziiletett szereplk egész sora A kénnymu-
tatvanyosokban. Ilyen Irina, Rudica, akiknek a sorsa azonban teljesen el-
lentétesen alakul, vagy a szekéren 116 mutatvanyosok lecserélddése olyan
alakokra, akiknek igazabol mar mutatvanya sincs, akiknek a jelenléte mar
nem magikus, mar semmilyen mogottes, titkos erével nem bir a t6bbi re-
gényalak sorsdra nézvést; vagy a két torpe, Luigi és Pep Velemir, az egyik
Velencében sziiletett, a masik mindvégig oda vagyik. Minthogy Bengi
L4szl6 ezekbél az atalakuldsokbol, testi metamorfézisokbodl — noha mas
kontextusbol vizsgalva Gket - egy teljes listat allitott ossze A konnymutat-
vdnyosokbdl, talan egyszertibb az 6 példaibol néhanyat idézniink: igy lesz
,»Jichak ben Judabdl (...) a harminchat igaz egyike; a konnymutatvanyo-
sok konnyeit szinte emliteni is felesleges; a konnybél lett méz el nem olt-
hat¢ langga, a k6 magga alakul; (...); Pilinger Ferenc neme, balesete utan,
szintugy eldonthetetlen; (...); Arnét - s Arndtbodl sem egy van - kifaragja
az ordogot, aki életre kel, am igazabol artatlan és szelid; Kornis Elemér-
bdl Absolon Demeter lesz; a fardl lezuhano Jancsé Farkasban 0sszekeve-
redik az idd, s kicsit a tagjai is, igy lesz bel6le Pep Velemir; a Velemir fol-
dobalta husbdl - lehet, nem véletlen, hogy hat nap utan - ember, vagyis
inkabb lelketlen embergép lesz; »a fold pora emberalakot formal, aztan
tovaszall a foltamado széllel«; (...). A targyak és a személyek atvaltoza-
sanak, rogzithetetlenségének és elbizonytalanitasanak osszefoglalo erejti
metafordja a mutatvany — mutatvanyoskodni pedig nem pusztan a kony-
nyel lehet, de a vulvaval, a hissal, vagy barmi egyébbel is. A mutatvany
szinlelés, megtévesztés, szemfényvesztés — kiilonosen akkor, ha a mutat-
vanyt is mutatvany takarja; a szinlelés nem az eleve adott valosag lelep-
lez6dését, ezdltal pedig az azonossag megnyugtatd megerdsitését késziti
el6, hanem olyasvalami, ami elrejt, folfiiggeszti a magyarazatot, kizokken-
ti a hétkoznapok ritmusat és zarojelbe teszi, pontosabban megsokszoroz-
za és a képzeletbe oltja a »valot«™**. A Virdgzabdlokban eftéle atalakulas
megy végbe, amikor a meghalt Addm a fiimuzsikus Koszta Nér6 helyébe
1ép, vagy amikor Pels6czy Gyula holtrészegen a haldl tiineteit produkal-
ja, majd nem sokkal késbb valoban vizihullaként latjuk viszont. Bizo-

4 BENGI LAszLO: A szomorusag (regényének) atadasa. (Darvasi Laszlo: A kénnymutatva-
nyosok legenddja). = Alfold, 1999. (50. évf.) 11. sz. 86.
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nyos értelemben a Klaraval fizikai kontaktusban 1évé harom testvér, Im-
re, Péter és Adam — noha testi és jellembeli tulajdonségaik még csak nem
is hasonlitanak egymasra - is ekként van fedésben egymassal, mintegy
véletlenszertien cserélgetik egymast az asszony oldalan. Vagy ugyszintén
ilyen az ,allandd jelzének, amely amugy a mitikus vilagkép par excellen-
ce mifaji megfelel6jének egyik kotelez6 kelléke — egészen végletes, ek-
képpen viszont a jelentést mar kitiresitd hasznalata, tires jelol6vé valasa:
A konnymutatvinyosok legenddjaban példéul Pilinger Ferike osszes fel-
bukkanasanal, sot, osszes gesztusanal, cselekedeténél felbukkan a ,nagy-
fejli” jelz6, vagy a vilagkém Jozef Brezdan kivételes szépsége sem marad
soha emlités nélkiil: ezen informaciokkal egy id6 utan - kiilonésen az elsé
esetben, ahol az illet6 megjelenése egyébként inkabb kellemes, tehat ezen
aranytalansagnak végképp semmilyen cselekményképzé szerepe nincs -
a (nyilvan szandékosan kivéltott) bosszankodason, zavaron kiviil nem-
igen tudunk mit kezdeni.

Tehat e két, egymassal latszolag homlokegyenest ellentétes vezérel,
a diszperzivitds és a mitikussag mintegy osszeforr, az el6bbit békésebbé
téve a felszinen mintegy elsimitja a masodik, de a masodiktdl elvarhaté
lezartsagot az els6 a jelolok allando elkiilonbozédése révén fellazitja, kva-
zi-értelmezhetetlenségbe forditja. Vagy ha a tarsitasos logika biztositotta
korkorosségrol beszéliink: talan mégsem az Eliade-féle 6rok korforgasrol
van itt sz9, hanem a nietzscheirél, amelyet hol az 6rok korforgas-elv mo-
gottes fedezet nélkiili abszolutizalasaként (vo. Tatar Gyorgy), hol a soha-
nem-ugyanannak végnélkiili ismétlédéseként (Deleuze) szokas emlegetni.

Nem eldonthet6 az sem, hogy vajon az archetipikus korkordsség, vagy
az egymast lefedd azonos és ellentétes jelol6k elcsuszasban vagy kitiresi-
tésben megnyilvanul6 értelemrobbantas (v6. még a nietzschei korforgas),
egy nem azonossagon alapuld ismétlés nyilvanul meg abban a jelenetben,
amikor Pilinger Ferike belenéz Rudica nemiszervébe:

»-Nem mondjuk el tehat, mint lathat Pilinger Ferike. Csak azt mond-
juk el, hogy mit mond.

- Elet - suttogja a gyermek a vulvanak.

- Halal - leheli a vulva vissza.

- Halal - bologat mosolyogva a gyermek.

- Elet - mézeli a vulva.

- Halal - morcoskodik a gyermek.
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- Halal - nyelveli a vulva.
~ Elet - kacag a gyermek.
- Elet - kacag a vulva**s

Vagy egy masik példa erre az értelemrobbandsra a szerepldi testek széthul-
lasa, felrobbandsa, amely persze a jelol6k Barthes altal leirt szétszorasat is
tematikus mise en abyme-szerkezetbe téve hangsulyosabbad teszi, de koz-
ben mégis mitizalédnak valamilyen szinten: a Dézsa-felkelés utan a fel-
lazadt kereszteseknél a nemesi birdsagok ,,meghdkkent6 rekvizitumokat”
foglalnak le, ,el6kel6 holgyek és urak fillcimpait, orrat, kéz- és labkor-
mét’,»¢ ilyen a Rudica oridsi csiklojardl valo leirds, amirdl a vilagnak
ezen kelet-kozép-eurdpai térfelén mindenki beszél, s mikozben mint-
egy onallosul, levalik a testérél, mitikussa lesz ezaltal is; Pilinger Ferenc
nemiszervét levagjak (pontosabban rejtélyes modon elttinik); s hasonlo
ezekhez Di6t6rd Irina vilaghiresen erds, mindent dsszeroppantd vulvaja
is; tovabba az is jellemz6, ahogy a tatar Iszmail — miutan Szélkialto Bor-
bala kiharapott egy darabot az arcabdl - let6ri annak hatodik ujjat a kezé-
18], azaz megfosztja az istenndi, a kivalasztottsagra mutato jelol6t6l; Pep
Velemir szétvagott htisdarabokat a levegébe dobalva mutatvanyoskodik.
A szétszedett test olykor rosszul tevédik ismét ossze, mint Absolon tr
esetében, aki az 6ridsnd Rudicaval vald els fizikai érintkezés utdn ugy
érzi, ,mintha el6bb darabjaira szedték volna, és aztan osszeraktak vol-
na’*’ s napokig az az érzése, a testrészei valahogy nincsenek a helyiikon.
Vagy ilyen, s itt mar rosszul 6sszerakottsagandl fogva transzgressziv test
Pep Velemir, aki egészséges kisfiuként maszik fel a fara, de leesik, s bal-
esete utan Osszekeverednek a tagjai, illetve benne az id6, eltorzul, s ko-
ravén, csuf torpe lesz belSle (parja a regényben Luigi, a Virdgzabdlokban
pedig megfelelGje Habred, az aggastyanként sziiletett gnom); vagy egy
masik, transzgressziv, hibrid test Bahaj tatar nagyuré, a kutyafejt tata-
ré, akinek zsirafnyaka van, fején kitliremked6 szarvai, fiilei legyezdsze-
rliek, s ugatva beszél.

5 KML, 138.
6 KML, 107.
B7TKML, 153.
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Emlitettitk, hogy Punday korpordlis narratolégidja*® — amely nem
a hagyomanyos narratoldgia absztrakt és korlatozott mértékben testiesité
szereplémeghatdrozasat koveti, azaz elsdsorban nem pusztan funkcioként
tekint arra, hanem a vilagba vetett testként, mely interakcios halézatban
miikodik mas testiesiilt szereplokkel - kiilonlegesen jol alkalmazhatok
Darvasi érzéki atmoszféraju regényeire. (Mas jellegli miivekre is termé-
szetesen, hiszen talan csak Blanchot képes kivonni — amennyire lehetsé-
ges egyaltalan - szerepl6ibdl a testi vonatkozasokat, de itt kiilonlegesen
helytallonak latszik a megkozelités.) Punday egyik fontos feltevése ugyan-
is, hogy a muvek altal képviselt fikcionalis vilagot az emberi test megér-
tésének modozatai iranyitjak. A szerepléhasznalat (characterisation) mi-
kéntjének vizsgalata egyrészt a test narrativ hasznalatara iranyul, tovabba
arra, hogy feltarjuk, hogyan alakul a térténetben a testek jelentésadd volta.
Punday felfogasa fenomenoldgiai abban a tekintetben, hogy a testet min-
dig a masik testtel vald viszonyaban vizsgalja, azt nézve, hogy a szubjek-
tum miként kotddik érzékileg a dolgokhoz, a tobbi szerepléhoz. Szama-
ra — és itt foként Elizabeth Groszra tdmaszkodik - inkabb a taktilis kap-
csolat a meghatdarozd, az lesz a vilaggal valo interakcionk letéteményese,
nem is annyira a vizualitds: a tapintason alapul6 kapcsolat alapozza meg,
ki/mi milyen helyet foglal el a vildgban: folyamatos és egészen intim hoz-
zaférést kovetel a szoban forgd targyhoz, az érint6 és az érintett feliilet-
nek ugyanis részben egybe kell esnie. Bar Punday mindezt nyilvan nem
csak az olyan epikdra szeretné vonatkoztatni, amelyre oly jellemz6 az ér-
z€ékiség, mint a Darvasi-prézara, de azt mondhatjuk, ezekben a fajta tex-
tusok modellértéki szovegeknek szamithatnak e tekintetben. A Virdgza-
balékban példaul kifejezetten szembetiind a testek egymasba gabalyoda-
sa: a szexualis érintkezés szerepl6inknél példaul létfeltétele egymas lelki
megkozelitésének, s — igaz, csak részleges — megértésének, illetve az ehhez
kot6dd onmegértésnek. (A regény egy sajatos szerelmi négyszog torténe-
tét meséli el - Pelsdczy Klaranak a férjéhez, illetve férje fivéreihez fiz6d6
kapcsolatit, illetve ez utobbi szerepl6k méasokhoz valo érzelmi viszonyat.)
Masfeldl a viragevés, a névények inkorporacidja is ennek szamit. Amugy
pedig kiilonféle osszeallitasban a szerepldk is habzsoljak egymast, a sze-
xualitasban is tobb helyen megjelenik az oralités, a kiillonféle felalldsban

8 DANIEL PUNDAY: Narrative Bodies: toward a Corporeal Narratology. New York, Palgrave
Macmillan, 2003.
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osszekeriil6 parok igen gyakran harapdaljak egymast szeretkezés kozben,
s Koszta Néro, a flimuzsikus is igy teszi boldogga elégedetlen nék szaza-
it; a Néro helyébe 1épd Adam pedig a szdjéval eldidézett szelid muzsika-
val fakaszt viragot Klara olében.

Egyszoval mindkét regényben nagyon erds a szenzualitas, az érzékek
barokkos tobzddasanak lehetiink itt tandi: az izek, szagok hedonista él-
vezetében élnek a szereplSk a Virdgzabdlokban (még azokban a pillana-
tokban is, amikor valdjaban boldogtalanok); A kénnymutatvdinyosok-
ban inkébb a rezignacié és szomorusag lelkiallapotaban 1éteznek, s ez
a hedonizmus csak egyes pillanatokra hathatja at az életiiket (lasd pél-
ddul David Mendelhssont és titkos szeretdit), illetve a mitikus dimenzi-
oju szereplokkel vald kapcsolatokban. Tovabba transzgressziv, s sokfelé
iranyuld orgiasztikus viszonyokban (dnfeledt szeretkezések, gomolygo
testegyiittesek, sot, Kaba Demeter de Bala emsékkel hal, Rudica pedig egy
kopdval). S e kapcsolatok transzgresszivitasat és sokfelé iranyulasat az is
jelzi, hogy gyakran ezek a cselekedetek egy-egy apokaliptikus képben tlin-
nek fel, s olykor iszonyatos kegyetlenséggel jarnak egytitt (varadi ostrom).

A testi érintkezés primordialis voltabol is kovetkezik, hogy Daniel
Punday narratolégidjanak nem az id6, hanem a térbeli mozgas az alap-
kategoriaja: ahogy mondja, a tér akkor valik narrativvd, amikor a mozgas-
sal élszertivé valik. A narrativ vaigy mozgatja a testeket, s ez alapjan léte-
sil a narrativ tér (nem feltétlenil tényleges mozgasra kell itt gondolnunk,
az képzeletbeli, remélt is lehet). Most csak két fontos momentumra emlé-
keztetnék A konnymutatvanyosok legenddjdban: az egyik, hogy a cselek-
ménybonyolitds annyiban az 6t titokzatos férfi kocsijanak mozgasa alap-
jan torténik, hogy a teljesen széttarté torténetek sokasagat (pontosabban
nagy résziiket) a mutatvanyosszekér-metafora tartja 9ssze: a szereplok va-
lamilyen kapcsolatba keriilnek a mutatvanyosokkal, s erre sorsuk jelen-
t6s fordulatot vesz — midltal bekeriilnek a térténetbe, az iras részévé val-
nak. (Hihetetleniil sok szerepld, mikrotorténet, mozaik meséltetik el; s van
olyan figura, aki azon nyomban meg is hal, amint belekeriil a torténet-
be, mint példéul az a Rakonczay Konréad, aki éhen pusztul, mert megba-
bonazta az egyik mutatvanyos mézszert konnyeib6l gyulladt 6t langocs-
ka, amit a tenyerén hordoz; vagy éppen Zrinyi Miklost is vadaszbalesete
napjan ismerjiik meg, s mikor L6bl Maria Zsofia a trauma hatasara be-
rohan az erdébe, kidertil, a mutatvanyosok rozoga szekere ott all a hely-
szinen stb.) Vagy mashol: Rudica és Ferike azért rokonok, ,,mert aki egy-
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szer is utazik a konnymutatvanyosok szekerén, legyen bar é16 vagy halott,
mindig sorstrséra ismer a szerteleniil kanyargé foldi torténetekben. Ok
is tudjak a rokonsag tényét. Tudjak, hogy nem csak a vér adja a rokonsa-
got, hanem a torténetek mélyében munkalkodo sorsszertiség, mely erre
is és arra is porciozik. Hat nem mindegy, merre tartanak a torténetek?!
A hideg égbe vagy a fold ala, rendes eljaras szerint. Rudica és Pilinger Fe-
rike torténete éppen a mutatvanyosok beavatkozasa altal talalkozott. Né-
hany pillanatra 9sszefonodott, igyhogy sem az ég felé, sem a fold felé nem
tarthat mar, hanem ott fiigg a lent és a fent kozott™*?

Az s jellemzd a térkezelésre, hogy mikozben a regény idébelileg - leg-
alabbis, ami a torténeti, a kronologikus idétapasztalatunkra vonatkozik
- nagyon konkrétan behatdrolt, Buda elfoglaldsatol Buda felszabadita-
saig tart, mely idémeghatarozas rdadasul egy konkrét helyhez, varos-
hoz kétédik, a regény a tényleges szinhelyek tekintetében felrobban, szi-
lankokra zuhan: a torténet valdjaban ezerféle helyen jatszodik, az egyes
szereplOk szertedgazé mozgasait kovetve: Csaktornya, Varad, Velence,
Balaszentmiklds, Moldva, Sztanbul, s hosszan sorolhatnank. (A mozgas,
az érintkezés adja tehat a torténetet, az irast, a mesét, mégha ennek te-
matikailag vannak is ,ellenmotivumai’: példaul a Virdgzabdlokban Kla-
ra és Imre jatéka abban all, hogy napokra bezarkoznak, s az dgyban fek-
ve csak akkor mesélhetnek egymasnak, ha megalljdk, hogy kozben egy-

mashoz érjenek).

Deczki Sarolta a Virdgzabdlokkal kapcsolatban 6romelvrol beszélt a lo-
gikai renddel szemben:*® s igen, az kimondhato, hogy a regények 6rom-
szovegek a barthes-i értelemben. Ezen regénypoétikai elveknél radika-
lisabb konzekvenciat a nagynarrativak ellenében lehetne persze még
levonni, példaul, ha a cigany Igazmondéhoz, Habredhez hasonléan mind-
annyiszor, a mondat jelentését mar tokéletesen kitiresitve azt mondanank
egy nép torténetének elbeszélésekor: — Adjatok pénzt!

#9KML, 137.
0 DECZKI SAROLTA: Sz6l a flimuzsika — Darvasi Laszl6: Viragzabalok. = Beszéld, 2010. (15.
évf.) 5-6. sz. 83-89.
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I1I.

A transznacionalitas
noi aspektusai






Transznacionalizmus,
hataratlépés és miifajisag

Foldes Jolan és Agota Kristof *

A transznacionalista irodalomtudomany a deterritorializaciot, a nemzeti
hatarok és allampolgarsag témait helyezi ajabb elméleti keretbe, mintegy
az Osszehasonlito irodalomtudomany egyik Gjraértéseként (olyan meg-
kézelitéseket és teriileteket is maga ald vonva, mint vilagirodalom, mig-
rans- és diaszpdrairodalom, posztkolonidlis elméletek, xenoldgia, femi-
nizmus).*> A nagyjabol a 90-es évektdl létez6, bar azota is folytonosan
megujulé modell megalapozoként tekint a migracios tapasztalatra, s rész-
ben e tuddsra timaszkodva, ezen kontextusban tobbek koz6tt megkisé-
relte a mtinemek, miifajok atértelmezését is. Tanulmanyomban, amely-
ben a migrans 1ét textualizalodasanak miifaji kérdéseire kérdezek ra, el-
sésorban két példara tamaszkodom, a magyar migrans prozairodalom
két jellegzetes néi alkotdjanak, Foldes Jolannak és Agota Kristofnak az
esetét vizsgalom - a két irondnek a huszadik szdzad mas-mds iddszaka-
ra esik szerz6i aktivitasa, aminek természetesen nyilvan lesz jelent6sége
iréi praxisuk alakulasaban, legfontosabb vondsait tekintve, s ezeken be-
lil természetesen szovegeik mifaji sajatossagait illetden is.

Foldes Jolan (1902-1963) nagyon fiatalon avantgard szerzéként jelent-
kezik. 1926-ban Parizsba megy, ahol a Sorbonne-on nyelvészetet tanul, de
foglalkozik tarsadalomtudomannyal és 1élektannal is (ilyen iranyt esszéi
jelentek meg parizsi avantgard folydiratokban), s kozben pénzszerzés gya-
nant munkasnéként dolgozik. Ezutdn Egyiptomba utazik, ahol a magyar
kévetségen gépirdnd - egyiptomi élményeibdl irja a Fej vagy irds cimi re-
gényét vagy a Pdddr Janos, titok cimt kisregényt. Ezt kovetGen egy ideig
Londonban él, majd visszatér Budapestre, ahol példaul a Tollban és a Sza-

! A tanulmdny a Helikon 2016/3-as szdmaban jelent meg.

2 JaBLONCZAY TiMEA: Transznacionalizmus a gyakorlatban: migracios praxisok a kony-
vek, irasmodok, a miifajok és a forditasi stratégiak geografidjaban. = Helikon 2 (2015):
137-156.
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zadunkban*®® cikkeket publikal. 1932-ben a Mdria jol érett cimt regényé-
vel megnyeri a Pantheon konyvpalyazatat. 1932-t6l a Palladis Kiadé mun-
katarsaként majdnem szaz regényt fordit le, alapvetden angolbol, de fran-
ciabol, németbdl is. 1936-ban A haldszo macska uccdjdval alondoni Pinker
nemzetkozi palyazatan nyeri el az els6 dijat, a konyvet tizenharom nyelv-
re forditjak le, egymillié példany fogy beldle. A siker nyoman nagy euro-
pai korutat tesz, amely 1937-ben ér véget. A negyvenes évek elején férjé-
vel a nacizmus elél Londonba emigral. Fél évet Indiaban tolt, ahonnan tti
leveleket kiild a Ziiricher Zeitungba (pl. a matriarchatusrél). Angliaban
nagyrészt regényeket ir Yolanda Clarent, Yolanda Foldes néven, altalaban
angolul.*** Golden Earrings cimii regénye Amerikaban 1946-ban bestsel-
ler, 700.000 példanyban kel el, Hollywoodban film késziil beléle Marlene
Dietrich f6szereplésével, bar Foldes Jolan nem tartja sikeriiltnek az adap-
taciot. Eletének utolsé 13 évében nem ir tobbet, mert ugy érzi, mindent
megcsinalt, amit akart (kivéve egy tdrcanovellat az Irodalmi Ujsdgba, ami
szintén csak emigransokrol, azok nyelvvesztésérdl szol). Hevesi Andras
A haldszé macska uccdjanak Nyugat-beli kritikajaban az emigranstapasz-
talatot emeli ki, de az altala mondottak az {rond teljes életmivét jellemez-
ni latszanak: ,,Foldes Jolan regényének leitmotivja, rogeszméje az emigra-
cid, ebben a konyvben minden az emigraciot suttogja, gligyogi és harsogja.
Az emigranssors, amely a valdsagban egyenletesen oszlik meg a maganélet
ezer tényezGje kozott, ebben a konyvben egyeduralomra tor6°

Masik szerzénk, Agota Kristof 1956-ban, 21 évesen hagyja el Magyar-
orszagot férjével és kisgyermekével egyiitt. Svajcban, Neufchételben mun-
kasnéként helyezkedik el egy éragyarban, majd fogaszati asszisztens lesz.
Bar elvalik, és tjra férjhez megy, viszonylag eseménytelen életet él. Au-
todidakta mddon, szotarakkal és stilusgyakorlatokkal tanul franciaul, ja-

3 FOLDES JoLAN: Egyiptomi levél = Szazadunk 3 (1929): 164. A Tollba egyértelmtien tj-
sagiroként irt: a Posta biirokracidjarol, Adynak a hatalom éltali kisajatitasarol, egy bel-
varosi ruhaszalon megsziinése alkalmabol, két olasz asszony perérol.

4 Moving Freeely (London, 1944), Women in Love (London, 1945), Golden Earrings (Lon-
don, 1945; magyar. Budapest, 1946, francia Paris, 1945, spanyol. Buenos Aires, 1947, hol-
land Héga, 1948, Amsterdam, 1967, 1970, német. Ziirich, 1948, ddn Koppenhaga, 1948,
finn Helsinki, 1948, cseh Bratislava 1948, norvég. Oslo, 1949, svéd Stockholm, 1950),
Prelude to Love, Shadows on the Mirror, Férjhez megyek (1935), Agi nem emlékszik sem-
mire (1933), Péter nem veszti el a fejét (1937), Fej vagy irds (1937), Mds vildgrész (1937).

5 HEVESI ANDRAS: A haldsz6é macska uccdja. Féldes Jolan regénye. = Nyugat I. (1936):
459-460.
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vitja iraskészségét: magyar nyelvii versei utan mar francia dramai md-
vekkel kisérletezik, késobb prozat ir, a harom részletben késziilt Trilogidt,
s tovabbi kisregényeket, novelldkat. Igy lesz bel8le francidul iro, Svéjc-
ban él6 magyar szerz6.

Masfajta élet, mas egyéniség, mds életpalya, eltéré generacio: egyikii-
ket a negyvenes évekig, amikor zsid6 szarmazasa miatt kell elhagynia Ma-
gyarorszagot, a kalandvagya, kivancsisdga hajtja, s csak aztan kell meg-
élnie a kényszer( elszakadds traumajat; a masikat talan inkdbb politikai
meggy6z8dése irdnyitja — de nagyon koran 6rokre elhagyja Magyaror-
szagot, ,,lecseréli” a magyar nyelvet.

Mindenesetre gy ttinhet, Foldes Jolan és Agota Kristof a szamiize-
tés (exile, exil) két alapesetét képviselik szovegeik nagy részét tekintve, ez
a statusz vagy akar létallapot ugyanis kétféleképpen megkozelithet6 (bar
keveredhetnek is). Mig Edward Said a szamuiz6tt (menekiilt, emigrans, be-
vandorl6, migrans) alakjanak elidegenedettségét és marginalitasat emeli
ki f6ként,*** mas teoretikusok ezt a figurat napjaink ,utazéjanak” és ,mo-
dern nomadjanak” posztmodern megtestesiiléseként irjék le.*” Ennek il-
lusztrélasaképp néhdny metafora: a szamuizetés metafizikai és univerzalis
természetének példdjaként Addm és Eva kilizetését a paradicsombol, és
a platoni ideat szokas emliteni, masfel6l pedig a ,,soha nem létezett, abszt-
rakt ciganyt” (Lemon).*® Persze a ,,cigany”-allapot sem egyértelm, ko-
rantsem az, hiszen a modern menekiilt gyakran azért keriil parhuzamba
vagy azonositodik a cigannyal, mert — mint Said mondja — mindketten
egyszerre vonzodnak a meggyokerezettséghez és a gyokerestdl kitépett-
séghez (rootedness, uprootedness): azaz mindenhol otthon vannak, és se-
hol nem érzik magukat otthon. (Ez az igényiik amuigy 6sszhangban van
Said ,,utopista” és ,,holisztikus”, a vilag mint ,,koz0osség” idedjaval is, és az-
zal, hogy negativ kritikat fogalmaz meg a ,,nemzeti és etnikai tisztasagot
megteremt6 ideologiai kreaturanak tekinté kultira” irinyaban.*®) Egyéb-
ként, mint latni fogjuk, a cigany visszatéré alakja Foldes Jolan szovegeinek.

66 EpwaRD W. SAID: Reflections on exile. = Reflections on exile and other essays. Cambrid-
ge, Mass. Harvard Univ. Press, 2000, 137-149.

7 JoHN NEUBAUER-BORBALA ZsuzsANNA TOROK (Eds.): The Exile and Return of Writers
from East-Central Europe. Berlin, New York, Walter de Gruyter, 2009, 587.

8 DoMNICA RADULEScU: Nomadism, Diasporas, and Eastern Voices. Lexington Books,
2002, 3.

49 RADULESCU: L. m., 3.
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Bar hozzaallasuk ekképpen mas (ennek szévegbeirddasarol a tovabbiak-
ban lesz még sz6), megfigyelhetd, hogy mindkét ir6nd, mikozben temati-
kailag egyszertien képtelen elszakadni a migranstapasztalattol, rendszere-
sen a fikcio teriiletén mozog: életmiviik alapvet$ hanyadat regények teszik
ki, s kisebb részét novellak (esetleg: kisregények). Ezen miifaji ardny - te-
hat: a regénymiifaj dominancidja, némi novellaerdsitéssel — szembenallni
latszik a transznacionalitas és a migracio szakirodalma megallapitasaival,
miszerint ez a tapasztalat azokat az irodalmi formdkat privilegizalja, ame-
lyek a memodr, a biografia, az autobiografia és az ttleirast hasznaljak ha-
taratlépéseik kiindulépontjaul. E mifajokban ugyanis — mint Jablonczay
Timea, részben Stephen Clingman meglatasaira tdmaszkodva megjegy-
zi — a mobilitas retorikdja, a marginalitas és hatartapasztalat, a vandorlas,
kényszerti forditasok és cserék alapveté migracios praxisként jelentkez-
hetnek," és ezek képesek kitiintetetten miikddtetni a mobilitas, az uta-
zés, az emlékezet aktusat. (Arnyaldsképp azért hozzateszem, hogy Agota
Kristofnak van egy rovid onéletrajzi szovege is, Az analfabéta; tovabba,
mint mondtuk, korai nyelvi gyakorlopélydja a drama, mint a leginkabb
minimalista modon tzheté miifaj.)
Persze azért latnunk kell, az emigransregény, és az emigransfikcid

(a novellakat is ideértve) mindezek ellenére bevett mifaj, kiilonosen eb-
ben a korszakban, elég csak Remarque A diadaliv drnyékdban cim( mu-
vére, Heinrich Mann-t6l A vulkdnra, Hevesi Andras Pdrizsi esdjére gon-
dolni, vagy Maraitol az Idegen emberekre®. Ennek a jelenségnek tobb okat
is emlithetjiik. Elméletileg pedig tobbek koz6tt Edward Said gondolata-
it idézhetjiik, aki Reflections on Exile cim{i esszéjében kifejti, hogy szam-
(izetésben az élet ugy lehet jobb, ugy tlinik el a hidny, ha egy uj vildgot te-
remtenek mas szabalyokkal - ami a regényiroknak, politikai aktivistaknak,
s altalaban, az értelmiségieknek kedvez a leginkabb. A szamiizetés uj vila-
ga — legalabbis logikailag — egy nem természetes vilag, nem-realitds volta
pedig hasonlit a fikcidra. Said Lukacs Gyorgy fiatalkori regényelméletére
alapoz, mely szerint a regény, amely egy, a becsvagy és fantazia nem-rea-
litasabol megalkotott irodalmi forma - szemben az eposz megallapodott-

70 JaABLONCZAY TiMEA: I. m.

71 A Pinker-bizottsag magyar elézstrije a jeligésen bekiildott regény szerzéjének Marait gyani-
totta egyébként, éppen az Idegen emberek rokon témaja miatt. A vilagpalyazat jegyzokony-
vének tantsaga szerint Babits Mihaly, Herczeg Ferenc, Csathé Kalman, Foldi Mihaly, Gula-
csy Irén, Kosztolanyi Dezsd és Zilahy Lajos voltak a zstiri tagjai, 6k tovabbitottak Londonba.
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sagaval, stabil identitdsaival és értékrendszerével, azaz otthonossdgdval -
nem mds, mint a ,transzcendentalis otthontalansdg” formaja. A véltozé
tarsadalom termékében, a regényben a vandorlo, kozéposztalybeli hés
vagy hosné azt keresi, miként tudna egy 4j, egy masik vilagot felépiteni,
valami olyasmit, mint az a régi, amelyet 6rokre maga mogott hagyott.*”
Regény azért is létezik, mert létezhetnek mas vilagok is, alternativik az el-
mélkeddk, vandorok, szamtizéttek szdmadra. Fliggetleniil att6l, milyen mo-
don, a szamuzéttek nagyon gyakran excentrikusak, s egyfajta drvasagnak
érzik sajat killonbozdségiiket, még ha ezt fel is hasznaljak valamilyen cél-
bol. Itt még harom kozbevetést tehetiink: egyrészt, Said ebben az esszéjé-
ben az emigranslét 1ényegiségét elsd fokon tarsitja a nacionalizmussal is
- vagyis egy még nem transznacionalista szemlélettel —, mikozben szem-
be is allitja 6ket egymastdl a hegeli szolga/ur dialektika alapjan. A naci-
onalizmus szerinte - vagyis annak allitasa, hogy van otthonunk, amelyet
egy nyelvi kozosség, egy kulttra, szokdsrendszer biztosit, kezdetben ké-
pesnek tlinhet elharitani a szimtizetés altal okozott kdrokat, még ha kire-
keszt6 és féltékeny allapot is amigy — mindamellett mintha ezekben a re-
gényekben messze nem lenne kotelezd érvénytl. A masik megjegyzés ar-
ra vonatkozik, hogy ennek az otthonossdg/otthontalansdg ellentétparnak
vannak olyan sztereotipikus genderkddjai is, amelyek transznacionalis
kézegben viszont gyakran megborulnak: a néi szférahoz altalaban kap-
csolt otthonossag, ismerdsség, meghittség tere és az e helyhez rendelt biz-
tos identitas meginog. Ha felszakadnak a hatarok, zavarosabba valik, fé-
lelem, szorongas hatja at, s6t, adott esetben patologikus lesz — mint latni
fogjuk, Agota Kristofnal még erre, konkrétan a skizofréniara is talalunk
példat, Foldes Jolannal csak az elébbiekre.*”* A harmadik pedig: Lukacs-

72 Vagy idézzitk magat Lukdcsot, mert 6 kicsit mést is mond: az élet mdr elrejtett teljességét
kutatd regényben ,a targy adott szerkezete — a keresés csak a szubjektum szempontjdbol
fejezi ki azt, hogy mind az élet objektiv egészéb6l, mind a szubjektumhoz valé viszonyé-
bdl teljesen hidnyzik a magatdl értetédé harmonia - szabja meg a megformaéldsra torek-
v6 érziletet: a torténelmi szitudcio hasadasait és szakadékait mind be kell vonni a meg-
formalasba, és nem lehet, nem szabad kompozicios eszkozokkel elkendézni dket. A re-
gény formameghatdrozé érzilete igy a regényhdsok pszichologidjaként objektivalodik:
aregényhGsok - keres6k” LukAcs GYORGY: A regény elmélete. In: US: A heidelbergi mii-
vészetfilozdfia és esztétika. Budapest, Magvetd, 1975, 518.

473 Gyérke Agnes, Jablonczay Timea a transznacionalis feminizmusrél: GYORKE AGNEs:
A transznacionalis feminizmus elméletei. Empatia, affektus és a transzlokalis tér. = Heli-
kon 2 (2015): 221-232., JABLONCZAY TiMEA: I. m.
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nal a novella is efféle otthontalan mifaj, csak ott az ir6 lemond a teljesség
ironikus felmutatasardl is. Egyébként Foldes Jolan emigransnovellait az
otlet ,,mélysége” tekintetében a kitiintetetten emigrans- és idegentorté-
neteket felvonultaté Mds vildgrész kritikusa kidolgozatlan regénynek te-
kinti: ,Mindegyik kész regénytéma, csak ki kéne dolgozni 6ket, ,,minden
mondat mégott annyi minden van még, olyan sok érdekes’, a Pdddr Ja-
nos titok pedig inkdbb valdban kisregény.*”

Foldes Jolan legismertebb regénye, A haldszo macska uccdja egy kis
térbe (Pdrizs legsziikebb sikatoraban egy aprocska hotelbe) zsufol ren-
geteg emigranst, figgetlenill a nemzetiségétdl (orosz, litvan, spanyolok,
magyarok, németek), eredeti tarsadalmi statuszatol (arisztokrata vagy
munkas), politikai meggy6z6désétdl. Itt — szemben tdgas teri mas mu-
veivel — a mikrotér szorossdga, az altala adott biztonsagélmény és a tob-
biekkel valo kozos tapasztalat adta szolidaritas probalja ellenstlyozni va-
lamilyen mddon a szamtizetés otthontalansagat (bar aztan kikoltoznek
onnan, s a csaldd két tagja Braziliaba is eljut, igaz, az ottani felsiilést egyal-
talan nem kisérjiik végig — mindenesetre az egész cselekményalakitas zsa-
nerképekkel miikodik). A mi mindamellett munkas-, illetve csaladregény
is, a haromgyermekes Barabasék — az apa szlics, az anya mosni jar - las-
st boldogulasat, a gyermekek nemzedékének felemelkedését, értelmiségi-
vé valasat kovethetjitk végig apro részletekben, finom kidolgozottsagban,
viszonylag hagyomdnyos prozapoétikai eszkozokkel, extradiegetikus-
heterodeiegetikus narraciéval (mégha meggazdagodasukrdl nem is be-
szélhetiink). A Moving Freeely (London, 1944, francia cime les Exilés)
pedig - s ebben Heinrich Mann A vulkdnjaval rokon - az el6bbi regény
munkasait kézéppontba helyezd az értelmiség, a miivészvilag emigrans
tarsadalmat mutatja be egy emigransmozgalom muikodésén keresztiil.

Emellett felting, hogy Foldes Jolan néhany konyvét - nemcsak a még ma-
gyar kornyezetben jatsz6do Mdria jol érettet, de a talan ifjusagi regény-
ként kategorizalhat6 Péter nem veszti el a fejét cimiit ugyancsak vagy az
egyiptomi kozegbe helyezett Fej vagy irdst is — akar Bildungsromannak is
tekinthetjiik, ami nem meglepé abban a tekintetben, hogy a szamuzetés
gyakran szerepel az emberi tapasztalat egyik toposzaként is, mint a ka-
land, a nevel6dés, a felfedezés irodalma. Az egyébként esztétikai szem-

4 MADARASSY Zsuzsa: Foldes Jolan: Mas vilagrész. = A Toll (1) 1938: 28-29.
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pontbdl nem igazan érdekes Péter nem veszti el a fejét bizonyos értelem-
ben a noméd életmdd neveld hatdsara mutat ra nemcsak a kamaszfi, ha-
nem negyvenes banki alkalmazott nagybatyja tekintetében is: turistattjuk
csavargasba fordul, hol fizikai munkat végeznek, hol dsszevissza utazgat-
nak - hajon és a Szahardban - valasztasaik és a véletlenek mentén, s koz-
ben mindenféle hihetetlen és varatlan kalandokon esnek at. Ebben az ér-
telemben nomdd mozgast végeznek teoretikus értelemben is (rdadasul itt
emlékeztethetnék a sima feliiletli nomad tér két alapvet6 formajara: siva-
tag és tenger).”” De azért mégsem egészen a Deleuze és Guattari-féle no-
madfogalomrol beszélhetiink itt, azzal a fejlédéselv és a biztos lezaras nem
megfeleltethet6. A lezaras mesébe ill6 (egy dusgazdag amerikai 6zvegy
megmenti Gket, a bacsi pedig elveszi feleségiil), s az utazas soran a kisfi-
ubdl 6ndllo felnétt, a nyarspolgar és zsémbes dregtirbol pedig nyitott és
sarmos kalandor lesz. A Fej vagy irds egy valofélben 1évé fiatal feleség tor-
ténete, aki érzelmi levaldsdnak, 6nallosuldsanak érdekében Egyiptomba
megy dolgozni, s ott latszolag jol beilleszkedik a helyi, latszolag nemze-
tileg heterogén — mégis, alapvetGen fehér - tarsasagba, tobb férfihoz flizi
igy-vagy ugy affektiv viszony, kis hijan elfogad egy hazassagi ajanlatot - de
aztan mégis hazatér, részben ezaltal visszatagozddni a magyar viszonyok
kozé, s talan azért is, hogy szoknyavadasz férjének mégiscsak a kozelében
legyen. (A végkifejlet ismeretében persze meggondolando, hogy nem egy
Bildungsroman kiforditéssal van-e dolgunk, hogy az tényleg egy éssze-
rli belatds eredménye-e, amint azt a fokalizacié eredményeképp gondol-
hatjuk, vagy valdjaban egy kudarctorténet; ez minden bizonnyal értelme-
zés kérdése - marmint hogy a f6h6snének az volt-e az utja valoban, hogy
észrevegye szerepe lényegét, észrevegye a korlatait, és okulva tapasztala-
taibol élete egy Ujabb fazisaba lépjen. (V66 Gabriella szerint néi fejlodés-
regény annyiban kiilénbo6zik a mifaj mintanarrativaitdl, hogy altalaban
megkésettség jelentkezik benne, a foszerepld tébbnyire idésebben jut el
belatasaihoz, mint a férfiverziokban, s gyakran nem is olyan egyértelmi
modon: a n6k szamara, mivel 6k ugyanezen tarsadalomban peremhely-
zetbe szorultak, a fejlédés lehetdségei korlatozottak. Idézem: ,,A néi ho-
sok esetében ugyancsak problematikus a felvilagosodas ismeretelméleti
alapjain nyugvo fejlédésregény koherens, autonom énfelfogasa. A néi én

5 GILLES DELEUZE-FELIX GUATTARTL: Mille plateaux, 2. Capitalisme et schizophrénie. Paris,
Minuit, 1980, 471.
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nem teljesen korvonalazott, életpalyajara nem a fejlédés linearitasa jel-
lemz6, hanem kitérékkel, vakvaganyokkal van tele. Fejlodése ezért nem
is érhet véget a felndttkor elérésével, mint a férfiaké, hanem befejezetlen
marad, késébbi életszakaszokra tolddik ki.”)47¢

A nomadizmus mint identitdskérdés, mint életforma (de csak mint va-
lamilyen allomas a személyiségfejl6dés rogos ttjan) hangsulyosan van je-
len Foldes Jolan ciganyszovegeiben (amelyek igy tehat a maguk modjan is-
mét csak Bildungstextusok): fiatal cigany nd az egyik fészerepldje Golden
Earrings (Arany fiilbevald) cimu regényének, amelyben az angol ezredest
ciganynak oltoztetve bujtatja és kiséri végig Németorszagon az idékozben
szeretdjévé lett nomad ciganyasszony (az alapvetéen popularis regiszterben
mozgd regényben egyszerre szorakoztato és elgondolkodtato a két kultu-
ra hol fesziiltségteli, hol félreértésekbe {itkozo talalkozasa, s a nomad élet-
mod, ha nem is végérvényesen kovetendd példava, de egy darabig lehetsé-
ges életalternativava valik a férfi szamara). A Mds vildgrész cimt kotet egyik
novelldjaban (A friss fiivet j6 szagolni) pedig egy vandorciganylany kap a hi-
degben menedéket kislanyaval az elhagyott asszonynal, aki irigyli a szabad-
sagat, de meg is botrankozik rajta, azonosulna is vele, voltaképpen azon-
ban nem tudja elfogadni - altalaban is, mindketten képtelenek egymas mé-
lyebb megértésére. A két szoveg az atmeneti és véglegesen fel nem vallalt
nomadizmus eseteinek tekinthetd, kiilonboz6 fokozatokban'” S még egy
fontos szempont: mindkét szovegben (Péter nem veszti el a fejét, Fej vagy
irds), de a szintén Egyiptomban jétszodé Padar Janos titokban is megfigyel-
het6 (Mads vildgrész), hogy ez a fajta kvazi-nomadizmus nem jar a Braidotti-
féle nomadizmus mint a Masikhoz val6 odafordulés lehetéségével sem, vagy
masképp, inkabb kolonialista, semmint posztkolonialista szemlélettel tar-
sul: az arabok ugyanis mindkét regényben subaltern pozicioban (érthetet-
len viselkedésti, s6t, szinte gyanus idegenként) jelennek meg nala.

A Berkovits Zoltannal kozosen irt From Prague to New York. The Adven-
turous Stories of an Eternal Beggar”® cimu kotet egy egyes szam els6 sze-
mélyben megirt, de minden bizonnyal fiktiv anekdotagytjtemény, azaz egy
lazan, lancban osszeftizott, semmilyen tekintetben nem hierarchizalt (mel-

6 Vo6 GABRIELLA: Doris Lessing és a n6i fejlddésregény. = Jelenkor, 2008/3, 338-343.
477 MADARASSY ZSUZSA: L. m.

78 ZOLTAN BERKOVITS-YOLANDA FOLDES: From Prague to New York. The Adventurous Sto-
ries of An Eternal Beggar. Geneva, Pea Editions, é. n.
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lérendelésen alapulo) sorozat csattandval lezart torténetekkel. Foszerepldje
egy, leginkabb a miivész- és entellektiielvildgban jaratos, Pragatol Tel Avi-
vig, Bukarestt6] New Yorkig, Budapesten, Briisszelen, Genfen, Parizson ke-
resztiil utazo, s azt végigiigyesked6 Schnorrer, aki a nomad mdsik hagyo-
manyos reprezentacidjanak, a bolygé vagy az 6rok zsidonak egy alakval-
tozataként jelenik meg, ez utdbbit nem a valldsos értelemben véve, hanem
azid6 és a tér vandoraként, a nem letelepedettség reprezentativ alakjaként.
(A Schnorrer - vandorkoldus, kéreget6 - egy német-zsido kifejezés arra az
emberre, aki utazgat a nagyvilagban, és kozben kolcséonadomanyokbol él,
tigyesen és elegansan ,,megfeji” modosabb hittarsait, kisebb-nagyobb pénz-
Osszegeket csal ki télitk valamilyen {irtiggyel vagy aprobb szivességekért.)

Agota Kristof narrativ életmtivének legfontosabb tétjei az emigracios iden-
titas komplexitasanak felmutatdsa, a hataratlépés (és a hatdrzénan vald
tartézkodas) motivumanak alkalmazasa (konkrétan és transzgresszios ér-
telemben is), harmadrészt pedig annak a sajatos nyelvvesztésnek a rep-
rezentdlasa, amely magaban hordozza a nyelvi nyereséget is. A migrans-
vagy bevandorldi tapasztalat nala a kisebbséginek is tekintheté kiilfoldié
(aki egy meghatarozatlan orszagban, meghatarozatlan nemzetiségtiként
élidegenként), a Masiké, aki ugyanakkor altalaban atmeneti helyzetben is
van, a halott zondban, a senki foldjén. Ez a tapasztalat — sehova nem tar-
tozni, két vilag kozott lebegni - néha direkt médon is megjelenik a szo-
vegeiben, a Trilogidban éppen ugy, mint az Otthon vagy A csatorna cimi
novelldiban. A hatdrtapasztalat a Trildgidba is beleirddik: az ikrek a ha-
tarzonaban laknak nagyanyjukkal, egyikiik atszokik a lezart hataron (mig
apjukat feldldozzék ugyanott), s a novellakban is szamos kilfoldi utazas/
lakhelyvaltas tandi lehetiink, mikozben a hataratlépés szamos esetben su-
lyos transzgresszioként (példaul incesztusként, pedofiliaként, illetve ski-
zofrénnek tekinthetd cselekedetként) is megjelenik, s nemcsak a Trilogid-
ban tobb izben, hanem a Tegnapban is, vagy a Line névérem, Lanoé fivérem
cimi novellaban. (Michele Bajolle Un passé contraignant” cimi kony-
vében a Trilogidban megjelend ,kiilfoldet”, a hataron tuli teriiletet a no-
mad térrel azonositja, azaz a szabadsaggal, a szabad mozgas lehetdségével
- Deleuze-ék szerint ennek amugy a kapitalista gazdasagi forma felel meg,

2 MICHELE BAJOLLE: Un passé contraignant. Double bind et transculturation. Amsterdam
—Atlanta GA, Rodopi, 2000.
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vagyis ha az elhagyott orszagot mégiscsak a szocialista Magyarorszaggal
azonositjuk, akkor oda tavozik az ikerpar egyik fele. Természetesen a nyilt
és sima tér legreprezentativabb motivuma a sivatag, mely képz6dmény
a szerz$ Onéletrajzi konyvében, Az analfabétdban — noha mds nézépont-
bol - kotédik az immigracié és emigracio teréhez (A sivatag cimu széveg).

A Trilégidban szovegi szinten, a narracid szintjén is folyamatos hatar-
atlépéseknek vagyunk tanui, tudniillik a keretvéltasoknal (és ezzel egytitt
a narrator nyelvi értelemben vett személyének megvaltozasanal). Ez egy
gyakran eléforduld jelenség, és az olvas6 nem tudja kovetni, ki beszél
(nem tudja névrél beazonositani), tovabba nem tudja ellendrizni a narra-
tor szavahihet6ségét sem: a keret mozgasai a torténetet illetGen is mozga-
sokat (csuszasokat) idéznek eld, és bizonytalannd teszik az identitast. Ezek

»fikcidk a fikcidban” egyfeldl (valdjaban mise en abyme-ok), masfel6l mint
fikciok inkompatibilisak: egyfolytaban médosulnak, s igy allandéan meg-
rengetik a tobbi fikcidt; a cstszasok, rések, repedések, gytirddések olyan
mértékiek és bonyolultsagiak, hogy mar nem tudjuk, kik a narratorok,
hanyan vannak (egy van vagy kett8), hogy hivjak ket (Klaus, Lucas vagy
Claus), miként telt az életiik, és hogy a cselekmény megannyi modositasa
utan vajon varhatunk-e egy jabb csavarra a regényben.

Michele Bajolle a skizofrénidval magyarazza a narracio ezen triikkjeit
anarrator(ok)ra, a hangra, a legfontosabb motivumokra vonatkoztatva, il-
letve a test kezelését. Szerinte szinte bizonyos, hogy a Trilogia hdse egyet-
len személy: A nagy fiizetben lathatdlag elvalaszthatatlannak téiné ,,mi’-
nek egyetlen hangja van, s aztan, az egyik iker szokése utdn — vajon valodi
szokés volt ez? — egyazon szereplében mutatkozik. Végiil arra a kévetkez-
tetésre jut, hogy a Trilégidban a skizofrén elemek egyiittese és a szoveg
posztmodern jellege sziikségszertien behozza az asszociaciokat Deleuze és
Guattari konyvét illetden, hiszen skizofrén allapot kétédik a nomad léthez
is. A kapcsolat vilagos: a skizofrén (a modern nomad) deterritorializaciojat
a végsoOkig viszi, azaz dllando menekiilésben van. (S itt a transzgresszio és
a skizofrénia egy masfajta 6sszekapcsolasa érdekében ismét a Said altal hi-
vatkozott Lukacsot kell idézniink: ,,A téboly és a biintett éppen a [regény-
re jellemzd] transzcendentalis hontalansag objektivacioi; egy tett honta-
lansaga a tarsadalmi 6sszefliggések emberi rendjében, egy lélek hontalan-

»

saga a tarsadalmi Osszefiiggések emberi rendjében”**)

40 LukAcs GYORGY: L. m., 519.
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Végezetill még egy szempont, a nyelvi: Domnica Radulescua a Realms of
Exile cim@i konyv bevezetdjében*®! tigy fogalmaz, hogy a szdmizetést tel-
jes egészében kétfajta torésként és/vagy reintegracioként érthetjiik meg és
gondolhatjuk at: nyelviként és tapasztalatiként. A valosaghoz valo viszony,
a valamely vilagban val6 benne-1ét is sziikségképpen nyelviként megra-
gadhato, mikozben persze tapasztalat is, amely egyszerre érzéki, percep-
tudlis és érzelmi aspektusokkal is bir. Az emigracié nyelvileg még azok-
nak, akik alapveté kommunikécidra hasznaljak a nyelvet, is egy olyan
tapasztalattal jar, hogy egyszerre jelent nyelvi torést és egy olyan erds
viszonyt, amely az anyanyelvhez fiizi, ugy, ahogy azt a szil6f6ldon be-
szélték. Ettol fiiggetleniil, minden ilyen szamftizetési tapasztalat kiilon-
boz6, noha valamilyen értelemben egy textira, amelyet a torés, veszte-
ség, fragmentaltsag, nosztalgia jelentései sz6nek at, gyakran kombinal-
va megujult energiakkal, reménnyel az életre, maskor pedig kozhelynek
érezziik, mikozben valami ebbdl az élménybdl sziikségszertien mindig
elmondatlan is marad. Ez az aspektus kiilonosen Kristofnal szembet(ing,
aki Az analfabétdban s kiillonboz6 interjuiban azt allitja, valdjaban soha-
sem tanult meg tokéletesen franciaul, raadasul szdmara ez egy ,ellensé-
ges” nyelvvé valt, amely folytonosan gyilkolja az anyanyelvét: gyokérte-
lensége alapvetGen nyelvi jellegti. Ebbdl a szempontbdl azt a fajta kisebb-
ségi irodalmat miiveli, amelyet Deleuze Kafkarol irott konyvében hataroz
meg. Az analfabéta itt a kisebbségi irodalom praxisat jelenti: ,Hany em-
ber él ma olyan nyelvben, amely nem a sajatja? Hanyan vannak, akik mar,
vagy még nem ismerik sajat nyelviiket, és rosszul ismerik azt a tobbségi
nyelvet, amelyet hasznalni kényszeriilnek? A bevandorldk, s f6ként gyer-
mekeik problémajarol van szo. A kisebbségek problémajarol. A kisebbsé-
gi irodalom problémajardl, ami azonban mindannyiunkat érint: hogyan
szakitsunk ki nyelviinkbdl egy olyan kisebbségi irodalmat, amely képes
aladsni a nyelvet, és jozan forradalmi vonal mentén elfojtani azt? Hogyan
lesz valaki sajat nyelvének nomadja, bevandorldja, ciganya? Kafka véla-
sza: gyermeket bolcs6jébal kilopva, kifeszitett kotélen tancolva”** A meg-
oldas a ,nyelv deterritorializaci6ja’, ami annyit tesz, hogy nomadda ten-
ni a nyelvet. Agota Kristof megoldasa: egy olyan hibrid - béar alapvet6en

1 DomNICA RADULESCU: I. m., 2.

2 GILLES DELEUZE-FELIX GUATTARTI: Kafka. A kisebbségi irodalomért. (Ford. Kardcsonyi
Judit). Budapest, Qadmon, 2009, 40.
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minimalista — nyelvet alkot meg a két régebbi keresztez6désénél, amely
soha nem létezett. Foldes Jolannal talan ezt a szakadast nem érzékeljilk
ennyire tisztan, legfeljebb annyiban, amennyiben egyes bevandorlo sze-
repldinek — alapvetden az alacsony tarsadalmi osztalyokhoz tartozoknak,
lasd A haldszo macska uccdjanak munkasai — nehézséget okoz a nyelvta-
nulds, nyelvi beilleszkedés, s kirekesztddnek. Illetve explicit modon utol-
s6, az Irodalmi Ujsagnél megjelent tarcéjiban foglalkozik a kérdéssel, ne-
vezetesen a tobbedgeneracios bevandorlok (gorogok) megbomlott csaladi
kommunikacidjaval, nemzedéki nyelvi szakadékaival: a csaladtagok egy-
szertien nem értik egymast, sem a kornyezetiiket, folyamatosan tolmacs-
ra szorulnak. Viszont az ¢ angol nyelvtudasa a szovegei tekintetében sti-
lisztikai szempontbdl is példaértéki: az Irodalmi Ujsag szerint ,egy kri-
tikusa azt mondotta réla, hogy Joseph Conrad 6ta nem volt kiilféldi iro,
aki ilyen szépen irt volna angolul”*®* Az ¢ esetében inkabb taldn a transz-
nacionalis kiaddsi és forditasi gyakorlat lehet érdekes, hogy eleve kiilfoldi
piacra ir — egy id6 utan idegen nyelven, angolul, ritkdbban németiil, bar
azonnal fordittatja is ezeket a szovegeket. A kiilfoldi palyazatra elkiildétt
és ott palyadijat nyert A haldszé macska uccdjdt tizennyolc nyelvre fordit-
jak le. Vagy Tabori Kornél irja a Literaturaba a szerz6novel valo beszél-
getésérodl sz016 beszamoloban,*®* hogy a Fej vagy irds az adott pillanatban
megjelent mar magyarul, németiil és Amerikéban, de mar késziil az ang-
liai és a francia kiadas, és megvasaroltak lengyel, holland, finn és olasz ki-
adok stb. (Ezen praxis - és ehhez kapcsolodva a piaci igények kielégitésé-
nek szandéka - vihette el viszont minden bizonnyal egyre inkabb a popu-
laris regiszter iranyaba is, melyet aztdn sokan karhoztattak.)

43 M. K.: Foldes Joldn. = Irodalmi Ujsdg 1963. november 15., 2. Idézi: JABLONCZAY TiMEA:
A sz6veg mint az anya teste. Maria jol érett. = Literatura 2009/2, 218-235.
4 TABoTI KORNEL: Mrs. Foldes utja Indiaig. = Literatura 1938. jalius 15., 248.

274



Transznaciondlis n6i terek

485

Eva Almassy

A cimben nem kisebb témat jeloltem meg, mint a transznacionalis n6i
terek bemutatasat, amely vallalkozas harom szempontbdl is kicsit vak-
merdnek tlinik: egyrészt a transznacionalis feminizmus mint diszciplina
irodalmi szempontbdl amugy is csak részlegesen kidolgozott, nem be-
szélve ennek térbeli vonatkozasairol, raadasul lejjebb sorolt megallapi-
tasaimnak szamos vonatkozdasa kiterjesztheté mindkét nemre, legfeljebb
mas aranyokkal. Harmadrészt ilyen keretek kozott nyilvan csak egy-két
kiragadott példa alapjan tehetiink megallapitasokat, eléadasomban ezért
most féként a Franciaorszagban él6 Eva Almassy szovegeire koncent-
ralok, mikozben egy-két ponton majd igyekszem mas szerz6k — Agota
Kristof, Terezia Mora - szovegeiben felbukkano rokon sajatossagokra is
figyelemmel lenni.

Elészor is pér eligazité sz0 a szerz6rél: Alméssy Eva/Eva Almassy
1955-ben sziiletett Budapesten, apja a Foti Gyermekvaros igazgatoja volt,
anyja ugyanitt kényvtaros. Edesanyjét tizévesen elvesztette. Apja tiz év-
vel késoébbi haldla utan Parizsba emigralt, menedékjogot kapott, majd
hat év multan allampolgarsagot is (emiatt viszont hosszu ideig nem tér-
hetett vissza). Jelenleg sem kettds allampolgar, kizarolag francia ttlevele
van. El6bb Budapesten tanult pszicholdgiat, majd a Sorbonne-on filozo-
fiat. Ir¢, irodalomkritikus, radiés Gjsagiré (a France Culture-nél dolgo-
zik), minisztériumi tolmdcs, s a Pdpudk a fejben cimi népszerd, irodal-
mi-nyelvi improvizaciés miisordnak egyik gyakori jatékosa (noha ma-
gyaros kiejtését soha nem vesztette el, bar ahogy mondja: az embernek
irasban nincs akcentusa).

Konkrétan tehat egy magyar emigrans néir6 szévegeirdl lesz sz6, a vo-
natkoz6 nemzetkozi szakirodalom nagyrészt altalanosabban exile-r6l,
exil-rol (és exilé(e)-rol) beszél, amit nagyrészt szamkivetettségnek/szam-
lizetésnek és szamkivetettségben élonek lehet forditani. Marpedig ez utéb-
bi kategdridba sokféle sok személy, sors, életmdd sorolhato: lehet valaki

5 A tanulmany hosszabb verziéja megjelent: Hid, 2017. jinius, 46-56.
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ténylegesen szamiizott, emigrans, bevandorld, gyarmatosito, migrans, (al-
talanosabban is értve) cigany, nomad, hontalan, maniakus vildgjaro, el-
zott feleség, attelepitett személy a 2. vilaghdbort utan, diaszporaban é16
zsidd, bolygd zsido stb.**¢ Amit altalanossagban azonban mégiscsak el le-
het mondani ezen allapot térkezelésérol, térérzékelésérodl, az a koztesség
és tton levés, illetve kettdsség (meg az ebbdl kovetkezd harmadik tér) fo-
galmaival irhato le.

Eva Almassy elsé két regényének cselekménye még Magyarorszaghoz
kothetd, a tobbi széveg mar Franciaorszaghoz, s a térabrazolas koztes-
sége és a nomadlét kiilonbozé megvalosulasai kiilondsen épp a magyar
helyszineken jatszoddokban érhet6 tetten. A V.O-ban (a magyar forditas-
ban a cim Virgd), amelynek cselekménye Budapesten és a kornyékén jat-
sz6dik, mindig utkozben, a koztességben, a koztes térben vagyunk, nincs
megallds, nyugvoépont, a két f6szerepld dllandé helyvaltoztatasa adja sze-
relmitk nomadizmusat (nincs egy hdz, egy szoba, egy agy, ahol Atina el-
veszthetné a sziizességet — bar a beteljesiiletlenség oka végiil is nem ez,
hanem a fiuban valamilyen lelki gat). Minthogy a it a nevét sem arulja
el (Atina Belnek hivja magaban a szépsége miatt), s telefonjuk sincs, ran-
devuik titokzatosak és esetlegesek, f6ként a tomegkozlekedési eszkozok
vonalai mentén, illetve motorturdk ttvonalain zajlanak.

A Tous les jours-ban pedig a két lany apjuk halala utan arra késziil, hogy
Amerikaba férjhez ment n6évériik utan induljon, s mintha egy lathatatlan
startpisztoly lovésére varnanak: minden egyéb tigyiik, szerelmeik, kap-
csolataik, tanulmanyaik esetlegesnek tlinnek ezen tervhez, illetve kettd-
jik viszonyahoz mérten.

Ami pedig a térkezelést illeti, Azade Seyhan Writing Outside the Nation
cimi kényvében*®” Salman Rushdie szavait (Imaginary Homelands) hivja
segitségiil,*® aki az emigrans, menekiilt, szam{izott, szamkivetett {rok hi-
anyérzetét valojaban bizonytalan tartalmunak irja le abbol a szempont-
bol, hogy mar képtelenek teljesen ugyanazt visszakovetelni (visszaidézni),
chelyett fikcidkat konstrualnak: nem valdsdgos varosokat vagy falvakat

“8¢ PauLA FRIEDRICH: Binarism versus Synthesis, Eastern Europaen and Generic Exile. In
Domnica RapuLescu (Ed.): Realm of Exile. Nomadism, Diasporas, and Eastern Voices.
Lexington Books, London, 2002, 159-184.

“7 AzADE SEYHAN: Writing Outside the Nation. Priceton University Press, 2012.

88 SALMAN RUSHDIE: Imaginary Homelands. Essays and Criticism 1981-1991. Granta Books-
Penguin Books, London, 1992.
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alkotnak, hanem lathatatlanokat: imaginarius otthonokat, amelyek sem-
miféle térképen nem taldlhatok meg immar (s ekozben érzelmileg sem
a visszatérés, sem a vendéglato hely teljes értékii otthonként valé elfoga-
dasa nem valik lehetségessé). Azade Seyhan el6szavaban ezeket a helye-
ket Homi Bhabha hibriditas- és koztességfogalmaval megkozelitve egyfaj-
ta ,alternativ térként”, ,harmadik geografiaként” jellemzi, ,,az emlékezet,
a nyelv, a forditds tereként”, amelyben masfel6l sokféle pozicid, szamos
kulturalis kifejezési mod van jelen.

Mindehhez két dolgot tehetiink hozza. Egyrészt a n6iség vonatko-
zasaban, hiszen az otthonossag/otthontalansdg ellentétparnak vannak
sztereotipikus genderkodjai is, amennyiben az otthonossdg, ismerdsség,
meghittség értékeit dltaldban a ndéi szférahoz szoktak kotni; marpedig
transznacionalis kozegben, az emigrans néiréknal ezek megbillenni lat-
szanak, teriik és az e helyhez rendelt biztos identitds meginog. Masrészt:
a szamuzott otthontalansagérzésének miifaji kovetkezményei, azaz a re-
gény el6térbe keriilése — Edward Said szerint*, aki Lukdcs fiatalkori re-
gényelméletére alapozza véleményét - szemben allni latszik a transzna-
cionalitas és a migraci6 szakirodalmanak egy masik iranyaval, amelynek
megallapitdsai szerint ez a tapasztalat a memoadrt, a biografiat, az auto-
biografiat és az utleirast helyezik el6térbe, e mifajokban ugyanis a mobi-
litas retorikdja, a marginalitas és hatartapasztalat, a vandorlas, kénysze-
rl forditdsok és cserék* hozzak legadekvatabban mikodésbe a mobili-
tas, az utazds, az emlékezet aktusat. Vagy hivatkozhatnank Marie-Louise
Ascher The Exile as Autobiographer cimii tanulmanyara, miszerint az 6n-
életrajz azért lehetne alkalmas a menekiiltélmény megragadasara, mert
primér fokon ugy foghato fel, mint ami a , kilakoltatdsok” és helyvaltoz-
tatasok sorozatanak terméke. ,,A jelen multta valik benne, még a beszéd
pillanataban is; a mult pedig meghal, mikozben gorcsésen, megbizhatat-
lan formédban emlékezetként Grizziik; a képzelet kémcs6vében fortyogod
emlékként, amely fekete szimbolumokka alakul at a fehér papiron, s el-
elhalvanyul. Az onéletrajzi szoveg ekképpen haromszorosan is poszthu-
musz. Minden éllomasan elvész a referens, miutdn egy 4j médium uj-

9 EDWARD W. SAID: Reflections on Exile = UG: Reflections of Exile and Other Essays. Har-
vard University Press, 2000, 518.

0 JaBLONCZAY TiMEA: Transznacionalizmus a gyakorlatban: migracids praxisok a konyvek,
irdssmodok, a miifajok és a forditasi stratégiak geografidjaban. = Helikon 2015/2, 137-156.
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raalakitotta azt. Még ha az ,,En” - amely az iréds pillanataban visszahat6
névmasként funkciondl, egy beszéd szintli kapcsoléelemként (shifter) -
telitetté is valik a hasznalat idépontjaban, megfeleléje mégis hamarosan
megszlnik a val6 vildgban.*"

Eva Almassynal - aki tobbnyire regényeket ad ki, bar van novellasko-
tete is - az Onéletrajzisag azonban félig-meddig miikodni latszik: mikoz-
ben alapvetGen regényird, elsé miiveiben szamos autobiografikus elem
van jelen, életének szimos mozzanatit fel lehet fedezni benniik, raadasul
a Tous les jours-ba beékeli apja és anyja kozosen (egymas utan) irott va-
16di naplojat is. Ha valaki, 6 tehat igazan eldszeretettel fordul egyes, ha-
gyomanyosan a feminitdishoz rendelt mufajokhoz (naplé, romantikus re-
gény), mikozben ki is mozditja ezeket a helyiikrél. Az altalunk elemzett
szovegek koziil szerelmes regény a Virgo (V. O.), a Tous les jours, a Comme
deux cerises két torténetébdl az egyik, s ugyanigy az altalunk most részle-
tesebben nem vizsgalt Acomplissement de lamour is (tovabba ilyen tema-
tikajuak a Limites de lamour novelldi is). Egy kritikusa szerint a Tous les
jours téméja Erdsz és Thanatosz, illetve a DNS (amely harmashoz az ironé
a Writing in an Adopted language-ben** hozzateszi a hianyt is.) A DNS,
a genetika, az Orokités és 6roklodés (merthogy a sziilés, sziiletés, csalad
kodjaihoz kotddik) szintén lehet par excellence néi téma, még ha termé-
szetesen maga az Orokités képessége nem nem-specifikus. Az viszont két-
ségtelen, raadasul nagyon felt(ing, s6t, szimptomatikus, miszerint a kor-
tars emigrans irodalom ezen két jellegzetes, magyar-frankofén néirdja-
nal - Agota Kristofnal és Eva Almassynal - is megalapozo téma az ikeré,
az ikerségé, amely kettds, skizofrénjellegénél fogva a szamiz6tt 1ét egyik
metafordja; és e kettd — 6roklodés és ikerség - itt Gsszekapcesolddik.

Glaudes a szamtzetés egyik alapaspektusahoz kapcsolva (exil de na-
ture; természet szerinti szamuzetés, amin egyfajta sorsot és kozérzeti
szamlizetést ért ontoldgiai és pszichologiai vetiiletben) a paradicsombol
valo ellizetés motivuma és a camus-i Szisziiphosz-mitosz abszurd érzése
mellett egy harmadik, de ezekkel voltaképpen rokon tarsitast is felvazol,
a Doppelgngerét. Ezt a szamfizetett allapotot a psziché mélyrétegeibe he-

“11dézi: RADULESCU: L. m., 67.

2 Eva ALMASSY: Writing in an Adopted language. In: JubpIT SZEKACS-WEISZ and IvAN
WARD (Eds.): Lost Childhood and the langage of exile. Image East-West, The Freud Mu-
seum, 263-269.
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lyez$ ,nyugtalanité idegenségérzet”-koncepcidjara tamaszkodva, részben
Freudra hivatkozva, részben jocskan azeldttre, a romantikaig visszanytlva
hatarozza meg. Ahogy kifejti, az irodalmi alkotas szovegiségében a szam-
zottség érzése tobbféle hatassal lehet: egyfeldl feldarabolodast, szétszoro-
dast eredményez, masfeldl, hogy a pulziok, a késztetések nyelve elaraszt-
ja a gondolatot, széthasitja, harmadrészt — tematikai szinten - példaul
a hasonmasok szerepeltetését. Vagyis, ha az utolsot nézziik: a szamiizott-
ség egy traumatikus, szorongasokkal teli, unheimlich élethelyzetnek te-
kinthet6, ami az alany ,,megsokszorozddasahoz” vezethet, akar egészen
a patologikus allapotig. Ez a szituacié egyrészt ugyanis gyakran igényel,
illetve eredményez is egy képzeleti 6sszehangolast, amely er6sen inkohe-
rens, és olykor atcstszhat skizofrénidba is: a szamtzetésben él6 egy Ja-
nus-arct személy, akinek két kategorialisan kiilonb6z6 tudaskészletet kell
egységbe rendeznie mas-mas érzelmi kotésekkel rendelkezve. Ha felsza-
kadnak a hatérok, 6sszecsusznak ezek a teriiletek, minden zavarosabba
vélik, félelem, szorongés hatja at.** Bar Lacan példaul a szorongast nem
betegségként, hanem - a fenomenoldgia és Kierkegaard nyoman - mint
a szubjektum fundamentumat és mint onterapiat fogja fel, levalasztja az
énr6l a szorongas targyat (amelyen keresztiil az alany atéli a szorongas
tényét), am még néla is megosztottként, megtobbszorozottként képzel-
het6 el az alany. Mashol, példaul Deleuze-nél és Guattarinal ez az alany
mar skizofrénként definialodik. (Agota Kristofnal konkrétan a skizofré-
nidra is talalunk példat.)**

Paul Friedrich Binarism versus Synthesis: Eastern Europaen and Generic
Exile cimt cikkében hasonl6 kifejtéssel talalkozhatunk,*> amely abbdl in-
dul ki ismét, hogy a szamuzetés kettGsséget implikal, amelyet hol csak di-
alektikusnak, mashol egyenesen skizofrénnek érezhetiink. Friedrich be
is vezeti a ,személyes oklevél” fogalmat, amelyet a szamizétt helyzet dia-
lektikdja altal vezetett és hangszerelt, a kulcsértékek, -szimbolumok, -sza-

3 Gyorke Agnes, Jablonczay Timea a transznacionalis feminizmusrél: GYORKE AGNES:
A transznacionalis feminizmus elméletei. Empatia, affektus és a transzlokalis tér. = Heli-
kon 2015/2, 221-232., JABLONCZAY TiMEA: L. m.

% FRANGOIS SAUVAGNAT: Johann Nepomuk Nestroy, avagy a szorongas visszdja. (Ford. Hor-
véth Andor.) = Korunk, 2006/8. Lasd még: FRANGOIS SAUVAGNAT: Divisions subjectives
et personnalités multiples. Presses Universitaires de Rennes, 2001.

% PAUL FRIEDRICH: I. m., 159-184.
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vak és -kifejezések teljes korti nyelvi és kulturalis (nyelvi-kulturalis) rend-
szere van kidolgozva.

Ismert példdja mindennek Agota Kristof Trilégidja az iker fészerep-
l6kkel: Michele Bajolle az e regényekrdl szolé tanulmanydban jut arra
a kovetkeztetésre, hogy benniik a skizofrén elemek egyiittese és a szoveg
posztmodern jellege sziikségszerten behozza az asszociaciokat Deleuze
és Guattari konyvét illetGen, hiszen skizofrén allapot k6t6dik a nomad
léthez is.*° (Egyébként Eva Almassy szamara abszolut referencia a két
francia teoretikus konyve, mint irja, nyelvi érettségét, a nyelv altali be-
fogadottsagat abban érezte meg, hogy heves vagyat érzett az Anti-Edipe
elolvasasa irant.) Michele Bajolle szerint szinte bizonyos, hogy a Trilégia
hése egyetlen személy, koszonhetden az anagrammatikus nevek sajatos
hasznalatdnak (Lucas/Claus/Klaus), a kiilonboz6 egybemoso narrativ-
diszkurziv tritkkoknek, ezen beliil is a test kezelésének.

Ami pedig Eva Almassy regényeit illeti, azok jorésze - sziikebb vagy
tagabb értelemben - ugyancsak ikerregény. A hasonmas-motivum volta-
képpen mar els6 regényben, a V.O-ban is felbukkan, noha még nem valik
centralis elemmé: az elsé fitnak, aki valaha tetszett neki, és az els6 valddi
szerelmének kiilseje feltlinden egybevag — s ahogy nyelvrél sz0l6 esszéjé-
ben irja, ez a konyve a ,,hasonlésdgok, csalodasok és rendetlenségek tor-
ténete”. Ami a Tous les jours-t illeti, Lidianak és Idanak két neve van: Lili
és Day, mintegy jelezve kiilon-kiilon belsé hasadtsagukat is, ami feltétele
a Doppelginger-létnek. Bar kiils6leg nem nagyon hasonlitanak, Ida gyak-
ran utanozza a n6vérét: ugyanoda jar gimnaziumba, ugyanazt az egyete-
met és szakot (a pszicholdgiat) valasztja, azonos konyvek, zenék, filmek,
szindarabok a kedvencei, s olykor Lilinek 6ltozik, vagy helyette levélat-
vételi elismervényt ir ald. (Igaz, Lili néha menekiilne, és felmeriil ben-
ne: mar csak azért is koltozne az idésebb ndvérek utdn Amerikdba, mert
akkor dceanok valasztanak el 6ket; de persze Ida oda is kovetni akarja,
mondvan, ez a kontinens csak elég lesz kettejiiknek is — és a konyv végén
teljes egyetértésben egyiitt késziilnek oda.) A lanyok gyakran egyszerre
beszélnek, noha nem azonos hangon; és amikor apjuk halala utan, bon-
colasakor kideriil, hogy egyhertiségben szenvedett, felmeriil benniik, ez
a sajatossag esetleg ,az eredetiiket” érinti, ,annyira megerdsitette a ro-

% MICHELE BAJOLLE, Un passé contraignant. Double bind et transculturation. Amsterdam-
Atlanta GA, Rodopi, 2000.
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konsagukat”, hogy valdban ikernek érzik magukat. Ok, ,,az arvak’, ,kis
titkos tarsasag, kis illegalis politikai part, egy kétfds vilag”; kozos életraj-
zuk is van ezen megvaltozhatatlan, bar a kisebbik lany fiilét sért6 mon-
dat alapjan: ,Ida és Lidia egymas utan jottek a vilagra, mint egy szerel-
mes vers refrénjében a rimek”.

A Comme deux cerises-kotet (Mint két cseresznye; értsd: Mint két tojds)
maga is ikerkényv dupla értelemben: két, az ikertémat centrumba allitd
regény egybekotve (egyik az egyik oldalrol, masik a masikrdl nyithato).
A szerz§ egy, a sajat ars poeticajat rogzité szévegben mar a megiras ko-
riilményeit - a Magyarorszag/Franciaorszag-valtast - is ebbe a keretbe, az
ikerségébe helyezi, illetve az ez utdbbihoz kapcsolodd szimmetria-moti-
vumot (pontosabban: az elbillent szimmetria-motivumot) a szamtizetés
kontextusaba. El6szor tehat a kontextust illetden leszogezi, hogy a kony-
vet éppen azon a ponton irta meg életében, amikor ugyantugy huszonkét
évet élt Magyarorszagon, mint Franciaorszagban, de aztan ezt drnyalja az
allitassal, miszerint ,,a szimmetridk megélése nem engedelmeskedik me-
chanikus torténeteknek”. Erre a helyzetre vonatkoztatva mindez annyit
tesz, hogy a gyermekkor kicsit tobbet is ér, valojaban létiink felét teszi ki
(ekképpen az els6 huszonkét év hosszabb lenne, mint az utdna kovetke-
z0), amde a szamiizetésre ugyanigy igaz ez, az ott toltott évek dominan-
sabbak egy emigrans szamara (igy viszont az otthonlét/kilfoldi élet sza-
kaszai kiegyenlitédnek).

Az egyik konyv egy szidmi névérpar, Félicie és Lucie torténete, akik
az els6 vildghdbort alatt jonnek a vilagra, a vilagtdl rejtegetve nének fel
Provence-ban, s gyermekkori nem-tudasuk idillje utan lassan radobben-
nek sajat freak-mivoltukra (6k maguk emlegetik ezt a korszakban gyak-
ran hasznalt sz6t). Onutélatuk végiil olyan erds lesz, hogy Félicie meg
sem varva egy esetleges mutétet, leamputdlja magat elaltatott testvérérdl.
A miitét fizikai majdnem lehetetlenségén és az abjekt-léten til az is prob-
lémat okoz a szdmara, hogy Osszendtt az identitas is: ,a lehetetlen elvalas
az arcunktdl, a sajatunktdl (...) Hogyan lépjen ki az ember 6nmagabol?
Hogyan legyen egy masik. Ez a megoldas nélkiili kérdés taldn egyetemes-
nek is mondhaté. De a mi bortdniink még kegyetlenebb, és biintetéstink
még nehezebb.” Mindezen természetesen az sem segithet mar, ha egyikiik
megprobalja ,felzabalni” sajat testvérét, ,eltiintetni’, mint ahogy ,a ro-
ka ragja le csapdaba szorult labat”. Ezt a sziami ikerséget a Writing in an
Adopted Language-ben a szerz6 6nmagara is vetiti: képtelen levalaszta-
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ni magat a masikrol, aki bar hasonlit ra, mégsem azonos vele. ,Egy kép-
zelt sziami ikret cipelek magammal - az az ember, aki szerettem volna
lenni, ha nem hagyom el Magyarorszagot, ha nem jovok Franciaorszag-
ba, ha nem lesz bel6lem francia ir6”*” A konyv masik torténetében Ri-
chard a festbakadémian beleszeret a rajztermi modellbe (aki egyuttal is-
kolatérsa is), Alixba - akirdl el6bb az deril ki, hogy van egy ikerndvére,
Alice, majd késdbb, hogy ugyan 6 maga leszbikus, de testvére nem. Ri-
chard tehat jobb hijan Alice-szal jar, a hasonmassal. S mikor meglatogat-
jak Alixot és élettarsat, hirtelen kirajzolodnak el6tte az igazi érzelmi viszo-
nyok: mig 6 és Muriel Alixot szerette, a valodi par - ,,szerelmi, egyszerre
szexudlis és nem szexualis értelemben” — Alice és Alix, akik a vendégség-
ben legfeljebb udvariassagbol valtanak par szot a tobbiekkel, félszavakbdl
és csendekbdl is megértik egymast, s egyszer dssze is csokoldznak. (Erde-
mes tovabba mindharom éltalunk vizsgalt szovegre vonatkozodan felhivni
a figyelmet a nevekre, azok anagrammatikus jatékara, egymasba ir6dasa-
ra, az elkiilonb6z6d6 azonossagra: Ida-Lidia, Lucie-Félicie, Alix-Alice.)

Nyelvi drva - nyelvi iker

Almassy a nyelv arvajaként hatdrozza meg magat, mondvan, huszonkét
éves kordra elvesztette apjat, anyjat, anyafoldjét és nyelvét. E veszteséget
taglalva Ciorant idézi, akit romanként egyszerre blivolt meg és rémitett
meg, dermesztett kGvé a magyar nyelv: irigyelte, mert nem talalt ben-
ne semmi emberit, mintha hangzoi révén egy masik vilagbol szarmazna,
egyszerre ersnek és érdesnek hallotta, s egyszerre hasonlatosnak ordi-
tashoz és konyorgéshez; a poklot idézte fel szamara fel, s a karomkoda-
sok hallatan is végtelen 6rom toltotte el, egyszerre édesnek érezte, mint
a nektart, és kesertinek, mint a ciant.*® Ahhoz, hogy Cioran franciaul ir-
jon, véli Eva Almassy, neki csak a romanrol kellett lemondania, mig ne-
ki a nektarrol, a cidnrol.

Ezt az arvasagot ugyanolyan koztes 1étnek, a no man’s land-en valé tar-
tozkodasnak fogta fel sokaig, mint Agota Kristof, nyelvileg sokaig egyfajta
zarvanyban él6nek tartotta magat, akinek, mikozben a francidja nem to-

“7EVA ALMASSY: Lost childhood and the langage of exile, i.m.
% EMIL CIORAN: Sur les deux types de la société. Lettre @ un ami lointain. = NRF, aotit 1957.
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kéletesedett, a magyarja egyértelmtien pusztult. Amde mivel Franciaor-
szagtol menedékjogot kapott, gy vélte, kotelessége minél tokéletesebben
megtanulni a nyelvét, és francia iréva valni. Tizennyolc éve élt Franciaor-
szagban, amikorra ezen képesség birtokosanak érezve magat, publikalni
kezdett (Elsé konyvének magyar cimében, a Virgéban és cselekményé-
nek legfontosabb mozzanatéban a sziizesség metaforaja a nyelviségre is
vonatkozik, fogalmazza meg esszéjében: ,szamomra ez a nyelvi sziizes-
ség elvesztését jelenti Franciaorszagban.”) Masfel6l, ahogy ugyanitt fo-
galmaz, nem 6 adoptalta, fogadta 6rokbe az 1j nyelvet, hanem a nyelv 6t,
kompenzalva arvasagat.

A fentebb emlegetett kettdsséget, nyelvi ikerséget vagy hasadtsagot
(akar: skizofréniat) Eva Almassy tudatosan végigviszi nyelvileg is, mint-
egy megsziintetve a binaris oppoziciot eredeti és forditas kozott. Ez a szan-
dék mar legels6 konyvének rogton a cimében (V.0.) tetten érhet6: a rovi-
dités kibontasa a version originale (eredeti valtozat) cinematografiai szak-
kifejezés, amely egy adott film eredeti nyelvére vonatkozik: a szoban forgo
Alméssy-regény esetében ez a francia. Amde kézben a sztori Budapesten
jatszodik, szerepldi egymas kozott ,eredetileg” magyarul beszélnek, vagy-
is (alap aljan talalhat6) dialogusaik eredetije a magyar ,,lenne”: nyelvileg
ezek tehat egyfajta koztességben, eldonthetetlenségben vannak. (Ezt a ti-
pografiai kettdsséget, a lap ketté osztdsat alkalmazza egyébként Terezia
Mora is A szdrnyetegben, 6 ott az alapnarraciot és egy naplot folyat végig
egymas mellett az oldalakon. A németiil ird szerz6ho6z hasonldéan naplét
szerepeltet el Eva Almassy a szintén Budapesten jatszodo Tous les jours-
ban, csak itt nincsenek kiilon tombben, a lapon elvalasztva a részek, te-
hat ez a sajatossag kevésbé feltlind. Tehat — mint a regény kozéppontja,
szive - kiilon bele van épitve a szerz6 sajat apjanak naploja, melyet anyja
késébb folytatott: egy magyar napld, melyet francidul olvasunk, egy koz-
tes tér realitds és fikcid, eredeti és forditas kozott.)

Eva Almassy mar emlegetett esszéjében (Writing in an Adopted Lan-
guage) felidézi egy bizonyos Louis Wolfson nevii szerz6 konyvét is (Le
Schizo et les langues; A skizofrén és a nyelvek), amelyhez Deleuze irt el6-
sz6t.* Ez a tanulmany egy beteg férfirdl sz6l, aki nem birta elviselni az
anyanyelvét, és mindent azonnal, automatikusan forditani kezdett: meg-

% Louts WOLFSON: Le Schizo et les langues ou La Phonétique chez le psychotique (Esquisses
dun étudiant de langues schizophrénique). Gallimard, Paris, 1982.
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Olte a szavait, és helyettesitette 6ket fonetikai és szemantikai duplumokkal,
hasonmasokkal: ikrekkel, ha dsszekotjiik a fentebb emlegetett motivum-
mal. Voltaképpen ilyesmit tesz az iréné is anagrammaival, homoféniai-
val, hamis nyelvi ekvivalencidival és tiikkorforditasaival. Az OV-ben is tala-
lunk elvétve ilyet (Dombovéri: Dom Bovary), a Tous les jours-ban viszont
rengeteget: névanagrammakat (Ida — Day), homofoniakat (fia - few mint
a happy few-ban), tiikorforditasokat (fecske fiirdénadragra — hirondelle),
»hamis baratokat” (francidzni - franciser). Igy lesz a lanyok csaladneve,
Farag6 az Amerikaba férjhez ment n6vériik nevében, immar angolosan,
ékezet nélkill irva Farago, azaz long ago, régen. A helyettesitések, szojaté-
kok a sziil6hely specialitasanak tiinnek, legalabbis a narrator eszmefutta-
tasabol ez vilaglik ki: amikor egy hazibuliban a hazigazda asztmasoknak
valo cigit sziv, mert az illata olyan, mint a marihuanaé, akkor a narrator
ezen Otletet egyfeldl a magyar talalékonysdghoz utalja, azt pedig ismét
a mar emlegetett szojatékokig: ,De védelmére szoljon, mivé is lett volna
ez a fold Bolyai (a nem euklidészi geometria), Szilard (az atombomba),
Szent-Gyorgyi (a C-vitamin), Dénes (a holografia) nélkil? Mi lett volna
veliink mindennapi stressziink nélkiil, ha egy bizonyos Selye nem fede-
zi fel a stresszt? Mit tudnank arrdl, mi torténik a fiiliinkben egy bizonyos
Bérany nevii ember modellje nélkiil? Ezt csak azért, hogy emlékeztessem
onoket egy nép talalékonysagara. A kenderbdl vasznat és kotelet készi-
tettek, a marijudna nem sarjadt a pusztan [ne poussait pas dans le puszta.
E Gy, de az illatanak, amelyet odasodort mar a nyugati szél, mar meg-
volt a jellemz8 beceneve: Mari honalja” (marijudna).

S az ikerség tematikus illetve nyelvi értelemben itt egy abszurd szdja-
tékban valdsul meg a legintenzivebb médon: a lanyok az egyheréjliséget,
amely franciaul monorchie, és amelyet ,,ikerségiik” okdul hataroznak meg,
Osszecsusztatjak a monarchia szoval: ,egy monarchiabdl szarmazunk,
a paratlan szépségu orchideak kiralysagabol”

Eva Almassy ett6l a nyelvi miikodéstol més teriileteken sem szakad
el egyébként: a Papudk a fejben cimi radios jatéknak, amelynek gyakori
résztvevoje, s amely kotddik részben az OULIPO koéltéi korhoz is, a szo-
jaték, a homofénia az egyik 6 mozgatdja. (Mar csak a cime révén is:
A Papous dans la téte-nek a jelentése pdpudk a fejben, de ugyanazon ki-
ejtésti hangsort tagolhatjuk masképp, mas szintagmaként is, mas helyes-
irassal: pas poux dans la téte (nincs tetii a fejben): utdbbi egy idioma fran-
cidul, s azt jelenti, nincs iirtigy a veszekedésre.)
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Transznacionalitds, boszorkanysag
és hibriditas Marie NDiaye regényeiben™

Marie NDiaye neve viszonylag ismeretlen Magyarorszagon, némi vissz-
hangot akkor keltett, amikor 2008-ban a Hdrom erds nével (Trois femmes
puissantes) elnyerte a Goncourt-dijat (elétte mdr volt Femina-dijas is,
2011-ben a Rosie Carpe-pal). 1967-es sziiletésti, koran, tizenhét évesen
tiint fel els6 regényével, a Quant au riche avenirrel a Minuit kiadonal,
s regényeinek és dramainak koszonhetéen azdta is folyamatosan hang-
sulyos a jelenléte a francia irodalmi szcénan. Marie NDiaye anyja fran-
cia, apja szenegali, aki gyermeke sziiletése utan egy évvel visszakolto-
z6tt hazajaba; lanya alig parszor latogatta meg a fekete kontinenst, leg-
eloszor huszonkét évesen. Férjével, a szintén ir6 Jean-Yves Cendrey-val
és harom gyermekiikkel amugy is folytonos mozgasban vannak, id6ztek
Spanyolorszagban, Olaszorszagban, Hollandiaban, 2007-ben pedig ugy
dontottek, a Sarkozy-kormany Franciaorszaga helyett inkabb Berlinbe
vonulnak 6nkéntes szamtzetésbe, aztan ott is ragadtak. Ahogy egy Uj-
sagirond, Raphaélle Rérolle a Le Monde-ban megfogalmazza: ,,[m]intha
elsGsorban arrdl lenne sz6, nehogy elaludjanak, hogy soha, semmi aron
ne verjenek gyokeret”*! Mindekdzben Marie NDiaye t6bb interjiban is
,»100%-o0san” francianak mondja magat: ,,Apam akkor tért vissza Afrika-
ba, amikor egyéves voltam. Soha nem éltem vele. Egy kiilvarosban nét-
tem fel, szaz szdzalékig francia vagyok, Beauce-ba jartam nyaralni. Téve-
sen szoktdk azt gondolni, hogy kettds nemzetiségu, kettds kultaraju va-
gyok, de nem zavar, ha Szenegalban azt mondjak ram, afrikai”** Mashol

% Elhangzott a Transzkulturalizmus és bilingvizmus cimi konferencian (Nyitra, 2017. nov.
6-7.)

' RAPHAELLE REROLE: Libre décrire. Les Livres. = Le Monde, 13. 11. 2009. http://www.
lemonde.fr/livres/article/2009/11/03/marie-ndiaye-prix-goncourt-une-force-de-1-
ecriture_1261954_3260.html

2 MARIE NDIAYE, lexilée volontaire. = Paris Match, 17. 09. 2009. (Interju Aurélie Rayaval).
http://www.parismatch.com/Culture/Livres/marie-ndiaye-trois-femmes-puissantes-
142711
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sajnalkozik, hogy nem adatott lehet8sége megismerni az afrikai kultd-
rat, s sajat helyzetét ekként ,,csonkolt kevertségnek” (métissage tronqué)
nevezi.*” Idegensége ugyanakkor mindeniitt jelenlévé: hiszen mikozben
neve és bdrszine alapjan Afrikdban ott él6nek tiinik, 6 kiviildllonak érzi
magat (holott a hely maga elbiivoli), Franciaorszagban viszont ironikus
modon idegennek latjak, pedig 6 ott van otthon. De éppen abban a bizo-
nyos ,,szaz szazalékig francias” cikkben teszi hozza berlini tartézkodasa
kapcsan: ,,Szeretek idegennek lenni, s ezt koltozkodéseimmel rendszere-
sen meg is élem. Berlinben a nyelv folyamatosan arra emlékeztet, hogy
még ha ugy tanulok is, mint egy 6riilt, akkor sem leszek soha germanofon.
Ez pedig tetszik™"

Marie NDiaye konyveiben gyakorlatilag az utobbi tizenot évben je-
lenik meg Afrika (az els6 konyvei mind Eurdpaban jatszodtak, egyéb-
ként legfrissebb regénye ismét nagyon eurdpai). Mig a Rosie Carpe-pal
és a Ladivine-nel részben mér tematizalva van a fekete foldrész (odautaz-
nak, s egy nagyanya szarmazik onnan), még hangsulyosabban van jelen
A hdrom erds nében: méghozza minden bizonnyal, bar meg nem nevez-
ve Szenegal a pontos szinhely, a személynevekbdl, s egyes informaciok-
bdl ugyanis erre kovetkeztethetiink. Mindamellett — ahogy a szerzé is
bevallja - ez inkabb egy képzeletbeli, nem pedig realista modon abrazolt
hely, minthogy alaposabban nem is ismeri. Amde még ezekben a szdve-
gekben sem kizarélagosak az afrikai helyszinek, Eurdpa (f6ként Francia-
orszag, a Ladivine-ban részlegesen Németorszag) szintén helyet ad a tor-
ténéseknek. A térkezelést illetéen a legfontosabb mégis a mozgas, amely
gyakran otthontalansaggal parosul: A hdrom nében példaul Norah Fran-
ciaorszagbol utazik gyermekkoraban diktatorikus torzsféként viselked$
apjahoz tigyvédként védeni féltestvérét, de aztin mar képtelen visszatér-
ni, mint ahogy atlagember modjara sztil6foldjén élni is; végiil madar-
ként egy agon kuporogva talal menedékre eljelentéktelenedett, s szint-
ugy éjszakanként a fan gubbaszto apja mellett; Fanta Afrikabol férjével
attelepiil Franciaorszagba egy, a csaladban elkovetett rasszista indittata-
su gyilkossag és egy nagy verekedés utan, de egyikiik sem tud sem szak-
mai szempontbdl, sem érzelmileg uj életet kezdeni, s hdzassaguk is las-

3 N1coras MICHEL: Trois questions a... Marie Ndiaye. = Jeune Afrique, 15. 09. 2009.
http://www.jeuneafrique.com/201113/culture/3-questions-marie-ndiaye/
04 MARIE NDIAYE, lexilée volontaire, i. m.
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san tonkremegy; Khady Demba pedig, aki fiatal 6zvegyként fedél nélkiil
marad, Eurépaba szeretne emigralni, de ez a vagya sohasem teljesiil, em-
bercsempészek fogsagaba kertil, elakad a hatar el6tt, és mindent6l, mélto-
sagatol, egészségétdl is megfosztva végiil a hatarkerités atmaszasa kozben
lovik le. ,Sodrodnak, hanyodnak, elvesztek egy végtelen térben’, helyze-
tiket az irdnyvesztettség jellemzi (Marie NDiaye).”*

A szereplk idegensége dltalaban sem csak kulturalis, hanem egyrészt

- mint lattuk - a migracié, menekiiltlét, az exile/exil allapota is, amely
a koztesség, az uton levés, a kettdsség fogalmaival is leirhatd, masrészt vi-
szont, mint otthontalansag, interpretalhat6 létmetaforaként, egzisztenci-
alis értelemben is, tovabba tarsul a kiilonosség kategoriajaval, amely itt
legtobb esetben a kisérteties, az Umheimlich freudi jelentésében érthetd,
ez utdbbihoz Freud pedig hozzakapcsolja a babonak, hiedelmek keltette
félelmeket, s az egyéni (gyermekkor) és a kollektiv mult (példaul a folk-
16r) maradvéanyait. Raphaélle Rérolle irja 2009-ben a szerz6n6 addigi szo-
vegeirdl a Le Monde-ban: ,,Kényvrél kényvre valik egyre pontosabba az
univerzuma. Megtalaljuk benne az inspirdcié idegenségét, a nyelv szép-
ségét, és gyakran valamiféle szorongast egy olyan vilagtol, ahol az 6riilet
és a hamis latszatoktol vald félelem uralkodnak”>* Nelly Kaprielian, egy
masik kritikus hasonléan latja NDiaye szovegeit, az iréné szerinte mar
az elsé regénye Ota az idegenség témajat jarja koril: adott valaki, egy em-
ber (t6bbnyire egy nd), aki ezzel az idegenséggel a vilaggal val6 kiizdel-
me kozepette szembesiil, mely harc a hozza kozelallokkal, illetve a csa-
ladjaval, az emberiség e metaforikus mikrokozmoszaival szemben zajlik
le. Majd hozzateszi: az idegenségnek e monstrudzus, tarthatatlan, zavard
volta Marie NDiayét a legkafkaibb francia iréva avatja.”"’

A regények megtort, hatraltatott narraciojuak, annak megfelelGen,
hogy a mitiben foglalt életeket is egy éles cezura vagja ketté, ahonnan
a személy élete egy bizonyos ponton elromlik, s onnan kezdve massa,
idegenné valik a sajat maga szamara is. Ez a szakadas legerGteljesebben
A hdrom erds nében érzékelhetd, ahol a szerepl6knek két kultura kozott

5 N1COLAS MICHEL: L m.

% RAPHAELLE REROLE: I. m.

S NELLY KAPRIELIAN, Iécrivain Marie NDiaye aux prises avec le monde. = Inrockuptibles,
03/08/09. https://www.lesinrocks.com/2009/08/30/actualite/lecrivain-marie-ndiaye-
aux-prises-avec-le-monde-1137985/
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kell valasztaniuk, szenvedés, meg nem értés, stlyos csaladi titkok nehe-
zednek rajuk. A Harom erds nd valéjaban - idézem ismét a kritikust - ,,az
etnikai kevertség, a migracid, az emigracio, az osztalyviszonyok, a csalad
szornyetegsége altal torékennyé tett emberek™* szenvedésérdl szol. Hoz-
zatehetjitk még, hogy a kisérteties egyik legfontosabb motivuma szinte
az Osszes regényben felbukkand madar (hollo, varju, héja), amely majd-
nem mindig fenyegetést hordoz, s a csodaelemet is biztositja- talan a leg-
intenzivebb a jelenléte A boszorkdnyban és A hdrom erds né dsszes tor-
ténetében — Marie NDiaye sajat bevallasa szerint egyébként Hitchcock-
tol kapott ihletést.

Talan az afrikai hagyomanyok, illetve a nomad, az exile (exilé(e)) allan-
do idegenségérzete indokolja tehat Marie NDiaye magikus realizmushoz
vald vonzodasat is: huszonét éve ir olyan kényveket, amelyek a realizmus
és a fantasztikus hatarvidékén mozognak, s mikozben csoda és valdsag
Osszeér benniik, egymasra vetitédnek, s benniik mintha kettds kauzali-
tds iranyitana az eseményeket, a sz6vegek konkrétumokat is rogzitenek,
héseinek mindennapi foglalkozasuk, munkahelyiik van, konkrét helyen,
kézegekben tevékenykednek, hétkoznapi kornyezetben laknak. (A hdrom
nében a magia — noha hatasa érzédik - mar kevésbé intenziv, diszkré-
tebb, a ,csoda” kevésbé cselekményformald erd, a torténetek még inkabb
le vannak horgonyozva a valdsagba, a, tarsadalmi aktualitasokba stb.)

A magia egy transzkulturalis jelenség, amely kiilonféle formakban meg-
taldlhato az afrikai és az eurdpai hagyomanyokban. Féként az afrikai tar-
sadalmakra igaz, hogy a természetfeletti a vallas részét képezi, az embe-
rek szemlélete panteista és animalista, az életet pedig mint nem-befejezett
folyamatot gondoljak el. A magikus vilagkép egyik megalapozé figura-
ja a boszorkany, azonban az afrikai varazslok és boszorkanyok nagy ré-
sze artd szandékkal bir, hatalmat tobbnyire inkdbb karokozasra, puszti-
tasra, megbetegitésére hasznalja, s nem annyira atvaltozasra vagy ellen-
fele testének atvéltoztatdsara, szemben az eurépai hagyomannyal, ahol
- a mitologiaban, illetve az 6kori irodalomban - szamos olyan boszor-
kanyt taldlunk, akik képesek valakit allattd valtoztatni (Kirké, Pamphilé
az Aranyszamdrbol), s olyat is, aki sajat gyermekeit gyilkolja le (Médea).
A NDiaye-regényekben jellemzé magikus cselekedet az emberi testek al-
lattd (mindenféle madarakka vagy pl. csigava), esetleg targgya (fatonkké,

508 UO
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kavicesa) valtozasa, ugyanakkor példaul A fatonkké valtozott asszonyban
ezek a targyak - az animalista szemléletnek megfeleléen - élnek, tudat-
tal rendelkeznek.

A boszorkanysagnak — bar nem feltétlentil csak nék lehetnek azok —
természetesen gender vetiiletei is vannak. Jung szerint a boszorkany az
anima, a férfi tudattalanjaban é16 n6 kivetiilése,® mas interpretaciok sze-
rint mint a néi hatalom és néi er6 archetipusa a férfiaknak a nékkel szem-
beni félelmét jeleniti meg (ennek az archetipusnak vagy kulturélis mo-
dellnek a megtestesiilései Eva, Pandora, s hasonlan minden boszorkany,
varazslond, vampir, femme fatale).”* A La Femme changée en biiche, a La
sorciére, a Rosie Carpe f6szerepl6i — mint ahogy a Hdrom erds néé is —
megaldzott, maganyos, s gyakran valodi kommunikacios lehetdségek nél-
kil maradt nok, s koziliik az elsé harom a boszorkanysagot, a démoni-
sagot valasztjak az onvédelem és az onkiteljesités nyelveként. E szerepl6k
kézos vondsa, hogy megaldztatast kell elszenvedniiik a férfiak vagy (az
alapjaban patriarchélis) tarsadalom részér6l. Ami a boszorkanyszerepet
jatszo szereplOket illeti: A La Femme changée en biiche (A fatonkké viltoz-
tatott asszony) hésnéje eladja a lelkét az Ordognek, hogy férjét megment-
se egy problémds {igyben, de az eldrulja, megcsalja egy sokkal kevésbé
kivételes nével. (Mindamellett 6 taldn az egyetlen ,kegyetlen” és elszant
figura az &sszes néi NDiaye-alak koziil, nem ismer kompromisszumot,
csak a regény végére valtozik meg a karaktere.) A boszorkdny Lucie-je, ez
az amugy rendkiviil tolerans, tiirelmes n6, aki a kertvarosi haziasszonyok
mindennapjait éli, mindennap retteg morozus és szintelen férje hazatérté-
t6, és cseppet sem tlinik elkeseredettnek, amikor az, megundorodvan fe-
lesége és lanyai magikus cselekedeteitdl, egy nap elhagyja 6ket; Lucie-nek

9 C.G. JuNG: Az archetipusok és a kollektiv tudattalan. Budapest, Scolar, 2011. Persze a bo-
szorkdny csak egy a lehetséges alakok koziil: ,, Az anima ugyanugy kétpolusu alak, mint
a »folérendelt személyiségs, ezért hol pozitiv, hol negativ, hol vén, hol fiatal alakban 1ép-
het fel; hol anyai, hol lany; hol jé tiindér, hol boszorkény; hol szent, hol szajha alakjaban
jelenhet meg?” (196.) Tovabba az ,,alak” korszakfiiggd is, illetve manapsag nagyon sok-
szor mar nem is hatdrozott figura: az 6korban az anima féként istennéként vagy boszor-
kanyként jelent meg, a kozépkorban az istenndt gyakran az Eg kiralynsjével és az anya-
szentegyhdzzal helyettesitették (a boszorkdny maradt). Késébb, a modern viligban, ami-
kor mér nem él6k a szimbolumok, az animdval vald konfliktus - és ezzel egyiitt az ellen-
kezd nemmel valo egyiittélés bonyolultabbd valasa - elvontabban, példaul a hazassag in-
tézményének elbizonytalanoddsdban is megmutatkozhat (35).

10V6. uo. 196.
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azonban el kell buknia, mert sem ndéként, sem boszorkanyként nem mer
hinni a sajat képességeiben, és nincs benne kell6 akarat, hogy gy6zedel-
meskedjen a tébbiek és a sors felett. Rosie Carpe-ot elhanyagolja, kihasz-
nalja, mintegy bekebelezi sajat batyja, a sziilei, a szeretdje, s ez utobbi por-
nodzasra, tovabbd arra kényszeriti, hogy a szeret6 szerepét vallalja a feleség
mellett. A lany sajat jelentéktelensége miatt bizonytalan az identitasat il-
letéen, am ez a kétely folytonos megalazottsdgba sodorja. A férfitarsada-
lom el6bb néiségiikben alazza meg ezeket a n6ket, majd megundorodva
boszorkanysaguk lattan, kiveti 6ket magabol. Ezt félelmet ebben az eset-
ben leginkabb A boszorkdny f6hsnéjével szemben érzékelhetjitk a férfiak
részérdl (némi averzidval sulyosbitva), s Rosie Carpe végso elszigetel6dé-
se is ,antisztiz/boszorkany” jellegébdl kovetkezik. Mint Andrée Mercier
megjegyzi, a férfiakat nem szkepticizmusuk tavolitja el a boszorkanyok-
tol (vagyis hogy nem hisznek a létiikben, és magikus tetteiket nevetsé-
gesnek tartjak), hanem hogy undorodnak, merthogy a boszorkanyok 1¢é-
tét tényallasnak tekintik.*"!

A boszorkany mint rossz anya, mint fallikus anya - v6. magyarul az
anya-banya szavak etimologikus Osszefiiggését - is felforditja a fallo-
centrikus vildg rendjét. Marpedig igen sok rossz anya sorakozik fel
NDiaye konyveiben: a kisbabajat eléget6 nd A fatorzzsé viltozott asszony-
ban, vagy Rosie Carpe, aki fel akarja aldozni iddsebb gyermekét; illet-
ve ugyanebben a konyvben Lagrand anyja; tovabba ilyen Isabelle A bo-
szorkdnyban (aki titokban nagy valdszintiség szerint ugyancsak boszor-
kany, mindenesetre ersebb és sikeresebb személyiség, mint Lucie, akinek
szomszédja). Az anyak ezen aldvald, szadista tetteit perverzionak is te-
kinthetjiik. A perverzié ekként a boszorkanysag egy fontos eszkoze, s egy-
uttal a nyelv eleme is.

A boszorkanysag mitosza a boszorkanyok titkos tuddsat is magaba fog-
lalja, mely nyelvi tudas is egyszersmind, s amely a fallogocentrikus tar-
sadalom és kultura dltal hattérbe szoritott nék diskurzusdhoz is kothe-
t6. Frangoise Collin igy fogalmaz a Le langage des femmes (A nék nyelve)
cimt konyvének el6szavaban: ,A n6k felszabaditasa a nyelven keresztiil
torténik, irja Héléne Cixous, Lévi-Srauss pedig egyébként azt is alahuzta,
hogy a tradicionalis tarsadalmakban a nék a férfiak valtotta jelek, illet-

! ANDREE MERCIER: La Sorci¢re de Marie NDiaye: du réalisme magique au banal invrais-
emblable. = @nalyses. Revue de critique et de théorie littéraire, vol. 4. printemps-été 2009.
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ve jelek alkotdi is. Megragadni a sz6t, magunkrdl, a masikrol és a vilag-
16l képet kidolgozni, megalkotni egy szimbolikus teret, a kultura alanya-
va valni alapvet6 tét a szamukra, mert csak ezek modosithatjak mélyeb-
ben a nemek kozotti viszonyrendszert”*'2

Mint ahogy Elaine Showalter irja, a n6i eszmélés pillanata a sz6 meg-
ragadasanak a pillanata. Marpedig a n6i nyelv a mitoszokban és a folk-
lérban gyokerezik: ,, A tizenhetedik és a tizennyolcadik szazadban utazok
és misszionariusok hireket hoztak az amerikai indidnok, az afrikaiak és
az azsiaiak »ndi nyelveirdl« (a nyelvészeti struktura eltérései beszamolok
szerint altalaban elhanyagolhatok voltak). Vannak néprajzi adataink ar-
r6l, hogy bizonyos kultirakban a n6k a kommunikacio sajat formait fej-
lesztették ki, mert sziikségiik volt ra, hogy szembeszélljanak a kozéletben
rdjuk kényszeritett némasaggal. (...) Am az ilyen ritualizélt és érthetet-
len néi »nyelvek« aligha adhattak okot az 6romre; s valéban, a boszorka-
nyokat is azért égették meg, mert csak a beavatottak szamadra érthetd tu-
dassal és beszéddel gyanusitottak 6ket”"* (Hasonlo lehet ez a nyelv, mint
amelyrél Kristeva ndi irasként korvonalaz — holott eredetileg preddipalis,
semleges, és akar férfiak is megvalosithatjdk Joyce, Artaud, Céline, Mal-
larmé, Lautréamont. Mindenesetre Kristeva az ,écriture féminine” meg-
hatdrozasakor Lacanra alapoz, tudniillik, hogy szerintiik a preddipalis,
a szimbolikus rendet még nem elért dllapotban a kisgyermek testét még
osztonhaldzatok iranyitjak, amely egyfajta ritmikus, még jelentés nélkii-
li nyelvként manifesztalodik; késobb, a szimbolikus nyelvben is felfedez-
hetjiik itt-ott e specifikus nyelv nyomait, nevezetesen az intonacidban, az
ellentmondasokban, a résekben. A szemiotika — amit Kristeva Khoranak
is nevez — a végsdkig viszi el a nyelvi jelet, felerdsiti a hangzds, ritmikus,
anyagi jellegzetességeit, s kdzben szétszaggatassal fenyegetve a tarsadalmi-
lag elfogadott jelentéseket. Minthogy jel6l6 és jelolt nem fedi teljesen egy-
mast, az identitas-nem alapozodik meg kell6képpen; ez pedig az olvasot is
Osszezavarja, aki allandéan ellentmondasokkal talalja magat szemben.”"*

12 FRANGOISE CoLLIN: Introduction. In: Le langage des femmes. Bruxelles, Les Cahiers du
Grif, 19.

513 ELAINE SHOWALTER: A feminista irodalomtudomény a vadonban. (Ford. Kdddr Judit.) =
Helikon, 1994/4.

S JuLia KRISTEVA: La révolution du langage poétique. Paris, Seuil, 1974.
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Maésfeldl: a posztkolonialista elméletek — példaul Homi K. Bhabha -
egyik meghataroz6 fogalma a hibriditas, amely metaforaként elsé szinten
egy adott tarsadalmat - faji, etnikai, f6ldrajzi - kulturalis keverékként ir-
ja le, amely egyszerre tartozhat a Nyugathoz és a kolonizalt teriiletekhez
(nem egyszertien egy kapcsolat, hanem keveredés, kaosz). Eredeti értel-
mében a gyarmatositd altal hozott fogalmak/dolgok/jelenségek tjraértel-
mezése a masik kulturdjanak a fényében, mintegy a kolonizalt ellenallasa
eredményeképpen; de ezen til 4ttevédik a gyarmatositd — eurépai — ko-
zegre is.’"® Esetiinkben - Marie NDiaye személyes életfeltételeit tekintve
—a hibridizacié nyilvan még komplexebben jelentkezik, de eredményez-
heti a kulturalis dsszecstszasokat, a mitosz- és mesehagyomany kevere-
dését, a nyelvek kreolizacidjat, sét — a diskurzusok, szubjektum felforga-
tasaival is — a jellemz6 testreprezentaciok hibridizaciojat is.

Ez tehat, marmint a hibridizacié 6sszekapcsolodik ebben a regények-
ben a fent elemzett boszorkany-tematikéval és a boszorkanynyelv miné-
ségeivel is. Ha a boszorkanysag (vagy olykor diabolikussag) leginkabb ma-
guktol értet6do eljarasaira gondolunk, meg kell dllapitanunk, azok ezek-
ben a mivekben egyszerre nyelviek és testiek, s mint ilyenek mindkét
tertileten hibridizalé valtozasokhoz kapcsolodnak. Egyrészt megemlit-
hetjiik a varazslasnak az atvaltoztat6 funkcidjat: bar A fatonkké viltozta-
tott asszonyban éppen nem az asszony, hanem a vele paktumot koté Or-
dog ismeri a fatonkké vagy kaviccsd valtoztatas titkat, s a fGszereplé-nar-
ratort is 6 usztatja le a folydn fatorzs gyanant, A boszorkdnyban éllatta
varazsolni vagy allatta valtozni a tehetséges és eredményes varazslonok
privilégiuma. Minthogy Lucie képességei nem tul erdsek, 6 erre képtelen,
anyja azonban végiil volt férjét csigava varazsolja, a lanyai holl6 forma-
jaban tobbszor elrepiilnek; Lucie raadasul boszorkanygyanus szomszéd-
ndjét, Isabelle-t ismeri fel egy holloban, s Lilivel, a ségornéjével kapcso-
latban is ugy sejti, hasonl6 tvéltozésokra képes. Am ezek az 4talakulasok
nem mindig ennyire brutalisak, gyakran csak az identitast érintik, amely
viszont mindig kérdéses ezekben a konyvekben. Mint ahogy Véronique
Bonnet megjegyzi: ,,Egyetlen szereplonek sem sikeriil teljesen lefednie azt,
aki, sem azt, aki szeretne lenni. Egyfolytaban fizikai metamorfozis vagy
névvaltozas éri az identitasukat.>'° Rosie-t eredetileg Rose-Marie-nak hiv-

*1>Howm1 K. BHABHA: The Location of Culture. London-New York, Routledge, 1994.
*1 VERONIQUE BONNET: Ou situer Marie Ndiaye? = Africultures, 19/07/2002. https://web.
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jak, de minden helyzetben (hivatalosakban is) ragaszkodik a becenevé-
hez, s ehhez kéti nehezen megszerezhetd, bizonytalan identitasat. Vagy
Rosie Carpe anyja, Madame Carpe, aki az egész regényben egyre csak fi-
atalodik, kijelenti: ,, Tudja, elegem lett abbol, hogy Madame Carpe-nak
hivnak, vagy Carpe-né asszonynak, ahogy néhanyan emlegettek. Nincs
tobbé Danielle Carpe, monsieur Lagrand. Csakis Diane létezik, a Szige-
tek Gyongye cég fénokasszonya, aki ismét kismama. Van egy életem, az-
tan ajandékozok magamnak egy masik életet, M. Lagrand, parhuzamo-
sat az elsovel, vagyis nem egy rakovetkezdt, érti?”™

Am a legkiilondsebb identitdsvesztés és hibridizacié (amely egyszer-
re testi és nyelvi) A fatonkké valtoztatott asszonyban megfigyelhetd. Egy-
részt itt tematizalodik ténylegesen a metamorfézis problémaja mint testi
és mentalis hibridizaci6. Az egyik szerepl6t egy meghatarozhatatlan fa-
ju, hibridszera allat koveti, mely egyszerre tlinik majomnak, madarnak
és kutyanak, a foszerepld pedig biintetése idején egy fellazult kérvonalu
test érzetével bir: , A héségben ragyogott az arcunk. Es éreztem, majd-
nem hogy hallottam is, ahogy a halantékomban, a csuklémban liiktet a vér.
Néha olyan fajdalmasnak talaltam, hogy a testem csak akkor érzem tel-
jes mélységében, ha minden testrészemet végignézem vagy megérintem,
és egyetlenben sincs meg az a gondolat, amely emlékeztetne, igen, ez én
vagyok, nincs olyan, amelyik tudna rélam, elfelejtkezne magarol, és elfe-
lejtkezik magardl, és modosulni tud, cselekedni, megesunyulni, anélkiil
hogy én ezt akarndm, és minden irdnyba néni, és soha nem szabadulok
meg attol a szorongastol, hogy a térdembél gyokerek nének, amelyek a ta-
lajhoz szogeznek, egy olyan helyen, amelyet id6 hidnyaban nem valaszt-
hatok meg, vagy hogy a hatambol kisarjadjon két szarny” (NDiaye, 1989,
138). Ez a bemutatas Deleuze és Guattari CsO, azaz ,,szervnélkiili test”-
leirasara emlékeztet, illetve — kozvetetten, textudlisan, nyelvi értelemben
- e testképnek megfeleltethetjiik a rizomat is. (Deleuze-Guattari, 1980)
A végén pedig eltlinni késziilnek a vilaghbdl mindharman, legel6bb az al-
latnak vesztik nyomat, a férfit a menyasszony egyik szeretdje akarja ép-
pen leldni, az addig felszines, a divattal és a csillogdssal tal sokat foglal-
kozo fiatalasszonynak pedig a paktum értelmében a négyes szamu titkar-

archive.org/web/20070611181848/http://www.africultures.com/index.asp?menu=revue_
affiche_article&no=2102
7 MARIE NDIAYE: Rosie Carpe, Paris, Minuit, 2001, 196-187.
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n6 posztjét kell az Orddg mellett elfoglalnia — vagy mésképp, az emberi
sorsokat konyvekbe jegyz6 negyedik Parkaét, egy olyan ir6ét, aki a mas
emberek életeiben, s6t elétte targyak (fatorzs, kavics) ,.életében” ,sajat
maga meghosszabbitasat, a fantaziaja [egyik] formajat” (NDiaye 1989,
155.) talalja meg. Egyfajta ndi irast taldl meg, boszorkanyirast, amely ta-
lan Gsszeegyeztethetd azzal a hibrid vilaggal is, amit a regény egyik kriti-
kusa, Michéle Bernstein kapcsolt a regény stilusdhoz, s amely stilus dssze-
tevoi ,,a gris-gris [ez egy nyugat-afrikai amulett. F Gy.], a meng szerkok,
a Baron-Samedi tipusti Orddg [egy dévaj vuduszellem frakkban, cilinder-
ben. E. Gy.] olyan komikus afrikai kuszasdgokra emlékeztet, amilyeneket
a szeretett valahai Thicaya U Tamsi mesélt.”>'®
Nyelvinek tekintheté Rosie Carpe lazadasa is: ez az egyébként jelen-
téktelen lany - akinek nincs mas kitiintet vonasa, mint hogy terhes lesz
egy vagy az ismeretlentdl - szanalomramélté sorsa el6l nyelvi stratégia-
val menekiil. El8szor is, bar inkabb szétlan természetd, Rosie sorsdontd
helyzetekben gyakran révidke, olykor inadekvatnak, olykor sulytalannak
tetsz6 mondatokat mormol; de ugy ismételgeti 6ket, mintha varazsigék
lennének (,,Havazik” - mondogatja sokszor egymas utdn, vagy mashol:
~Ezért Titi még megfizet” stb.) Masrészt egyfajta forditott bibliai nyelvet
kezd beszélni, egyfajta ellen-Sztiz Mariaként tinve fel (amugy is Rose-
Marie a teljes keresztneve). Ebben a nyelv ltal krealt vildgban a szepl6-
telen fogantatds azonosnak mindsiil azzal, hogy részegen ismeretlentdl
esik teherbe: ,ez szeplotelen fogantatds, egy tokéletes szellem vetette be-
lém a magjat valamelyik december este, de karacsony elétt, kicsivel ka-
rdcsony eldtt. O lesz az én szent gyermekem..” S az anya az, aki fiat -
ahogy 6 mondja, a baranyt - kész lenne megdlni nem a masok, hanem
a sajat boldogsagaért: ,Igazsag szerint Titi egy bardny. A baranyok sor-
saaz 6vé. (...) Ki fogja az én bdranyom vérét venni?” Vagy: ,, Aprilis van,
hamarosan itt a husvét — a barany felaldozasanak szornyt és boldog nap-
ja” stb. (Ennek a boszorkanysagot Sziiz Maria-sagba forditd stratégianak
- boszorkany/istennd (Maria), szliz/szajha — a két alak rokonsagat, ellen-
tétes eldjell egylényegiségét egybecstisztatd interpretacidjanak lényegét
Jung mar emlitett anima-elméletében is megtalalhatjuk, de a sziiz anya-
sag paranoid-perverz képe a targya - ha kicsit mas hangsulyokkal is, ép-

3! Mi1CHELE BERNSTEIN: De la souffrance détre Radiguette. = Libération, 30 mars 1989.
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pen a szeretetet helyezve el6térbe — Kristeva A szeretet eretneketikdja ci-
mi tanulmanydnak is.>")

Végezetiil pedig: A boszorkdnyban Lucie egyediili képessége a jéven-
démondas, néhany jel alapjan elmondani, hogy mi torténik, tortént vagy
fog torténni. Ezek a jelek néhol jol olvashatok (varosnévtabla, egy neveze-
tes templomtorony stb.), maskor viszont semmitmondé képek: egy csésze,
egy ruha szine. Lucie-nek az a tragédidja, hogy boszorkany és nem bo-
szorkany egyszerre, két vilag hatarvidékén egyensulyoz jol-rosszul; szere-
pe annyi, hogy tehetséges ikerlanyai és anyja kozo6tt képezzen hidat. Kép-
telen megvaltoztatni a vilag rendjét, vagy valami tjat létrehozni: bar nem
hianyzik beléle az intuici6 vagy az érzékenység, tudatosan nem beszéli
a boszorkanyok védelmez6 nyelvét, legfeljebb nagyon csak ritkan, és szin-
te véletleniil, szdndéka ellenére, mintegy a narracié performativ erejénél
fogva (ti. 6 maga a narrator), egyfajta beszédaktust végrehajtva ezzel. Azt
mondja példaul a szomszédja, Isabelle sportcipjére, az a lanyt kovérsé-
ge ellenére is konnyeddé tette, minha ,minden pillanatban el akarna re-
pilni”. S késébb Lucie ténylegesen gyanut fog, hogy az anyjaék kony-
haablakara leszall6 hollé [corbeau] valéjaban Isabelle: ,Kinyitottam az
ablak két szarnyat, és kicsivel odébb, mar fent a levegében, meglattam
a madarat. — Isabelle, Isabelle - sz6longattam. Es a sotét, blizos udvar azt
visszhangozta: — Belle... Belle...”. A kony végére — e szavak hatdsara ta-
lan? - az addig kovér, elhanyagolt, kozonséges és mordzus Isabelle cso-
das atalakulason megy at, szimbolikus értelemben elnyeri a holl¢ tulaj-
donsagait: repiilés (siker, az addig alsékozéposztalybelinek, kozonséges-
nek és rendkiviil miiveletlennek téiné Isabelle maganiskolat nyit), a rossz
szellemek madara (boszorkanysag), szépség (corbeau, Isabelle; ti. a ,,beau,
bel, belle” melléknév jelentése ,,szép”: a meggazdagodott Isabelle rendki-
viili elegancidra és viszonylagos - sajat addigi adottsagaihoz képest meg-
allapithatd — szépségre tesz szert), megfelelve ezzel a Lucie altal kimon-
dott név utolso szotagjanak.

Amugy NDiaye regényeinek magikus realizmusa mas tekintetben is
a hibriditas érzetét kelti: Andrée Mercier szerint példaul A boszorkdny
narratologiai eszkozei a magikus realizmushoz kothetdk: a latszolag hét-
koznapi események elbeszélésében olyan eljarasokkal is szembesiilhe-
tiink (példaul az id6kezelést tekintve), ,,amelyek aldassak a valdszertisé-

S JuLia KRISTEVA: A szeretet eretneketikdja. = Helikon, 1994/4., 491-509.
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get, és destabilizaljak az elbeszélés realista kereteit, még annal is sokkal
er6sebben, mint ahogy a csodasként dokumentalt elemek teszik, vagy
a fesziiltség néhany, a fantasztikumba sorolhaté mozzanata” Ezekbdl ko-
vetkezik a valosnak az erds szétmadlldsa, ,amely viszont nem fiigg sem
a csoddsként dokumentalt elemektdl, sem a fantasztikus természetfeletti
problématizacidjatol, (...) inkabb a valdszerttlentdl, amely eredetét a ba-

nalis és a hétkoznapi elbeszélésébdl nyeri”>?

50 ANDREE MERCIER: . m.
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IV.
A zsido Masik






A Maisik utazasa

Spiré Gyorgy: Fogsag>*'

Spir6é Gyorgy Fogsdg cimu regénye egyszerre tekinthet6 torténelmi re-
génynek, utazasi regénynek, kalandregénynek és Bildungsromannak. Ho-
se, Uri mint értelmiségi, mint rdmai zsidd, mint (enyhén) fogyatékos tes-
tl személy az idegen, a Masik tokéletes példaja, akinek dltala sem értett
okokbol torténd folytonos utaz(tat)asa talan megfeleltethetd a Deleuze

és Guattari altal elképzelt és az idegenséget ugyancsak jel6lni képes no-
mad 1ét sajatossagainak. Ennek bemutatasara tesziink kisérletet, hiszen

bar Spir6 tudatosan hagyomanyos eszkozokkel miikodtetett regénye pro-
zapoétikai jellemzdit tekintve — tébbnyire a posztmodern trenddel szem-
bemend kisérletként szokas emlegetni - nem teljesen vag egybe a fran-
cia filozéfus szerzéparos e textusokra vonatkozo elképzeléseivel, latni fog-
juk, hogy létezhet olyan interpretacio, amely termékenyen alkalmazhat6

e szoveg esetében is.

Uri a soketnikumd és sokvallast Romai Birodalom polgara, ahol a zsi-
dok viszonylagos békében élhetnek az alexandriai pogromig (i. sz. 38) és
a zsid6 haboruig (i. sz. 66-70), noha kisebb incidensek addig is béven
érik Gket: a regény szerint példaul a rémai zsidé kozosséget, igy az ak-
kor még gyermek fészerepld csaladjat is egy homalyos politikai tigy mi-
att fél évre ellizik. De a zsidok is elszigetelik magukat, egyfajta zarvany-
ban élnek. Ahogy Simon Rébert irja: az axialis korban a judaizmus viszo-
nya a massaghoz ,,aligha irhato le nyitottnak vagy befogadonak. Paradox,
de érthetd modon, minél tobb zsido élt nem-zsidé kérnyezetben, annal
inkdbb merevedett a torvény szigora, amely a kivalasztott népet igyeke-
zett megovni a masokkal valo érintkezés ritualis tisztatalansagatol (vagyis
a zsidosag esetében sajatos ellentét allt fenn a nyelvi, gazdasagi és kultu-
ralis nyitottsag és a szigoru ritualis elzdrkézas kozott — am ez biztositotta
az etnikai vallasként jelentkez6 monoteizmus népmegtarté szerepét két-

52 Megjelent a Térérzékelésck — térértelmezések cimi kotetben (szerk. ADAM ANIKG-RAD-
VANSZKY ANIKO, Budapest, Kijarat, 2015, 290-302.)
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ezer-Gtszaz éven keresztiil)”** Masfel6l Uri gyenge fizikuma és rovidla-
tasa miatt is mas, mint a tobbiek, ezért sajat népén beliil is kiszorul a kor-
tarsi csoportbdl. ,,A tobbiek jol lattak, 6 nem. A tébbieknek nem fajt a fe-
jiik, alabuk, a derekuk. A tobbiek jol tudtak harapni, 6 csak a jobboldalon,
mert baloldalon a fogai nem értek 6ssze”* Tovabba el6reall a metsz6-
foga, és tizenhat éves kora ota kopaszodik: ,,A tobbi nem szornyszilott,
6igen” (21) - gondolja magarél Uri, tegyiik hozza, kamaszként, felnéttko-
raban ugyanis kibékiil objektive nem tul elényos, de azért talan nem olyan

elrettentd kiilsejével. Kés6bb révidlatasa sem bizonyul egyértelmtien hat-
ranynak. Egyfel6l talan annak koszonheti utazasat is, de féként ,kvazi ér-
telmiségi” (vagy muvészi) pozicidjat. Mesterembernek nem merik adni,
hagyjak tehat olvasni, s igy mintha egy ,.értelmi-szellemi” és egy ,képze-
leti szem” venné 4t a tényleges érzékszerve helyét, vagy toltené be (sokszo-
rosan) a tényleges latasa fogyatékossaga miatti hianyt: ,, Masok jol latnak.
Ennekem ahhoz, hogy észleljek valamit a viligbdl, még gondolkoznom

is kell. Ezért szerettem meg az olvasast. A masok szemére tamaszkodom.
Sok szemmel tobbet latok. [...] Nem nyomoréknak érzem magam [...],
hanem kiilonlegesnek. Aki épp ilyen” (412). S amikor ténylegesen dolgo-
zik, erre a belsG szemre van sziiksége, amelynek a képzeletét — akar a vi-
zualist is — kdszonheti: Uri a judeai kis faluban még a ndi paraszti mun-
kahoz is gyenge (még a néi Masikokhoz képest is mas), de felolvasoként,
meséloként alkalmazzak, s kideriil réla, remek szobrasz, mozaikkészitd,
freskofestd. Ha meg nem kényszeriil ilyesmire, a képzelete segitségével

mesél maganak, azaz dbrandozik kamaszként, vak 6regemberként pedig

hallucinal, beszélget élete egykori szerepléivel. A zsidok koz6tt Masiknak

szamit vallasi meggy6z6dése miatt is: minden igyekezete ellenére lassan

eltavolodik a mézesi Torvénytdl, egyre jobban idegenkedik az érthetet-
len szabalyrendszertdl, s bar nem lazad ellene, és megmarad egyistenhi-
vének is, inkabb valamiféle panteisztikus hit az 6vé. O mas, 8 a Masik, és

rengeteget utazik: hidba szerény korilmények kozott él6 romai lakos, ap-
ja kozbenjarasanak eredményeképp végigjarja Jeruzsalemet, Alexandriat,

22 SIMON ROBERT: A periféria elényei egy tudds regényiré szamara: gondolatok Spird
Gyorgy Fogsdg cim(i regényének olvasasa kozben. = 2000, 2005/9, 69-76.

323 A szovegben megadott lapszamok az alabbi kiadasra vonatkoznak: SPIRG GYORGY: Fog-
sdg. Budapest, Magvetd, 2005.
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majd visszatér Romaba, rovid ideig él Puteoliban is, tovabba megfordul
Ostidban, Sziirakuszaiban, Kaiszaredban, Antiokhidban stb.

Hierarchizalt tér - homogén tér

Kezdjiik most elemzésiinket a Fogsdg térszemléletének vizsgalataval, hogy
azutan visszajuthassunk Uri massaganak jelentdségéhez, sajatos identita-
sahoz, mert e kettd szoros kapcsolatban van egymassal. Spiré sajat beval-
lasa szerint™ a fobb szinhelyek és az ezek kialakitotta struktura, forma
mentén hozta létre a regény mds szintjeit, példaul a cselekményt, a sze-
repléket, noha a helyszinek természetesen torténelmi kontextust is ad-
nak. Eredetileg egyetlen szinhelyt tervezett, Jeruzsalemet, ugyanis az iras
alapkoncepcidja szerint szerzdje a kereszténység megsziiletésérdl akart ir-
ni, de nem ideologikus szempontbdl: azt akarta megvizsgalni, milyen hi-
anyt toltott be a kereszténység, amit a tobbi vallas — kiilondsen az altala
alapvetden valldstalannak tekintett 1. szdzadban — nem tudott. Jeruzsa-
lem végiil 6nmagaban nem bizonyult elégségesnek, hiszen Judea még-
iscsak Roma provincidja volt (a stlytalan Pilatussal nem lehetett Romat
reprezentalni). Spir6 ezért megalkotott egy harmas tagolast (Roma-Je-
ruzsalem-Roma) egyelore f6hds és cselekmény nélkiil. Helyszinben és
strukturaban gondolkodott, mert a helyszinek adta harmassag felidézte
benne az eurdpai formai hagyomanyban reprezentativnak szamito har-
mas formaasszociaciokat, legalabbis azokat, amelyeket 6 fontosnak tar-
tott: a szonatat, a triptichont, a Szentharomsag tanat, a hegeli dialektika
harmasat (tézis, antitézis, szintézis), a paratlan felvonasszamu dramakat,
azaz példaul a tragédiat. Ez a forma kezdetben jol hasznalhatonak tint
a szamara, mert feltételezi a fejlédéselvet, az tidvtorténetet. Csakhogy
idékozben valtoztatott a helyszineken: rajott, hogy sziiksége van az ale-
xandriai szinhelyre is, mivel akkoriban az ottani zsidésdgnak volt a leg-
nagyobb stlya, s talan a legfontosabb politikai jatszmak is ott zajlottak.
A négy varossal azonban egy masik asszocidcios korbe keriilt: a csehovi
drama, Wyspianski Akropolisza s legf6képp az 6rok visszatérés elve altal
meghatarozottba, ami azért tlint szimdra megalapozottnak, mert sajat

524 Aki tudja, ugyanazt tudja (Csontos Erika interjija) = SPIRO GYORGY: Fogsdg: Széljegyze-
tek. Szerk. DAVID ANNA, Budapest, Magvetd, 2006, 5-48 (vonatkozo rész: 11-13).
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regényét er6sen nietzscheidnus miinek tartja - szerinte az Ubermensch
lehetetlenségérdl szol. Végiil azonban a végsé romai rész hosszabb lett
a tobbinél, raadasul mintha egy koda zarna le, igy a regény voltaképpen
négy és fél részt tesz ki: ,,a Fogsag formdja atmenet az 6rok visszatérés és
a fejlédéseszme kozott. Eldontetlen lett a forma, az anyag ezt adta ki™*»
S mindezt még megerGsitette azzal, hogy az aranymetszés szabalyai sze-
rint helyezte el a regényben az alexandriai pogromot.

Ez persze a sajat értelmezése, a sajat asszociacios rendszere, hiszen mar
Uri visszatérése Romaéba felvethette volna a ciklikussag elvének meglétét,
az pedig megvolt az el6z6, harmas koncepcid esetében is; tovabba egy-
altalan nem torvényszert, hogy a szonatat harmas rendszertinek tartsuk
(klasszikus formaja harom- vagy négytételes). Végezetiil pedig az sem
teljesen vilagos, hogy Nietzschénél az 6rok visszatérés miért éppen a né-
gyes szamot implikalja, noha az kétségtelen, hogy a szimbdlumszotarak
szerint, mig a harmas az isteni vildg tokéletességére mutat ra, s ,,miszté-
riuma éppen abban rejlik, hogy visszatérés az egységhez, amely azonban
tobbé nem tagolatlan, mint az 6s-Egy, hanem magaban foglalja a dualitast,
amelyet ural, s amelyen tullép™?, a négy a teremtett, az anyagi vilag tel-
jességét, stabilitdsat fejezi ki (amelynek reprezentacidja a négyzet). Mint-
hogy Deleuze filozofidjardl sz6 esik még a tovabbiakban, tegyiik hozza,
az 6 Nietzsche-monografidja viszont az 6rok visszatérés elvéhez mennyi-
ségi szempontbdl az ,.egy” ellentéteként értett ,,sokat” tarsitja (nem konk-
rét szamrol, nem atlathat6 szamu dologrol beszél tehat). Deleuze szerint
az Orok visszatérés fogalmat ,,éppenséggel kiforgatjuk az értelmébdl, ha az
ugyanannak a visszatérését értjiik rajta. Nem a 1ét tér vissza, hanem ma-
ga a visszatérés konstitualja a 1étet, amennyiben a valtozasban és az elmu-
lasban allitja onmagat. Nem az egyes tér vissza, hanem maga a visszaté-
rés egy, amely a kiilonbozében és a sokban 4llitja 56nmagat”*’ (Es itt még
azt is megjegyezhetjiik, az alabbiakban targyalandé nomad lét alapvetd
szamfogalma és a rizomaszer(i térkezelés ugyancsak a sokféleségen alapul,
ezért e két fogalom majd igy is kapcsolhatd lesz egymashoz.)

2 Uo., 13.
52 PAL Jozser-UjvArt Epir (Szerk.): Szimbdlumtdr. Budapest, Balassi, 1997, http://www.
balassikiado.hu/BB/netre/Net_szimbolum/szimbolumszotar.htm.

327 GILLES DELEUZE: Nietzsche és a filozéfia. (Ford. Moldvay Tamds.) Debrecen, Gond-Hol-
nap, 1999, 83.
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Egy gondolatkisérlet erejéig jatsszunk most el azonban ezekkel az asz-
szociaciokkal: fogadjuk el munkahipotézisnek a hdrmashoz és a négyes-
hez kotddé asszociaciokat, tehat egyfeldl az iidvtorténet, fejlodésely, iste-
ni tokéletesség, szakralitds, masfel6l a nietzschei orok visszatérés, a terem-
tett vilag teljessége, profanitds Gtletét, illetve azt, hogy a regény a két elv
kozott oszcillal, s vizsgaljuk meg ebbdl a szempontbdl a térkezelését. De
el6tte tegylink egy rovid kitér6t: ha mar az 6rok visszatérés elvérél be-
széliink, akkor jegyezziitk meg, hogy a harmas szammal kapcsolatban is
szokas mitikus vagy vallasos értelemben emlegetni, mikor is egy adott
objektum vagy tény ugy nyeri el realitasat, hogy az archetipusat ismétli
meg, utanozza. Eliade konyve, Az 6rok visszatérés mitosza pontosan er-
16l sz01,°® s a szerz6 éppen a nietzschei korrel 6sszevetve a mitikus/val-
lasos szemlélet 6rok visszatérés elképzelését viszi szinre: ,Az tinnepben
visszatalalunk a szent id6 elsé jelentkezéséhez, ahogy ab origine, in illo
tempore beteljesedett”, szemben az olyan - deszakralizalt, profan - kor-
rel, amely szakadatlanul 6nmagaba tér vissza, 6rokdsen dnmagat ismétli,
ami pesszimista létszemlélethez vezet.”” (Hozzateszem, mér a zsido vallds
sem ciklikus: ,,Jahve, eltér6en mas vallasok isteneit6l, mar nem a kozmi-
kus, hanem egy megfordithatatlan torténelmi idében nyilvanul meg. [...]
Tettei személyes beavatkozasok a torténelembe; mély értelmiik egyediil
az 6 népe, az altala kivdlasztott nép szamara tarul fel”>*)

Ezen a ponton kanyarodjunk vissza a térkezelés kérdéséhez: a miti-
kus-vallasos élmény mindenképp egy szent térhez kotédik, példaul iin-
nepek idején, a vallasos ritus alkalmaval egy szent - azaz ,.erével feltoltott’,
jelentdségteli - térben jatsszak jra az dseseményt. A vallasos ember szama-
ra - mondja ugyancsak Eliade A szent és a profdnban - a tér mint olyan nem
homogén: ,torések és szakaddsok vannak benne”, a részek mindségileg elkii-
loniilnek:**! vagyis van egyfeldl a szent tér (egy ,egyediil valdsdagos, valdsigo-
san 1étez tér’, amely szilard pontként, kozéppontként kiemel6dik), masfe-
161 pedig a vele ellentétes tobbi tér (a formatlan tagassag helyei). ,,A profan
ember szamdra ezzel szemben a tér homogén és semleges, nem hasad mi-

2 MIRCEA ELIADE: Az 0rdk visszatérés mitosza, avagy a mindenség és a torténelem. (Ford.
Pdsztor Péter.) Budapest, Eurdpa, 1993.

%2 MIRCEA ELIADE: A szent és a profan: a valldsi lényegrél. (Ford. Ara-Kovdcs Attila.) Buda-
pest, Eurdpa, 1987, 100.

3 Uo., 103.

! Uo., 15.
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néségileg killonbo6z6 részekre. A geometriai tér minden irdnyban oszthatd
és koriilhatarolhato, de struktirajabdl nem kovetkezik semmiféle mingsé-
gi differencialodas, kovetkezésképpen tajékozodas sem.”*? A vallasos vilag-
kép szamara létezd szent varosok és szentélyek a vilag kozéppontjaban ta-
lalhatok.**> A templom, a bazilika, a katedralis mindig egy égi 6skép tiikre,
s Eliade kitiintetett példdja erre éppen Jeruzsalem varosa, amely - s benne
a Templom még kiilon is, koncentraltan - az égi Jeruzsalem tokéletlen ma-
sa (az égi mintat a paradicsommal egy id6ben, tehat in aeternum terem-
tette Isten - tegyiik hozza, mind a keresztények, mind a zsidok szamara).
Uri szamara viszont Jeruzsalemnek a legkevésbé sincs kitiintetett jelentd-
sége. Noha a regény feliitése ez: ,,Jeruzsalembe indulsz holnaputan” (7), s 6
rendkiviili, szinte hihetetlen megtiszteltetésnek érzi ezt a lehetdséget, rog-
ton honvagya is tamad a soketnikum, vegyes kulttrdju Roma irant: ,nem-
igen észlelte, hogy a Templom és az oltarkd majdani lathatdsa boldogsaggal
toltené el” (61). Mire Jeruzsalem ala ér, az iton vonuld zarandokokat végte-
leniil idegennek latja, s nemcsak téle eltérd fizikai adottsagukat és nyelvii-
ket (héber, ardmi), hanem inditékaikat is: mert 6 mdr nem hisz a Templom
epifania voltaban, nem nyilatkozik meg szamara szent volta, nem fogadja el,
hogy ,,az Ur a jeruzsalemi Templom legtitkosabb szentélyében lakik” (175).
Mindeniitt ott van, 6 a Minden, gondolja panteisztikus, blaszfém mddon
Uri, homogenizalva - noha nem teljesen profanizalva - ezzel az egész vild-
got (168-169, 174). (Ezt megel6zben utitdrsa is felkésziti ra, hogy Jeruzsa-
lem egy rémes porfészek, a még el sem késziilt Templom kiviilrél nem l4t-
hat6 az allvanyoktdl, s szornyti az ott gytir(iz6, ragélyokat hordozo tomeg.)
Mikor Uri - a fogsaga miatti tobbnapos késleltetéssel itéletért — eljut a vé-
rosba, személyesen mar nem a pészahi, az tinnepi aldozasok vastag tomor
fiistjét veszi észre, hanem a mindennapi aldozasok vékonyka fiistcsikjat,
amészdrszékben naturalisztikusan 10g6 fél marhékkal egyetemben. Es amit
a fit a Templomban lat, az mindig a hiany, amiért pedig nem rossz szeme
a felel6s: az aranykapu bronznak és disztelennek tlinik, folille a sast lazado
zsidok leverték, az elsé Templom lerombolasakor ellopott frigyladara iires
szentély figyelmeztet, stb. A Templom egy korbe-korbesétalt (azaz éppen

532 Valdjaban teljesen profan létezés nincs, barmennyire deszakralizalja is az ember a vila-
got, soha nem sikertil teljesen megszabadulnia a vallasos viselkedéstél, s egyes helyeket
- otthon, nagy szerelem szinhelyei - tovabbra is kvazi szent helyként kezel.

53 Uo., 33-34.
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t0bbszor is korbesétalt!) tires hely, egy tires jel6l6, amit az a kontraszt is fel-
erdsit, hogy mig mellette mocskos, tisztatalan vizben fiirdenek a hivek, az
alexandriai Bazilika el6tt a tiszta tengerben martoznak meg, holott az a sz6
szerinti értelemben nem is ,,templom” (a zsidok csak a jeruzsalemit tekin-
tették templomnak, a zsinagdgak a hivek gyiilekezését szolgaltak inkabb).

Mert ha mér valamely helyet, akkor inkébb (a zsidéellenes hangu-
lat kialakulasa és a pogrom el6tt) Alexandriat latja Uri szentnek, a szel-
lem, a kultira magaslatanak, konyvtaraval, a Farosszal, a gimnaziummal,
Phil6 otthonaval, multietnicitdsaval és - mint utébb kideriil, csak latszo-
lagos - vallasi tolerancijaval egyetemben. (Mar Kaiszareabdl is inkabb
arrafelé szallna hajora, hogy bevegye magat a konyvtarba, s elolvashas-
sa mindazt, amit Rdmdban nem tudott.) Vagyis ez lenne a szent hely sza-
mara, féként eleinte, még ha mar akkor is éri ott boven csalddds: ezt re-
mekiil reprezentalja, amikor a fitinak a Faroszbdl a kisebb vilagitétorony
tetejére kell attelepiilnie olvasgatni, vagyis ekkor is csak a masolatban ta-
lal helyet (mint ahogy egyébként a birodalom egyéb helyein is megtalal-
hatd a Farosz kisebb madsa, példaul Jeruzsalemben). A torony mint ma-
gaslati pont a foldet az éggel 6sszekotd vilagtengelynek tinhet szamara,
szakralis épitészeti alkotasnak, amennyiben vilagitotoronyként a tiindok-
16 szellem jel6l6je — de aztan kideriil, még csak nem is egyszerd masolat,
hanem szimulakrum csupan. Hiszen hiaba a szellem otthona Alexandria,
a lazongasok, a pogrom idején a gyengeelméji Karabaszt valasztjak a va-
ros kiralyava, s mintha az ostoba és durva mimusjatékok diktalnak ben-
ne az élet és haldl szabalyait. (Mindez nem jelenti azt, hogy Uri elvesztené
hitét a szellem nagysagaban, csak Alexandria varazsa tiinik el szdmara.)

Az Uri utazasa soran meglatogatott varosok végiil mind gy tiinnek fel,
mint az liresség, a hiany (vagy mashonnan nézve: a rettenet) helyei, s ilyen
mindségiikben voltaképpen egyenranguak: egymas mellé vannak rendel-
ve, homogén teret képeznek a hitehagyott személyiség szamara.

A nomdd

Uri kamaszként indul utnak, s kora ifjasagaban ide-oda hanyddik - és
bar tényleges utazasnak ez a néhany év szamit (illetve késébb még rovid
szamizetése Puteoliban), a konyv nagy részét a f6hés életének ez a ro-
vid szakasza teszi ki. Teljesen kiszdmithatatlan, milyen erék vagy vélet-
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lenek iranyitjak Uri sorsat: gyakran esik aldozatul a zsid6iildozésnek, de
van, hogy nazarénusnak vélik, maskor - Jeruzsalemben példaul - vég-
képp érthetetlen okokbol biintetik. Az sem valik teljesen vilagossa, ap-
janak mi célja pontosan vele, azon tdl, hogy az ut kiugrasi lehetéség is
a szamara, és hogy miért nézik allandéan kémnek (életének alakulasa és
utvonala e véletlenszertséget koveti).

Itt egy miifaji kozbevetés: Radnoti Sandor kritikdjaban azt hangsilyoz-
za, hogy a Fogsdg utazasi regény és nevelddési regény volta mellett kaland-
regény is, és ez utdbbi fogasai végigkisérik a szoveget.™* Azért is, mert
a kalandok hivatottak gondoskodni réla, hogy az értelmiségi f6hds tuda-
sa ne maradjon konyvizi tudas, de azért is - s ezt mar mi tessziik hozza -,
mert a narracio6 sikjan (hanyattatasok) a kalandok biztositjak a mozgas
véletlenszerliségét, ami szerzGi szinten persze minden véletlenszertiség-
nek ellentmond. Hiszen éppen ez teszi lehetévé az itinerarium kidolgo-
zasat, ,.kisakkozasat” (ugyancsak Radnoti kifejezése), aminek itt kiilon je-
lentésége van: fontos torténelmi pillanatokban a f6hés (bar a mindenna-
pok embere) mindig a kell6 helyen, a térténelmi fordulatot hozo esemény
szinhelyén van: ,,A kamasz Uri Tiberius kegyencének, Seianusnak a bu-
kasakor még Romaban van (i. sz. 31), s tantja gyermekkort lanya meg-
erészakolasanak és kivégzésének. Jézus Krisztus keresztre feszitése mar
Jeruzsalemben éri [...]. Jideai szamtzetése utan 36-ban Gjra Jeruzsalem-
ben van, hogy akaratlan tantja legyen a szamaritanusok legyilkoldsanak
és az ezzel kapcsolatos intrikanak Pilatus ellen. A kovetkezd éveket Uri
Alexandridban tolti, hogy elszenvedhesse az ottani pogromot, de 39-ben
vagy 40-ben mar Romaban latja viszont Philét, aki ebben az tigyben jar
kovetségben Caliguldnal. Hirom évtizedet él még, s megéri a zsidé habo-
rt, a jeruzsalemi templom lerombolasat (i. sz. 70).”5* (Erre itt most nincs
mod kitérniink, de ez a fajta id6beli és térbeli szerkesztés olyan, mintha
Bahtyin kronotoposz-tipologidjaban vegyitették volna a koznapi kaland-
regény és az életrajzi regény sajatossagait.)

Urinak [ételeme a vandorlas, a véletlen vandora, nomadja, csavargdja.
Mar tinédzserként Romaban, ahol pedig alig mozdul el a so6tét zugbdl -
ahonnan az ablakbdl csak a homalyos, sziik labirintusszer(i udvarra nyi-

>** RADNOTI SANDOR-VARI GYORGY: Két biralat egy konyvrol: Spiré Gyorgy: Fogsdg. = Hol-
mi, 17. (2005/11.), 1426-1438.
535 UO.
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lik kilatas, amelyet a kiiiresedett szabalyokkal terhelt zsid6 vallas kijatsza-
sara alakitottak ilyenné -, is megnyilik szamara a tér a fikcio felé, s a kép-
zeletbeli térbe 1ép be sivar, szeretettelen Gregkoraban is, immar teljesen
vakon. Tényleges vandorlasa idején pedig azt tapasztalja, hogy bar gyen-
ge fizikuma elvileg nem nagyon tenné alkalmassa hosszas menetelésre,
sok nyavalydja inkabb elpuhultsdganak koszonheté: a testgyakorlas kife-
jezetten jot tesz neki, megerdsiti a testét. Ezt aztan generalizalja is: egyér-
telmten fogalmaz, amikor Romabél szamiizve, teljes létbizonytalansag-
ban, a kétséges végkimenetelii vandorlas kozben azt mondja kisfianak,
Thednak: ,,Lehet, hogy mindnyéjunkat foldénfuténak teremtett az Orok-
kévald, ez a mi természetes allapotunk, csak elfelejtette a lelkiinkbe vésni,
hogy azok is maradjunk” (679). Masik fianak, az értetlen Marcellusnak
pedig cél nélkiili, folytonos utazasként definilja az életet, a nomadsag
ily modon az ember létmodjava valik: ,,Annyi az ember élete, hogy meg-
sziiletik a Tdlnanban, egész életében gyalogol és eljut a Via Nomentana-
ra, mindossze masfél méternyire sziiletése helyétdl” (696).

A vandorlas, a cél nélkiili uton levés, a koztesség éllapota nyilt teret fel-
tételez, mely egyfajta valaszként vagy talan gydgyirként szolgalhat a re-
gény cimében is jelzett masik alapvetd egzisztencialis allapotra, a bezart-
saggal jellemezhet6 fogsagra. Mint azt maga Spird és tobb kritikusa is
jelezte mar, a fogsdg kifejezés nemcsak a ténylegesen bortonben toltott
napokra utal (utobb kidertl, Uri Jézussal talalkozik ott személyesen), ha-
nem metaforikusan is értendd. A f6hés fogva, korldtozva van gyenge tes-
te, addssaga, zsidosaga, a Torvény, a csaladja altal - voltaképpen minden-
hogyan. S mint mondottuk, az ezekhez tartozo kozegekben 6 a Masik, az
oda nem ill6: Uri Masiksagaba van bezarva. A nyilt tér, ahova tartana, vi-
szont szabad, egysikt, homogén tér, ahol az ember barmerre mozoghat.
A fiti bizonyos értelemben Zygmunt Baumann csavargéjahoz vagy még
inkabb Deleuze és Guattari, illetve némileg Blanchot nomadjahoz hason-
lit, vagy szeretne hasonlitani, még ha tjanak iranyarol nem doénthet is.

Blanchot-nal a zsid6 1étmddja a nomadizmus, azaz az idegenség és a ki-
viiliség, vagyis a valahonnan kifelé iranyulé mozgds, a kimenetel, a kisza-
kadas: a nomad képes tullépni mindazon, ami el6re megalapozott, lefekte-
tett, megkérddjelezi az emberi mozgas és id6 nevében a tér hagyomanyos
felosztasait; tovabba elégtelennek itéli a kultura és mindenféle emberi és
tarsadalmi kapcsolatban valo meggyokerezést. A zsido, a nomad a Masik
alakjaban keresendd (mint lattuk, a Fogsdg esetében Uri figurdja megfe-
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leltethet6 neki, még ha a kiszakadast mint olyat csak részlegesen tudja is
végrehajtani). Nomadnak lenni abban 4ll, ami az ex- prefixummal ella-
tott szavakban megmutatkozik: a szamtzetésben (exil), az exodusban, az
exterioritdsban, s6t, az egzisztencidban (mint létben), tovabba a minden-
nek az eredeti jelentését megcélz6 beszédben.”*

Ami pedig Deleuze és Guattari, Baumann ezen alakjait, illetve Urit
mint regényszerepldét illeti: a koztes helyen levés, a téri pozicid eldontet-
lensége mindenképpen kozds benniik. ** A mi kontextusaban viszont
a nomdd sz taldn annyiban talalobb, hogy gyakran hangsulyosan a zsi-
dohoz kotodik: egyrészt benne van az a nilansz, amelyet az antiszemita
diskurzus évszazadok o6ta hasznal a diaszpdraban €16 zsidosagra — ezért
maradjunk most ennél. Guido von List német nacionalista kolt6, az ar-
ja faji tisztasag egyik f6 ideologusa®® vagy éppen Jung™ példaul a zsido,
a faji és/vagy kulturdlis Mdasik nomad voltan a letelepedett népen vald
gazdasagi és kulturalis éléskodést érti. (Ilyen mindségében az elnevezés
erésen anakronisztikus ugyan, val6jaban azonban az egész regény az, Uri
mai entellektilelszemélyiségével, az olykor felbukkand szlenghasznalattal,
a narrator un. ,elszolasaival’) Masrészt idekothetd ez a jelz6 Blanchot
szOhasznalata miatt is, hiszen azt a francia filozofus-ir6 a ,,zsidd” jelen-
tésének meghatarozasaképp s mintegy az antiszemita vadak fonakjaként
fogalmazza meg, még ha aztdn az etnikai értelem mellett alapvetéen egy
létmad jellemzéseképp haszndlja is. Harmadrészt pedig a ,nomad” szoét
a posztmodern-posztstrukturalista kritika - nemcsak Deleuze, hanem
Rosi Braidotti is - az 6j szubjektum egyik attribitumanak is tartja: azért
emeltiik ki Deleuze és Guattari kozos mavét, a Mille plateaux-t, mert az
a ,nomadologia” teljes elméleti rendszerét fekteti le, egy minden centra-
lizal6 hierarchiat tagado létallapotot és gondolkodasmodot jellemez a ter-

53 Lasd: MAURICE BLANCHOT: Lentretien infini. Paris, Gallimard, 1969, 183-187.

*7 Lasd ezzel kapcsolatban a Corpus alienum cimii tanulmanyban elmondottakat. ZyGMUNT
BAuMAN: A zarandok és leszarmazottai: sétdlok, csavargok, turistak. (Ford. Teller Kata-
lin.) = Bicz6 GABOR (Szerk.): Az Idegen. Varidciok Simmeltél Derriddig. Debrecen, Cso-
konai, 2004, 192-206.

5% GERO ANDRAS: Se 16, se zsidé. Elditéletek taldlkozdsa a szdzadfordulé Monarchidjdban.
Budapest, UMK, 2009, 88.

3 CARL GUSTAV JUNG: La situation actuelle de la psychothérapie, § 353-354. Traduit par
Alix Gaillard-Dermigny. Cahiers jungiens de psychanalyse 96. (1999, automne), 50-51.
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minussal®® (rdaadasul Deleuze éppen Nietzsche rendszerérél irt Pensée
nomade [Nomad gondolat] cimmel tanulmanyt).>*!

A nomdd térszervezbdés

A nomadsaggal valo jellemzés még akkor is adekvat lehet, ha Uri uta-
zasainak nagy része nem a sivatagban vagy nyilt térben zajlik (bar ott
is): a meghatarozo szinhelyek részletgazdagon abrazolt, él6, pezsgé va-
rosok. Szildgyi Akos egyenesen az ,életvilagokat”, a kornyezetet neve-
zi a regény fGszerepldinek: ,, A regény olyan forgoszinpadda vélik, ame-
lyen az epikus értelemben legelevenebb és legszabadabb (semmilyen ér-
telmi el6feltevéshez kozvetleniil nem kotddd, nem metaforizalt, egyszeri
és konkrét, lezarhatatlan és teljes) életet, esztétikailag feltétel nélkiil ige-
nelt életet a szintér, a kozeg, a »diszleteke, egyszoval a térben anyagilag
targyiasult életvilagok élik. Nem emberek, hanem életvilagok e koncep-
tualis regény igazi epikus hései. Csoddlatra mélto és zavarbaeijto, titokza-
tos és bolcs, szeretett és szerethetd, biiszke és esendd, cselekvo és szenve-
d6 1ények 6k egytdl egyig: a Tilnan, Roma Féruma, Jozsefék patronusa-
nak haza, a judeai falucska, a Jeruzsalemi Templom, Alexandria, Philén
haza, Alexander alabarkhosz/f6vamszedd palotdja, a csillagaszok haza,
az alexandriai glimndszion, a Muszeion, a Korzet stb”**? Pezsgés, moz-
gas, élet: csakhogy stilisztikai értelemben Spir6 ritkan alkalmaz megsze-
mélyesitést, nem ettdl oly élettel teliek ezek a varosreprezentaciok - sét,
a regény még egy nagyon erds jellegzetességére fel kell hivni a figyelmet:
nagyon kevés a leiras. Két eszkoze van az allandé mozgasnak, vibralasnak.
Az egyik a szinhelyekhez k6t6d6, hihetetlen mértéki vagy — ebben iga-
za van Szildgyi Akosnak - szinte mértékteleniil felsorakoztatott torténel-
mi tudas. Ez egyfel¢l korabeli forrasokbdl (Suetonius, Tacitus, Josephus

0 A Mille plateaux vonatkozé fejezete: Traité de nomadologie: la machine de guerre. =
GILLEs DELEUZE-FELIX GUATTARI: Capitalisme et schizophrénie, 2. Mille plateaux, Pa-
ris, Minuit, 1980, 434-527.

! GILLES DELEUZE: Pensée nomade. = Nietzsche aujourd’hui, 1. Intensités, Paris, UGE,
10/18, 1973, illetve: Ile déserte, texte et entretiens 1953-1974, Paris, Minuit, 2002, http://
lesilencequiparle.unblog.fr/2012/09/17/pensee-nomade-colloque-nietzsche-aujourdhui-
gilles-deleuze/

52 Sz1LAGy1 Akos: Fogsdg. = 2000, 17. (2005/9), 28-49.
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Flavius, Cassius Dio) és mai, nagyrészt pozitivista szemléletd, azaz (elvi-
leg) nem prekoncepcidzus szakirodalombdl szarmazik: Spiré egy disszer-
taciohoz elegendd bibliografiat gytijtott dssze, mint az a Fogsdg mellé ki-
adott Széljegyzetekbdl kideriil, mindezt pedig azért, hogy - a szandékolt
anakronizmus mellett — a tdrgyi részletekben az ambicidzus korhiiséget
biztositsa.>* (Itt csak egy megjegyzés: az anakronizmus nemcsak Uri ma-
inak nevezhet6 személyisége, identitasa feldl téinik megalapozottnak, ha-
nem azért is, mert bizonyos értelemben nem is anakronizmus. Amint ar-
16l az ird is beszél A fogsdg nyomdban cim dokumentumfilmben, Roma,
Alexandria és Ostia pezsgd, modern varosok voltak, az i. sz. 1. szazad volt
a20. szazadig a legnagyobb turisztikai évszazad, aktiv volt a kereskedelem,
viragoztak a bankok, a hajozasi és a biztositotarsasagok, allami finanszi-
rozasu épitkezések folytak kvazi palyazati rendszerben, Roma lakdi négy-
Ot emeletes bérhazakban éltek, tobb szinhdz tizemelt benniik stb.) Visz-
szatérve a targyi részletességre: a regény gy indul, hogy Urihoz szdl az
apja, mire 6, rogton az elsé oldalon, kinéz az ablakon, s hazuk el6tt homa-
lyosan az egész Tulnant bekanyargd, labirintusszer(i udvart latja: innen-
t6] kezdve elénk tarulnak (rank borulnak?) a zsidonegyed specialis tér-
szerkezetének sajatossagai s annak okai (a romai zsidok mindennapi éle-
tét tulszabalyozo ritusok és kijatszasuk lehetdségei, a beldliik kovetkezd
életkoriilmények, szokdsok, megel6z6 torténelmiik), sét a Tiberisen tu-
li vilag éppen aktudlis szornyuségei, egyes, a csalad életében fontos moz-
zanatok - igy aztdn a fid apja utasitasara csak a 34. oldalon reagal. Uri
mozgasat ugyanigy mindenhol végigkiséri ez a rank boritott monumen-
talis adathalmaz, ez a szinte szervezetleniil, nem hierarchikus rendszer-
ben, hanem mellérendelé modon eléadott tudas. Ezt az anyagot az szer-
vezi, hogy Uri szép lassan elsajatitja: ebben az értelemben olykor mintha
eggyé valna a vele rokonszenvezni latszo, de egyes szam 3. személyti és
(részben) 21. szazadi tudashorizontd narratorral, illetve hogy a narracio
mindvégig az ¢ percepcidit koveti, s mintha 6 valna egyfajta kozvetett el-
beszélévé (ahogy Szilagyi Akos taldléan mondja, ezért is nem fityeg ez
az erudici6 cimkeként az egyes objektumokon, épiileteken, e személyes-

ségnek koszonhetden lehet elkeriilni, hogy ez a hihetetlen bdséggel ara-
544

7 »

do ,tarlatvezetés” hiteltelen legyen).

3 SpIRO: L m., 72-75.
S SZILAGYT: L m.
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Amde valészintileg itt foghatjuk meg legink4bb a regény narrativ jel-
legzetességeit is, kiilonosen, ha a térszemlélet feldl kozelitjitk meg. Noha
kéztudomasu (1asd a bahtyini kronotoposz-fogalom definitiv elvét), hogy
a regényben tér és id6 elvalaszthatatlan egymastol, ,az id6 Osszestirtiso-
dik, lerakodik, miivészileg lathatova valik, a tér pedig intenzivvé lesz, be-
lesodrddik az id6, a cselekmény, a torténelem mozgasaba’, ez az 9sszefor-
rottsag itt taldn még a megszokottnal is intenzivebben érvényesiil. Daniel
Punday korporalis narratologidjaban figyelmeztet ra, hogy az idébeli val-
tozasok mellett a narrativa mozgasként sziikségszertien magaban foglalja
a helyvaltoztatasokat (aktudlis, képzeletbeli vagy remélt). Minthogy 6 nem
aktorban, hanem megtestesiilt szereplében gondolkodik, allitasa szerint
a megtestesiilt narrativa azt jelenti, hogy az elhelyezés (setting) inkabb
a mozgas helyeit jelenti, semmint valamely statikus, szimbolikus értékkel
felruhazott szinhelyet: vagyis a narrativa mindig mozgasban lesz. S6t, ez
a mozgas valik maganak a narrativanak az alapjava, mely tétel modelljét
a par excellence utazasi regényben latja.>** A Fogsdgban - a sajatos miifa-
ji statuszon tal: kb. torténelmi pikareszkregénybe oltott Bildungsroman -
annal is inkabb érvényes ez a megallapitas, mivel Uri vaksi, ezért nagyon
ritkan latja tavlatosan az 6t koriilvevé vilagot, csak egészen kozelre ha-
tol el a tekintete. Az 6 mozgasat kovetjiik a kiilonb6z9 szintereken, pél-
daul rengeteget sétal kiilonbozd telepiilések killonb6z6 utcdin, ahol szin-
te csak kozelképeket vesz fel épiiletekrdl, a koriilotte tevékenykedd - oly-
kor fontos torténelmi szerepet betdlté — emberekr6l, s jobb hijan mas
érzékszerveit hasznalja: mintha egy folytonosan mozgasban 1évé6, csak
kozelre 1até kamera lenne, amelynek kozben szaglasi, tapintasi érzékletei
is lennének, illetve hozza lenne kapcsolva egy torténelmi-archeologiai-
miivelddéstorténeti adatokat rogzité szamitogép-memoria — meg persze
egy igen okos, érzékeny reflexiokra képes emberi elme, Uri éles esze. Ami
Osszevag azzal, hogy bar sok minden torténik vele, élete egyszerre érdekes
és rettenetes, legfGbb szerepe mégiscsak megfigyel6i (kamera) s kozvet-
ve torténetmondoi (tanusagteve). Megfigyeld és megfigyelt tér viszonya-
bol textudlis szinten az kovetkezik, hogy hidnyoznak a regénybdl a stati-
kus leirasok (deskriptiv elemekkel is Gsszejatszo, intenziv narracié a do-
minans, hosszas értekez6i futamokkal), a tavlatos érzékelés hianyaban

> DANIEL PUNDAY: Narrative Bodies. Toward a Corporeal Narratology. New York, Palgrave

Macmillan, 2003, 141.
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tematikusan folytonosan a szubjektum belevetettsége, az esetlegesség él-
ménye lesz a meghatarozo, s innen is tovabblépve azt mondhatjuk, a né-
zel6d6 szamara minden mellérendelt, nem hierarchizalt, a sokféleség el-
ve alapjan alakul - vagy rizémaszer( is akar, ha mar Deleuze és Guattari

Mille plateaux-janal és nomadologiajanal tartunk. Hogy példékat is em-
litstink: Romaban a kamasz Uri ,,igen kozelrdl szemlélte meg mindet [ti.
az épiileteket és szobrokat], hogy jol lassa, a koveket is megszagolta, az

épiiletek falat végigtapogatta, rendszeresen és modszeresen maszkalt, és

a fejében egész Romat, ezt a hatalmas, egymillids csodavarost minden sza-
gaval és minden apro, éppen még tapinthat6 kiszogellésével megjegyez-
te” (61). Bar ez a tapogatdzas szélsGséges eset, s inkabb a mindent par 1é-
pés tavolsagbdl vald figyelés (és az abbol a szogbél valo latas) a jellem-
26, még egy hasonld példa Alexandriaban: mig Paneionrdl, a gimnazium

kertjébe emelt spiralis épitményr6l Uri nem lat semmit, globalisan nem

lesz 6sszképe a varosrdl, de ,,mddszeresen végigjarta a varosnak azon ré-
szeit, amelyekben még nem jart, az épiiletek falat tapogatta, szagolgatta,
ki tudja, mikor kell elmennie, s visszatér-e ide valaha. Utazonak érezte

magat, akinek nincsen megbizasa. Eszébe jutott, hogy mennyire szabad.
Mindenki valami céllal tart valahonnét valahova [...] Mi az 6rdég hajt

engem? Mi ez az istentelen szabadsag?” (462-463). Urit tehat Osszetett-
sége (lasd: pszichologikuma, szubjektumanak a 20-21. szazadi tudasho-
rizonttal - és egyébként is egy hierarchizélatlan tudasgomolyaggal - valo

asszimildcidja) egyfelél egyfajta groteszk szdrnyeteggé (Szilagyi Akos ki-
fejezése) teszi: jo szornyeteggé persze vagy hibriddé, masfeldl pedig a te-
rek és id6k vandorava, illetve — szlikos lehetdségeit probalgaté — nomad

szubjektumma is a deleuze-i értelemben.
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Maésod- és harmadgeneracids
holokauszttrauma feminista vetuletben

(Marianne Hirsch - Turi Timea, Csobanka Zsuzsa,
Clara Royer)>*

Amikor 2016 nyaran a Kertész-emlékiilésen Turi Timea visszaemlékezé-
sét hallgattam (A boldog Kertész),*” nem is annyira az {rérél mondottak
érintettek meg, vagy az elméleti téttel bird eszmefuttatas a holokausztta-
pasztalat mivészi kozvetithetdségének problematikussagardl, hanem az
esszé bevezetd két bekezdése a szerzé nagymamajarol, és a vele kialaki-
tott viszonyrdl - holott persze a szoveg torzsrésze is rendkiviil fontosnak
tlint mar akkor is, raadasul koherens mdédon illeszkedik bele a nagyanya-
sztori is, egyik a masikat magyarazza, illetve a masik az egyiket illuszt-
ralja. Megérintett, mert bizonyos értelemben hasonld volt a kapcsolatom,
ha nem is a nagymamamhoz, hanem az 6 holokauszttérténetéhez és tra-
umajahoz, az 6 traumatikus csondjéhez, az alapvetd ,,nem értem’, ,nem
tudom”-érzésembhez, illetve az egész csaladkép és az dnazonossag ettdl
igencsak athatott voltahoz - és ez minden bizonnyal sok csaladban igy van.

Ezt persze pszichologiai szempontbdl is szamos kutatds igazolja, bar
ezeket foként a masodik nemzedéknél végezték el:**® Békés Vera A. igy
foglalja 6ssze a masodgeneraciés holokauszttraumat érinté kutatasok
eredményeit (mikézben ramutat, hogy az el6z6 nemzedékkel szemben az
6 tiineteik mar elég széttartoak és varidbilisak): a ,,koncentracios tabor tul-
é16-szindromaban’, ,,holokauszt” vagy ,,poszt-holokauszt-szindroméban®
szenvedo sziilok gyerekeinek gyakran nehéz, szorongassal, depresszioval

o

terhelt csaladi légkorben, visszavonult-elszigetel6d6 életmodot folytat-

¢ Elhangzott A trauma reprezentdcioi cimt konferencidn (PKKE, 2017. majus 26-27.), ro-
videbb valtozata megjelent: Szombat, 2017. oktober 18-23.

547 Elhangzott: Nyombkeresék — Kertész Imre-emléknap, Kelet Kavéhaz, Kelet Kult, 2017. apr. 1.
Azéta megjelent: Turt TiMEA: A boldog Kertész. = Jelenkor, 2017/5, 628-629.

48 Az alabbi bekezdésben felsorolt kutatasi eredményeket lasd 6sszefoglalva: BEkES VERA A.:
Trauma és narrativa: A Holokauszt-trauma reprezentdciéja, Budapest, Ad Librum, 2012.

313



va kellett felnénitik. A talélék gyermekeiket sokszor talovtak,® s néha
rajtuk keresztiill kompenzaltak (a nacik kudarcanak él6 bizonyitékaként
tekintettek rajuk, gyakran a csalad ujjasziiletését és a reményt képvisel-
ték, s nem kevesebb volt ,,rajuk bizva’, mint hogy enyhitsék a fdjdalma-
kat, betoltsenek egy érzelmi trt, kiteljesitsék elvetélt vagyaikat).”® Mas-
kor viszont a sziil6ket lekétotte a gyasz (vagy az 0j orszagban kezdett
élet nehézségei), és a gyerekeik igényeit tulsagosan megterhel6nek érez-
ték.>*' A masodik nemzedék tagjai a hatalmi figurdkkal - koztiik a szii-
16kkel szemben is — olykor dithosen viselkedtek, érzelmi reakcidik gyak-
ran bonyolultak voltak, haragudtak rdjuk, de ez az érzés blintudattal pa-
rosult (a sziilékkel szembeni szokdsos reakcid: ,hogy banthatok valakit,
aki annyit szenvedett”).>>> Mas megfigyelések szerint mig a kozvetlen tal-
élok képtelenek voltak az agresszidjukat kifejezni, gyermekeiket probaltak
erre batoritani, emiatt a kamaszoknal az atlagosnal tobb agressziv kitorés
volt tapasztalhat6; ugyanakkor ¢k is érzékenyebbek lettek az emberi bru-
talitasra, s tudatositottak magukban sajat agresszidjuk lehetséges kovet-
kezményeit, sot, rettegtek sajat agressziv fantaziaiktol.>* Ezek utan nem
meglepd, hogy a masodik generacié altal nevelt, de még a nagysziilokkel
is altalaban erds érzelmi kotédésben allo harmadik generaci sem mentes
ezektdl a sériilésektdl, bizonyos témak, motivumok naluk is megjelennek,
még ha az 6 esetiikben a szakirodalom mar kifejezetten , tiinetcsoport-
rol” nem beszél (ilyenkor akdr mar ,, fantom’-jelenségként is jelentkezhet).

*9E. WANDERMAN.: Children and Families of Holocaust Survivors: A Psychological
Overview. In: L. Y. STEINITZ-D. M. SZoNYI (eds.): Living After the Holocaust: Reflections
by the Post-War Generation in America. New York, Bloch Publishing Company, 1975. H.
KRysTAL.: Trauma: Consideration of its Intensity and Chronicity. In: H. KrysTaL-W. G.
NIEDERLAND.: (eds.): Psychic Traumatization: After Effects in Individuals and Communities.
Boston, Little, Brown, 1971.

0 DINA WARDL: Emlékmécsesek. A Holocaust gyermekei. Budapest, Ex Libris, 1995. H. KLE-
1N: Families of Survivors in the Kibbutz: Psychological Studies. In: H. KrystaL-W. G.
NIEDERLAND: . m.; H. BAROCAS-C. BAROCAS: Manifestation of Concentration Camp
Effect ont he Second Generation. = American Journal of Psychiatry, 1973. 130/7, 821-831.

7. S16AL: Second Generation Effects of Massive Psychic Trauma. In: H. KrystaL-W. G.
NIEDERLAND: [. m.

552 UO.

*3D. LauB-N. AUERHAHN: Reverberations of Genocide: Its Expression int he Conscious
and Unconscious of the Post-Holocaust Generations. In: S. A. LUEL-P. MARcUS (eds.):
Psychoanalytic Reflections ont he Holocaust: Selected Essays. Holocaust Awareness Insti-
tute Center for Judaic Studies University of Denver and Ktav Publishing Haus, 1984.
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Nehéz a helyzet az identitds megélésének szempontjabdl is: a holo-
kauszt ,,gyermekeinek és unokdinak” ugy kell elszamolniuk magukban
a multtal, megérteni a felmendket, azok szenvedéseit és kitaszitottsagat,
hogy a sajat identitasuk ne legyen traumatikus — példaul esetleg oly mo-
don beépiteni az identitasukba a zsidosdgukat (mas esetben persze: ci-
ganysagukat stb.), hogy az ne martiriumnak vagy sorscsapasnak tiinjék,
ne eleve kirekesztettnek vagy kisebbrendtinek véljék magukat (persze
a kozeg, a politikai légkor és a kell§ kollektiv torténelmi maltfeldolgozas
hidnya még sokat ronthat ezen). Szintén fontos mozzanata ennek a ,,nem-
zedéki zavarnak” a holokauszt utani hallgatds, marmint hogy sokszor el6-
fordul, hogy az emlékek egyedi megbeszélése a tulélok traumatizaltsaga,
bensé csendkényszere miatt megszakad (vagy olykor a sajatos trauma-
tikus emlékezeti formak miatt csak atalakul tartalmilag a realitashoz ké-
pest), mikozben meg lelkileg, traumaként mégiscsak rajuk nehezedik a ta-
pasztalat; rdadasul - kollektiv emlékezetként - a holokauszt a zsidosag
multjanak kitorélhetetlen részévé, az identitas referenciapontjava valt.

Amint azt Marianne Hirsch is irja The Generation of Postmemory ciml
tanulmanydban,” a holokauszt vagy Shoah talél6inek gyermekeit (sét,
unokait is) fogva tartja egy ,,mélyen interiorizalt, de furcsa médon isme-
retlen mult” (Eva Hoffmann)>; ,megszallottan foglalkoztatja 6ket egy
torténet, melyet at sem éltek”. (Helen Epstein irja az utobbit a Children of
Holocaust-ban, aki azért nem hasznalja a masodgeneracié szot, mert sze-
rinte az tulsagosan erds folytonossagot sugallt volna nemzedékek kozott,
amelyeket val6jaban elvalasztott a trauma — Marianne Hirsch is inkabb
az utdemlékezet terminussal él.)>*

A tulélok vagy aldozatok leszarmazottai tehat olyan mélyen kotédnek
az el6z6 generaciok multbeli emlékeihez, hogy ezt a kapcsolatot emlék-

5 MARIANNE HirscH: The Generation of Postmemory. = Poetics Today, 29:1 (Spring 2008)

595 Eva HOFEMANN: After Such Knowledge: Memory, History, and the Legacy of the Holoca-
ust. New York, Public Affairs, 2004, idézi: HIrsch: L. m.

¢ HELEN EpSTEIN: Children of the Holocaust: Conversations with Sons and Daughters of
Survivors. New York, Penguin, 1979. A masod- (és harmad)generaciés emlékezetre a kii-
16nbo6z6 kifejezések mintha a killonb6z6 sajatossagokat irndk le: Fine: hidnyzo emlékezet
(absent memory), Lury, Landsberg: 6rokolt emlékezet, késleltetett emlékezet, pétlolagos
emlékezet (inherited/belated/prosthetic memory), Raczynow: lyukas emlékezet (mémoire
trouée), Zeitlin: helyettes taniisdgtétel (vicarious witnessing), Young: kapott torténelem
(received history), illetve a majd hosszabban idézend6é Marianne Hirsch-tanulmanybdl
a posztemlékezet/utoemlékezet (postmemory). A kifejezéseket idézi: HIRsCH: I m.
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nek kell nevezniink - ugyanakkor ez az ,atadott” és ,,kapott” emlékezet
kiilonbozik a tényleges szemtantuknak, résztvevoknek a traumatapaszta-
lat miatt egyébként is sajatos formakban létez6 visszaemlékezéseitSl:>>
mivel nem szemtanuk, ndluk mar nem az emlékek visszahivasarol, visz-

57 A traumaemlékezet két fajtaja (emlékezeti formak):

DomiNick LACAPRA: Acting-Out and Working-Through Trauma. Interju, interjukeé-
szit6: AMOs GOLDBERG, Jeruzsalem, 1998. junius 9. Cornell University, Shoah Resource
Center, http://www.yadvashem.org/odot_pdf/Microsoft%20Word%20-%203646.pdf

E két ut csak latszolag egymas ellentéte, inkabb csak a folyamat mads részeiként értel-
mezhetok, mas szinteken jelennek meg (LaCapra egyébként is — derridai alapon - eleve
gyanusnak, instabilnak tart minden bindris oppoziciot). Az egyik az Acting-Out Trauma,
amely freudi terminussal koriilbeliil az ismétlési kényszernek feleltetheté meg: a traumat
atélt emberek - a haldlosztontdl hajtva, destruktiv vagy ondestruktiv médon - gyakran
hajlamosak tjra meg tjra atélni a multat, ugy léteznek a jelenben, mintha a multban ra-
gadtak volna, nem eltdvolodva téle. Ugy taldljak, hogy a hajdani traumatikus események
belépnek a jelen életiikbe: valamely jelenbeli, teljesen fiiggetlen eseményt azok kontextu-
saban értelmeznek, esetleg flash backekben vagy rémalmokban wjraélik ezeket a jelenete-
ket; olyan, onnan szarmazo szavakat hajtogatnak kényszeresen, amelyek nem birnak al-
taldnos jelentéssel, vagyis abbol a helyzetbdl, arrol helyrél hoznak be konnotaciokat stb.
Ennek fonakja - mely pedig nem teljesen mas folyamatot képvisel, és nem is biztos, hogy
a gyogyulashoz vezet — a Working-Through Trauma (a ,,multfeldolgozas”): amikor a sze-
mély kritikus tavolsigot tud tenni mult, jelen és jovo kozott, s bar tudja, hogy a trauma-
tikus esemény hatassal van rd, ,feldolgozta” azt, s képes ,itt és most” létezének tekinte-
ni sajat magat.

Auerhahn és Laub a kévetkezd szakaszokat kiilonitik el a multfeldolgozas folyama-
taban (AUERHAHN-LAUB: . m.): 1. nem tudas, kvazi-amnézia: a trauma annyira erds,
hogy az én dezintegralddik, és a tapasztalat nem valik pszichés reprezentaciova (példaul
volt olyan személy, aki nem emlékezett, hany gyereke halt meg a holokauszt alatt); 2. fe-
déemlékek (hianyzé emlékek - néhol csak bizonyos részei, részletei - helyett a személy
hamis emlékeket, mitoszt kreal); 3. Gjraélés (flashbackek formdjaban); 4. fragmentumok
(foszlanyos, toredékes emlékezés, emlék néhany darabja marad meg, levalva a kontex-
tusrol, s az egyén értelmezni sem képes azt); 5. attétel (fragmentalt emlékek, illetve az
ehhez kapcsolt emlékek attevédnek az aktualis kapcsolatokra és élethelyzetekre, az illetd
nem a jelen torténéseire reagal, hanem a régiekre); 6. els6pr6 (talburjanzo) narrativumok
(a személy tudatosabban képes visszaemlékezni, narrativaként elmesélni, de egyetlen el-
sOpro narrativa elhomalyositja az egész emléket, az emlék ,,megdermedt’, s id6tlenné
valt, példaul az illetd jelenként mesél rola, s végzetesnek tekint minden ,,hasonld” torté-
netet); 7. élettémak (traumatikus emlék - bar képes elmesélni és tavolsagot tartani téle

- élete f6 témajava, gravitacios pontjava valik, ekéré szervez mindent, a kapcsolatait is);
8. tanusagtétel (emlék és megfigyeld én kozott distancia van; én nemcsak az emlékhez
viszonyul, hanem az emlékezéshez is, s errdl tanusagot ad); 9. a trauma mint metafora
(az egyén képes szabadon felhasznalni a traumaemléket sajat aktualis problémai meg-
oldasaban, feldolgozasaban); 10. cselekvéses tudas (tudja is, mit kezdjen az altala ismert
tényekkel, egyéni tuddsat politikai és tarsas cselekedeteiben juttatva kifejezésre).
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szaemlékezésrdl van szo, az utdemlékezet torténetek, képek és magatar-
tasmodok révén mikodik, az tjabb nemzedékek ezeken keresztiil emlé-
keznek - tehat bar e tapasztalatok érzelmileg olyan mélyen adddnak at,
hogy tényleges emléknek tiinnek, de képzeleti munka, kivetités, alkotas
révén mennek végbe.

Egy kozbevetés: az utéemlékezet persze nem csupan a tényleges leszar-
mazottak emlékezete, s persze mai holokauszt- vagy torténelmi multfel-
dolgozé széveget is irhat barki, mint ahogy ir is (a szoban forgé minek
sem kell tematikusan érintenie a ,,masod-harmadgeneracids tuléls”-té-
mat). A holokauszttrauma tarsadalmi és kulturalis szinten is hat termé-
szetesen, 1étezé jelenség mint eurdpai tarsadalmi neurdzis, sGt, mint egy-
fajta kultira - mi azonban most ebben a tanulmanyban a csaladi vonat-
kozasokkal biré muvekkel foglalkozunk kitiintetetten, mint par excellence
és mégis specialis reprezentaciokkal.

Maurice Halbachs kollektiv emlékezet-fogalmat tovabbgondolva Jan
Assmann a kollektiv emlékezet két tipusat kiiloniti el: egyfeldl a ,kom-
munikativ” emlékezetet (az ,.életrajzit” és ,,faktudlist’, amely példaul a mi
esetiinkben testileg és affektiv médon megy at a csaladi csoportosulason
beliil), masfeldl a ,kulturalis” emlékezetet (ilyen az archivélis emléke-
zet: archivumokban, konyvekben, ritualis megemlékezéseken).”® Aleida
Assmann pedig négyet, az elsé kett6, az egyéni és csaladi emlékezet (me-
lyek Jan Assmann kommunikativ emlékezetének altipusainak feleltethe-
tok meg), illetve politikai és kulturalis/archivalt memoriat (amelyek a kul-
turalis emlékezet részeinek tekinthetdk).>>

Amikor a holokausztédldozatok beszélnek, irnak tapasztalataikrdl a ha-
zastarsaknak, testvéreknek, gyerekeknek, vagyis amikor nem a ,,cséndbe
csomagoljak” a veliik torténteket, akkor egyfeldl a csalad nyelvén beszél-
nek, ami kozvetlenebb és konyortelenebb, mint a nyilvanos, tarsadalmi
beszéd, illetve sokkal egyedibb, testiesebb és affektivebb. Masfel6l mind-
ez keveredik is, hiszen az egyének ugyanakkor tarsadalmi csoportok ré-
szei, osztjak azok hitrendszereit, melyek aztan ,keretbe foglaljak ezeket az
emlékeket, és narrativéba és forgatokonyvekbe formaljak 6ket”, a bensdsé-

8 JAN AsSMANN: Das kulturelle Gediichtnis: Schrift, Erinnerung und politische Identitdt in
friiheren Hochkulturen. Munich, Beck, 1997. Idézi még: Hirsca: I. m.

¥ ALEIDA ASSMANN: Der lange Schatten der Vergangenheit: Erinnerungskultur und Ge-
schichtpolitik. Munich, Beck, 2006.
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ges csaladi tudast is széles korben elérheté képek és narrativak kozvetitik.
Ezért, amint Marianne Hirsch irja, az utéemlékezet nem egy identitas-
pozicio, hanem egy generacios struktura, amely mélyen bele van dgyazva
a fentebb leirt medialis formdkba: a csaladi élet még ,legintimebb pilla-
nataiban is koriil van fogva a kollektiv képzelettel, a képzelet nyilvanos,
generacids strukturai és a kozos torténet- és képarchivumok mas irany-
ba térithetik az egyéni és csaladi emlékezet atadasat. Mellesleg az iroda-
lom is ilyen, az irodalmi sz6vegek is athathatjak az egyéni emlékatadast,
és onnan (is) varhat az uténemzedék tagja valaszt, interpretaciot, keretet
sajat kérdéseire, tudashézagaira - persze bizonyos értelemben hiaba (mint
ahogyan a fénykép is aruldva lesz szaimos esetben, bar annak a statusa -
mint ldtni fogjuk - més). Ismét a Turi-esszébdl idézve: ,Ugyhogy Kertész
Imrét én nagyon 6nz6 moédon kezdtem olvasni, hatha megtudok valamit
ennek a gydgyithatatlan betegségnek a természetérol. De Kertész konyve-
iben semmi sem ugy vezetett vissza a sajat torténetemhez, ahogy vartam
volna: nem kaptam kulcsot, még ha értelmet nyert is néhany motivum.
A miésodik generacio tehat nagyban a bels6 képzelet erejére hagyatko-
zik, de ezt athatjak a nyilvanosan elérhetd narrativak és képek is - utob-
biak egy jelentds része persze valaha csaladi kép (fotd) volt valaha (mert-
hogy ezek az ers, nagy hatasu holokausztfotok lehetnek a gyilkossagok és
az atrocitasok képei és a tulélés képei mellett ,.elétte” tipusu privat képek
is). A fotografikus képek az utdemlékezet médiumai, amelyek vilagosab-
ba teszik a kapcsolatot a csaladi és affiliativ utoemlékezet és azon mecha-
nizmusok kozott, amelyek altal a nyilvanos archivumok és az intézmények
egyarant képessé valtak ujratestesiteni és jra egyéniesiteni a ,,kulturalis/
archivalis” emlékezetet (hiszen a testesitett emlékezetnek a legjobb koz-
vetitdje a fotd). A fotd fenomenoldgidja alapvetd eleme Hirsch utdemlé-
kezet-koncepcidjanak, mivel a fényképek belépést igérnek az eseménybe,
azt sugalljak, hogy az megkézelithetd, és feltételezett ikonikus és szimbo-
likus ereje révén kivételesen hatasos médiumava lesz a tovébbra is elkép-
zelhetetlen emlék atadasanak (Hirsch itt Pierce jelelméletét kolcsonvéve
allitja, hogy a fotok egyszerre indexszertiek és ikonszertiek is, mindkét
szemiotikus alapelv megvan benniik, sét a szimbolikus statuszra is képes-
nek mutatjak magukat, néha tal konnyen is). Hirsch idézi Didi-Huber-
mant is a fotografikus kép kettds uralmarol: mintha egyszerre lenne meg
benniik az igazsag és a homaly, a pontossag és a szimulakrumszertiség.
Vagy masképp: a torténeti fényképek a traumatikus multrél autentikus-
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sa teszik a mult 1étét, amelyet Barthes ,,igy volt”-nak nevez (¢a a été), mi-
kézben kétdimenzids voltuknal fogva legydzhetetlen tavolsagot is jelez-
nek és nem-realissa is tesznek — emellett pedig sokkol minket (Benjamin),
megérint, megsebez, megszir minket (Barthes: punktum). Nem véletlen
tehat, hogy szamos utéemlékezet-regény vagy masod-, harmadgenera-
cids szoveg (sot, képregény) kozponti motivumai a fotd/fotok, amelyet
vagy amelyeket megtalalnak, nézegetnek, raalapozva nyomozast kezdenek
a multrdl, amelyek narrativat inditanak vagy kisérnek: gondoljunk csak
Modiano Dora Bruderére, Sebald Austerlitzére vagy akar Art Spiegelman
Mausara - s ilyen lesz a majd altalunk is elemzett Csillag is Clara Royer-
tol, illetve 6 éppen a fénykép fentebb emlitett kettds természetével (igaz-
sag-nem igazsag) jatszik el.

Marianne Hirsch sajat elméletét feministdnak mondja, s az emlékezet-
csaldd-foto fogalomtriadot emeli ki ltala e kulcselemeivé, nyilvan mint az
atadas, a zsiddsag (anyai vonalon vald) 6rokitésének, és az intimitas néi-
nek mondott zalogait, s ezeket én is vizsgalni igyekeztem az dltalam pél-
daként hozott regényekben. Mindezt - bar Claire Kahane fenntartasait is
elfogadva®® - kéti még két, a holokausztemlékezet kapcsan gyakran hivat-
kozott néi pszichoanalitikus tropushoz is: az anya elvesztésének tropusa-
hoz és az anya-gyermek elvilasztisinak fantaziajahoz is. Ezek a tropusok
megjelennek Clara Royernal is, mint ahogy viszont Csobanka Zsuzsanal
a sziilés, anyasag, illetve a szexualis erészak témaihoz (is) rendelhet6k va-
lamiképp. Az utdbbiak, a specialisan néi tapasztalatok mint ugynevezett
tipikusan ,,néi témak” ugyancsak fontosak ebbdl a szempontbol, még ha
vizsgalatukat 6nmagukban a feminista elmélet olykor naiv médon esszen-
cialistanak is mondja: de ha szintet véltunk, s azt is szemiigyre vessziik,
miképpen artikuldlddnak ezek a narracidban, tul is mutatnak 6nmagukon.
(A tényleges holokauszttuléléket illetéen példaul a genderiranyultsaga
tanulmanyok kimutattdk - Lawrence Langer Charlotte Delbo szévegei-

360 CLAIRE KAHANE (2000): Szerinte a holokauszttraumat nem lehet redukalni egyetlen pszi-
chikai strukturdra, s szkeptikusnak mutatkozik azzal szemben, hogy az ,,anya elvesztésé-
nek” alakzata mindentiitt jelenlévé volna; ,,Doesn’t the focus on that relation in traumatic
narratives itself become a kind of screen, a cover-up for the terror of confronting the
nihilistic implications of Holocaust?” CLAIRE KAHANE: Dark Mirrors: A Feminist
Reflection on Holocaust Narrative and the Maternal Metaphor. In: ELISABETH BRONFEN-
MisHaA Kavka (Eds.): Feminist Consequences: Gender and Culture. New York, Columbia
University, 2000, 161-188.
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re hivatkozik e tekintetben -, hogy a n6i szerz6k egyfelél elliptikusabban,
csupan indirekt-odaértett informaciokat nyujtva, s inkabb a tudatalattira
hagyatkozva, ugyanakkor invenciézusabb, Gj formulakat is kitalalva be-
szélik el tapasztalataikat.)**!

Csobanka Zsuzsa Majdnem Auschwitz cimti miive®® csalddregény, harom

generacio sorsat foglalja ossze, foként a keretet, a nagysziil6k (a Birkenaut

megjart Jakob, és a Dunaba bel6tt, de onnan szerencsésen kitisz6 Edit), il-
letve az 6 nyomdokaikban jard, utazasaik és hanyattatasaik fontos alloma-
sait végiglatogaté unokajuk életét. Hitelesen miikodik, mert a szovegben

nagyon gyakori a nézépontvaltas: a torténteket megismerhetjiik a nagy-
mama és Janos, az unoka szemsz0gébdl, de olykor Jakob feldl is, illetve

mas szerepl6k — Erzsébet (Janos felesége), illetve Jakob idéskori remete-
ségének tantja, Goran és féként szerelme, Lulu - fokuszabdl. Ezekbdl az

egységekbdl épiil fel a regény, de még ezek a részek is apré cserepekre es-
nek szét, lirai futamokra, futé benyomasok rogzitésére, rendkiviil testi-
es, illetve (szexualisan és nem szexudlisan) érzéki leirasokra, olykor szin-
te latomasos vagy sziirrealisztikus képekre, asszocidciokra, hasonlatokra,
metaforakra. Mozaik, nehezen kibogozhaté abrarengeteg, csak messzi-
re ellépve lathato az egész. Az olvasd szamadra olykor nehezen kibogoz-
hat¢ torténet a narrativa komplexitasa miatt, amelynek egyfeldl intenziv
képisége és érzékisége jellemz6, az emlékfelidézés flashbackszert egysé-
gekben torténd volta, illetve mintha alom- és fantaziaképek vegyiilnének
az emlékezd vagy az emlékeket értelmez6, azt megfejteni akaro, arra ra-
gondol6 hozzatartozok fejében. (Itt leginkabb Edit perspektivajira gon-
dolhatunk, aki probalja megfejteni Jakob csaladelhagyasanak mozgatoru-
goit, de ilyen Janeknek a sziileihez és azok traumatizalt viselkedéséhez va-
16 viszonya is.) Idézve Foa és Rothbaum (1998) és Ehlers és Clark (2000)>%*

' LAWRENCE LANGER: Gendered Suffering? Women in Holocaust Testimonies. In: D.
OFER-L. WEI1ZMANN (Eds.): Women and the Holocaust. New Haven, Yale University Press,
1998, 351-364. Idézi: ALEKSANDRA UBERTOWSKA: ,,Invisible Testimonies”: The Feminist
Perspective in Holocaust Studies. Angolra ford. Jan Pytalski. = Teksty Drugie 2013/2. 27-
38, http://rcin.org.pl/Content/51951/WA248_71307_P-1-2524_ubertow-invisible.pdf.

%62 CSOBANKA ZsUzsA: Majdnem Auschwitz. Budapest, Kalligram, 2013.

3 E. B. Foa-B. RotHBAUM: Treating the Trauma of Rape: Cognitive-behavioural Therapy for
PTSD. New York, 1998, illetve: A. EHLERs-D. M. CLARK: A poszttraumas betegség kog-
nitiv modellje. = Psychiatria Hungarica, 15(3), (2000) 249-275., idézi: BEKEs VERA A.
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poszttraumas kutatdsait, ezt a regény- és narracioszerkezetet kapcsolhat-
juk a traumaemlékezet mindéségeihez is, amennyiben abban az érzelmi

és érzékszervi tapasztalatok dominalnak, még ha kevéssé pontosak is; az

elemi észlelési folyamatokhoz nem tartozik olyan reflexid, amely 6ssze-
tettebb kognitiv folyamatokat muikodtet, s az énre utal; a traumaemlékek
inkoherensek és toredezettek, szervezetleniil, strukturdlatlanul léteznek,
mivel hianyoznak beldliik a fogalmi kapcsolatok, s megborul az iddstruk-
tura is. (Idobelileg is teljesen kuszak az ilyen emlékek: egyrészt mar az

eredeti trauma sordn is megvaltozik az események észlelése, valamelyik
»felgyorsul’, vagy egy pillanat orokkévalosagnak tiinik; masrészt késobb is

jellemzd, hogy a traumaemlék flashback-ben tér vissza, vagy esetleg, bar
elmesélhetd, ,,megfagy”, az 6rok jelenben marad.)

S ezen kihagyasossagot erésitheti meg, hogy masfel6l a n6i holokauszt-
memoadrokat, -6néletirasokat a szakirodalom még nagyobb foku ellipti-
kussaggal és testiességgel (,,beszéld test”) jellemzi, mint a férfiak vissza-
emlékezd szovegeit.*** (Csobanka Zsuzsa regényében ez az emlékezésfor-
ma természetesen tematizalva, szerepl6khoz rendelten jelenik meg, nem
egy Onéletrajzinak tekinthet6 szerz§ feldl.)

S itt fontosak a konkrét-tematikus néi vonatkozasok is: minthogy
a gyakori nézGpontvaltas miatt fontos — bar nem kizarolagos - szerep jut
a ndi perspektivanak, onnan egyfel6l a szexualis aktus (illetve a nyilas al-
tal elkovetett erGszak), illetve a terhesség és a sziilés nagyon hangstlyosan
keriil bemutatasra - olyan cselekvések, amelyek 6sszekotik a néit a testtel,
a genetikussal, a zsiddsaggal, a traumaval. Az utébbit tekintve: nemcsak
Edit, illetve Lulu sajat sziilése meséltetik el rendkiviil érzékies — csontig
hatolé - médon, hanem a sziilés halalos kinzassa fajuldsa a holokauszt-
traumaval 6sszekapcsolodo fantaziakban is. Edit, aki nyilvan rekonst-
rudlni szeretné, mi tortént férjével a koncentracios taborban, ezt nem
csak tudatos formaban teszi, hanem a kérdés szeretkezés kozben is kisér-
ti éberdlom-kép formajaban: valdszintleg Jakob elbeszélése alapjan - bar
ezt nem tudhatjuk biztosan - halalos végli orvosi kisérletekrdl fantazial,
amelyeknek a férfi esetleg szemtanuja lehetett: sziil6 nék labat 6sszekotoz-
ték, és szornyti kinok kozott hagytak ket meghalni kisbabdjukkal egyiitt.

Az el6bbi tanulmany alapvetéen nemi erdszakot atélt n6k poszttraumads visszaemlékezé-
seit vizsgalja, s a regénybeli Editnek vannak ilyen tapasztalatai is.
** LAWRENCE LANGER: I. m.
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A kozéps6é nemzedéket képvisel6 Janek igy 6rokli/tanulja eleve a trau-
mat: ,,Janek szeme mar most okos és metszd kék volt, Jakobéra emlékez-
tetett, nem volt benne az az (izottség, amit Edit kés6bb a titkorben ész-
lelt. De ha tovabb allok a hidon ebben a kodben, ez a gyerek eltanulja t3-
lem a rettegést, kimetszi a titkkrokb6l azt a fényt, ami el6szor parhuzamos
jatéknak tlinik (...) Mindez azért, mert az apam elment. Tehetné hoz-
za Janek. Mindez azért, mert anyam ott maradt a hidon, és azdta ott all,
mert én ott keringek abban a lépcs6hazban, a korlatokba pedig hiaba ka-
paszkodnék. Nekem kerget6zni kéne most, amig apam a babakocsit eme-
li meg, és Edit a liftajtoban varja ott.

S ez megint identitasregény is: a harmadik generacids Janos végigjar-
ja mindazokat a varosokat, ahol nagysziilei megfordultak: Krakkot, ahol
megismerkedtek, Auschwitzot, Birkenaut, ahova nagyapjat hurcoltak. Ta-
lan csak Gigy tud szembenézni a feleségét elcsufito, gyotrelmes betegséggel,
ha legalabb a sajat 1étezésének azon forrasait tisztazza, amelyek visszatiik-
r6zik az § és Erzsébet viszonyat. Ezekbe beletartozik a szenvedés, konk-
rétabban a holokauszt aldozatainak szenvedéseinek kozelrdl valé megta-
pasztalasa is. Janos multkeresése persze nem ilyen egyszer(i ok-okozati
viszonyon, direkt és egyértelm relacion alapul, semmi nincs meghataroz-
va, s ami megfelelésnek tlinik, az is elcsuszik: a mult a jelen részévé valik
ugyan, de a sok tormelék egyiitt all 6ssze valamivé, s az igy létrejové mo-
zaik mint tikor mutatja meg a megvaltodas lehetetlenségét, az elvagyo-
das, az elkillonbozddés uralmat. Az dsszes emberi kapcsolat tehat, kiilono-
sen a szerelmi viszony eleve szenvedésre itéltetett, , majdnem Auschwitz”.
Vagyis bar Editnek a nyilas suhanc altal val6 szexualis zaklatasa és a Du-
naba lovetése, az orvosi kisérletek a lagerben erésen hatnak, a holokauszt
itt mar nem csak tényleges élményként, hanem viszonyfogalomként, me-
taforaként is szerepel. ,,A szerelem tjra és Gijra megteremti a tavolsagot
ember és ember kozott, két ember kozt annyit hagy csupan, mindketten
megéljék, egyszerre hajlithatatlan és feloldhatatlan ellentét fesziil kozot-
tiik (...) ember emberben fel nem oldédhat, hiszen mindig a maganyra
figyelmeztet jelenlétével a masik” - gondolja példaul Lulu. A valakivel va-
16 egyiittlét onmeghasonulds, csak a puszta létemmel a masiknak is faj-
dalmat okozok. Ennek megnyilvanulasa, az alomalak, a Jakobot az Isme-
retlen erotikus vonzasaval dtra csabitd Vorosruhas is, aki nem mas, mint
mi magunk, és a masik feliink, a szerelmiink, aki még hozzank val6 ra-
gaszkodasaban is elérhetetlen marad.
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Clara Royer Csillag regénye 2011-ben jelent meg francidul, majd Magyar-
orszagon is 2013-ban.*® A szerz6 eddigi életmtve szinte mindvégig a ko-
zép-kelet-eurdpai és zsido6 identitas, illetve a holokauszttapasztalat koriil
gravital: doktori értekezése a Le Royaume littéraire. Quéte d’identité dune
génération décrivains juifs de lentre-deux-guerres (Hongrie, Slovaquie,
Transylvanie), és a kozép-eurdpai-zsido 1ét- és magatartasformakkal és
identitdskérdésekkel foglalkozik alapvetéen irodalmi szévegekben (ma-
gyar dominanciaval); tarsforgatokonyvirdként pedig a Saul fidban kife-
jezetten az auschwitzi Sonderkommando tagjainak allit emléket. Bar az
Oscar-dijas filmben az apa-fiti leszarmazas tematizalodik - viszont azt
a rendezdvel, Nemes Jeles Laszloval kozosen irtak, s minden bizonnyal
a rendezd kéznyoma erésebben rajta is maradt a torténeten - a Csillag
kifejezetten a masik leszarmazasi vonalat, a zsidosag szamara talan még
sokkal megalapozobb néi (anyai) koteléket és 6rokséget emeli ki.

A Csillag ugy holokauszttorténet, hogy egy holokauszttorténet fonak-
ja: a narrator, Ethel torténész baratja révén egy fényképhez jut, amelyen
nagymamadjat ismeri fel, nyakdban egy kereszttel — a nagymamajat, akit
addig zsidonak és holokauszt-tulélének tudott, mert annak mondta magat,
s aki raadasul Alzheimer-koros, igy mar nem faggathatd tovabb a maltrdl,
s6t, mar nem is rendelkezik voltaképpeni identitassal sem. Ett6l kezdve
egy nyomozas és egy mély személyes krizis tanui lesziink, amelynek so-
ran nem csak a szeretett nagymama kiléte, hanem a hozza - és az anya-
hoz val6 - viszonyulds, illetve voltaképpen az unoka sajit identitasa ren-
diil meg (a szerelméhez is, de ez a bizonytalansdg masfelé vezet).

Ezaltal a judaizmus alaptételei is megkérdGjelezédnek valamiképp:
csak a vérségi leszarmazas, s ezen belill az anyatdl tovabborokitett zsi-
dosag tekinthetd meghatdrozonak, vagy létezik a sziv zsidosaga is? (Ez
a dilemma nem csak Ethel kérdez6i horizontjaban létezik, a nagymama
énkonstrualasi stratégiaja is ezt példazza: sajat meggyulolt csaladjatol és
a koriikben atélt traumaktdl menekiilt az ildozott csalad felé, majd élet-
torténetét atirva azonosult zsid6 baratngjével, irta be magat a helyére)
A masik pedig - bar az el6ébbihez kapcsolddva - a pszichoanalitikus vo-
natkozas: Ethel és az anyja 6rokletesen ezt az al-Marie-féle identitést, em-
lékeket, anyaképet, férfiakhoz valo viszonyt teszi a magaéva (mert e lanc
része Ethel anyja is, amennyiben Marie fiktiv személyiségét modellnek

5 CLARA RoYER: Csillag. (Ford. Tétfalusi Agnes). Budapest, Geopen, 2013,
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tekintve alakitja szerelmi kapcsolatait és autonomidjat, illetve — bizonyos
értelemben annak gyermekkori traumdja nyoman - kasztrdlja is a férfi-
akat). Mindez 6sszefonddik amugy az anyai elhagyassal és tjrafelisme-
réssel is, melyek — mint emlitettiik — a holokausztemlékezet néi tropusai.
Egyrészt Marie tényleges anyja a kislany szeme el6tt hal meg (elvesztvén
arobbanasban az arcat), zsidd baratndjét viszont sajat anyja nem vallalja,
egy arvahazban hagyja; s amikor hatvan évvel késébb a narrator szama-
ra az emlékezetét vesztett Marie megsztinik nagyanya lenni, ratalal a ve-
le félig-meddig azonos — mert kolcsonvett — életrajzu zsido baratndre,
akiben egy pétnagymamat nyer (raadasul akit6l az Ethel nevet orokolte
is). A regény legfobb narrativuma: azon alapul, hogyan dekonstrualodik,
majd konstrualédik Gjra parhuzamosan vagy tiikorszertien a nagyanya
képe (kiviilrél) és az unoka szubjektuma (beliilrél).

Egy kis kitérd: a zsid6 csalad, s benne a férf], illetve a néi szerepe, pon-
tosabban a zsid6 maszkulinitas krizise Clara Royer-nal amugy irodalom-
torténeti vonatkozasokat tekintve is megjelenik, amikor tézise Crise du
masculin juif cimi fejezetében arrdl ir, hogy a két haboru kozotti férfi-
iroknal (Pap Karoly, Zsolt Béla, Komor Andras) az apai hatalom elnyomo-
ként tiinik fel, ugyanakkor negativba fordul 4t az anya szerepe is (az anya
menedéket kindlhatna az apa torvénye el6l valo menekiilésben, de sokkal
inkabb az igényelt szeretet folyamatos elaruldjaként és/vagy kasztratori
szerepben 1ép fel, mas néi szereplok viszont megmentd, megvaltd szere-
pet vallalva lépnek a helyiikbe).

Vissza a regényhez: a ,,nyomozas” soran kideriil, Marie talan azért is
bujik egy hozza érzelmileg kozel allo személy, baratndje b6rébe (még ha
utobb ki is dertil, nem ,,bitorolja” az identitdsat), mert 6t magat is sulyos
traumak érték — ezt a lépést ugyanis a traumaemlék természete is indo-
kolhatja, mert olyan fokon megrengeti az énr6l és a vilagrol alkotott el-
képzeléseket, hogy az illeté nem érzi tobbé magat ugyanannak a személy-
nek. A traumaemlék gyakran kiviil reked az 6néletrajzi narrativan, mert
nem koherens az énrdl alkotott elképzelésekkel, sémakkal, logikai kon-
zisztenciaval és narrativ eljarasokkal®® — ebben az esetben a baty és ba-

3¢ C. R. BARCLAY-P. A. DECOOKE: Ordinary everyday memories: Some of things of which
selves are made. In: U. NEISSER-E. WINOGRAD, Remembering reconsidered: Ecological
and traditional approaches tot he study of memory. Cambridge, Cambridge University
Press, 1988, 91-125. Idézi még: BEKES VERA A.: I. m., 59.
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ratainak vallalhatatlan tettei, s a zsidoment nék kopaszra nyirasa, majd
kivégzése nem illeszthet6k be a kiskamasz lany vilagaba.

Ethel, aki illusztrator, képekben él: egyrészt magat a krizishelyzetet is
egy fénykép okozza, amely médiumnak — mint fentebb lattuk - az emlé-
kezet (traumaemlékezet, utéemlékezet) szempontjabdl is fontos szerepe
van, még ha itt egy masféle, éppen nem zsid6 hajdanvoltot elevenit is fel.
Masrészt a lany a vizualitashoz folyamodik abban a tekintetben is, hogy
identitasvalsagat rajzokkal probalja oldani, és nagyanyja valéjaban még
nem is teljesen jrakérvonalazddott torténetét egy képregényben szeret-
né/probalja feldolgozni. Ezen ponton felsejlhet el6ttiink a parhuzam Art
Spiegelman mar emlitett Mausdval, amely szintén egy leszarmazotti fel-
dolgozasi kisérletet mutat be: a foszerepld, az illusztrator Vladek az apja-
val torténd beszélgetések alapjan rajzolja meg képregényét, amelyben két
idésikon bonyolddik a cselekmény: a vilaghaboru el6tt és kozben, illetve
Vladek, a talélék gyermekének felndttkoraban. Azonban nem ez a jol is-
mert mii az egyetlen holokauszt-képregény. Hasonl6 témaji munkak még
Bernie Kriegsteintdl a Master Rice (1955), Osanu Tezukatol az Adolf (80-as
évek), a Wrzesien-Antologia Komiksu Polskiego (2000), Pascal Crocitdl az
Auschwitz (2001) és Eric Heuvelt6l a Die Suche (2007).° Taldn nem té-
vedés a rajzos feldolgozas okait nem csupan Ethel foglalkozasahoz (gra-
fikus, illusztrator), hanem maganak az (utd)emlékezeti aktus természe-
téhez is rendelni: egyfeldl a holokausztesemény és -traumatikus élmény
verbalizlhatatlansagahoz, illetve a még gomolygd, nem minden részleté-
ben ismert torténet csupancsak most korvonalazddo voltahoz. Kozbeve-
tés: amugy a Mausban is jelennek meg fotok a rajzok mellett, s ott a szer-
z6 direkt mintha rajatszana az egyéni (csaladi) és a kollektiv emlékezet
targyainak dsszemosasara: az egyediként bemutatott fotokat — anya, apa
fényképe - archivumokbdl valasztja, vagy példaul egyik rajza egeres-gra-
fikus atirata Margaret Bourke-White ismert fotéjanak, frissen szabadult
foglyok a szogesdrot mellett.

S hogy dsszekapcsoljuk a kezdeteket és a lezarast: Turi Timea esszéjé-
nek és Clara Royer regényének is megalapozé motivuma a Csillag (utob-
binak a cime is ez, a francia eredetinek is, igy, magyarul), amely egyszerre

71dézi ezeket: KiIsSANTAL TAMAS: Az extremitds torténetisége. Art Spiegelman: Maus. Egy
tdlél6 torténete. In: U6: Tuléls torténetek. Abrdzoldsméd és torténetiség a holokauszt mil-

vészetében. Budapest, Kijarat, 2009, 169-212.
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szolgdl a zsidok megbélyegzésére, valik az egész holokauszt szimboluma-
va, s kdzben becézés is, mindkét szovegben a tllél6 nagymama szeretette-
li viszonyulasat fejezi ki az unoka felé, de igy-tugy aruléva valik (tovabba
a regényben maga a sz6 az allitolagos — de nem valddi — magyar szarma-
zasra is utal, illetve a medal mint jel6l6 hianyzik, helyette keresztet hord
nyakaban a kislany). Turi Timeanal pedig: ,,A sarokban volt az dgya, ami-
bl nem emlékszem, hogy barmikor felkelt volna, néha mellé kuporod-
tam mesélni - emlékeim szerint mindig én meséltem neki, és nem & ne-
kem -, és amikor évodéba indultam az anydmmal, néha utanam kiéltott,
hogy »csillagom«. A falra masztam etté] a csillagomozastol, idegesitett,
hogy miért nem hasznalja a szavakat arra, amire valok, miért beszél fél-
re puszta negédességbdl. A csillagok az égen vannak, mondtam ilyenkor
mindig pikirten” Egy sz9, ,,csillag’, amely épp e metaforikus volta miatt
(zsidosag és szeretet) aruldva, dszintétlenné valik, vagy csak annak érzi
egy lednyunoka - kotne, de nem tud, ugyanannyira kapcsol, mint ameny-
nyire meg is hitsitja a kozeledést.
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