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REFORMATUSOK BETELEPULESE A
BANATBA A 18. SZAZAD VEGEN'

Reziimé

A 18. szézadban egészen a Temesi Binsdg fenndlldsdig (1779) a Banit kozigazgatdsilag
nem tartozott Magyarorszighoz. Ebben az id8szakban a Habsburg kormanyzat gy probdlta
meg a teriilet népességét novelni, hogy csak katolikus telepeseket engedett a térségbe be-
telepiilni. 1779 utdn viszont Gjbol megszervezték a virmegyéket, és a katonai hatdrérvidék
kivételével a Bansdgot ismét a magyar kozigazgatdsba integraltik. A Tiirelmi rendelet kihir-
Jetésével az is lehetévé vilt, hogy protestins telepesek is letelepedjenek. A 18. szdzad végéig
gsszesen négy reformitus egyhdzkozség jott itt létre: Magyarittebe (1786), Liebling (1791),
Rittberg (1786/1794) és Debellidcs (1794). Az 1j gyiilekezetek megszervezése nem volt egy-
szert feladat, mert a semmibd] kellett kozdsségeket szervezni, intézményeket miikodtetni és
az egyhézkozségek vagyoni ondllésigit megteremteni. Az eldadds azt mutatja be, hogyan jétt
létre a Bansdgban a torok iddszak utdn az elsd négy reformitus egyhdzkozség.

Bewvezetés

A 18. szazadban egészen a Temesi Binsdg fenndllasdig (1779) a Binit kozigazgatdsilag nem
tartozott Magyarorszdghoz. Annak ellenére, hogy a teriilet népessége a folyamatos hiboruk
miatt nagyon alacsony volt, a Habsburg korminyzat szigordan tiltotta, hogy protestins te-
lepesek telepiiljenek be a térségbe. 1779 utdn viszont ujbol megszervezték a virmegycket, és
a katonai hatirérvidék kivételével a Bansdgot ismét a magyar kézigazgatdsba integriltik. A
Tiirelmi rendelet kihirdetésével az is lehetévé vilt, hogy protestans telepesck is letelepedjenek,
igy a katolikus és ortodox gyiilekezetek mellett evangélikus és reformdtus egyhdzkozségek is
létrejottek a 18. szdzad végén. A felekezeti hovatartozds nem esett egybe a nyelvi hatdrokkal,

" A tanulminy a Nemzeti Kutatdsi és Fejlesztési Hivatal FK-123974 szdn kutatdsi témapdlydzata segit-
ségével készilt.
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igy példdul a német ajkd telepesek kozstt nemesak evungéli]ms.éli voltak, ban'em icfbrmzitusak
. Brunel kSedbnlets, hogy német anyanyelvii reformdtus kozosségek is létrejottek a Ban-
sigban.” Az tj egyhdzkozségeket a Békési Reformatus Egyhizmegye kebelezte be, hiszen
foldrajzilag ez az esperesség esett hozzdjuk legkézelebb. Az egyhdzmegye hatdrainak kiter-
jesztésével a 19, szazad els6 harmaddra az egyhdzmegye hivatalos neve is megviltozott, mert
ckkortdl kezdve Békés-Baniti Reformatus Egyhdzmegyének hivtik. A 18. szdzad végéig Gss-
zesen négy reformdtus egyhdzkozség jott itt létre: Magyarittebe (1786), Liebling (1791), Ritt-
berg (Végvir) (1786/1794) és Debeljicsa (1794). Az Gj gyiilekezetek megszervezése nem volt
egyszerd feladat, mert a semmibdl kellett kbzosségeket szervezni, intézményeket mikédtetni
és az egyhdzkdzségek vagyoni 6nillésigit megteremteni. Tanulmdnyomban azt mutatom be,
hogyan jott létre a Binsdgban a t6rok idGszak utin az els6 négy reformatus egyhdzkozség.’

Forrdsok

A reformitus egyhdzkozségek szempontjiabol a presbiteri jegyz6kényvek, az anyakényvek,
a kurdtori szimaddsok, az esperesi korlevelek és a felssbb egyhazi hatésagokhoz sz6l6 be-
advdnyok azok, amelyekbdl rekonstrudlni lehet egy-egy egyhizkizség torténetét. Ezeket
egészithetik ki az egyhdzmegyei iratok, mint példdul az egyhizlitogatasi jegyzokonyvek vagy
az egyhdzmegyei kozgyilési jegyzékonyvek. Természetesen vilagi hatésdgok iratai is fonto-
sak az egyhiztorténet szempontjibdl, esetiinkben Temes és Torontdl virmegyék kozigazgati-
si iratai, a Németbinsigi Katonai Hatdrérezred dokumentumai, valamint a telepitést irdnyité
Magyar Kamara Banitra vonatkozé iratai.*

Sajnos, az eltelt 200 év sorin sok irat a hdborik és az emberi hanyagsdg miatt elkallédott
vagy megsemmisiilt. Igy példdul a rittbergi német gyiilekezetnek semmilyen jegyzokonyve
nem maradt fenn, viszont nagyjibol sériilésmentesen megmaradtak a Békési Reformatus
Egyhizmegye és a Tiszantali Reformdtus Egyhizkeriilet 1781 és 1821 kézotti iratai,
amelyekbdl ki tudjuk egésziteni a hidnyzé egyhazkozségi adatokat.

?KOLLEGA TARSOLY 2011: 106.

* KOKALI 2010: 55-69. Debeljdcsa nevét tibbféleképpen is irjik. Gilicze Janos dsszesen hét varidnst gyj-
tott Gssze: Develik, Debeljak, Debeliacsa, Debeljacsa, Debeljacsa, Torontilvisirhely, Debelyacsa. Vé.:
GILICZE 2013. Az 1794 és 1821 kézott keletkezett iratokban héromféle névalakkal fordul clé: Debelldts,
Debelidcsa, Debeljitsa. Tanulmanyunkban a legutoljira emlitett varidns mai helyesirds szerinti alakjit
hasznaljuk (Debeljdcsa). Azért dontottink e mellett, mert azokban az iratokban, amelyekben a telepiilés
lakéi magukat nevezik meg, kivetkezetesen a lagyabb kiejtésti névalakok fordulnak elé (Debelicsa, De-
beljitsa), viszont a felsébb egyhizi hatésdgok és a katonai parancsnoksig dokumentumaiban minden eset-
ben Debellitsként szerepel a falu neve, Ugy gondolom egy teleptilés nevét leghitelesebben a lakai ismerik,
ezért a maguk dltal hasznalt névalakok kéziil azt vilasztottam, amelyik a legkordbban nyitott anyakényv-
ben is szerepel: »Debeljitsa”. Vé.: TLP E 57,

* MOLNAR 1989: 328-333.

Annak ellenére, hogy nem 4ll rendelkezésiinkre minden forrds, tgy gondolom, hogy a
fennmaradt forrasokban taldlhaté adatok elégségesck ahhoz, hogy betekintést nyerhessiink a
pandti reformitusok életébe.

[

A Békési Reformdtus E, gyhdzmegye a 18. szdzadban

A Békési Reformitus Egyhizmegye a Kérdsok, a Tisza, az Al-Duna és a Karpitok
sleal hatdrolt teriileten helyezkedett el, amely Békés, Csongrdd, Csandd, Arad, Torontil
¢s Temes virmegyékben, valamint a katonai hatirérvidéken él6 reformatusokat szervezfe
cgy egyhiz-igazgatdsi egységbe. Az itt ¢l6 kalvinistik alapvetéen falvakban \fagy mez6-
virosokban laktak, a nagyobb virosokban az dltalunk vizsgalt id6szakban még nem jot-
tek létre egyhdzkozségek: az aradi, a temesviri és a nagybecskereki gyiilekezetek cgytﬁl—
egyig 1821 utin alakultak meg. Az egyhdzmegye torténete vissmnyﬁhk"a hitujitds koraho%,
de ténylegesen 1734-ben, a Carolina resolutio alapjin jott létre, ekkor dsszesen huszonkét
egyhizkozségbdl 4lle. , ‘

A Tiirelmi rendelet, majd az 1791. évi 26. torvény életbe 1épésével alapvetGen megviltozott
a reformétus egyhdz helyzete: a katolikus elnyomds fokozatosan csékkent, és a reforméfus
egyhdz gyarapoddsnak indult. Ez a folyamat egyértelmten megfigyelhet6 a békfémle-gyhaz—
megye esetében is. T1. Jozsef kudarcha fulladt t6rok hibordja az egyhdzmegyét is érintette,
hiszen tobb egyhdzkdzség kozel fekiidt a harcok helyszinéhez, de a békekotést kovetden a
helyzet normalizdlodott, és az egyhdzmegye tdjabb fejlédésnek indult.®

Vizsgalt periédusunk sordn az egyhdzmegyében tobb 1j egyhdzkozség alakult meg. Eze.k
cgy része a Banidtban letelepedett protestinsokbdl szervezddtek meg, misik része pedig
kertésztelepiilésként jott 1étre. 1821-ben a kovetkezd egyhdzkozségek tartoztak az egyhdz-
megyéhez: Agya, Battonya, Békés, Békéssimson, Békésszentandris, Bélzerénd, Borossebes,
Debeljicsa, Doboz, Erdshegy, Feketegyarmat, Gyoma, Gyorok, Gyula, Gyulaviri, Héd-
mezévisarhely, Kispereg, Kérdstarcsa, Liebling, Magyarittebe, Maké, Mezéberény, Nagy-
zerénd, Ocsod, Pankota, Reformatusdombegyhiza, Reformdtuskovicshdza, Rittberg, Szen-

tes, Vaddsz, Vésztd.

*BARCSA 1908: 86., MILLEKER r925: 77-78, 92—94.
¢ INGRAO 2000: 211, KIS 1992: 79-81. VOCELKA 2000: 202.

TKIS 1992: 85-91.
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Protestansok betelepitése a Bindtha

A Banitban létrejott reformdtus falvak szervezoereje gazdasigi indittatdsd volt: a bete-
lepiilsk azért érkeztek erre a teriiletre, hogy itt szerencsét probaljanak. Az cgyhézk(")zség
megszervezése ennck részét képezte, de nem szamitott a legfontosabb tigyek kozé, A kovet-
kezdkben azt vizsgiljuk meg, hogy a semmibél létrejtt Uj kézosségek hogyan szervezték meg
magukat, milyen hitéletet éltek, mennyire tartottdk fontosnak a valliserkélesi szabdlyokat
betartani.

1787-ben a Tiszintili Reformitus Egyhdzkeriilet arra utasitotta Sz6nyi Benjdmin es-
perest, hogy a Temesvar kéril keletkezett Uj reformétus gyiilekezeteket vegye fol a béké-
si egyhdzmegyébe, vagyis ekkor mar miksds kozosségek léteztek a Bandtban® A kezdet;
id6szakrol leginkdbb a német ajki protestansok betelepiilésén keresztiil értesiiliink.

A Tiirelmi rendelet kihirdetése utin azonnal még nem indult meg a szervezett betele-
pités, csak egyénileg érkezett néhdny kolonista. 1784-ben érkezett az elsé olyan nyolc német
ajki protestdns telepes Béndtba, akik mar igényeltek valldsuknak megfelel iskolat. Elészor
Kiskomlés és Garabos falvakat jelolték ki a szamukra, majd Nagykomléson telepedtek le.
Nagykomlést 1782-ben szlovik evangélikusok alapitottdk, mikozben innen 1785-ben Temes-
kutasra koltoztek dt a német protestansok. Ezzel parhuzamosan Gladnin 18 német protestins
banyisz telepedett meg, akik egy ideig Facsed nevii faluban is laktak. A kamarai igazgatds azt
tervezte, hogy Csukdson telepitik le a német protestinsokat, akik eddigre a fentebb nevezett
telepiiléseken egész sokan lettek: 290 evangélikus és 118 reformdtus személy. Végiil a kamarai
igazgatds gy dontott, hogy az 6sszes német protestinst egy Gj helyre, Lieblingbe koltoztetik °

Liebling az 1784 és 1787 kozotti német telepitési hulldm sordn jstt létre, a lakossdg
tilnyomérészt evangélikusokbdl llt, de 1791-re annyi német nyelvii reformdtus is betele-
piilt, hogy az egyhdztagok 6nills gyilekezetet szerettek volna létrehozni® Ez nem ment
egykénnyen, ezért a rittbergi reformatusok segitségét keérték. Nézziik meg részletesebben,
hogyan is torténet ez!

Tudjuk, hogy Rittberget elészér német ajk katolikus és evangélikus telepesek alapitottak
1786-ban, de 6k néhiny év milva elmenckiiltek a falubél, mert a kérnyezé kozségek romén
lakosai folyamatosan zaklattik 6ket. Ennek ellenére a katolikus egyhdz nem szint meg, bdr
6ndllésigit elvesztette, mert 1791-ben plébinidjit Vecsehdzihoz csatoltik. Az evangélikus
gyllekezet viszont 1801-re teljesen megszint. 1810-ben a kincstar Luis Victor Meriadec de
Rohan Guemeni francia hercegnek adta el a telepiilést, aki ismét meghivott ide katolikus
és evangélikus csalddokat is. A falu viszont ckkorra mér majdnem homogén reformétus la-

*BARCSA 1908: 90.
? FATA 2014: 327-328.
" BARCSA 1908: 231., GLAS 1937: 39.,, ERK-SCHATFER 1986 17.

kossig volt. S6t! A Bdndtban ritkasigszimba menden olyan nyelvi szigetet képzett, ahol a
spesség 95% magyar anyanyelvii volt. A kilvinistik 1794-ben Csanad, Csongrid, Békés
1,1611-16vcs varmegyekbél érkeztek, és annyira erGsnek bizonyultak, hogy vissza tudtik verni
N minok sz(innJi nem akard zaklatdsait." Tlyen korilmények kézdtt igazi sikertérténetnek
' roik a rittbergi gyiilekezet épitése, de nézziik meg, mit mondanak errél a forrisok!
A magyar reformdtusok megérkezése elétt az egyhizkozség z(irzavar?s dllapotban \.?.()lt,
Liebling els6 reformdrus lelkésze, Jakob Hederici alig egy év szolgilat utin el}mgyta gytile-
kezetét €s 1792-ben atkoltozott Lieblingbél Rittbergre. Ezek szerint ek’kor mar .(.}Iy.z‘m ’.ﬂﬂgy-
szamu reformdtus kozosség volt Rittbergen, hogy a lelkipdsztornak megerte oda,k(?lt.ozm. (fﬂw‘
més kérdés, hogy jogilag nem hagyhatta volna el eredeti gyiile]‘(ez,etetl.) A’Pekcm’cg)"rha%_
megye rendezni akarta a helyzetet, ezért 1793-ban elkezdte elékfasmtem az L}J eg}ihazkomcg
bekebelezését az esperességbe.’” Ez viszont meghitsult, mert mire a helyszu-lri:.erklezett )az
esperes, kideriilt, hogy a telepesek elhagytik a falut.’* 1794-ben maga H.ederu:l is V{sszatert
Licblingbe, majd hamarosan Bécskaba koltozott."* Ugyanebben az évbeln v1szonf megerke'ztek
a magyar reformétusok, amely tovibbi konfliktusokat okozott. Az egyik problt?ma nyelvinek
volt tekinthetd, mert az 1j lelkész, Boros Istvin igencsak hadildbon dllt a német nyelvvel,
mikézben ki kellett szolgilnia a lieblingi német kélvinistaknak a szentségeket. Ez z’tl'landc’)
fesziiltség forrdsa lehetett, hiszen tolmdcsok nélkiil képtelen volt szot érteni hittestvéreivel.s
A mdsik probléma felekezetkozi volt, mert a lieblingi evangélikusok igyekeztek B refor-
mitusokat sajit valldsukra tériteni, bar arra is volt példa, hogy az evangélikus lelkipdsztor
kiszolgdltatta reformatus szertartds szerint az trvacsorit.”® A probléma megolddsa 1806—?an
sikertilt, mert ekkor Bézel kantonbél Johann Gysin érkezett Lieblingbe, aki 6nills gyiile-
kezetté szervezte a német ajki kézosséget.”” Ebben az idészakban Rittbergben lelkészvaltas

tin

" BARCSA 1908: 322-323. SZEKERNYES 2013: 684-691. SZMIDA-NIKOLENY]I 1901: 172, 52.
Kékar 2010t 92796. Szinté Jinos Temes virmegyei tiblabiré egyik levelében slzé‘molt be arrol,)hogyﬂa he}'—
ceg evangélikus és katolikus csalddokat is telepitett Végvirra, de nem dll szindékdban a rcformatu‘s tobbség
visszaszoritisa. Szdntd Jinos levele Kiss Andrds esperesnek, Temesvdr, 1814, februdr 19. TtREL 1.29.1.199.

** Domokos Lérinc levele Szentmikldsi Sebok Samuel alesperesnek, 1793. juimius 15. TtREL 1.29.¢.14.

1 Szentmiklssi Sebok Samuel esperes és Kiss Andris hédmezdvdsdarhelyi prédikdtor jelentése a ritthergi ergybdz
ldtogatdsirdl, 1794. mdjus 17-18 TtREL 1.1.b.32.541. nr. 11.

Y GLAS 1937: 39.
5 Boros Istvdn jelentése a rittbergi kivizsgaldsrol, Rittherg, 1805.mdrcins 7. TtREL 1.1.b.44.849. nr. 5.

' Boros Istviin, ritthergi prédikitor jelenti az esperesnck a lutherdnusokkal vald elegedetlms.e‘get, Riz‘i‘!fmg,. 1798.
Janudr 17. TtREL 1.1.b.38.689. nr. 1. Boros Istvdn rittbergi prédikdtor a Lichlingben tirténtekrol, Rittherg,
1804. julius 4. TtREL 1.1.b.44.849. nr, 1. Egyhdzmegyei kozgyiilés Vészts, 1798. februdr 21-22. Tt(REL
1.29.a.2.

" Kis Balint szerint Bern kantonbél, az egyhizmegyei kozgyilés jegyzékdnyve alapjan Bazel kantonbél

érkezett Gysin. KIS 1992: 152. Egybazmegyei kizgyiilés, Békés, 1806. aprilis 10. TtREL 1.29.2.2.
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tortént, mert Boros Istvin 1805-ben meghalt. Ezt kovetéen az Arad virmegyei Vaddszrol jar
ki a lelkipdsztor a sziikséges teenddk elvégzésére, majd 1806-ban dllandd lelkészként elfoglal-
ta dllisdt Kutasi Jozsef." A két j prédikitor megérkezésével megoldddott a fesziilt helyzetet,
mert 1807-ben Lendvai Jinos hédmezévasirhelyi lelkipasztor az egyhazlitogatas sor
tapasztalta, hogy a kedélyek megnyugodtak.”

Nézziik meg ezek utdn, hogyan alakult a misik két egyhizkozség sorsal Miel6tt erre rétér-
nénk, érdemes azt is megemliteni, hogy az 6ndlls egyhizkozségeken kiviil szorvanyok is kia-
lakultak, mint példdul a német ajka Frantzfelden.” Sajnos az is eléfordult, hogy nem sikeriilt
a gyiilekezet megszervezése: 1819-ben Szintdron lemondtak az énillé egyhdz alakitdsdre],
mert a lakossdg a gyenge term6fold miatt elvindorolt.”! Eddig viszont még nem beszéltiink o
misik két reformdtus egyhizkozségrol: Magyarittebérdl és Debeljdcsardl.

Magyarittebe mar a 18. szdzad elején is részben lakott telepiilés volt, de 1781-ben ma-
gyar foldesur kezébe keriilt a falu, amelynek sordn Kiss Izsik Békés virmegyébél reformdtus
magyarokat telepitett ide be. 1848-ig a Kiss csaldd tulajdondban volt a falu, amelyet Kiss
Erné honvédtibornok kivégzésekor elvettek t6liik.22 1786-ban Torontal virmegye nemesi
kozgytlése jovihagyta, hogy az (j telepiilésen reformatus lelkészi 4ll4st létesitsenek. Szényi
Benjdmin esperes viszont tigy vélte, hogy a telepesek nem rendelkeznek elég anyagi erével
ahhoz, hogy sajit prédikdtort tartsanak. 1787-ben az ittcbeick kirdlyi engedélyt is kaptak
sajdt lelkipdsztor tartisira, ezért 6ndll6 egyhizkozségként bekebelezték Sket a békési egyhdz-

megyébe. A gyiilekezet elsé lelkipasztora Boros Istvin lett.* 1788-ban a térokek betorése
miatt sokan elmenekiiltek a falubél, ezért a lelkipasztor az esperestd] engedélyt kért arra,
hogy elhagyhassa Ittebét.** Azt nem tudjuk, hogy Boros elmenekiilt-e, de az biztos, hogy
Boros 1792-ig Magyarittebe lelkipasztoraként szolgalt, majd ezutin egészen 1805-ig Ritt-

bergen dolgozott prédikitorként.® Végiil, de nem utolsé sorban foglaljuk 6ssze a debeljicsai
egyhizkozség megalakulisanak torténetét!

an azt

'8 Kutasi Jozsef rittbergi lelkész levele Jubdsz Istvin esperesnck, Rittherg, 1816. december 12. TtREL 1,29.1.199.
¥ Lendvai Janos levele Kiithi Adim esperesnek, Hodmezdvdsdrhely, 1807, oktober 8. TtREL 1.29.¢.13.

* KOVACH 1998: 343, TtREL 1.29.¢.15. Frantzfeldi conscriptio cfivea) afanna) 1816. valamint Debellidtsrol,
Ritthergrol M. Ittebérs] Frantzfeldrol visitationalis relatio de a(nno) 1816, T' assessor Kis Balint ir dltal

' Barké Mihily csejti rektor & Jegyzd levele Jubdsz Istvin esperesnck, Csejt, 1819, jilins 1. TtREL 1.29.c.12.
Kovich Géza kézikdnyve sem Csejt, sem Szintdr nevi telepiilést nem ismer a Binatban. Vé.: KOVACH
1998: 319-351.

# SZEKERNYES 2013: 202. BARCSA 1908: 322-323. SIMON 2002: 175-179.

* Kivonat Torontdl wvdrmegye jegyzikonyvébsl, 1786. oktdber 3. Szdnyi Benjamin levele a piispothéz, 1786. dec.
27, Magyarittebeiek levele az esperehez, 1787, janudr. TtREL 1.1.b.22.404. nr. 1-3.

¥ Boros Istwdn ittebei lelbész levele az esperesnek, Ittebe, 1788, december 8. TtREL 1.29.1.89.
#KISS 2001; 11.
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Az 1787-¢s t6rok habort utin sziikséges volt a hatirvidékre djabb teljepﬁseke’t hozﬁni, f:Zél:t.

. J, tak el, hogy a Németbinsdgi Hatdr6rezred parancsnoksdga ald tartozo tf:ruleter{ 0]
hatdr?” lakitanak ki fgy jott 1étre 1794-ben Pancsova kozelében Debeljicsa magyar refor-
falvakat T HCIS tfqi(u 40 A telepesek a kincstdr szervezésében Hodmezdvasirhelyrdl, Makaordl,
mAt® t?ﬂjpl\/h" a.rittebér('il és Gyomirdl érkeztek. A helyi egyhiz hivatalosan 1799-ben ala-
Szeﬂtcmé ,a'/ ;liyités elétti éveki)cn a magyarittebei lelkész szolgalta ki a szentségeket, de
ot me'gk; ancnij tudott eljutni a telepiilésre akkor a kérnyez6 kozségek evangélikus vagy ka-
am.cﬂﬂyl e'qi littdk el a feladatokat. A megalapitis évében érkezett a faluba a gyiilekezet elsé
tOh]-(u? pjpiq 'i“'lr Jénos, aki 1808-ig szolgilt a telepiilésen.”” Az egykori kirajzdsi kozpon-
ICIklpaSZdOb‘e’l' z’t::saiak m’ég az 1848/49-es szabadsagharcidején is €16 kapesolatot dpoltak, mert
tdj;iikebetérésckor a falu lakossdga Makora, Békésre, Hodmezdvasirhelyre és Szentesre
a SZ

menekiilt el, ahol rokon csaladokndl szallasoltik el Gket.”

Az egyhdzszervezés anyagi hdttere

A reformétus cgyhizkdzségek esetében kezdetben — Magyarittebé’t k'wf’:vc -a Kam’ars}
gyakorolta a kegyiri jogokat. Ez azt jelentette, hogy a kincsfﬁr HEgAt V?llfalta a lelke;’m
;iilzisok finanszirozdsdt, valamint templom épitését, de ez utdbbit egyﬂ{ tellePules?n sefn te Je’:—
sitette, helyette csak telket biztositott, amelyekre deszkabdl v}ag_y v%l}lyoigb”ol 1mahazat.es E’%m_
kidt épitettek. A ma 4ll6 templomok egyike sem a letelepedés 1dejer}.epu}t. Magyaritte f:bn a
Kiss csalad ehhez hasonléan cselekedett.”” Nem meglepd, hogy % 4 gylLllle’ke:zetek jesc?te’ l 1e’n
illandéan napirenden volt a templom épitésének kérdése, valamint az ondllé lfilkf;glo ab ds
anyagi alapjainak a megteremtése. A rittbergi telepesek -17954)61}, 1?99-ben és "’an
s szerzddést kotottek a kamardval, amelyben az 4llam, mint kegydr villalta a templom és a

arises s e w0
par(l)l;;zfi)lzg1t§zzltmikiési Sebok Samuel esperes utasitotta Szalay Pél’ szent”esi le.lkés%;,
hogy személyesen litogassa meg Debelldcsit. Ebbél s’tz utasitasbol egyértelmien k;dc?m:l;
mire tigyeltek j gytilekezet szervezésekor: nagy hangsulyt fektettek arra, hogy a szentség

¥ MILLEKER 1925: 92-93.

o -
7 §ZEKERNYES 2013: 264-266. CSETE-SZEMESI 1994: 41-43. BAKATOR-MESZAROSNE
BABA 2003: 38, 175.

AGILICZE 2013,

» BARCSA 1908: 322-323. SZMIDA-NIKOLENYI 1go1: 3. 4 ritthergi és a lieblingi prédikitor fizetésé-
ral, Buda, 1798. janudr 16/ TtREL 1.1.b.38.704. nr. 1.

W Szerzddés a kamara &5 Rittberg telepesei kozatt, 1795, jilius 5. M:fso{ff;.. Szerzo"df’f ’rr {:amn;;{ La ]jizftff;g E{ik;srlrf
kézdtt, 1799, jiilius 23. Misolat; Szerzidés a kamara & Rittberg lakosai kizétt, 1800, jiinius 6. Mdsolat. 1
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kiszolgiltatisihoz sziikséges edények biztositisit Rittberg és Liebling esetében a kinestdr
mdr magdra vallalta, ezért azt a katonai hatdrérvidéken is megprobaltik elérni. Igyekeztek
azt is megvaldsitani, hogy legyen miiksds presbitérium, illetve ha az nincs, akkor legalbl
cgy gondnok. Fontosnak tartottik legalibb minimalis cgyhdzfegyelem betartatisit, amely
egyeldre kimeriilt a rendszeres templomba jirds ellenérzésében. A tobbi telepes faluhoz ha-
sonldan itt is {géretet kaptak parckia és templom épitésére. Minél elsbb llands lelkészt sze-
rettek volna dllitani a telepiilésre, ezért meg szerették volna tudni, milyen pénzbeli és ter-
mészetbeli szolgaltatdsok véllalisira hajlandé a lakossag,*

1801-ben ismét részletesen tirgyaltik a binsigi gyiilekezetek ugyét. Ekkor Temes varme-
gye alispanjival folytatott a reformétus egyhiz tirgyaldsokat, valamint a katonaj hatirérezred
pancsovai parancsnokdval is. A megbeszélések sordn sikegiile abban megillapodni, hogy a re-
formitus lelkipdsztorok fizetése nem Iehet kevesebb az evangélikus prédikitorok dfjazdsinil,
valamint abban is, hogy a klvinista cgyhdzkozségek megszervezését a katonai igazgatds nem
fogja megakadalyozni.

A helyzetet még nagyon sokdig nem sikerilt normalizilni, de a fentebbiekbs! megalla-
pithatjuk, hogy az cgyhdzmegye nagy hangsulyt fektetett a gyllekezetépitésre, az egyhdz
anyagi biztonsdginak megteremtésére, és az egyhdz lithats jegyeinek gyakorlasira (példaul
templomba jirds). A hitélet megszervezése szintén nem volt egyszerd feladat,

Hitéler

Presbiteri jegyzékonyvek hidnydban a hitélettel kapesolatos ismereteket leginkibb az egy-
hizlitogatasi jegyzékonyvekbél lehet megtudni, mert ezekben a prédikitor és a hivek valldsos
életével kapcesolatban feltett kérdések s valaszok is szerepelnek.” Elsé litdsra meglepének
tinik, hogy az 1787 és 1821 kézétt vezetett egyhizlitogatisi jegyzdkonyvekben a Bandtban
taldlhaté gyiilekezetek esetében cgyszer sem jegyeztek fel a hitéletre vonatkozé adatokat.
Egyediil 1814-ben és 1816-ban késziilt alaposabb jegyzékonyv, de ezek is csak a gytilekeze-
tek nagysigdt tartalmaztik. A t3bbi esetben csak a vizitdcié megtortént voltat rogzitették, A
kézirdsokbol megdllapithats, hogy utélag irtik be ezeket az adatokat a protokollum megfelels
rész¢be. A Bandtban az egyhdzlitogatdsokat sosem az esperes vezette, hanem legtébbszor

" TtREL 1.29.i.33. A debellasi ref. ekkidsidnak 17954iki vagyis feldlldsakori dllapotia. V.. CSETE-S7F-
MEST 1994; 41-43.

2TtREL 1.1,5.14. Relatio de visitatione Canonica Eeelesiarim in Th. Béhésiensi 1801,
3 TOTH 2007: 56.
MTeREL 1.29.h.1.
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§zint6 Janos Temes virmegyei tablabiré és valamelyik kornyékbeli lelkész, 3 Vajon tényleg
nem torodtek az Gj gyiilekezetek vallisossagival?

Szerintem nem errdl van sz6, hanem arrél, hogy nehéz volt ekkora kiterjedésd teriiletet
megfelelden igazgatni. Az egyhizlitogats bizottsig a Korosck és a Maros mentén egy napi
jirds tavolsigban mindig tallt egy reformatus gyiilekezetet, ahol a sz4llist és ¢tkezést is meg
Jehetett oldani. A Bandtban nemcsak messzebb estek egymdstol a reformdtus falvak, hanem
fogadd is joval ritkdbban volt, rdaddsul ezen a teriileten a rablc')tz’tmadés'ok ‘mmdennaposa]f
voltak.*® Sokkal észszerdbb volt ezért olyan vildgi személyre bizni a viziticié vezetését, aki
sziikség esetén karhatalmi segitséget is igénybe tudott venni, és a kornyéket is j6l ismerte.
Szdntd Jinos egészen biztosan megfelelt czeknek az elvirdsoknak. Figyelembe kell azt is
vennink, hogy még a kilvinista értelmiség sem tudta pontosan hol helyezkednek el ezek
az Uj falvak, hiszen Nindsi Fodor Gerzson nagykérési tandr 1824-ben semmilyen térképen
nem taldlta meg Lieblinget.”” Mégis amennyire az egyhdzmegye crejébdl tellett, igyekeztek
minél jobban kézben tartani a baniti tigycket. Annak ellenére, hogy az egyhdzlitogatdsi
jegyz6konyvben nagyon kevés adatot vezettek be a viziticiordl, maradtak fenn olyan lelkészi
jelentések, amelyek tébb oldalon keresztiil taglaljik a Bandtban tapasztaltakat. llyen volt egy
1807-ben késziilt jelentés,*® és Voros Istvan 1814-ben irt beszdmoldja. ¥

Az 1807-es jelentés szerint Debeljacsa elss lelkipdsztoranak, Tar Jinosnak a helyzete
1807-re teljesen tarthatatlann valt. A prédikator helyzete akkor kezdett ellehetetleniilni,
amikor olyan szabilyokat akart a lakossdgra rikényszeriteni, amelyet azok nem tartottak
elfogadhaténak. Ezek a szabalyok a katonai parancsnoksdg fennhatésigit jelentették, hiszen
Debeljicsa a hatarérvidék része volt. 1807-ben Szdnts Jinos Temes virmegye tiblabirdja ezért
arra kérte az esperest, hogy Tart siirgésen helyezze el msik gyiilekezetbe.** 1808-ra a helyzet
annyira elmérgesedett, hogy egy ginyverset irtak Tar cllen, amelyben azzal vidoltik meg,
hogy nyerészkedett, és meggazdagodott, ezrét el kell takarodnia a falubsl. ¥ Fz meg is tortént,
1808-t6l Vigh Jinos lett a debeljicsai lelkipdsztor.

5 Vo, Kutasi Jozsef rittbergi lelkész levele Jubdsz Istvin esperesnck, Rittherg, 1819, szeptember 20. TtREL
1.29.i.199.

34 Gyarmati Ferenc jelentése a piispoknek a Légdrdi ugyrol, Szentes, 1810. december 28. TtREL 1.1.5.50.1003,
nr. 14,

7 Néndsi Fodor Gerzson levele Jubdsz Istvdn esperesnek, Nagykéres, 1824, jiilins 9. TeREL 1.29.1.108.
¥ Lendvai Jinos levele Kiithi Adim esperesnek, Ho’dmezé’mﬁrdr&e.ﬁh 1807. oktsber 8, TtREIL 1.29.c.13.
Y Vérds Istwdn levele a szuperintendensnek (mdsolat), Rittherg, 1814. janudr 17, TtREL 1.29.1.199.

"GACHAL 1994: 69. BAKATOR-MESZAROSNE BABA 2003 186. Szants Jinos levele az esperesnek,
Lemesvir, 1807, november 6. TEREL 1.29.i.33.

N Tar Janos debellidcsi lelbész elleni ginyvers TtREL 1.29.1.33.
" GACHAL 1994: 69. BAKATOR-MESZAROSNE BABA 2003: 186.
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1814-ben Rittbergen Kutasi J6zset arrol panaszkodott az esperesnek, hogy a lakossdg cl-
hanyagolja az istentiszteleteken valé megjelenést, rossz idé esetén napokig feléje se néznek az
imahdznak.® Vérés Istvan jelentése viszont mds helyzetet mutat be. Voros arrdl tuddsitott,
hogy néhiny helybelei lakos ugy 6sszeveszett a prédikitorral, hogy nem hajlandéak templom-
ba jarni.** Ezek szerint nem a valldsi kdzény miatt nem jartak Rittbergen néhanyan istentisz-
teletre, hanem személyes konfliktusok miatt.

Ezekhez képest Magyarittebén a letelepedést kévets évben, 1787-ben mir részletesen
szabalyoztik az egyhizi erkolesok ellenérzésénck médjit. Ebben kiilon kihangsilyoztik azt,
hogy ,az ide sok fel6l gydlt népnek” igen hanyag erkélesi voltak, ezért sziikséges, hogy ,az
Ekklesiai fenyiték ne tsak az pardznasdgra szortlna.™

A helyzet tisztinlitasa érdekében, tudnunk kell azt, hogy I1. Jézsef radikdlisan korldtozta
az egyhdz biintetSjogkorét. Rendeletében megtiltotta, hogy az egyhazkozségek biintetGjogi
tigyekben testi fenyitést alkalmazzanak. Egyediil csak szakrilis eszkozokkel élhettek, vagyis
kikozosithették a blinésoket az egyhdzbol, de nem zirhattdk azt fogddba, illetve nem itélhették
botiitésre.” Magyarittebén viszont mds volt a helyzet. Az Gjonnan létrejott egyhdzkozség fenn
akarta magdnak tartani a jogot, hogy a kihdgasokat keményen megtorolja. Vajon sikeriilt nekik?

A jegyzokonyvben szerepls adatokbdl arra kévetkeztethetiink, hogy nem. Az 1787-es
hatdrozat utdn csak 1818-ban késziilt egy feljegyzés, amely szerint Csillog Gyérgyné, Budai
Istvin, Sike Sira, Vagyon Mihdlyné egyhdzkdvetést tartott.”” Talin ez azt jelentette, hogy
Ittebén rendkiviil j6 valldserkolesi dllapotok uralkodtak, és az 1787-es szabélyozds utin sen-
ki, semmilyen vétséget nem kovetett el? Nem valészin. Inkdbb arrdl lehet sz6, hogy a falu
kozossége még ekkor nem volt annyira megszervezve, hogy betartsa az erkolesi szabalyokat.
Rdaddsul azt sem tudjuk, mit kvettek el a binsok. Pardznasdgot, netan lopast? Ha lopist,
még akkor sem sikerilt az 1787-ben hozott hatdrozatok betartdsa, mert annak az lett volna
a lényege, hogy szigoribban biintetett volna, mint II. Jézsef rendelete. A jegyzékonyvben
viszont csak az dll, ezek a személyek ,ekklézsidt kovettek.” A korban ez azt jelentette, hogy
blinésoket mér kordbban eltiltottik az drvacsorits] és kikozositették Sket a gyiilekezethsl. Az
cklézsia kévetés sordn viszont visszavették Sket az egyhdzba.*®

Zirdjelben jegyezziik meg, hogya 18. szizadban a Bansdgot a nyugat-eurépai kézvélemény
alapvetSen a babonasigirdl ismerte, mert ma az dltalunk ismert rémregények vampirjai a

® Kutasi Jozsef levele ax esperesnek, Rittherg, 1814, janudr 12. (mdsolat) TtREL 1.29.1.199.

" Vérds Istvdn levele a szuperintendensnek (mdsolat), Rittherg, 1814. janudr 17. TtREL 1.29.1.199.
#1787, december 2. TLN

10 SZIGETI z011: 70-80. ILLYES 1941; 148-152.

1787, december 2. TLN

*# SZIGETI 2011: 70-80. ILLYES 1941: 148-152.
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Bandtban a 18. szdzadban szerb és romdn falvakban lezajlott vaimpirhisztériakbol kertiltek a
(ﬁ‘,eht kozonség érdeklddésébe.” Noha a protestantizmus hivatalosan negligilta a vimpirok
{Zczését, az j telepesek egy ilyen vallési hiedelemvildgba keriltek be. Ez nem azt jelentette,
hogy 4% Gjonnan létrejott reformdtus falvakban hirtelen vimpirhisztéridk Gtotték volna fel a
Ejplt e o e
n{csszebb allt a hivatalos keresztény hittételektél, mint a M-arost.ol'eszakra fckv? tertiletek,
Ugy gondolom, ezt igazolja, hogy Vigh Janos debeljicsai lelkipdsztor este. Vigh 1810-ben

panaszkodott, hogy a lakossdg erkolesi értékrendje nagyon szedett-vetett, mert sem az

hanem azt, hogy a 18. szdzadban a Binsig vallisossiga ¢s erkolesi értékrendje sokkal

z;z-lﬁizi, sem a vildgi térvényeket nem voltak hajlandéak betarta}ni. lRéac?ésul a tarfitrj, Légéj‘—
i Mirton is méltatlanul viselkedett, mert Légirdi hagyta 1eeg1?1‘a’:7: iskoldt, hiszen a tl_llZ
megfékezésére semmit sem tett. Mindezt tette ugy, hogy tanitdsi id6ben a gyerekek egyik
rarsuk ldbszardt eltorték, de ez sem érdekelte a rektort. Pedig kétséges volt, hogy a megvert
gyerek meg fogja-c ¢lni a masnapot. Légirdinak egyértelmden kotelessége lett volna ezt a
verekedést megakadalyozni, de egydltalin nem érdekelte a dolog. Sét! Preceptordval, Orosz
Janossal egyiitt tintetéleg elkerilte az istentiszteleti alkalmakat. Ha mindez még nem lenne
elég ahhoz, hogy beldssuk, mennyire nchéz volt az Gjonnan mega/lalf:uiF telepf:s ’fz'tlvakb.an az
egyhizi torvényeket betartatni, akkor tegylik azt is hozzd, hogy Légirdi fennallé alle.l.ml rc/nd
ellen is lizongott, mert Ferenc csdszdr rendeleteit egy akasztéfa alatt elége‘ttc.:‘“ Az ligy vége
mégiscsak az lett, hogy Légdrdit a katonasdg elfogta, de az, hogy mennyi mindent HIEgEnr
gedhetett magdnak, azt mutatja, hogy lazdbbak voltak a baniti gyiilekezetekben az erkdlesi

viszonyok.”!

Osszegzés

Osszefoglalisképpen megillapithatjuk, hogy a Béndtban létrejott reformdtus telepes
falvak kézdssége nagyon heterogén volt, és az egyhdzi hatalom nem tudta az egyhézfegyelm{it
megfelel6 szinten fenntartani. Ennck oka az egyhazkozségek szervezetlenségében kereserfldo,
illetve az anyagi ¢és az infrastrukturalis eszkozok hianydban. Mindezek ellenére a 18. szazz’ld
végén sikeres volt négy reformdtus egyhdzkozség megalapitisa, amelyek a 19, szdzad sordn
meg tudtik a helyzetiiket szilarditani, és hirom kozilik mind a mai napig létezik.

®MEZES 2014.

* Légdrdi Mdrton debeljdcsi rektor fegyelmije 1811, T¢REL1.1.b.50.1003. nr. 2-18. Figh Jinos debeilidcsi prédi-
kdtor panasza Légdrdi ellen, Debellides, 1810. janudr 29. TtREL I1.1.b.50.1003. nr. 1.

3 Egybazkeriileti jegyzokinyv kivonata, 1811. oktdber 5. TtREL 1.29.c.16.
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Tiszdntali Reformitus Egyhdzkerilet Levéltira (TtREL) 3

TtREL 1.1.b.22.404. Pispoki hivatal iratai. Egyhazkerileti kozgytlési iratok 1779-1822.
Magyarittebei egyhiz valsigos tgye 1787. -

i %"tREL [.1.b.32.541. Piispoki hivatal iratai. Egyhdzkertleti kozgytilési iratok 1779-1822.
Hiderici Jakab rittbergi lelkész fegyelmi igye, 1794. o

TtREL 1.1.b.38.704. Piispoki hivatal iratai. Egyhdzkerileti kozgytilési iratok 1779-1822.
Rittbergi és lieblingi lelkészi dijlevelek, 1798. o

TtREL 1.1.b.44.849. Puspoki hivatal iratai. Egyhdzkerileti kozgytlési iratok 1779-1822.
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gi és iskolai kimutatdsok. Békés-Bdnati egyhiazmegye 1784—1911.. ) _—
TtREL1.29.a.2. Békés-bandti egyhdzmegye iratai. Kozgytlési jegyzokonyvek. Kozgyilé-
si jegyzékonyv 1787-1829. - .
J%fREL 1.29.c.12. Békés-baniti egyhdzmegye iratai. Esperes dltal kiilon kezelt }rsftolf
1691-1979. Elmozditott tanitok, kitiltott tanulék 1794-1905 1-97; egyhdztorténet, kronikai

feljegyzések 1761-1889. 1-36.
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1691-1979. Esperesi hivatal, teends, jogkor 1787-1884 1-179; Egyhizmegyei gondnoki hi-
vatal 1793-1883 1-216.

TtREL 1.29.c.15. Békés-binati egyhdzmegye iratai. Esperes dltal kiilon kezelt iratok
1691-1979. Elegyesek (lelkészi naplok) 1820-1916 1-39,

TtREL 1.29.c.16. Békés-banati egyhdzmegye iratai. Esperes dltal kiilon kezelt iratok
1691-1979. Jegyzdkonyvek, kivonatok 1782-1883, nr. 1-165.

TtREL 1.29.h.1. Békés-biniti egyhizmegye iratai. Egyhazlitogatdsi jegyzdkonyvek
1786-1993. Egyhizlitogatisi iratok 1786-1843.

TtREL 1.29.i.33. Békés-baniti cgyhdzmegye iratai. Egyhizkozségekre vonatkozs iratok.
Debeljicsa 1794-1867.

TtREL 1.29.1.89. Békés-baniti cgyhdzmegye iratai. Egyhizkozségekre vonatkozé iratok.
1788-1882 Ittebe (Magyar)

TtREL 1.29.i.108. Békés-banati cgyhizmegye iratai. Egyhazkozségekre vonatkozé ira-
tok. Liebling 1794-1803.

TtREL 1.29.1.199. Békés-bansti cgyhdzmegye iratai. Egyhizkozségekre vonatkozé ira-
tok. Végvar (Rittberg) 1794-1883.

VREL d.1. Végviri Reformatus Egyhizkozség levéltira. Igazgatasi iratok. Igazgatdsi ira-
tok, letelepedési szerzédés 1795, 1799, 1800, 18381842, 1844, 1847, 1849, 1855-1859

Rezime
Adam Hedi
Osnivanje kalvinisti¢kih crkvenih zajednica u Banatu krajem 18. veka
U 18. veku, sve do osnivanja Tamiske banovine, Banat administrativno nije pripadao

Madarskoj. U tom periodu je Habsburska vladavina pokugavala da podigne rast populacije
tako $to je katolickim naseljenicima dozvolila nastanjenje u region. Medutim, nakon 1779,

Sl ponovo osnovane Zupanije, i sa izuzetkom vojne krajine Banat je ponovo integrisan u ma-
darsku administraciju. Ediktom o verskoj toleranciji postalo je moguce da se nastane i dose-
lienici protestanstke veroispovesti. Do kraja 18. veka nastalo je ukupno etiri kalvinistickih
crkvenih opitina: Novi Itebej (1786), Libling (1791), Ritberg (1786/1794) i Debeljaca (1794).
Organizovanje novih crkvenih zajednica nije bio jednostavan zadatak, jer je trebalo od niceg
organizovati zajednicu, aktivirati institucije i stvoriti imovinsku nezavisnost crkvenih zajed-
nica. Izlaganje predstavlja kako su osnovane prve Cetiri crkvene zajednice nakon Osmanskog
perioda u Banatu,
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