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OLGA OVECKOVA - JOZEF VOZAR [ET AL.]: STO ROKOV CASOPISU
PRAVNY OBZOR. 1917-2017 (BRATISLAVA: VEDA. VYDAVATELSTVO
SLOVENSKEJ AKADEMIE VIED 2017) 507.

A legrégebbi és egyben legpatinasabb szlovak jogtudomanyi folyéirat 2017-ben
linnepelte szazadik sziiletésnapjat. Ebbdl az alkalombdl a Szlovak Tudomanyos
Akadémia Allam- és Jogtudomanyi Intézetének munkatarsai egy kiillemében szép és
egyben informativ, t6bb mint 6tszaz oldalas monografiat készitettek intézeti folyoira-
tukrol. A szerz6i kollektiva két vezéregyénisége a korabbi és a jelenlegi intézetigaz-
gatok voltak. Ol'ga Oveckova 1988 és 1995 vezette az intézetet, Jozetf Vozar pedig
2013-tol napjainkig. Mindketten a polgari, kereskedelmi, és versenyjog fel6l érkez-
tek, de Vozar az utobbi években sokat foglalkozik a szlovak jogtudomany és jogasz-
sag torténetével. A tobbi szerzd szintén kiilonb6z6 jogteriiletekrol érkezett: Eduard
Barany (jogelmélet és kozjog), Peter Colotka (jogelmélet), Barbora Kralickova (ver-
senyjog), Marian Kropaj (a szellemi tulajdon joga), Peter Kukli§ (kozigazgatasi jog),
Lukas Lapsansky (versenyjog és sajtojog), Tatiana Weissova (enciklopédiak és
folyoirat-szerkesztés) és Katarina Zavacka (jogtorténet).

A Prdavny obzor (Jogi Szemle) cimii folyoirat els6 szama 1917 szeptemberében
jelent meg Budapesten. A szerkesztéség a f6varos IV. keriiletében a Ferencz Jozsef
rakpart 26. szam alatt miikodott. Magat a folyoiratot, amelynek éves eléfizet6i dija
hat korona volt, a Budapesti Kiadéi Egyesiilet Rt. nyomdéjaban nyomtattak, amely
székhelye a VIII. keriileti Maria utca volt. Az alapitas helyszine nemcsak azért logi-
kus, mert 1917-ben Szlovakia még a régi Magyarorszag része volt, hanem azért is,
mert Turécszentmarton mellett éppen Budapest volt a dualizmuskori szlovak szel-
lemi és politikai élet egyik kozpontja.! Igaz, mar nem olyan intenziv modon, mint
a 19. szazad hatvanas és hetvenes éveiben, de még a 20. szazad elején is egy sor
fontos szlovak ligyvéd, tisztvisel és vallalkozo élt itt, nem is beszélve az egysze-
rii munkasemberek, szolgalok, kémiivesek és egyéb kisiparosok ezreirdl. Nem utol-
s0 sorban itt (vagy a tavoli Kolozsvarott) tanultak azok a szlovak fiatalok, akik jogi
palyara késziiltek. Igaz, a tanulmanyaikat tobbségiik Eperjesen,? az ottani evangé-
likus vagy Pozsonyban a kiralyi jogakadémian kezdte, de jogi diplomajukat sokan
mar a févarosban vagy Erdélyben szerezték meg.

Budapesten élt a 20. szazad elején Emil Stodola (1862-1945) tigyvéd,? aki
a folyoirat els6 szerkeszt6je és egyben kiaddja is volt. Az els6 szamokban publi-
kalt tanulmanyok donté részét is 6 maga irta. Stodola jomoédu liptoi evangélikus

Az 1918 el6tti szlovak nemzeti fejlodésrdl és politikarol lasd Szarka Laszlo: Szlovdk nemezeti fejlo-

dés — magyar nemzetiségi politika 1867-1918 (Pozsony: Kalligram 1995).

2 Darina VasItovA: PreSovské kolégium Potiského distriktu evanjelickej cirkvi a. v. (1850-1918)
(Presov: Universum 2008).

3 Jozef VozAr: Vyjznamni slovenski prdvnici z Liptova (Bratislava: Veda 2016) 11-50.

ALLAM- ES JOGTUDOMANY o LIX. EVFOLYAM o 2018 o 2. SZAM o 115-146



116 RECENZIO

vallalkozo-értelmiségi csaladbol szarmazott.* Apjanak bérfeldolgozo tizeme volt
Liptoszentmikléson, amelyet azutan a fiai atvettek. Ok azonban apjuknal kevés-
bé voltak sikeresek a vallalkozasban, a cégiik tonkrement és Emil Stodola emiatt
1911-t6]l Budapesten ligyvédként folytatta palyafutasat. Ebben segitségére voltak
a bécsi és részben pragai jogi tanulmanyai — 6 tehat azon kevés szlovak jogasz
kozé tartozott, akik nem Magyarorszagon szerezték diplomajukat. Még a liptoi id6-
szakban megprobalkozott a szlovak nemzeti politikaval is, de a képviselévalaszta-
sokon alulmaradt.® Ugyvédként azonban késébb is védte a nemzetiségi izgatassal
vadolt iigyfeleit. Stodola diakévei 6ta j6 kapcsolatokat apolt a cseh szellemi élet-
tel, a késobbi csehszlovak allamalapit6 elnokot, Tomas G. Masarykot még diakként
ismerte meg.

Stodolat nagyon zavarta a szlovak nyelvii jogaszsag és jogi infrastruktiura gyenge-
sége. A szlovakok a leginkabb alulreprezentalt nemzetiségek kozé tartoztak a joga-
szok kozo6tt, aminek részben az intenziv értelmiségi és kdzéposztalybeli asszimila-
cio volt a 16 oka. Ez a helyzet annak ellenére alakult ki, hogy az északi varmegyék
a viszonylag urbanizalt és fejlett régiok kozé tartoztak, és a dzsentri hagyomanyok
is erések voltak. Az anyanyelvi statisztikai szamok a szlovakok szamara valéban
ijeszt6ek voltak. Az 1910. évi népszamlalasi adatok értelmében a 2646 bird koziil
csak 1 volt szlovak anyanyelvii. A 6743 ligyvéd kozill csak 92 6 hatarozta meg 6n-
magat szlovak anyanyelviiként. A 4364 iigyvédjelolt és bojtar koziil pedig 43 volt
szlovak. A 300 kiralyi jegyz6 koz6tt 1 vallotta magat szlovaknak.®

Az els6 vilaghaboru el6tt tehat csak kortilbeliil 90-100 szlovak érzelmt és nyel-
vii iigyvédrol lehetett beszélni, kiegészitve hozzavetélegesen 40 joghallgatéval.” Ok
alkottak a nemzeti jogi élet {6 bazisat. Annal is inkabb, mert a monarchia fennalla-
sanak utolso éveiben a szlovak forrasok dsszesen harom olyan birorol tudtak, akik
nyiltan és deklaraltan vallottak magukat szlovaknak. Ezek koziil egyik volt a legna-
gyobb akkori szlovak kéltd, Pavol Orszagh-Hviezdoslav Arva-megyében; egy Stanek
nevi albiré itélkezett Vacott; és Augustin Rath — akibdl késébb els6 pozsonyi jogi
kari dékan, majd egyetemi rektor lett — miikodott biroként a haboru kitorése elétt
a szerb t6bbségii Ujvidéken.® Szlovak nyelvii tudomanyos jogi életrdl ilyen koriil-
mények kozott alig lehetett beszélni,® noha egyes ligyvédek id6rél idore a nemzeti
sajtoban vagy a cseh lapokban publikaltak egy-egy jogi vonatkozasu cikket. Azok
tobbsége tematikusan f6ként a nemzetiségi torvény és a nemzetiségi jogok koriil
forgott.

4 Egyik testvére, Kornel Stodola vallalkozé és politikus, masik testvére (Aurel Stodola) pedig a ziirichi
Miiegyetem professzora volt. Albert Einsteint is tanitotta, akivel késobb is j6 kapcsolatokat apolt.

° Natalia Krascovi¢ova: DZentlmen slovenskej politiky (Bratislava: Kalligram 2007).

5 ,Smutna $tatistika” Prdavny obzor 1918/4. 100-101.

7 Vladimir FaiNoR: ,Praca slovenskych pravnikov pred prevratom a v prvom desatro¢i republiky”
Prdvny obzor 1928. 704-712.

8 FaINor (7. 1j.) 706-707.

% Nyilvan az egyetemi és tudomanyos szféraban is lehettek szlovak etnikai gyokerti emberek, de azok
donté tobbsége mar magyarnak vallotta magat. Ezzel tisztaban volt a korabeli szlovak publiciszti-
ka is, azért Hajnik Imrét, Kralik Lajost, Kajuch-Szentmiklosit vagy Szivak Imrét mar nem tekintet-
ték szlovaknak. FaiNor (7. 1j.) 704-705.
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Ezen kiviil az 1849 és 1861 kozotti id6szakot leszamitva a szlovak nyelvet alig
lehetett hasznalni az igazsagszolgaltatasban.!” De még ebben az iddszakban is csak
kevesen akadtak, akik tudtak szlovakul jogi beadvanyokat késziteni. Emiatt nem
meglepd, hogy a 19. szazad kézéps6é harmadaban t6bbszor felmeriilt kovetelésként
a szlovak nyelvii jogaszképzés beinditasa, azonban mindig sikerteleniil. A dualiz-
mus utolsé évtizedeiben a szlovak nyelv szempontjabol nagyon kedvezétlenné valt
a helyzet, tekintet nélkiil az 1868. évi nemzetiségi térvény néhany rendelkezésére,
amelyeket azonban nem nagyon tartottak be. Még nehezebb lett a helyzet az 1911.
évi birosagi perrendtartas elfogadasa utan, amire Stodola is reagalt az 4altala indi-
tott folyoirat legelsé szamaban. A szlovak nyelv magyar birosagok el6tti helyzete
és az osztrak hazastarsak valasa volt a legelsé szam két {6 témaja. Ez jol tiikrozi a
szerz6-szerkeszt6 helyzetét és érdeklddését, Stodola ugyanis nemcsak nemzetisé-
gi jogok irant elkdtelezett budapesti szlovak iigyvéd és politikus volt, hanem gya-
korlo f6varosi tigyvéd is, akit izgattak kora aktualis jogi problémai. A valas kimon-
dasa érdekében torténé osztrak-magyar allampolgarsag-valtas akkoriban éppen a
kurrens témak kozé tartozott.

A szerkeszt6 gyakorlatias volta megnyilvanult az elsé szam rovatstrukturajaban
is. Egyikben bemutatta az 1916-os esztend6 térvényeit, masikban a miniszteri ren-
deleteket, utana kitért a kiralyi kuria polgari jogi dontéseire, majd folytatta érdekes
jogesetekkel. Végén a folyoirat rovid irodalomismertetést és egyéb, tobbnyire a sze-
meélyekkel és éviordulokkal kapcsolatos révid hireket ko6zolt.

Az els6 szamoknak azonban volt még egy jelentés témaja, nevezetesen a szlovak
jogi terminolégia megteremtése. Ezen a teriileten Stodola és folydirata eléviilhetet-
len érdemeket szerzett. A szlovak jogi nyelv ugyanis a Monarchia id6szakanak végén
siralmas allapotban volt. Stodola, aki szoros kapcsolatban allt a Bécsben mtik6d6
cseh és szlovak politikusokkal és hivatalnokokkal, valosziniileg raérzett arra, hogy a
szlovak nyelv statusa a jogi szféraban nemsokara meg fog valtozni, ami valéban be
is kovetkezett 1918 végén, amikor megalakult az 6nall6 Csehszlovak Koztarsasag.
Annak hivatalos nyelve csehszlovak nyelv lett, amelyet Cseh- és Morvaorszagban
ugymond ,.cseh verzidban”, Szlovakiaban pedig szlovak kivitelben hasznaltak. A jogi
szakterminologia gyors kiépitése emiatt a miiveltebb szlovak jogaszok egyik els6d-
leges feladatava valt. Ebben a munkaban majdnem az dsszes, a tudomanyszervezés
és a fels6 igazsagszolgaltatas teriiletén miik6d6 szlovak jogasz aktivan részt vett.

A Prdvny obzor legelsé szamaban még Stodola irt egy rovid magyar-szlovak ter-
minologiai bevezet6t és feldolgozta az (a) és az (e) betiik kozott elhelyezkedd fogal-
makat. A folyoirat 2-3. szamaban, amely 1918-ban jelent meg, mar ketten irtak a
terminologiardl — maga Stodola és Adolf Zaturecky. A kovetkez6 szam, amely 1919-
ben, tehat mar Csehszlovakia megalakulasa utan sziiletett és harmas szamként jelent
meg (1-3. szam), még nagyobb figyelmet szentelt e kérdésnek. Az el6bb emlitette-
ken kiviil mas szlovak jogaszok is hallattak szavukat ebben a bonyolult kérdésben.
Végiil mégis a Stodola—Zaturecky szerzéparos lett a magyar-szlovak jogi termino-
légiai szotar megteremtdje.

10 FaNoR (7. 1j.) 704-705.

ALLAM- ES JOGTUDOMANY o LIX. EVFOLYAM o 2018 o 2. SZAM o 115-146



118 RECENZIO

Az 6nall6 szlovak jogi terminologia kialakitasaban érthet6 modon hangstlyos sze-
repet kapott a cseh jogi nyelv, amely mar az 1880-as évekt6l szépen fejl6dott. Akkor
keriilt sor ugyanis a Karoly-Ferdinand Egyetem nemzeti alapu kettévalasara és meg-
alakult a tisztan cseh nyelvii jogi kar. Ugyanakkor a szlovak jogaszoknak meg kel-
lett alkotni egyfajta hidat a magyar és cseh jogi szakterminologia kozott, ami azért
is fontos volt, mert az 1918. évi csehszlovak recepcios térvény értelmében az azzal
ellentétes dontésig tovabbra is a korabbi magyar jog maradt hatalyban. Ezzel elkez-
dédott egy hosszu és bonyolult jogegységesitési folyamat, amely bizonyos teriile-
teken csak a masodik vilaghabor utan fejez6dott be. Ez kiilondsen igaz volt a pol-
gari jog teriiletére. A pozsonyi jogi karon emiatt példaul egészen mas formaban (a
régi magyar szakirodalom felhasznalasaval) oktattak ezt a targyat, mint Brnoban
vagy Pragaban.

A magyar-szlovak jogi terminologia egyeztetésére azért is nagy sziikség volt,
mert a szlovakiai birosagokon sok cseh jogasz helyezkedett el, akik szamara nem-
csak az alkalmazand6 magyar jog volt ismeretlen, de — szemben a magyar egyete-
meken végzett szlovak jogaszokkal — tobbségiik semmit sem értett magyarul. Egy
sor jogszabalyt szamukra le kellett forditani a hivatalos nyelvre — azaz Szlovakiaban
a szlovakra. Ebben a folyamatban ugyanakkor nemcsak a terminol6giara, hanem
a korabbi magyar jog sajatossagait bemutato jogtudomanyi szakirodalomra és az
azt publikalo folydiratokra is sziikség volt. Pravny obzor tehat ebbél a szempontbdl
nagyon alkalmas id6ben sziiletett.

Az els6 szlovak nyelvii jogtudomanyi folyéiratnak az elébbiek mellett még egy
teriileten volt kiemelked6 szerepe a két vilaghaboru kozotti idészakban, nevezete-
sen a mar emlitett jogegységesités eldsegitése teriiletén. A két vilaghaboru kozot-
ti Csehszlovakiaban végig létezett egy jogegységesitési (unifikacios) minisztérium.
Székhelye ugyan Pragaban volt, de majdnem az 6sszes minisztere szlovak volt, aho-
gyan a tisztvisel6k jelentds része is. Ennek okat az el6bb mar emlitett magyar nyelv-
ismeretben kell keresni. Ebben az id6szakban sok unifikacios szakért6i tanacskozas-
ra, s6t, unifikaciés kongresszusokra is sor keriilt.

A kotetet deklaraltan a Prdavny obzor centenariumanak szentelték, de kiilonosen a
két vilaghaboru kozotti idészakot targyalé részei ennél joval tobb informaciot nyuj-
tanak az olvasonak. Ezekbél tulajdonképpen megismerhet6 az egész szlovak jogi,
illetve jogaszi infrastruktira megsziiletésének torténete. Ez egyarant vonatkozik a
tudomanyos publikacios férumokra, a mar emlitett jogi terminolégiara, tovabba a
szakmai szervezetekre és egyesiiletekre, a szlovak nyelvii jogaszképzésre, valamint
részben a jogalkotasra és a biroi szervezetre is. Mindez ugy, hogy kdzben megis-
merkediink a korszak meghatarozo szlovak jogasz személyiségeit is. Ezek magyar
szempontbol is roppant érdekes részek, mert jol szemléltetik, hogy a jog teriiletén
1918 végén és 1919 elején mi és hogyan tortént a korabbi Magyar Kiralysag nem-
zetiségi teriiletein.

Emil Stodola folyoirat-alapit6 volt néhany hétig a sziilet6ben 1év6 csehszlovak
allam elsé budapesti politikai képviseldje, egészen addig, amig ezen a poszton fel
nem valtotta 6t Milan HodZa, késébbi miniszterelnok. Stodola csaladjaval — sok mas
értelmiségi hatterti budapesti szlovakhoz hasonléan — hamar tgy déntétt, hogy a
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sajat allamanak tekintett Csehszlovakiaba koltozik. Bar komoly poziciokat kinal-
tak neki a sziilet6ben 1év6 csehszlovak igazsagszolgaltatasban, maradt az ligyvé-
di palyan. A késébbi években aktiv volt a szlovak ligyvédi kamara alapitasaban és
miikddtetésében, valamint a jogaszegylet megszervezésében.

A nyugdijkorhoz kozeledd Stodola sikeresen megalapitotta és egy darabig miikdd-
tette az els6 szlovak nyelvii jogtudomanyi folyoiratot, de hosszi tavon nem volt ener-
giaja és anyagi hattere annak folyamatos finanszirozasahoz, illetve a teljes szamok
szakmai feltoltéséhez. Ezért 1920 elején ugy tiint, hogy az igéretes kezdetek utan
mégiscsak megsziinik a lap. Szerencsére a mar évek 6ta a tartomanyi kereteken beliil
szervez6d6 csehorszagi és morvaorszagi jogaszegyletek mintajara Pozsonyban is
megalakult a Szlovakiai Jogaszegylet, amely tevékenysége az azonos (azaz tulaj-
donképpen a volt magyarorszagi) jogi rezsimben miikodé Karpataljara is kiterjedt.
A korra jellemzd, hogy az alakulo iilésen 1921. februar 21-én csak 19 cseh és csak
6 szlovak jogasz vett részt. Ennek ellenére mar 1920-ban sikeriilt megszervezni
a masodik szlovakiai jogaszkongresszust, illetve 1922-ben egy harmadik hasonlo
tanacskozast. Ezeken mar joval tobben vettek részt. Az elsé kongresszusra, amely
inkabb sziikkori tanacskozas volt, még 1918 decemberében keriilt sor Zsolnan. Az
0sszehivo a szlovak tigyekkel foglalkoz6 minisztérium volt, amelynek akkor éppen
Zsolnan volt a székhelye, és amely a szlovak nyelv hivatali bevezetése soran ége-
téen érezte a szlovak jogi szakterminologia hianyat. Emiatt nem meglepd, hogy a
tanacskozas {6 eredménye az volt, hogy a résztvevok felkérték Emil Stodolat és Adolf
Zatureckyt," hogy allitsanak 6ssze a szlovak jogi terminoldgiara vonatkozo el6ter-
jesztést, amit 1919-ben sikeriilt is megvaldsitani.

A Szlovakiai Jogaszegylet volt tehat az a szervezet, amely 1920 els6 felében
atvette Stodolatol a Pravny obzor finanszirozasat és miikodtetését. E 1épéssel
komoly mértékben stabilizalodott a folyoirat anyagi helyzete. 1932-ben a folyo-
iratnak mar 2115 el6fizet6je volt, ebbdl 1812 Szlovakiaban, 153 Csehorszagban,
67 Morvaorszagban, 2 Szilézidban, 26 Jugoszlaviaban, 13 Bulgariaban, 8 az
Egyesiilt Allamokban, 3 Ausztriaban és egy-egy Romaniaban, Oroszorszagban,
Olaszorszagban, Németorszagban és Japanban. Szlovakiaban leginkabb ligyvédek
(589 16) és birok (187 16) fizették el ezt a szakmai lapot. Komoly eléfizet6i bazist
jelentettek birosagok, ligyészségek, korjegyzéségek, kozségi hivatalok, konyvta-
rak és egyéb koziiletek (61. 0.). 1936. januar 1-jét6l kezdve a Pravny obzor parhu-
zamosan a pozsonyi Jogi Kar tudomanyos folyoiratava is valt. Az egyetem dolgozdi
kiilon mellékletben publikalhattak irasaikat. Ennek a mellékletnek kiilon szerkesz-
t6je is volt, aki az egyetemhez kot6dott.”? Ebben az idészakban évente 20 vagy 24
alkalommal jelent meg és szigoru szerkezet jellemezte. A gerincét a tudomanyos
tanulmanyok és szakmai cikkek adtak, tovabba a polgari és biintet6 jogi vonatkoza-
su legfels6bb birdsagi, illetve legiels6bb kozigazgatasi birdsagi és pozsonyi tézsde-
birosagi hatarozatok, a jogegyleti hirek, a kiilonboz6 jogasz szakmak (birak, jegy-
z0k, ligyvédek stb.) hirei, konyv és folydiratszemlék, valamint a kiilonb6z6 személyi
1 Lasd Vozar (3. 1j.) 80-126.

12 A Jogi Kar oktatoinak volt még egy fontos publikacios foruma, nevezetesen a Bratislava (Pozsony)
cimii folydirat, amely 1927 és 1937 kozott jelent meg (101; 97-98. 0.).
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és szakmai évforduloknak szentelt rovat. A szerkeszt6k fontosnak tartottak folya-
matosan beszamolni mas szlav allamok jogi életérél is (50. o.).

A folyoirat népszeriliségén sokat lenditett az a tény, hogy f6ként abban jelentek
meg a jogegységesitéssel foglalkozé tanulmanyok és néha fontos forditasok is. Az
is segitette a folyoiratot, hogy 1923-t6l azon beliil jelent meg az unifikaciés minisz-
térium kozlonye is, amely szinte nélkiilozhetetlen volt a gyakorlatban dolgoz6 joga-
szok szamara. Késébb a folydiratnak lett még egy melléklete, amely tartalmazta a
csehszlovak Legfelsébb Birosagnak a Szlovakia és Karpatalja jogteriiletével kap-
csolatosan sziiletett polgari jogi vonatkozasu hatarozatait. Ezt a hivatalos gyiijte-
ményt, amely nélkiil6zhetetlen segédeszkdz volt azon gyakorld jogaszok szamara,
akik azon a teriileten miikddtek, ahol a korabbi magyar jog érvényesiilt, maguk a
legfelsbb birosagi birak allitottak 6ssze (61. o.).

Az unifikacioval foglalkozoé tanulmanyokra és a kiilonb6z6 kozlonyanyagokra nagy
sziiksége volt a magyarul még nem beszél6 cseh, és mar nem beszél6 fiatal szlo-
vak jogaszoknak. Az 1920-as évek végén a jogi allasokban ugyanis megjelentek
az els6 olyan szlovak jogaszok, akik mar nem beszéltek feltétleniil magyarul. Ez
f6ként azzal fiiggott 6ssze, hogy 1921 oktoberében az 1919-ben megalakult pozsonyi
Komensky (Comenius) Egyetemen beliil létrehozott Jogi Karon beindult a szlovak
nyelvii jogaszképzés. Igaz, a professzorok és docensek donté része a cseh orszag-
részekbdl érkezett, de az els6 jogi kari dékan, aki majd az egyetem masodik rektora
lett, mar szlovak volt. Augustin Rath (1873-1942)" korabban magyarorszagi biro-
rol volt szo, aki 1918/1919-ben rovid ideig a szerb-horvat-szlovén kiralysagi igaz-
sagiigyi minisztérium hivatalnoka volt, majd a hazatérése utan el6szor a csehszlo-
vak kozigazgatasban, illetve azutan a tudomanyos-egyetemi szféraban helyezkedett
el. Rath egyébként még a pragai Karoly Egyetemen habilitalt, de mar Pozsonyban
lett professzor.'

A Szlovakiai Jogaszegylet 1étrehozasanak egyik motorja és emblematikus alakja
Emil Stodola mellett f6ként Vladimir Fajnor (1875-1952) volt, akinek éppen 1919-
ben kezdett felfelé ivelni a karrierje. Mar édesapja, Stefan Fajnor is nemzetileg el-
kotelezett és emellett jomodu szlovak ligyvéd volt. Vladimir Fajnor Berlinben és
Budapesten tanult jogot. 1900-ban szerzett jogi doktoratust Budapesten, majd ligy-
védi palyara lépett 1919-ig. Az allamfordulat utan el6szor z6lyomi f6ispan lett, majd
a pozsonyi tablabirdsag elnoke. 1920-ban egy éven at a jogegységesitési tarcat veze-
t6 miniszterként is miikodott. A miniszteri év utan megint visszatért az igazsagszol-
galtatasba, és 1930-ban a Brnoban székel6 csehszlovak Legfelsébb Birdsag elndke
lett. 1938-ban még rovid ideig igazsagiigyi miniszter volt, majd az els6 Csehszlovak
Koztarsasag szétesése utan 1939-ben nyugdijba vonult. A mésodik vilaghaboru utan
mar nem volt aktiv, de az ujjasziiletett csehszlovak allam 6t nevezte be a hagai
Alland6 Dontébirosag biroi jegyzékébe.

3 Vozar (3.1j.) 51-88.

4 Erdekesség, hogy egyetemista évei alatt Rathot az akkori mentora, a szintén liptéi gyckerekkel ren-
delkez6 Kajuch-Szentmiklosi Marton romai jogasz professzor bent akarta tartani a tanszékén, mint
tanarsegédet, majd adjunktust. Rath akkoriban azonban nagyobb fiiggetlenséget biztosito tigyveé-
di, majd valamivel késébb tjvidéki biroi palyat valasztott. Vozar (3. 1j.) 51.
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Fajnor szakmai palyafutasa jol jelképezi azt az utat, amelyet 1918 és 1938 kozott
befutottak azok a tébbnyire evangélikus vallasu szlovak ligyvédek, akik 1918 el6tt
is nyiltan szlovaknak vallottak magukat, és bizonyos mértékig exponaltak is magu-
kat a szlovak nemzetiségi politikaban és a szlovak t6két 6sszefog6 vallalkozasok-
ban. Ezt a jogaszcsoportot a kortarsak és az utokor is ,,a fordulat el6tti szlovakoknak”
nevezte, szemben az ugynevezett ,ujszlovakokkal,” akik 1918 el6tt mar elindultak
az elmagyarosodas utjan, de az allamfordulat utan visszafordultak. A ,fordulat el6t-
ti szlovakok” evangélikus tobbsége maradéktalanul azonosult a csehszlovak demok-
ratikus allamisag eszméjével, azért 1939-ben nehezen viselte az elsé koztarsasag
szétesését és a dominansan katolikus népparti rezsim létrejottét. Egy résziik nem
utasitotta ugyan el a szlovak autonomia tigyét (egyébként a svajci modellért rajon-
g6 Stodola sem), de azt semmiképpen sem akartak eréltetni a kozos demokratikus
allamisag karara. Az el6bbiek miatt a csehek szemében 6k szamitottak igazan meg-
bizhat6 szlovakoknak, ami a kiilonb6z6 fontos miniszteri és kdzigazgatasi kineve-
zéseknél is megnyilvanult. Itt nem szabad elfelejteni, hogy az ilyen tipusu ,nemzet-
hii” szlovak jogaszok csoportja alig volt t6bb mint szaz ember, azért nem volt olyan
nehéz szamukra megfelel6 képviseldi, szenatori, miniszteri, f6ispani vagy biréi pozi-
ciokat talalni.

Fajnor az 1920-as években igazi allas- és tisztséghalmozo lett. A pozsonyi tabla-
birésag vezetése mellett 6 lett a Szlovakiai Jogaszegylet elsé elndke, tovabba civi-
listaként a pozsonyi jogi karon is szépen épitette tudomanyos karrierjét. Ez azzal
is egyiitt jart, hogy az egylettel kapcsolatos napi ligyekre nem maradt tul sok ide-
je, annal is inkabb, mert az akkoriban roppant aktiv volt. Az egylet dinamizmusa
Cyril Bafinka (1885) cseh jogasznak volt kdszonhetd, aki 1918 oktoberében mint
a Szlovakiat elfoglalo csehszlovak légiok f6hadnagya érkezett az orszagba. 1918-
ban mar postyéni f6szolgabiro lett. 1919-ben pedig Pozsonyba tette at a székhelyét,
ahol el6szor ligyvédjeldlt volt Stodolanal, késébb pedig sajat ligyvédi irodat nyi-
tott. Stodolaval és Fajnorral egyiitt 6 kezdte szervezni a Szlovakiai Jogaszegyletet,
amelynek szervezé titkara lett. A Pravny obzor f6szerkesztéje Fajnor lett, végre-
hajto szerkeszt6je pedig Bafinka. A szerkeszt6i munka donté része tehat raharult.
Barinka egészen a kozos csehszlovak allam széteséséig maradt Pozsonyban, uta-
na pedig mint megbizhatatlan cseh elemnek el kellett hagynia Pozsonyt. Ezzel vége
szakadt a szerkeszt6i és tudomanyszervezé munkajanak is.

Barinka elképesztd energiajat és szervezokészségét jol tiikkrozi, hogy 1933. szep-
tember 8. és 10. kozott a hosszu el6késziiletek utan Pozsonyban sikeriilt megszer-
veznie a szlav allamok jogaszainak els6é kongresszusat. A szervezd bizottsag élén
Kazimierz Kumaniecki krakkoi professzor allt, akinek harom helyettese volt. Bafinka
volt az el6készitd bizottsag titkara. A tanacskozason 0sszesen 1567 jogasz vett részt.
Legtobben nyilvan Csehszlovakiabdl érkeztek (1125 6, ebbdl 709 {6 a rendezvény-
nek otthont adé Szlovakiabol és Karpataljardl). A jugoszlav delegacié 225 f6b6l
allt. A lengyel delegaciot 159 jogasz alkotta. Bulgariabol 53 16 érkezett. 5 6 érke-
zett egyéb — azaz nem szlav — allamokbdl is (63-64. o.). A delegaciokban rendsze-
rint birdk, tigyvédek és koztisztvisel6k voltak tobbségben. A kongresszus hasonlo-
képpen miikodott, mint a modern szakmai vilagkongresszusok, azaz az el6készitd
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bizottsag meghatarozta a {6 vitapontokat, azokhoz a felkért eldadoktol referatu-
mokat kért, amelyeket el6zetesen szétkiildtek a delegatusoknak, annak érdekében,
hogy elére fel tudjanak késziilni a vitara. A kongresszus altal elfogadott hataroza-
tok értelmében létre kellett volna hozni a Szlav Allamok Jogaszainak Szovetségét,
amely titkarsaga Pozsonyban lett volna (64—-65. o.). 1936-ban pedig dssze kellett
volna hivni a soron kovetkezé kongresszust. Egyébként a szovetség tevékenysé-
ge kiterjedt volna Csehszlovakiara, Bulgariara, Jugoszlaviara, Lengyelorszagra és
hosszabb tavon szamoltak az orosz, illetve szovjet jogaszokkal is. Bafinka pedig a
szlav allamok jogaszainak f6titkara lett. Az elsé (és ahogyan kideriilt egyben utolso)
altalanos szlav jogaszkongresszussal parhuzamosan egyébként Pozsonyban lezajlott
a szlav allamok kozjegyz6inek tanacskozasa is. Bafinka még egy fontos jogaszta-
nacskozas megszervezése kapcsan jatszott fontos szervezé szerepet — az 1937. évi
csehszlovak jogegységesité kongresszusrol volt sz6, amelyen koriilbeliil 600 dele-
gatus vett részt (63-67. o.).

A Prdvny obzor torténetével foglalkozo monografia a két vilaghaboruval foglal-
koz6 részeknél joval kisebb figyelmet szentelt a masodik vilaghaboru utani idészak-
nak, pedig az is egy roppant érdekes téma. Ezzel a témaval f6ként a harmadik nagy
fejezet bevezetd része foglalkozik, amely ismét megtargyalta a jogi terminologia
és az akkor zajlé nagy kodifikacios munkak problematikajat. Az 1945 utan korlato-
zott hataskori szlovak autonom kormanyként miikodé Megbizottak Testiilete pél-
daul 1947-ben az igazsagiigyi tarca mellett létrehozta a Szlovak Jogi Terminolégia
Bizottsagat, amely munkajat ismét Adolf Zaturecky vezette. 1946-ban megalakult
tovabba a Szlovak Tudomanyos és Milvészeti Akadémia, amelyen beliil megalakult a
Nyelvtudomanyi Intézet, amely terminologiai osztallyal is rendelkezett. Ehhez kap-
csoldéddan kiilonboz6 szakmai terminolégiai bizottsagok miikodtek, koztiik a jogasz-
bizottsag is. Ezek tiikkrében nem meglepd, hogy 1952-ben az akadémiai gondozas-
ban megjelent a Jogi Terminoldgiai Szétar (118-119. o.).

A folyoirat szempontjabdl fontosak voltak azok a fejlemények, amely a tudo-
manyszervezés és azon beliil a jogtudomany kutatéasa teriiletén kovetkeztek be.
Legfontosabbnak talan az tekinthetd, hogy a kommunista hatalomatvétel utan at-
alakitott Szlovak Tudomanyos Akadémian beliil 1953-ban 1étrejott el6szor az 6nallo
Allam- és Jogtudoményi Kabinet, majd az Allam- és Jogtudomanyi Intézet. A Prdvny
obzor folyoirat kiadasa ennek kovetkeztében 1955-ben a Szlovak Tudomanyos
Akadémiahoz keriilt, noha a konkrét szerkeszté munka dontéen a kabinetben, majd
az intézetben zajlott. 1974-16l kezdve az Intézet hivatalosan is a folyoéirat kiadoja-
va valt és ez a helyzet mai napig nem valtozott meg (330-333. o0.). Az egyesitett
Csehszlovak Jogaszegylet egészen 1951-ig szamitott hivatalosan a folyoirat kiado-
janak, akkor azonban a kiadoi jogok atkeriiltek a szlovak igazsagiigy-minisztérium
mellett miikodé Jogi Intézetéhez, ahol azutan 1954-ig maradtak is (330-331. o.).

Az emlitett harmadik nagy fejezet, amely a kdnyv meghatarozo részét képezi,
nagyobb jogtudomanyi teriiletenként tekintette at a Pravny obzor-ban megjelent
tanulmanyokat. A terminologiai kérdések utan el6szor az allam- és jogelmélet kovet-
kezett, azutan az alkotmanyjog és a kdzigazgatasi jog, azt kdvette a maganjog atte-
kintése, majd a szellemi tulajdon szabalyozasa. A nagy attekintéseket a versenyjogi
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rész zarta le, ami nem meglepé, hiszen ezzel a témaval a szerzék koziil sokan fogla-
koztak korabban. Erdekes viszont, hogy a biintet&jog attekintése teljesen kimaradt a
konyvbél. Az eljarasi jogi kodexek, illetve egyéb normak bemutatéasa is hianycikk. Az
egyes alfejezetek kozott jelent6sek a terjedelmi kiilonbségek. Amig példaul a magan-
jogi tanulmanyok attekintésével majdnem 70 oldal foglalkozik, illetve a versenyjog-
gal majdnem 50 oldal, addig a szerz6k az alkotmanyjog és a kozigazgatasi jog be-
mutatasanak kevesebb mint 10 oldalt szenteltek. Ez azonban valoszintileg nemcsak
a szerz6k szakmai érdeklédésével fiigg 6ssze, hanem azzal is, hogy a kdzjogi vonat-
kozasu tanulmanyok nem a Prdvny obzor-ban jelentek meg, hanem a Verejné prdvo
(Kozjog) cimii folyoiratban.” Ez kiilonosen érvényes a két vilaghaboru kozotti id6-
szakra. Valdsziniileg a korabbi kollégakkal szembeni egyfajta el6zékenység, illetve
érzékenység is szerepet jatszott abban, hogy a kozjogi tanulmanyok tematikajanak
ismertetése rovidebb lett, mint a tobbi jogag esetében. Ez kiilondsen vonatkozik az
1940-es évek végére és 1950-es évek elejére. Jobb a helyzet az 1960-as évek és a
késobbi id6szakok bemutatasanal. Utolso szerkezeti érdekesség, amelynek azon-
ban meg van a bels6 logikaja, hogy amig a szerzok az allam- és jogelmélet, tovabba
a kozjog és a maganjog esetében csak 1990-ig, illetve 1991-ig végezték el a folyo-
irat témainak bemutatasat, addig a szellemi tulajdon és a versenyjog vonatkozasa-
ban inkabb az 1989 utani korszakon van a hangsuly. Igaz, mindkét esetben talal-
hato egy rovid torténeti bevezetés, amely az 1989 el6tti fejleményekre is reflektal.

A negyedik nagy fejezet a folyoiratra vonatkoz6 dokumentaciot tartalmazza,
tovabba a f6szerkesztok rovid életrajzait, valamint a cimoldalak valtozasait kove-
ti végig. Végén kitér még a folyoirat altal szerzett elismerésekre és kitilintetésekre.
Erdekes az utolso, azaz 6t6dik nagy fejezet, amely gyakorlatilag valtozatlan for-
maban megjelenteti a Pravny obzor-ban az elmult szaz évben megjelent legérdeke-
sebb tanulmanyokat. Osszesen 8 szerzé 10 tanulmanyat publikaltak jra. Két szer-
z6 (a mar emlitett Vladimir Fajnor és Stefan Luby, a szlovak civilisztika masik nagy
alakja) ugyanis két irassal képviselteti magat a valogatasban. Az els6 tanulmany
elészor 1926-ban, az utols6 1994-ben jelent meg. Noha ez a valogatas nyilvanvalo-
an szubjektiv, érdekes betekintést nytjt a 20. szazadi szlovak jogtudomany kiemel-
ked6 alakjainak gondolkodasaba és munkassagaba.

Haldsz Ivan”

15 Jozef VozAr: Vladimir Fajnor (Bratislava: Veda 2017) 96.

* Egyetemi tanar, NKE AKK Alkotmanyjogi Intézet; tudomanyos f6munkatars, MTA Tarsadalom-
tudomanyi Kutatokoézpont Jogtudomanyi Intézet, 1097 Budapest, Toth Kalman utca 4.
E-mail: halasz.ivan@tk.mta.hu
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