Csaplar-Degovics Krisztian:
A miifaj, amelyben a magyar torténetiras mar felzarkézott a nemzetkozi elvarasokhoz

A torténeti €letrajzirds miifaja kétségkiviil egyik reneszdnszat éli ma Magyarorszagon. Ennek
egyik oka, hogy a mifajt éltetd, gyakorld és alakité tuddsok tobbsége neves, tobb évtizedes
kutatéi €s torténetirdi gyakorlattal rendelkezd torténész. Madsik oka, hogy a mifaj hazai
miuveldi tudatosan gyarapitjdk elméleti és modszertani latokoriiket, tartjdk a Iépést a
nemzetkozi kovetelmények vonatkozé véltozdsaival. Munkdjuk eredményei gyakran véltanak
ki visszhangot kiilf6ldon is. Személy szerint nem ismerek még egy olyan torténetir6i
iranyzatot, amelynek magyar gyakorléi hozzaszdlasra késztettek volna olyan vezetd
allamférfiakat, mint példdul az Egyesiilt Allamok elnoke. Mérpedig Héman Bélint életrajza
kapcsdn maga Barack Obama is fontosnak tartotta, hogy megfogalmazza meglétasait (343.0.).
A Hoéman-€letrajz persze nem kiilonbozik alapvetéen a nagy emberek tetteire épiild,
hagyomdnyos torténelem felfogdsokat megtestesitd életrajzoktél. Nemzetkozi figyelmét
annak koOszonhette, hogy alkalmas volt arra, hogy leegyszeriisitd, a laikus tomegek és
politikusok szdmdra is értelmezhetd és Oket mozgdsitd jelszavakat aggassanak rd. De talan
éppen ez a jelenség az egyik oka annak, ami miatt ez a torténetir6i mifaj, a legnagyobb
kozonség-érdeklodésre tarthat szamot.

A Vony6 Jozsef szerkesztésében megjelent kotet lathatéan kiegyensuilyozottsagra és az
életrajzirds kérdéskorének minél atfogdbb attekintésére torekedett. Kiilon fejezetet szant az
elméleti €s mddszertani kérdéseknek, konkrét vizsgalati szempontoknak (kollektiv életrajzok,
prozopografidk, kettes és harmas biografidk, pszichobiogrifia stb.), az egyedi
forrasadottsagoknak, vitatott kozszereplok életpalydjanak és az dj trendeknek. Az egyes
tanulmdnyok az életit dllomdsai, fordulépontjai és interpretaciéi mellett reflektdlnak a kor
kihivéasaira, a szerepl0 utééletére €s haldla utdni recepcidjira, vagy akdr arra is, hogy a
torténeti életrajz ,,targya” kozszerepld kell-e legyen. Orvendetes, hogy a német, angol, olasz,
francia és latin nyelvl forrdsok mellett, tobb tanulméany szerzdje forgatta értden a kiillonbozo
délszlav nyelveken irt kiadvanyokat. A szomszédos népek torténettudomanyi eredményeinek
felhaszndldsa mas miifajokndl is alapkdvetelmény kellene, hogy legyen.

Kiilon kiemelendd, hogy nem csupén egy bevezetd, hanem a kotet csaknem mindegyik
tanulmanya reflektdl az életrajzirds alapkérdéseire, jellegzetességeire és nehézségeire. A
szerzOk valtozatos érveléssel hangsilyozzdk a miifaj komplex, interdiszciplindris jellegét, ill.
azt, hogy a biografidk megirdsa sordn folyamatosan tobb tudomédnyag hatarmezsgyéjén kell
mozogniuk. Meglatasuk szerint ma mar egy torténész sem teheti meg, hogy a vizsgalt személy
életrajzat pusztan a torténettudomany hagyomdényos eszkoztardnak segitségével konstrudlja
meg.

A hatérhelyzetbdl és az interdiszciplinaris szemléletmddbol kovetkezik, hogy a
torténész bizonytalan terepen mozog, ezért hasznos, ha munkdja sordn reflektdl 6nmagara és
az életrajzirds folyamatdra. A torténeti életrajz ir6janak erre azért is sziiksége van, mert
érzelmi kapcsolatba keriil a hdsével. Az érzelmi kapcsolat kihat az életrajzirds folyamatéra,
amely a mifaj pszichologus miiveldi szerint egyfajta onterdpiaként is értelmezhetd (14.0.).

A miifaj miivel6jének tisztdban kell lennie azzal, hogy az éppen felhaszndlt mddszer,
az alkalmazott szemlélet, amelynek bizonyosan meg vannak a maga szocioldgiai, kulturdlis
antropologiai vagy pszicholdgiai gyokerei, milyen megszoritdsokkal hasznalhaté a sajatos
torténeti forrdsanyagra vonatkozéan. A kapott eredmény mennyiben reprezentativ és milyen
redukcidk kovetkezménye. A torténésznek figyelembe kell vennie, hogy az éppen alkalmazott
modszer 6nmagaban még csak egy hasznos eszkoz, de nem interpreticid. A sajatos torténeti
forrasbdzis, amelynek legfontosabb rétegét a lezart levéltari forrasok adjdk, milyen életrajz
rekonstrukciéjat teszi lehetdvé. Kell-e, lehet-e hangsulyos elemeket kiemelni az életrajzban?



Létezik-e az az egység, amelyet a torténész akar megteremteni? (11.0.) Taldn
megkockaztathatd, hogy nemcsak a vizsgélt szerepld, hanem a biogréfia irdja is befolyasol és
befolyés alatt all; a cselekvOség (agency) (6n)szemrevételezése az O esetében sem haszontalan
(12.0.). Mindemellett az életrajz interpretacidjat sem lehet megsporolni, ennek a feleldssége a
torténész vallan van.

Az elsé fejezet irdsai a mufaj hatarhelyzetét jarjak koriil. Kovér Gyorgy tanulménya
(25-45.0.) az életrajzirds fogalmaibdl €s tematikdibol kiindulva veszi szdmba a redukcio és
konstrukcié veszélyeit, €s hivja fel a figyelmet arra, hogy a torténész személyisége a miifajjal
val6 foglalkozdsa sordn nem nélkiilozheti a rugalmassdgot €s a kisérletezo kedvet. Torekednie
kell egyfajta totdlis megértésre, ezért minden irott emléket, targyi és egyéb alkotast meg kell
vizsgdlnia, szemiigyre kell vennie, ami a vizsgalt szereplohoz kotddik (peres anyagok,
szépirodalmi  alkotdsok, haszndlati targyak, sajtocikkek, zenemiivek, épiiletek,
bizonyitvanyok, tudoményos publikdciok stb.).

Gyani Gébor irdsa a szubjektiv cselekvd (historical agency) kozéppontba allitasat
elemzi a torténettudomdnyban (46-56.0.). A tanulmany bemutatja a legfontosabb elméleti
szakemberek nézeteit a szereplok cselekvési kereteirdl, potencidljardl és lehetdségeirdl. A
cselekvd ezek szerint lehet olyan személy vagy intézmény, amely az Onmagédban rejld
cselekvési potencidlt, cselekvési sémakat nem feltétleniil a kiilsé kornyezet, struktirdk szabta
kereteken beliill mobilizalja, hanem 1) kontextus megteremtésére haszndlja fel (kulturalis
innovaciod, 51.0.).

Kdvéry Zoltan, Balint Agnes és Erés Ferenc tanulmdnyai a pszicholdgia feldl kozelitik
meg az életrajzirds hatarhelyzetét. EIobbi két szerzd a pszichobiografia bemutatdsaval és
leirdsdval meggy6z0en mutatja be, hogy e megkozelitési mddszer alkalmazéi ugyanazokkal
az alapkérdésekkel dllnak szemben, mint a torténeti életrajz miivel6i. A pszichobiogrifia
kinalta latdsmod, forrdsokhoz valé viszonyuldsa, narriciéban és kontextusban vald
gondolkoddsa, mintakeresési és —azonositdsi lehetdségei, képessége arra, hogy kis- és
nagyfelbontdsban (100-106.0.) egyardnt vizsgdlédjon, mind-mind segitséget nytjthatnak
abban, hogy a torténész felkésziilhessen az életrajzirds folyamatéara. Erés Ferenc irdsa Freud
tomegpszichol6gidjanak djraértelmezésével foglalkozik és elsdsorban azoknak a kutatéknak
hasznos, akik olyan torténeti korszakokkal foglalkoznak, mint amilyen az els6 vildghdborut
kovet6 zlirzavaros iddszak volt.

A Pdrhuzamok ciml fejezet nagyon innovativ. Foképp azért, mert a kollektiv és
parhuzamos életrajzok, prozopografidk, kettes és hdrmas biografidk segitségével olyan
eszkozoket kindl a hazai torténészeknek, amelyek megmutatjdk, hogy miként Ilehet
ellensilyozni akdr a szlikos forrdsbdzist is. Ez kiilonosen a kozép- és kora Ujkori témadk
feldolgozdsanal lehet hasznos. Fedeles Tamds tanulménya az Ujlakiakrél (135-168.0.) apa és
fia életét allitja parhuzamba. Azt vizsgalja, hogy az apa teremtette feltételek (hatalmi helyzet,
vagyon, kapcsolathdlok) milyen hatdssal voltak a fid karrierjére, és hogy a gyerekkor, a
szocializacid, a hdazassagi stratégia, a politikai karrier vagy a birtokpolitika milyen
hasonlésagokat és kiilonbségeket mutat a két generaciondl (volt-e olyan jellegzetesség, amely
nem az adott személyhez, hanem a csalddhoz volt kotheto).

Kulcsar Krisztina irdsa Albert szdsz-tescheni hercegrél és Maria Krisztina
fohercegnordl azt mutatja be, hogy vannak olyan életrajzok, ahol a szerepldk életutjanak
értelmezése elvdlaszthatatlan a hdézastarsétdl (169-185.0.). A ketté ugyanis annyira
0sszefonddik, hogy egymdstdl fiiggetleniil nem igazdn lehet Oket gércsé ald venni. Erre j6
példa az integrdlddds €s integraldas kérdése (180-182.0.): hogyan illeszkedik be a fohercegnd
és az idegen herceg Magyarorszigon és Németalfoldon. Hogyan prébaljadk magukat és
személyes indittatdsaikat feliilr6l elfogadtatni az orszaglakdkkal; hogyan foglaljak el a
helytiket az adott orszdg tarsadalmaiban. A Kulcsér kindlta analdgia alapjan érdemes lenne ezt



a moddszert egyéb személyes kapcsolatokndl is alkalmazni, pl. egy uralkodd-hivatalnok
viszonyrendszerben.

Ormos Miria tanulmanya nem a szereplok személyes kapcsolatait haszndlta {rdsa 0
kotéerejének, hanem egy olyan politikai korszakot, amely radikdlisan valtoztatta meg a
kortarsak életét (186—201.0.). Harom kortars szereplot vizsgdl, akiknek az életitja hosszabb-
rovidebb idében parhuzamosan halad. ,,Ugyanabban az orszdgban, kornyezetben éltek, és
mindhdrman hamarabb haltak meg, mintsem sajat biolégiai adottsagaik eleve diktéltak
volna.” (186.0.) A harom szerepld személyes reakcidit, tilélési stratégidjat vizsgdlta, akik
még a régi Eurépdban, az Osztrak—Magyar Monarchidban sziilettek és a két vildghaboru
kozotti idészakban haltak meg. Ormos arra hivja fel a figyelmet, hogy a 20. szdzad olyan
egyediilalléan komplex kihivdsokkal allitotta szembe a kortdrsakat, amelyek a torténészt is
Ovatossagra és koriiltekintésre kell, hogy sarkalljak. Az életrajz irdjanak nehéz dolga van,
amikor egy-egy cselekvés, egy-egy életstratégia mogott allé komplex feltételrendszert meg
akarja érteni.

Szemethy Tamds a 18. szdzadi hazai arisztokratdk prozopogréfiai vizsgalata alapjan
fejtegeti azt, hogy egy ilyen tipusu vizsgédlat mennyiben teszi lehetévé tipikus és atipikus
karrierek rekonstrudldsat (202-220.0.). Hol vannak a prozopogrifia, vagy d&ltaldban az
adatbézis-épités korlatai. A szerzd tanulménya végén arra a kovetkeztetésre jut, hogy ennek a
modszernek a haszndlata onmagiban nem iidvozitd. A prozopografia hibdk lehetOségét
hordozza magdban, amelyek az daltalanositisbdl €és a szelektiv adatgyiijtésbol fakadnak.
Masfeldl ennek a médszernek a segitségével fel lehet tarni a vizsgalt tdrsadalmi csoportban
végbemend valtozasokat akar egy évszazados iddintervallumban is.

A Hozott anyag cimi fejezet az egyedi forrdsadottsdgok feldl mutatja be az életrajzirds
nehézségeit: mi van akkor, ha nagyon kevés, és mi van akkor, ha nagyon sok forrds all
rendelkezésre. Taldn Kasza Péter irdsa az, amely a leginkdbb felhivja a figyelmet arra, hogy
az életrajzirds mennyire tapasztalati munka (223-238.0.). A szerz6 Brodarics Istvan kapcsan
gondolja végig, hogy a szlikos forrdsadottsdgok hol hiizzdk meg a hatart az életrajz és a
palyakép kozott. Palyakép alatt a szerz6 alapvetOen az iskolazottsagot és karriert érti, életrajz
alatt pedig azt a miifajt, amely lehetové teszi az igazi személyiségnek vagy legaldbb egyes
vondsainak a megragadasat is. (232-236.0.) Hasonléan Kovér fenti tanulmanyahoz, Kasza is
hangsilyozza az {rott mellett minden mads alternativ, vizsgdlhatd forrdsanyag bevondsanak
sziikségességét (116.0.). Tobbek kozott azt, hogy a forraskritikat a szakirodalommal szemben
is alkalmazni kell.

Ugrai Janos tanulmédnya a rendkiviil vérb6 reformaétus lelkész, Csenkeszfai Podts
Andras életutja kapcsan foglalkozik azzal a kérdéssel, hogy a mifaj eszkoztdranak és a
forrasadottsagoknak a tiikrében hol lehet meghtizni a hatart az egyedi és az dltaldnos kozott
(139-255.0.). Egy botrdanyos (devidns?) egyhdzfi életén keresztiil mennyire van esély nagyobb
kérdések (az egyhdz dontési és biintetési mechanizmusai, az informaciéaramléds csatorndi és
gyorsasdga) vizsgalatira vagy mikrotorténeti, néprajzi, irodalmi, egyhdz- és
tarsadalomtorténeti kérdések gorcso ala vételére.

A. Sajti Enik6é Vérady Imre kapcsdn mutatja be, hogy milyen redukciés nehézségekkel
keriil szembe a torténész, ha a problémat éppen a tilsdgosan gazdag forrasbazis okozza (256—
269.0.). Ha a forrdsok nemcsak az életpdlya, az életrajz rekonstrudlasét teszik lehetdvé, hanem
bizonyos keretek kozott a csalddtorténetnek, a telepiilés és régido kozosségi életének,
kapcsolathdl6i rekonstrukcidjanak vagy egy kisebbségi 1étbe keriilt elit Ontjraformdldsa
mechanizmusanak feltarasat is. Ilyenkor ugyanis donteni kell, hogy melyik kérdés lesz az
életrajz legfobb rendezd elve. De bdrmilyen elv mentén konstrudlédik meg az életrajz,
kérdésfeltevéseivel, kutatdsi irdnyok kijelolésével elokészitheti a mds szempontok alapjan
késziilo biografidk megirdsat is. A szerz0 végiill Varady gazdag kozéleti palyafutisanak
rekonstrukciéjara vallalkozott.



A hazai torténeti életrajzirds egyik legnehezebb terepe kétségkiviil azon kdzszereplok
biogréfidjanak elkészitése, akik a maguk kordban, vagy még inkdbb a haldluk utdn vitatott
politikai személyiségekké valtak (Silypontok). Az utéélet feldolgozdsa ugyanis ilyen esetben
legaldbb akkora munkat igényel, mint magénak az életrajznak a re- és dekonstrukcidja. A
torténész a vitatott személyiségek vizsgdlata sordn maga is vitatottd vélhat, személyében
tdmadds érheti, ami érzelmi viszonyét a vizsgélt szerepldvel tovdbb bonyolitja. A legfobb
kérdés egy ilyen esetben taldn az, hogy hogyan is végezze a torténész a dolgat akkor, ha
minden, amivel az életrajzirdas kapcsan kapcsolatba keriil, szélsdségesen szubjektiv lehet.

A fenti koriilmények ismeretében viszonylag szerencsésnek érezheti magat Hermann
Roébert, aki Gorgei Artdr életrajzat késziil megirni (273-304.0.). Bar kétségtelen, hogy
Gorgeinél felmeriil a kérdés, hogy mennyiben lehet ujat mondani egy olyan szereplorol, akirdl
mar masfélszaz éve ismert, hogy megitélése folyamatosan szélsdséges keretek kozott mozog.
Ugyanakkor 1848-1849 kapcsan, kivételesen, nincsenek nagy érzelmi viharokat kivaltd
torténeti €s politikai vitdk. A torténészek, a tarsadalom és a politikai elit is pozitivan viszonyul
a forradalomhoz és szabadsdgharchoz. De taldn a késziilo Gorgei életrajz legnagyobb kihivisa
is ebben rejlik. Nemcsak Gorgei élettitja, hanem Hermann Rébert érdeklddése is alapvetden
1848-49-hez kapcsolddik. A szerzd személyesen, érzelmileg is nagyon kotddik Gorgeihez.
Az életrajziras soran neki foképp ezt a veszélyt kell tudatositania.

Bartha Akos egészen més nehézségekkel néz szembe. Bajcsy-Zsilinszky Endre élete és
ut6élete mara taldn egyre kevesebb vitat kavar (305-329.0.), a vele foglalkozé torténész mar-
mar lezartnak tekinthetd anyaggal dolgozhat. Zsilinszky életutja és emlékezetpolitikai szerepe
kapcsén szdmos vizsgdlhaté terep van. Eletén keresztiil betekintést lehet nyerni a nemzetiségi,
agrar, dzsentri, zsidd, asszimildcié és politikai radikalizmus kérdéseibe, és szépen
vizsgdlhatéak azok a nagy fordulépontok is, amelyek Zsilinszky gondolkodasat
meghatédroztak (308-313.0.). Bartha tudatosan igyekszik elvélasztani egymdstol a vizsgédlhat6
kérdéseket, a szereplo életének mesternarrativait és azokat komplex médon, interdiszciplindris
megkozelitésben feldolgozni és értelmezni. Talan ez az a tanulmdny, amely a kotet
bevezetéjében megfogalmazott elméleti és mddszertani megfontoldsokat a legalaposabban
atgondolta, €s a gyakorlatban is alkalmazta. Merit a pszichobiogréfia eszkdztarabol és batran
él a kettds és harmas életrajzok lehetdségével is. Legfontosabb djitdsa az, hogy Bajcsy-
Zsilinszky életét nem az 1944-es kivégzésének tiikrében vizsgalja. A szerzo szerint ,,Ha [...]
kozelebb akarunk 1épni a his-vér emberhez, érdemes a kortarsakat a maguk kordban, de
legaldbbis 1944 elétt megszolaltatni. fgy lehet ugyanis a szocidlpszicholdgia dltal felvetett
hibakat elkeriilni, példdul a visszatekintési torzitast, amikor is az értelmezd (torténész) egy
meghatdrozott pontot tilfokuszal és az eseményeket, dontéseket erre a vonalvezetdre felflizve
magyardzza.” (306.0.)

Annak ellenére, hogy a hazai egyhdzfdk életrajzainak feltdrasa régi hagyomédnyokkal
rendelkezik Magyarorszdgon, a 20. szazad alapos kihivast jelent a miifaj szdmdara ezen a téren
is. Fazekas Csaba Prohdszka Ottokar életrajza kapcsdn veszi szamba azokat a kérdéseket,
amelyeket a fopapok, egyhazi eléjarék kapcsdn a hazai szakma leginkdbb szeret vizsgalni
(egyhaz és allam viszonya; egyhdzfi vs. politikai kozszerepld), és ezekkel a tradiciondlis
megkozelitésekkel szemben igyekszik sajat torténészi poziciéjat megfogalmazni (330-
340.0.).

Egyrészt, a kordbbi Prohdszka életrajzirokkal szemben, tudatosabban viszonyul az
életrajzirds miifajdhoz. Masrészt jelzi, hogy hiba, ha kizarélag a zsidéellenességet 4llitjdk a
vitathat6 emlékezet kozéppontjaba. ,,Prohdszkanak legaldbb ennyire neuralgikus, megosztd
véleménye volt az alapvetd polgari szabadsdgjogokrdl, a parlamentarizmusrdl, a
valasztdjogrdl, a demokracidrdl, a politikai széls6ségekrol, a partokrdl és egyéb politikai
mozgalmakrdl, melyek alapjan — a zsid6ellenességhez hasonléan — lehetne leiré véleményt
alkotni Prohdszka politikai, kozéleti karakterérdl, azutdn megprébalni megfogalmazni, hogy



mit tarthatna az utékor ebbdl vallalhaténak, netan kovetendének.” (335.0.) Harmadrészt a
szerzO felhivja a figyelmet arra, hogy az eddigi gazdag feltiromunka ellenére olyan nagy,
csaknem érintetlen forrasbazisok véarnak a kutatokra, amelyek alapvetd fontossagu
informdciokkal birnak Prohdszka életérol. A teljes levelezésének, a vele kapcsolatos
sajtéanyagnak, a gyljteményekbe fel nem vett publicisztikdinak, interjiinak és beszédeinek
az elemzése ugyanis még nem tortént meg. (338-339.0.) Fazekas Osszességében ugy latja,
hogy Prohdszka esetében az életrajz és a korrajz szorosan 0sszefonddik, nem elvdlaszthatd. A
fentiek mellett a szerz6 reflektdl arra is, hogy mi van akkor, ha a szerepl6 életét nemcsak kora,
hanem utokora politikai és egyhdzi kozélete is instrumentalizdlni akarja ugy, hogy koézben
nem rendelkezik a jelképpé emelt Prohdszkardl kell6 ismeretekkel.

A kotetben szerepl0 vitatott torténelmi személyiségekkel foglalkozé torténészek koziil
kétségkiviil Ujvary Gabor az, aki a leginkdbb megtapasztalhatta a vitatottsag kortars tiineteit a
sajat borén is (341-373.0.). Homan Balint tokéletes példdja annak a dilemmanak, hogy miért
nehéz egy szereplo életrajzat interpretdlni akkor, ha politikai cselekvOségét egyarant jellemzik
a pozitiv kiemelkedd tettek és a mordlisan vdllalhatatlan dontések. Mérpedig az életrajzirds
egyik fontos kovetelménye, hogy értékelni, interpretdlni kell. Mordlis kérdésekben pedig
allast foglalni. Akkor is, ha a torténész retteg attdl, hogy birévd valjon, és akkor is, ha a
szereplordl fennmaradt forrasanyagot erdsen szelektaltak.

Az, hogy ebben a torekvésben Ujvéry sikeres lesz-e, még nem l4that6. Szakmai
hozzaértése, értd elemzOoképessége a tanulméany alapjan megkérddjelezhetetlen. Torténetirdi
pozicidja azonban még nem szabadult fel teljesen az aldl a tarsadalmi és politikai nyomas
al6l, amely Homan 1946-o0s népbirdsagi perének 2015-0s tjratargyaldsa soran / utdn bukkant
fel (342.0.). A szerz¢ akaratlanul is Homan védoiigyvédének szerepébe keriilt, amelyben
nagyon erds érzelmi és mordlis kihivasok érték. Tekintve, hogy az ujratargyalds kivaltotta
visszhangt6l idében még el sem tavolodtunk, az id6 donti el, hogy a szerzd, ebbdl az Ot
megviseld helyzetbdl, hogyan is vagja ki magét.

A Dominancidk cimi fejezet, amely a tadrsadalmi kornyezet vs. személyiség viszonyt
jarja koril, talan a kotet legélvezetesebb olvasmdnya. Sdrai Szabd Katalin tanulménya a
dualistakori egyhdzpolitikus, Szdsz Kéroly reformdtus pilispok karrierjének alakuldsat a
kapcsolathdl6i, azon beliil a csaldd, a hdzassdg, az egyesiileti élet haldin keresztiil elemzi
(393-404.0.). Az irds meggydzden mutatja be, hogy a kapcsolatok kindlta lehetdségekkel €élni
is kell tudni, a személyiség cselekvOsége tehat kulcskérdés. Szasz Osszekotd szerepének
vizsgalata a kiilonb6zd tarsadalmi mezOk kozott attdl vélik innovativva, hogy a szerzd
figyelembe veszi az id6 haladasaval bedll6 valtozasokat is.

Koloh Gébor tanulménya Kiss Géza életét vizsgalja a szerepld haromféle kdzszereploi
mivoltdban (a lelkész, a néprajzkutatd €s a tarsadalomkritikus). A szerzé hangstlyozza, hogy
az életrajz, ill. a szerepld konkrét tevékenységeinek interpretdldsidhoz daltaldnos politikai,
tarsadalmi és gazdasagi latészogre is sziikség van (405-421.0.). Ugyanigy azonositani kell
tudni az életpélyat kiséré toréspontokat, amelyek a torténészt az életpalya tér- és idobeli
kontextualizdldsdaban segitik. Piiski Levente {rdsa Karolyi Gyuldn keresztiil vonja be a
vizsgdlat korébe azokat az életrajzokat, amelyek a rendszereket mukodtetd sziirke
eminencidsokkal foglalkoznak (422—440.0.).

A kotet szerkesztoi, Vony6 Jozsef mellett Csukovits Enikd és Gyarmati Gyorgy,
onallé fejezetet szantak az [Innovdcionak. Az 1j megkozelitésekrdl és modszertani
kisérletekrdl harom tanulmany jelent meg. Turbucz Péter a filozofia eszkoztarat felhasznalva
foglalkozik Alexander Bernat életével és hoz be olyan érdekes fogalmakat és kifejezéseket a
torténeti gondolkodasba, mint ,,az élménymotivum” vagy az ,.élményhorizont” (457-474.0.).
Mivel e két fogalommal a szerzd tobbszor is él a tanulmany sordn, érdemes lett volna ezeket
definidlni. Rab Virdg a szocidlis hdl6ézat, halozatkutatds és ezek vizualizacids lehetdségeit
(grafok) mutatja be Hegediis Lorant kapcsan (492-510.0.). Szécsényi Mihdly pedig Claire



Kenneth irénd életét interpretdlja egy iigyes irds keretében a rendszerigazolé elméletek,
pontosabban a reziliencia, mint életmdd tiikrében (511-522.0.).

Egy tanulmanykotet esetében persze eléfordulhatnak kevésbé sikeriilt irdsok, ahogy az
is nehéz, hogy a miifaj minden lehetséges megkozelitésére és Ujdonsigiara reagiljon. Az
alabbiakban ezért néhany lehetséges tematikus szempontot vetnék fel. Egyben reagdlok harom
tanulmanyra, amelyek esetében lehetséges egy szerencsésebb perspektiva, mint amit a szerzok
a vizsgalt szereplOk kapcsan alkalmaztak.

Ormos Madria tanulmanya mar érintette azt a lehetdséget, amikor egy-egy sorsfordul6
egyénekre gyakorolt hatdsiat vizsgdljdk meg egymadssal kapcsolatban nem 4ll6 szereplok
életrajzan keresztiil. Ezt a szempontot talan érdemes lenne az idében kitdgitani, hiszen ilyen
fordul6pontokbdl egy-egy ember életében akdr tobb is lehetett. A 19. szdzadban 1848 és
1867, a 20. szazadban a két vildghdbori és Kelet-Eurépa szovjet érdekszférdjanak
kialakuldsa, 1956 stb. Ha a forrasadottsdgok megengedik, akkor minél tobb ilyen radikdlis
fordulépont all rendelkezésre, anndl kozelebb lehet keriilni a vizsgdlt szereplok
személyiségének megértéséhez.

Kelet-Eurdpa, azon beliil Délkelet-Eurépa kutatdjaként mindig fontosnak tartottam,
hogy a hazai jelenségeket 0sszevessem a szomszédos népek hasonl6 jelenségeivel. A magyar
torténelem nem egy sziget Eurdpa torténetében. 1918 eldtt Magyarorszag egy multietnikus és
multikonfessziondlis birodalom része volt. Ez pedig kindlja azt a lehetdséget, hogy a
prozopografiai vizsgédlatokat, a kiillonbozd analégiakereséseket mas nemzetekre, etnikumokra
vagy vallasi kozosségekre is kiterjessziik. Az Ujlakiak torténetének vajon vannak-e lengyel
parhuzamai; Jagellé értelmezheté-e Hedvig kirdlyné nélkiil; a trianoni valtozdsok milyen
életstratégiai dontéseket kényszeritettek ki az 1918 el6tti Magyarorszdgon sziiletett nem
magyar nemzetiségli férfiakbol és nokbol (akik adott esetben még magyar patridtdk is
lehettek). A 18. szdzadi Habsburg birodalom magyar arisztokratdinak prozopogréfiai
vizsgalatdt nem lehetne-e birodalmi szinten elvégezni; milyen karriert futottak be Brodarics
cseh, lengyel és horvat kortarsai; lehet-e parhuzamos életrajzokat irni a 19. szdzadi eurdpai
szabadsdgharcok vezérei és az 1848-as magyar vezetok kapcsdan? Homan megitélése
mennyiben véltozna, ha kora csehszlovak és romén kollégait gorcs6 ald vennénk; mennyiben
valtozna a hazai antiszemitizmusrdl €s holokausztrél alkotott képiink, ha a nemzeti és a
globalis szintek kozott, kelet-eurdpai Osszehasonlitdsokat tennénk.

A koztes terek vizsgdlatdnak hidnya azonban nemcsak Kelet-Eurépara vonatkozik. A
koztes tereket a birodalom és a nemzet szintje kozott is vizsgalni kell. Mivel a birodalmi és
nemzeti szinteket aktiv cselekvok, szereplok kotik 0ssze, aki ezeket az 6sszekotd személyeket
vizsgalja, az a birodalmi életrajz (imperial biography) miifajat gyakorolja.

Fodor Jénos tanulmdnya egy impériumvaltassal kisebbségi politikussa valo
polgdrmester életével foglalkozik (374-390.0.). Téth Imre Kdnya Kalman, és Kérbin Akos
Wekerle Sandor személyiségének rekonstrukcidjat kivanja elvégezni (441-454.0.), illetve
Ujdonsdgait 6sszegyljteni (475-491.0.). FOképp e két utébbi, ambiciézus irdsban k6zos, hogy
olyan szereplok életét veszi gércsd ald, akiket nemzeti figuraként értelmeznek, de akikben
egyben nagyon er0s a birodalmi tudat is. Marpedig a birodalom Ausztria—Magyarorszigot
jelenti. Eppen ezért a két ember életének interpreticiGjdban az osztrak—magyar héttér
vizsgalata nem lehet6ség, hanem kotelesség kell, hogy legyen.

A birodalmi életrajz médszertana, ill. a mogotte all6 New Imperial History eszkoztara
minden olyan technikai segédletet megad, ami teljessé teheti Kdnya személyiségének
rekonstrukciéjat, vagy Wekerle életének teljesebb megismerését. A miifaj transznaciondlis
szemléletének segitségével olyan birodalmi életrajzok késziilhetnek, amelyek egy kozos
struktira részeként tudjdk bemutatni Sopron €s a bécsi Keleti Akadémia szocializdcids
kozegeit, vagy amelyek magyardzatot tudnak adni arra, hogy Kénya ,,politikai agérafébidja”
vagy ,szakmai felsObbrendiiségi tudata” mogott pontosan mi rejlett. Mit is jelent az



impériumvaltas? Mit jelent, ha valakit egy formailag nagyhatalomnak szamité birodalom
szolgdlatara képeznek ki, de 1918 utdn egy kicsi, vildghdbortit elvesztett kelet-eurdpai
nemzetallamocskat kell szolgélnia.

Wekerle kapcsan a birodalmi életrajz szemléletének az alkalmazdsa ugyanigy hasznos
lehet; élete bécsi forrasbdzisanak a feltardsa pedig alapvetd fontossdgi. Miként lehet
0sszhangban, hogyan lehet harmoénidban a szerzd azon két latszélag ellentmondé kijelentése,
hogy Wekerle ,,a nemzeti gondolkodést képviselte” vagy, hogy a dualizmus, ill. a k6z0s
intézmények hive volt (483—-486.0.). Itt valgjdban nem arrdl van-e sz6, hogy Wekerle kapcsan
(is), a hazai torténettudomadny, ,,a szakirodalom” nem elhanyagolta a forrdsok teljes feltardsat,
hanem egyszertien nem volt képes kilépni a nemzeti értelmezési keretek koziil.

Wekerle Sédndor nemcsak a nemzetdllami homogenitdst célul kitliz0 Magyarorszag
miniszterelnoke volt, hanem Ausztria—Magyarorszag, a birodalom keleti felének elsé embere
is. A magyar miniszterelnok nélkiil nem lehetett birodalmi szinten fontos politikai dontéseket
hozni. 1918 eldtt a vezetd magyar politikusok nemcsak Magyarorszdg erds emberei, hanem
egy multietnikus birodalomé is — €s ez utdbbi vizsgalata felé a teljes hazai torténetirdsnak
nyitotta kell véalnia a jovoben. Ugyanis lehet, kell Gjat mondani, és nemcsak Wekerle kapcsan.
A magyar torténelem transznaciondlis vizsgdlata be kell, hogy épiiljon a torténeti
gondolkoddsunk alaprétegébe. Ennek a folyamatnak az elinditisdhoz pedig az egyik
leghdlasabb miifaj, amely azonnal litvdnyos eredmények lehetdségét hordozza magaban,
kétségkiviil a birodalmi életrajz.

Osszességében a kotet szinvonala nem marad el a hasonlé tematikdji vezetd
nemzetkozi kiadvanyokétdl. Ha a tanulméanyok kapcsan érdemes valamiféle konkliziét vonni,
az nem lehet mds, mint két gondolat: 1. a torténeti életrajzirds tapasztalati miifaj; 2. a miifaj
miuveldi, éljenek barmilyen széles eszkoztarral, és meritsenek barmilyen mas tudoményag
elméleti és mddszertani hétterébdl, nem szakadhatnak el attdl a sz6t6l, hogy ,,torténet.”



