Versifikacios kérdések

Nabokov stoppolt zoknija, Fiist Milan bivalybOr papucsa, a mindenség atmérdjeként ragyogo
partvisnyél. Tolnai poézisének sajatlagos targyai, az alkotoi palya Ot évtizede gyarapodo
Wunderkammerének® relikviai, melyek a szerz6 2001 és 2017 kozott keletkezett miiveit
egybegylijté Nem konnyii kotetben kaptak helyet. A Jelenkor Kiado gondozasaban megjelent
¢letmiisorozat harmadik, a szerz6 "kései kisérleti koltészetét" (143.) magaba foglalo Kotete
reflexiv modon szerepelteti a Tolnai-univerzum jol ismert attributumait, mikézben a sokszinii

ceuvre Ujabb tonusait is felvillantja.

A 2016-ban indult életmiisorozat fontossagat és az — eddigi kotetek alapjan kirajzolodd —
kiadoi koncepcid jelentéségét kelloképpen hangsulyozni nem konnyid. A Tolnai-mivek
kultikus darabjainak megjelentetése, a szerzé kanonformaldé munkassaganak kiemelése az
utobbi évek lidvozlendd kiadoi torekvése. A sorozat darabjai alkalmat adnak arra, hogy
reprezentans miivekre fokuszalva kovessiik a Kiterjedt életpalya ivét, felmérjiikk fesztavjat. A
nyito kotet, az — els6ként 1980-ban az Gjvidéki Forumnal megjelent, Magyarorszagon eddig
hianycikknek szamité — Vildgpor? (koltéi onértelmezéssel is bovitett kiadasa) Tolnai maig
eleven megszolalasat, versnyelvének frissességét bizonyitja. Az ¢életmiisorozat masodik
darabja a mifaji diverzitasra, az epikus formak innovativ felhasznalasara iranyitja a
figyelmet: a konyv a "prozai miniatiiroket"® tartalmazoé Gogol haldlat és az autobiografikus

elemeken alapuld rovidtorténetet braviirosan mitkddteté Virdg utca 3* kéteteit fogja egybe.

A Virdg utca 3 "pillanatprozainak"® Film cimii darabjaban a kdvetkezd metapoétikus

szOvegrész olvashatd: "ez az [...] én tulajdonképpeni miifajom, formam: ahogy hozzaérek

! Tolnai targyvilaga és a 16. szdzadban kialakulo Kunst-, illetve Wunderkammer intézménye kozti strukturalis
hasonlosagot Novak Anikoé disszertacidja vizsgalja: "Mar Tolnai els6 kotetében, az 1963-ban megjelent Homoru
versekben is olvashatunk gy(jtétevékenységrél. [...] [az Intérieur cimi koltemény] a Wunderkammerek, a
ritkasdggytjtemények vildgat idézi, az Osszegyljtdtt targyak kozott taldlunk mandzsettagombokat,
kirakokockékat, kagylokat, rongybabat, iires tubusokat, de tetten érhetd mar a szakosodas is, megfogalmazodik a
kaktusz- vagy pipagyljtemény és a régi lampak beszerzésének vagya. Megjelenik tovabba a gyiijtemény
megszervezésének idot helyettesitd tevékenysége is, a lirai én rendezgeti gylijteményét, torolgeti kagyloit, szinte
érezziik a vers koriil lengedez0 haremillatot" — Novak Anikd, A kollekcio poétikdija — Gyiijtés és muzealitds
Tolnai Otté miiveiben, doktori értekezés, Szeged, 2014.
http://doktori.bibl.u-szeged.hu/2193/1/Novak%20Aniko%20disszertacio.pdf

2 Tolnai Otto, Vildgpor, Jelenkor Kiado, Budapest, 2016.

3 Thomka Beata, Tolnai Otté, Kalligram Kiado, Pozsony, 1994, 61.

4 Tolnai Ottd, Gogol haldla & Virdg utca 3, Jelenkor Kiado, Budapest, 2016.

® Thomka Beata, Tolnai Otté, Kalligram Kiado, Pozsony, 1994, 92.



http://doktori.bibl.u-szeged.hu/2193/1/Novak%20Aniko%20disszertacio.pdf

egy-egy miufaj falahoz, és hol boldog, hol fajdalmas arckifejezéssel visszahtizom,
visszarantom a kezemet".® Tolnai jellegzetes eljarasara — az architextualis kereteket lebontd
irasok létrehozasara — vonatkozo6 sorok a szerzo uj kotetét tekintve ugyancsak érvényesek. A
konyv Ot fejezetének narrativ hosszuversei (Nem konnyii, Kibuggyan a vér a szamon),
konnyed helyzetrajzai (Nem dlltam félre), kerekre csiszolt, dalszerti koltései (Oszi nyuszi),
csattands gageken (A jeget a JAGUAR-r6l, Kovér bundds picsdk) vagy anekdotikus elemeken
alapuld prozaversei (Az a tatal is avagy a szovegkocologép levédése), sulyos nagymonologjai
(Behemperedtél-e a rozsdaba) érvénytelenitik a megcsontosodott nyelvi patterneket, a poétikai
szabadsagot hirdetik; mikoézben — tobbszorés onreflexioval — hajtjak végre a koltoi

programként tételezett "kései rekapitulaciot”.

Tolnai monografusa 1994-ben diagnosztizalta azt a kompozicios eljarast, amely maig jellemzi
az ir6 miiveinek egymashoz fiiz6dd viszonyat: "A korabbi és a késobbi miialkotasok sosem
passziv elézményei vagy kovetkezményei egymasnak. Kiilonosen nem az olyan miivészek
esetében, mint Tolnai Ottd, aki nemcsak igen koran megkezdte koltéi motivumainak

jraidézését, hanem szinte folyamatosan rekapitulal".’

variaciéi® immanens moédon mutattak Tolnai motivumismétléseinek végtelennek tiind

A Vilagpor cimadé motivumanak

lehetéségeit. A koteteken ativeld tropusokat a Nem konnyii — a reflexié szamos moédozatat®
felmutatva — szintén miikodésbe hozza. A csicsoka, a karfiol, a flamingd, a tenger immar
meta-metaforakként,'® véglegesen kisajatitott elemekként tiinnek fel: "akkor hataroztam el /
irok rola / (a magam modjan megverselem) / ugyanis egy elpusztult flamingdtetem mellett allt
/ és hat ugye az ember felelés motivumaiért (metaforaiért) / ugy képzelem a tulvildgon majd
azt kérik szdmon / motivumaimat (metaforaimat) / hogyan safarkodtam veliik / kitartottal-e
mellettiik" (92-93.). A recepcid visszatérd megallapitasa, hogy egyes — a torz alaktalansagat

formaeszménnyé emelé!! — Tolnai-motivumok (l6szbaba, karfiol, csicsoka) alakzatanak

8 Tolnai Ott6, Virdg utca 3, Forum Kiadé, Ujvidék, 1983, 142.

" Thomka Beata, Tolnai Otté, Kalligram Kiado, Pozsony, 1994,7.

8 Pillék kénpora, csont-, rizs-, mész- vagy indigopor; a vilagpor hol a hétkdznapok piszka, hol a vilagegészt
magaba slritd anyag. A kotetszervezO motivum egyuttal a nagyhatast koltéi program Szimbolumaként is
értelmezhetd: ,,Porra akartam zuzni a klasszikus, romantikus kotészetet, kivajni a kdzepét, kivenni az ott 1évo
centralis, nagy és szent kategoriakat. Egy tir keletkezett, és én oda helyeztem be a karfiolt, a csicsokat és a
16szbabat” — Tolnai Otté-életmiisorozatot indit a Jelenkor Kiado, Vajdasag Ma, 2016. 04. 08.
http://www.vajma.info/cikk/kultura/11007/T olnai-Otto-eletmusorozatot-indit-a-Jelenkor-Kiado.html

¥ Koziiliik egy példaul a Behemperedtél-e a rézsaba metapoétikus részlete: "Olykor Gjra elmesélem / jollehet
mindig masképpen keverve / az alkatrészeket / (én nevezem alkatrészeknek a varialt motivumokat)" (95.)

10 "hogyan lebbentettem fel / meta-metafordmat / a rdzsaszin csdvekbdl gorbitett / végtelen flaming6t " (133.)
"meta-metaforait mint rezge higanygolyokat segits gorgetni fel a csucs arnyékan" (137.)

11 "3 TOLNAI VILAGLEXIKON-a is / izgalmas mod él vele / marmint a torzzal mint olyannal / torz viragnak
nevezve a karfiolt példaul" (43.)



http://www.vajma.info/cikk/kultura/11007/Tolnai-Otto-eletmusorozatot-indit-a-Jelenkor-Kiado.html

absztrahalt megfeleléje a deleuze-i rizoma.'> A Nem konnyii egyes darabjaiban a szerzd
poétikai privatizaciot hajt végre: Tolnai a teoretikus konstruktumot sajat alakzataként forgatja
vissza mivébe: "olykor kezembe vettem egy- / egy nagy lila rizomat" (66.), "csontként

ragyogo rizomafoteleinkben" (38.).

A Nem konnyii a szerzdi szubjektum szereplehetOségeit valtozatosan varidlja. A szovegek
jelentés részében jol ismert alteregdkat hallunk. A prézai dnkommentarokat tartalmazo
Labatlanok avagy a kereszt megtaldlasdaban (a Tolnai-verset olvasd s a megszolalast folyton

megakasztd, ironizald) Regény Misu tiinik fel.

Az els6 fejezetben belépd Amadeod
énekhangja pedig a Tapor fejezettdl zeng egyre hangosabban. Az alanyi koltészetként
értelmezhetd versek wugyancsak eljatszanak a megszolald szubjektum identitasanak
problémajaval.’* A Nem kénnyii tobb darabjidban més-mas szerzoktél szarmazod textualis
betétek szerepelnek, mely beékelt szovegrészeket a versben megszolald szubjektum a lirai
patchwork draga matéridjaként mutat fel. A Kovdes cimli versben a habora kitérésekor
Belgradbol menekiil6 Mirko Kovac levelének egy részletét olvashatjuk, a Te mit varrndl be
pedig Toth Menyhért édesapjahoz, a harctérre cimzett levelét idézi. A kotet tobb irasa magan
viseli a kétezres évek torténelmi traumait (a nizzai terrorcselekmény képeir6l A gyufisdoboz
cimkéjében, a migransvalsagrol A Velem mi lesz cimii kéltemény mellékdalaban vagy A
kiiszobben olvashatunk), s — Tolnai korabbi koteteinek toposzait eléhivva — visszaidézi a

délszlav habort pusztitasanak emlékét is (Sos ismét a vertdl).

A Nem kéonnyii szamos darabja hommage-ként értelmezhetd. Tolnai az irodalmi emlékezetben
rogziti a palyatarsak, a csaladtagok, illetve a versekben meg nem nevezett alakok helyét. A

kotet targyvilagaban egy-egy objektum mementoként tiinik fel. Az apatol 6rokolt kis vasari

12 A Dpataille-i indittatds ellenére vagy épp ennek termékeként az tjraismételt helyzet, 1étszerkezet kimunkalja
Tolnai miivészetének ismétlésekkel teli poétikajat is, amihez Gjabb rétegként kapcsolodik a deleuze-i filozofia
koltészetté vald szublimalasa. Nemcsak a mar jol ismert rizomak kiilonboz6 figuracidira (csicsoka, karfiol,
torma, jerikoi rozsa, patkany, térkép stb.) gondolok most, hanem maga az irodalom, a koltéi metaforak
termékszerliségére is, létrehozottsagara €s az intenzitasokra, valamint a termelésre, a gyartasra mint ismétlésre,
mint igazi, faraszto tevékenységre." — Bencsik Orsolya, Ne félj a rizématdl!, Jelenkor, 2017/5, 635.

13 "Mire is gondoltal, bokott a képernyére, itt mire?! [...] Arra talan, kezdtem kényszeredetten, hogy utanuk, T.
Olivérék utan, mivel én, neked ezt felesleges bizonygatnom, nem vagyok azonos azzal a térdepld (mas
versekben zokogd etc.) hitvany hivével, infaustusszal, T. Olivérrel, imméar nem volt olyan sziik ketrec, kényszer
a kisebbségi 1ét, mas 1étforma is valaszthatd volt, mas utak is nyiltak, Ki-be sétalhattunk a kisebbségi 1étb6l 1étbe,
igen, mas utak is nyiltak, és nem csak az anyaorszag és nem csak az idegenlégio felé... Jaj, csak ne kezdd megint
az Adriaval, hordiilt fel Misu" (148.)

1% A Segits a kis koponyat a verépdrndn felmutatni cimil vers "cstcs" szavéhoz fiizott labjegyzetében példaul a
kovetkezOk olvashatok: "A koltd itt, a cslicsra utalva, minden bizonnyal a Triglavra gondolt, amely egykor, ugy
tanulta, Ggy élte meg, Jugoszlavia legmagasabb csucsa volt, s immar drokre a cstics, mint olyan marad szamara,
ha csticsot mond, mindig a Triglavra gondol..." (137.)



barométer a mindenség mércéje (Két szal [oszér), a hatizsakban Osszeprésel6dott,
talizmanként hordozott béka (sajatos asszocidciokkal) Mészoly Filmjét 1dézO abszolut
lemezzé® lényegiil (Nietzsche bajsza), ahogyan a T-vonalzd szinevéltozisa is a mészolyi
tartast, a szerzo allando jelzoéjeként emlegetett hajlithatatlansagot idézi.'® Feltiinik tovabba a
magyar irodalmat "nyelvében megvalté" Esterhazy Péter (®avagy a pdpa pdpaszeme) vagy
Tolnai "mestere a prozaban”, Danilo Kis (Mi mindent, A fejes vonalzo); s nem kevésbé fontos
helyet foglalnak el a kotet hétkoznapi alakjai. Tolnai "felhtizza versébe" a rackevei szamaras
embert” (Tapdr), ahogyan kozponti szerepléje lesz az ipari alpinista (SCANDAL), Palicsfiirdé
utcaseprbje (Avagy imadkozik) vagy a kis egérbajszh filozofiatanar, kinek éneke nélkiil a
gyori Mithely tenger szamanak bemutatoja nem lett volna érvényes (Az egész hiteltelen lett

volna).

A kotet jelentds szovegei foglalkoznak komorabb verstémékkal, az elmulds, a halal
kérdésével. A Sotét szovegeim a "lassan elnémulo" nagyapa alakjat idézi; az anya testének
romlasarol sziikszavian tudositdo Hdrom szeget, az Ongyilkos baratra emlékezteté A hal
drnyéka vagy a halott testvért megelevenité Rahmanyinov dalai Tolnai kdltészetének sotétebb
tonusait lattatjak. A Nem konnyii cimadd versének egyik centralis része — egyfajta
vallomasként — szo6l a festobarat Gyorgydedk Gyorgyhoz: "kozben fest6baratom meghalt /
ugy halt meg, hogy nem irtam volt réla / (mennyit hibdztam / ha még id6ben irtam volna
festObaratomrol / talan még 6 is élne / mennyit hibaztam életemben)" (110.). A kotet legszebb
sorai pedig a Hangya Andras alakjat idéz6, a festé munkassaganak elfeledése ellen munkalo

Kibuggyan a vér a szamon zarlata.

A folyoiratkozlésként 2004-ben megjelent!’ Kibuggyan a vér... a német hangya sz6 elemzése
kapcsan a poliglott Tolnai-lira nyelvi sajatossagainak kérdését is érinti. A szerzd szovegeire

jellemzé nyelvi-kulturélis hibriditas!® a Nem konnyii szamos részletében tetten érhets.’® A

5 "maris dadogni kezdtem hiszen mit is mondhatnék / a doglott béka lemezét illetben / tan azt hogy a magyar

irodalomnak vannak / ilyen abszolat lemezei (CD-i) / 1asd mészoly FILM-jét" (41-42.)

16 "késébb talan pedig azért is szerettem volna / egy szép lakkos fejes vonalzot (T-vonalzot) / mert mesterem a
prozaban / akar egy kést / vonalzot tartott (rejtett) a kezében / amikor eldszor kezeltem le vele [...] és késobb is
minden egyes alkalommal / éreztem azt a gondolkodé (fejes) vonalzdt / ha vagtak mar fejbe fejes vonalzdval /
akkor el tudod képzelni mondatainak ram gyakorolt hatasat / tudom tobbszor megkisérelték kioperalni kezébol
azt a vonalzot / lefaragni szinte ujjperceirdl / de hidba az a vonalzé maradt / csontbdl volt / a feje a vonalzd szép
feje pedig eziistb6l" (358.)

17 Tolnai Otto, Kibuggyan a vér a szamon, Elet és Irodalom, 2004/15.

18 Virag Zoltan, "Az Azir enciklopédistaja" in Thomka Beata (szerk.), Tolnai-symposion, Kijarat Kiado,
Budapest, 2004, 41.
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kotetben emellett bejarhatd az — az elefantcsonttoronyként magasodé Homokvarbd
tarulé — nagyvilagi tér is, amelyben a szerzé domborzati identitasara?! ismeriink. A Tiszat az
Adriaval, Ujvidéket New Yorkkal?? &sszekoté gesztus® a Tolnai-irasok esszenciélis
mozzanata. A rutinos Tolnai-olvas6 a Nem konnyiiben a szerzé egyik szintézist teremtd
konyvére ismerhet, s kozben a versek 0j impulzusaira lehet figyelmes. Kifogyhatatlan
szellemi municiot sejtetd koltészet ez; 6rom, hogy az utobbi évek bd termése végre kotetben

olvashato.

Tolnai Ott6, Nem kéonnyii (Versek 2001-2017), Jelenkor Kiado, Budapest, 2017.

Marjanovics Didna

19 A kiilonbdzé nyelvek jelentésrétegeinek osszekapcsolasat példazzak a Kibuggyan a vér... kdvetkezd sorai:
"emlékszem els6 sajat roman szavam a biserica volt / az egész roman nyelvet koréje raktam / mint Brancusi a
targu jiu-i emlékmiivet ama régi kis templom / biserica koré talan mert szerbiil és horvatul szlovéniil / és talan
macedonul bolgarul is a biser gydngyét jelent" (127-128.). A Behemperedtél-e a rézsiba cimii vers Tisja
Kljakovic nevéhez fzott labjegyzetében pedig — a nyelvi 6sszekapcsolodast megvilagitandd — a kovetkezokre
inti a szerzé olvasojat: "Kérem, most az egyszer ne olvassatok s-nek az sz betit, hiszen e tengerfest6 leany
nevében ott a Tisza is..." (91.).

20 "¢n legyek az elsé hataron tali / kisebbségi koltd / kinek kéglije (alkovja celldja) / elefantcsonttoronyként
ragyog / noha tudtam képzavar / a homokvarra elefantcsonttornyot / applikalni / €s blin / aztan az egész kartyavar
voltaért / a kis asztalosinast (segédet) hibaztatni" (59.)

2l Farag6 Kornéliat idézi Kovacs Krisztina, "Tintaba fojtva” — A létezés formaja: a tenger "mint olyan", Miihely,
2001/1, 72.

22 "hisz mar gyerekkoromban probalkoztam / az ablakiivegen kopirozva / a tiszat az adriaval sszekotni" (23.); "a
luszteres feri valojaban 0jvidéki / mint ahogy tulajdonképpen / én is 0jvidéki vagyok / mi csinaltunk volt new
yorkot / a szerb athénbol" (34.)

2 "Valahogy 6sszekdtdm a nagyokat a kicsikkel, az ismeretlent az ismerttel, a lokalist, helyit a vildgival. Ezek az
ellenpontok nalam fontosak." — Nagy Miklos Kurd — Tolnai Ott6, Végtelen flamingo, Irodalmi Jelen, 2010. 07.
06. https://www.irodalmijelen.hu/05242013-1021/tolnai-otto-70
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