Téth Zsombor

Protestdns biogrdfia és hosszi
reformdcid: Kdlvin Jdnos latin nyelvii
életrajzdanak 18. szdzadi ismeretlen
magyar forditdsdrdl (eldtanulmdny)*

Bevezeto

Huszti Lisz16, a kolozsvdri Reformdtus Kollégium contrascribdja 1758-ban leforditotta
Kélvin Janos latin nyelv(i életrajzit, amelyet Theodor de Beze irt. Ez a magyar kézirat soha
nem jelent meg nyomtatdsban, sét mindeziddig lappangott, sem az irodalomtorténet-irds,
sem az egyhdztdrténet kutatéi, ideértve a magyar Kdlvin-szakértSket is, nem szereztek
tudomdst réla.! Jelentésége nem elhanyagolandd, hiszen a reformdtor emlékezetének ily
médon torténd megdrzése, esetleg (Gjra)felfedezése a 18. szdzad kozepén egy sor izgal-
mas kérdést vet fel. Kezdve a kora djkori élettorténet és szentkultusz, illetve hagiogréfiai
hagyomany 6sszeférhetetlenségétdl, a reformdtorok emlékezetének biografikus reprezen-
tici6jdig, ennek minden poétikai, homiletikai és historiografiai ellentmonddsossdgdval
egytitt. Végil kérdés az is, hogy mindez hogyan kontextualizdlédik a magyar reformdcié
torténetében és kollektiv emlékezetében, milyen megfontoldsok vezethetnek egy tobb
mint szdz éve latinul olvashaté szoveg kései 18. szdzadi forditdsdhoz, amelyet kizdrélag a
kéziratos irodalmi nyilvdnossdg fogadott be és (vélhetéen) terjesztett is.

E kérdések érdembeli megvdlaszoldsa, az Gsszes relevdns kontextus érté felfejtése megha-
ladja e dolgozat korldtait és célkittizéseit. Itt csupdn egy folyamatban 1évé kutatds részered-
ményeirél tudok beszimolni. [gy aztdn ez az eldtanulmany arra szoritkozik, hogy bemutat
egy eleddig ismeretlen forrdst, tovibbd megjelol egy lehetséges értelmezési kontextust.
Széndékaim szerint egy forrdskiaddssal egybekotott hosszabb irdsban majd visszatérek a
most csak megelSlegezett kérdéstelvetések részletes és érdembeli tdrgyaldsdhoz.

I. Perzekicid, reformdci6 és biogrifia
A reforméci6 hivei ellen irdnyul6 16. szdzadi valldsos perzekiicié tantsdgtévd szenve-
désként valé6 megjelenitése a korszak mdrtirolégiai irodalmaban sajdtos ,,reprezentdcios

* A szerz6 az MTA BTK Irodalomtudomdnyi Intézetének tudomdnyos fémunkatdrsa, illetve az MTA BTK
Lendiilet Hosszt Reformdcié Kelet-Eurépdban (1500-1800) Kutatécsoport vezetdje. A tanulmdny e projekt
keretében késziilt.

! Magyar Baldzs a Kélvinrdl sz616 terjedelmes tanulmanyédban kiilon kitér az irodalmi Kalvin-portékra, de nincs
tudomdsa errdl a kéziratr6l. MaGyar Baldzs, Johannes Calvinus portré(k): Kilvin dbrizoldsok, fontossdgaik,
teoldgidjuk és problematikdjuk = Kilvin kitjdbdél meritve, szerk. GAAL Botond, KovAcs Abrahdm, Debrecen,
Debreceni Reformdtus Hittudomdanyi Egyetem, 2009, 174-177.
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krizist” idézett el6. Ugyanis az in. mdrtiroldgiai elbeszélésnek (vécit martyrologique)* Ggy
kellett ,,hiteles” és a kozosségi emlékezetet tipldlé narricidkat megalkotni, hogy nem hagyat-
kozhatott a kozépkori hagiogréfia korpuszdra, illetve poétikai és homiletikai eszkoztdrara,
tovabba élesen el kellett hatdrolnia 6nmagdt a reformacié dltal tagadott szent- és ereklye-
kultusz minden vonatkozdsit6l. Catharine Randall Coats a hagiografiai és martiroldgiai
irdismédok szétvdldsaként irja le ezt a folyamatot, amelynek lényegét a kozépkori szent és a
kora djkori protestins mdrtir, illetve konfesszor kozotti teoldgiai és reprezentdciés ellentét
fesziiltsége adja.’> A kozépkori szent és a reformdcids tanitds szempontjabdl vitathaté test,
azaz ereklyekultusz ellenében a protestins martirolégia az 1560-as évekre egy olyan latin
és vulgdris nyelv(i korpuszt alakitott ki,* amely a tandsdgtévd martirt, illetve konfesszort
dllitotta el8térbe, tovdbbd a rest gyakran kultikus felértékelése helyett a kimondott, meg-
vallott és tantsdgtévd igére tette a hangsulyt. A gyakran maglydn megsemmistilé mdrtirok
testmaradvanyai, noha tovdbbra is a reformdciét elfogadé népi valldsossdg szdmadra is ér-
tékes és vonzo kegytdrgyaknak bizonyultak, mégiscsak hittérbe szorultak, sokkal inkabb
a tanusigtétel és a megvallott ige, azaz a kimondott szd, vagyis a szovegként is felfoghaté
tizenet kertilt el6térbe.” Ez még inkdbb feler8sodott azokban az esetekben, amikor a
mdrtiromsdgot nem a haldl bekovetkezése, hanem a bortonbiintetés vagy a szdmizetés
kényszer(i elviselése képezte.

A valldsos perzekucidt elszenvedd és azt megjelenitd protestdns értelmiség nemcsak egy
Gj narrdciét, hanem egy 4j héstipust is megteremtett, melynek élettorténete a kozépkori
hagiogréfiai vita modelljét8l sokkal inkébb a kora protestdns egyhdztorténeti elbeszélés acta
szovegtipusdhoz keriilt kozelebb.¢ Tovdbbd a martirtdreénetek egyre gyarapodé és folyton
fejlddé homiletikai repertodrja — melyhez hozzdtartozott a korabeli nyomdatechnolégia
erbteljes bevondsa, ugyanis a szovegeket gazdag illusztricids anyag egészitette ki — egy
olyan tendencidt rajzolt ki, amelyet Randall Coats egy sajdtosan kalvinista élettorténeti
irdasmédként (Calvinist life-writing) azonosit.”

Sajdtosan bonyolitotta ezt a helyzetet az elsd reformdatorok haldla, illetve ezek ,, megfelels”
kultuszanak megteremtése. Mind Luther Marton, mind Kélvin Jdnos esetében tanitvdnyok,
bardtok, s6t ellenségek is tollat ragadtak annak érdekében, hogy ezt a kultuszt megteremt-

? Christian GROSSE, »Loffice des fidéles est doffrir leur corps & Dieu en hostie vivante.«: Martyr, sacrifice et priére
liturgique dans la culture réformée (1540—1560) = Religion und Gewalt: Konflikte, Rituale, Deutungen (1500—
1800), hg. Kaspar von GREYERZ, Kim SIEBENHUNER, Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 2006, 239.

3 Catharine RanparL Coars, (Em)Bodying the Word: Textual Resurrections in the Martyrological Narratives of

Foxe, Crespin, de Béze and D’Aubigné, New York, Lang, 1992, 1-32.

A nyugat-eurdpai mdrtirolégiai irodalom révid dttekintéséhez ldsd Tota Zsombor, Kdlvinizmus és politikai
(on)reprezentdcid a kora djkorban: Megjegyzések a magyar patriotizmus eszmetorténetéhez, Studia Litteraria,
2012/3—4 (Protestdns mdrtiroldgia a kora tijkorban, szerk. Csorsa David et al.), 11-18.

Ranparr Coars, i. m., 11-12.

Uo., 19. A hagiografidtdl és a ,vita’-tipust elbeszéléstdl valé eltdvoloddst ldtszik igazolni az is, hogy John
Foxe-nak a 7he Book of Martyrs cim alatt kanonizdlédott és 1563—-1684 kozote kilenc kiaddst megért angol
nyelvli mértirolégiai munkdja valéjaban Acts and Monuments... cimmel jelent meg. V6. John Foxe, Acts and
Monuments of these latter and perilous days [...], London, John Day, 1563. Az online kiaddshoz ldsd https://
www.johnfoxe.org/

7 RanparL Coars, i. m., 21.
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sék vagy diszkreditdljék.® Dolgozatunk kérdésfelvetése szempontjabdl, illetve a vizsgdlat
lényegét adé magyar forrds sajdtossigaibdl adéddan itt most csak a Theodor de Beze? dltal
irt, Kdlvin Jdnos életét mego6rokitd francia és latin szovegeket vonhatjuk be elemzésiinkbe.
A de Béze dltal jegyzett hdrom élettorténeti elbeszélés' genezise meggydzéen szemlélteti a
hagiogrifiai és mértirol6giai beszéd- és irismédok poétikai-homiletikai, teolégiatorténeti
és historiogrfiai kiilonbségeibdl adédé mddszertani problémdkat. Kalvin bizalmasa és
életrajzirdja, de Beze nemcsak teoldgus, hanem kit(ing humanista és impozans nyelvtuddssal
rendelkezd ir6 és koltd volt, mégis 1564 és 1575 kozott tizenegy éven keresztill kisérletezett
a megfeleld formai és tartalmi sajatossigokat felmutaté Kalvin-életrajz megalkotdsival."!
Nem meglepd, hogy Irena Backus ezt a prébélkozast a reformdtorok élettoreénetének
elbeszéléséhez sziikséges értelmiség- és irodalomtorténeti kritériumok megalkotdsi folya-
mataként definidlta.'? Az els§, 1564-es francia nyelv(i Kalvin-életrajz," Ggy tlinik, Possidius
piispok Agoston-életrajzdt haszndlta mintaként, noha ezt illusztrdl konkrée hivatkozas
nem taldlhaté a szovegben.' De Beze legfontosabb célja az volt, hogy Kélvin kegyességét
és tanitdsat jelenitse meg kovetendd példaként, ne pedig az élettorténet minden epizddjit.
A reformdtor haldla utdn gyorsan megjelend szoveg igazi konyvsikernek bizonyult, hiszen
1564 és 1565 kozott kilenc tovdbbi francia kiaddsrél tudunk, sét latin, angol és francia
forditdsok is késziiltek ebbél a szovegvaltozatbdl.> A 1565-6s mdsodik életrajz,'® Nicolas
Colladon jeldletlen kiegészitéseivel, eltdvolodott a Szent Agoston—mintétél, és sokkal
inkdbb a torténeti husvér embert igyekezett megjeleniteni.'” Ez az edicié 1565 és 1663
kozott 6t Gjabb kiaddst ért meg. Végiil az 1575-ben latinul megjelent harmadik verzié,'®
amelyet csupdn 1581-ben adnak ki francia forditdsban, de Beze eréfeszitéseinek méltd
osszegzését adja. Nemcsak a valldsos biogrifia 0j stilusit alapozza meg, hanem teoldgiai

A jelenség dtfogd érdembeli méltatdséhoz ldsd Irena Backus, Life Writing in Reformation Europe, Aldershot,
Ashgate, 2008.

A genfi reformdtor életmiivének Gjabb értékeléséhez ldsd Alain DurouUR, Théodore de Béze: Poéte et théologien,
Geneve, Droz, 2006; Théodore de Béze (1519—1605): Actes du Colloque de Genéve (septembre 2005), éd. Irena
Bacxus, Geneve, Droz, 2007.

A de Béze szerzdsége alatt megjelent francia és latin nyelvli Kélvin-életrajzok ediciéinak dttekintéséhez Frédéric
Gardy bibliografidjat haszndltam: Bibliographie des oeuvres théologiques, littéraires, historiques et juridiques de
Théodore de Beéze, éd. Frédéric GArDY, Genéve, Droz, 1960. (A tovabbiakban: GARDY 1960). Az edicidk, illetve
a kiaddstorténeti részletek dttekintéséhez a Corpus Reformatorum vonatkozé kotetét, illetve ennek bevezetdjét
is haszndltam: loannes CawviNus, Opera quae supersunt omnia, XXI, ed. Guilielmus Baum, Eduardus Cunrrz,
Eduardus Reuss, Brunsvigae, C. A. Schwetschke, 1879, 1-20. (A tovdbbiakban: CarLvin 1879).

Rdadésul az 1565-6s, tehdt a masodik Kélvin-életrajz szovegviltozatdt Nicolas Colladon segitségével készitette
el, noha ennek a szerz8ségét sehol nem jelélte egyértelmtien. V6. Backus, 7. m., 128.

2 Up., 130.

Commentaires de M. lean Caluin, sur le liure de Iosué, Auec vne preface de Theodore de Besze, contenant en brief
Uhistoire de la vie & mort d'iceluy, Genéve, Frangois Perrin, 1564. (A tovabbiakban: DE Bize 1564a.)

4 Backus, i. m., 130-132.

5 U, 127.

Commentaires de M. lean Caluin, sur le liure de Iosué, Auec vne preface de Theodore de Besze, contenant en brief
Uhistoire de la vie & mort d'iceluy: Augmentée depuis la premiere edition, & deduite selon l'ordre du temps quasi
dan en an, Genéve, Francois Perrin, 1565. (A tovibbiakban: pE Bize 1565.)

'7 Backus, i. m., 135.

loannis Calvini Epistolae et responsa, [...] Eivsdem 1. Calvini Vita a Theodoro Beza Genevensis Ecclesiae ministro
accurate descripta, Genevae, apud Petrum Santandreanum, 1575. (A tovébbiakban: pE BEze 1575.)

138



vonatkozdsban az Isten dltal a kivélasztottak szimdra megjel6lt feladatok és vallaldsok
felismerésének és elfogaddsdnak Gjszert értelmezését is korvonalazza.

Mindazondltal a tantsdgtevd, de mértirhaldllal nem kulminal6 élettorténeti narrcié
kialakitdsa komoly kihivdsnak bizonyult de Beéze szdmadra is. Az 1564 és 1575 kozott
létrejote Kélvin-életrajzok egy olyan kisérlet (rész)eredményei, amelynek sordn de Beze
a kora ujkori élettorténet sajatosan kélvinista valtozatdt szindékozott létrehozni. Noha
kifogdstalan humanista miveltsége az antik irodalmi és kulturdlis mintdk alkalmazdsdt
konnytszerrel lehet6vé tehette volna, de Beze ezek kovetésétdl, akdrcsak a kozépkori
hagiografiai hagyomdnytél, elhatdrolta szovegeit, és f6ként a Biblidt hasznilta imitdlandé
mintaként vagy kovetendé elézményként. De Beze életrajzai, a késébbiekben latni fogjuk,
egy nagyobb mdrtirolégiai program szerves részét képezik," elsésorban egy bibliai meg-
alapozdsu biografikus kisérletként foghaték fel. Ily médon pedig a 16. szdzadi protestins
biogrdfia meghatdrozé szdvegtipusait testesitik meg.?

II. A Kilvin-életrajzok kora djkori szé6veghagyomdnya

A fentiekben mdr hivatkozott Kélvin-életrajzok rovid bibliografiai szemponti bemu-
tatdsa lehet6vé teszi, hogy néhdny dtfogd megallapitdst tegyiink a korpusz kialakuldsdrdl
és a recepci6 irdnyairdl, illetve tétjeirdl.

Az els Kélvin-életrajz*! kozvetlentil a reformdrtor haldla utdn, francia nyelven irédott,
és 1564-ben jelent meg. Ez a szoveg kizdrélag de Béze munkdja volt. Ez a verzié a Jézsué
konyvének magyardzatdhoz illesztve jelent meg, pontosabban annak élére keriilt. 1564
és 1565 folyamdn ennek az elsé francia nyelv(i életrajznak kilenc tovdbbi francia nyelvi
kiaddsa** késziilt el, majd a legelsd, francia nyelvli Kalvin-szovegeket kozread6 1842-es
kiaddsba is bekeriilt.”® A nemzetkozi recepciét biztosité latin véltozata ennek az elsé élet-
rajznak szintén megjelent 1564-ben,* illetve két-két angol és német forditdst is regisztral
a bibliografiai dttekintés.”

A misodik, 1565-6s életrajz*® eredetileg szintén francia nyelven késziilt, és Nicolas Col-
ladon jeloletlen kiegészitéseit tartalmazza. A francia recepciétorténet rekonstrudlsahoz,
a Gardy-féle bibliogrifia mellett eztittal a mdsodik életrajz 1657-es edici6jinak 1864-ben
késziilt annotdlt kiaddsdt” is haszndlhatjuk. Ez a szovegvaltozat is rendkiviil népszertinek
bizonyult a francidul (is) olvasék szdmadra, hiszen a 16-19. szézadok folyaman hat tovdbbi

Késébb keriil térgyaldsra az Icones (1580) és ennek francia forditdsa (Les vrais povrtraits des hommes illustres,

1581), illetve ezek sajétos hozzdjiruldsa a biografikus-mdrtirolégiai beszédmdd kialakitdséhoz.

Backus, i. m., 137.

2! pE Bize 1564a. A Gardy-féle bibliogréfia 173-as tétele. (V6. Garby 1960, 105.)

2 Gardy biliogréfidjdban a 174-t8l 182-ig terjedd tételekrdl van sz6. (Vo. Garby 1960, 105-109.)

» A bibliogréfia 183-as tétele. (Uo., 109.)

2 Joannis Calvini In librum losue brevis commentarius, quem paulo ante mortem absoluit, Addita sunt quaedam de
eiusdem morbo et obitu [...], Genevae, ex officina Francisci Perrini, 1564. (A tovabbiakban: pe Bize 1564b.)
Bibliogréfiai leirdséhoz ldsd Garby 1960, 109.

% Up., 109-112.

% pE Bize 1565. A Gardy-féle bibliogréfia 189-es tétele. (V6. Garpy 1960, 112.)

77" A kiaddst bevezetd terjedelmes el8sz6 utolsé szakasza, a Notice Bibliographique a francia szovegvéltozatokat

tekinti 4t, és megillapitja, hogy a legteljesebb francia nyelv(i Kdlvin-életrajz az 1657-es edicié. (V6. Vie de J.

Calvin par Théodore de Béze, Nouvelle édition, publiée et annotée par Alfred FRaNKLIN, Paris, Cherbuliez,

20
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kiad4sa ldtott napviligot.”® Es bar késziilt német és két holland® forditdsa is, érdekes
médon, latin szévegviltozatrdl nincs tudomdsunk.

A harmadik, azaz az 1575-6s életrajzot® de Beze latinul irta meg, és az dltala sajt6 ald
rendezett Kdlvin-levelek élére tette. Ez a harmadik és latin nyelv(i életrajz a levelezés Gjabb
(1576, 1597) kiaddsaiban,’ illetve az Opera omnia®* 1617-es és az Institutio™ 1654-es
kiaddsdban is véltozatlanul helyet kapott. Jokora késéssel, csupdn 1681-ben késziilt el a
francia forditdsa ennek az eredetileg latinul megirt élettdrténetnek.> Ezt pedig egy sor
mids nyelvre (német, angol, holland) t6rténé forditds is kiegészitette.” Kiilon figyelmet
érdemel Gardy bibliogrdfidjanak 221. tétele, amely az eleddig ismert egyetlen magyar
forditdst hivatkozza: ,Kdlvin Jinos élete. Pontosan megirta: Béza Tédor, a genfi egyhdz
lelkipdsztora. 1574. Forditotta: Lic. Rdcz Kdlman. Pdpa, 1908. (Kilvin Janos Miivei,
VII).* Traduction par Coloman Récz, pasteur-aumonier du Gymnase réformé de Papa
de la 3<édition (latine) de la Vie de Calvin.” A bibliogrdfia adatai csak részben helytal-
16ak. Nyomtatdsban valéban csak Ricz Kdlmdn magyar nyelvii forditdsa jelent meg, de
mindenképpen regisztrdlnunk kell Huszti LiszI6 kéziratban maradt 1758-as forditdsdt,
amely a Kélvin- és de Beéze-recepciét tjabb textussal gazdagitja.

A hdrom élettorténeti narrdci6é nyomtatott véltozatai (1564, 1565, 1575) egy tovabbi,
rendkiviil gazdag korpusz kialakuldsdt tették lehet6vé. Az eredetileg francia és latin nyelven
megirt szovegek szimos 4j kiaddsban és forditdsban tovébbitottdk a Kélvin-kultuszt, ame-
lyet de Beze tudatosan prébélt megteremteni. Hiszen egyértelmd, hogy a francia nyelvi
élettorténetek, mindenekelStt a franciaorszdgi vagy a francia, esetleg svdjci teriileteken
¢l és francidul is olvaséd protestdns kozonséggel prébaltdk elfogadtatni Kalvint mint
francia reformdtort. Erre anndl is inkdbb sziikség volt, hiszen Kalvin genfi emigransként
élte le élete nagy részét, sét reformdtori tevékenységének, illetve reformdtori életmiivének
irodalmi termése is a svdjci emigrdciéhoz kotédott. De Béze jogosan érezhette, hogy a
francia reformdcié torténetébe integralni kell Kdlvint, hiszen élete és emlékezete sokkal
inkdbb Genthez kotédott. Az 1580-ban kiadott, a Francia Kiralysdg reformalt egyhdzanak
a torténetét eldadé munkdjéban de Béze tudatosan beleszovi a Genfben tevékenykedd

1864, LIII-LXI.) Gardy bibliogrifidjéban az 1657-es edicié 193-as, mig az 1864-es annotdlt kiadds 196-os
tételként jelenik meg. (V6. Garpy 1960, 115, illetve 116.)

% A Gardy-bibliogrifia 190-t6l 195-ig terjedd tételeirdl van szé. (Uo., 112-116.)

» Uo., 116-119.

% pE Bezk 1575. A Gardy-féle bibliografia 200-as tétele. (V6. Garby 1960, 119.)

31 Ldsd a Gardy-féle bibliografia 201-203-as tételeit. (Uo., 119-121.)

32 Johannis Calvini Opera omnia theologica in septem tomos digesta, Genevae, apud Johannem Vignon, Petrum &
Jacobum Chouét, 1617. (V6. Garby 1960, 121.)

3 Johannis Calvini Institutionum Christianae religionis libri quatuor, Lugduni Batavorum, ex officina Davidis
Lopez de Haro, 1654. (V6. Garpy 1960, 121.)

3 A Gardy-bibliogrifia 211. tétele. Ezt az 1681-es francia forditdst 1830-ban tjra kiadjdk. (Garpy 1960, 123.)

% Ennek a jelentds forditdskorpusznak az dttekintéséhez ldsd a Gardy-féle bibliografia 211-t8l a 220-ig terjedd
tételeit. (Uo., 123-126.)

36 Ijjabb kiaddsok: Theodor BEza, Kdlvin Jinos élete, ford. RAicz Kdlman, Bp., Kdlvin, 1998 és 2017.

37 GArDY 1960, 126.
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Kiélvin viselt dolgait is, és nagy genf1 prédikdtorként (Caluin, grand predicant de Genéve)
utal szdmos alkalommal rd.’

A kiadésok ilyenfajta 4ttekintése de Béze biogrifiai programjdnak, azaz a protestdns,
s6t kdlvinista mdrtirolégiai beszéd- és irdsmdéd megteremtésének kisérletét is jol szem-
lélteti. Kélvin életrajza nagyon sokszor nem 6ndll6 kiadvdnyként, hanem a prédikdtor
mids szovegeinek kiséretében, sét gyakran ezek bevezetéseként jelent meg. Kiilonosen
megfontolt szoveggondozds és kompoziciondlis tervezés eredménye, ahogy az 1575-6s
levélgytijtemény élére keriil Kélvin életrajza. Ebben a kompoziciéban az élettorténet utdn
olvashat6 levelek val6sdgos ego-dokumentumok, amelyek a rendkiviili élettt, de féként
a kalvinista mdrtirolégiai paradigma szerint konfesszornak nyilvanithaté reformdtor ki-
jelentéseit és tetteit igazoljik. Ellentétben a kozépkori hagiogrifia életrajzi narricidival,
sOt a szent testének, illetve ereklyéinek az elétérbe dllitdsdval, a kdlvinista mértiroldgia,
kiilonosen de Beze diskurzusdban, a széra, a hitvalldsra és a hit tantsdgtévé megvalldsira
teszi a hangsilyt. Az 1575-6s harmadik és latin nyelven keletkezett élettérténet ebben
a vonatkozdsban is meghatdrozéan kontextualizdlja a levelezési korpuszt, és ,beszélteti”
Kilvint.

Fontos felismerntink tehdt, hogy Kélvin haléldt kovetéen — elsésorban de Beze erdfe-
szitéseinek koszonhetden — a feléptild Kélvin-kultusz szimdra az emlékezeti anyagot egy
rendkiviil vdltozatos nyelvii és mifaji (bibliai kommentdr, levelezés stb.) nyomtatott kor-
pusz biztositotta, amelynek darabjai kétségtelentil eljutottak Erdélybe és Magyarorszdgra
is. Kérdés csupdn az, hogy hozzdjarultak-e egy kora Gjkori Kdlvin-kultusz megalapozdsa-
hoz. Bér erre a kérdésre egyelére kielégitd vilasszal nem szolgdl ez a dolgozat, mégis tesz
néhdny fontos megdllapitist, elsésorban egy ismeretlen magyar kéziratos forrds alapjdn.

IIL. Az ismeretlen 1758-as magyar forditds

Huszti Laszl4,% akit az irodalomtorténet-irds sem forditdként, sem szerzéként nem tart
szimon, 1758-ban magyar nyelvre forditotta Kalvin életrajzdt. A mindeziddig ismeretlen
kézirat nemcsak megelézi Ricz Kdlmdn forditdsit pontosan 150 esztendével, hanem
egyszersmind a legelsé magyar nyelvi forditdsa ennek a fontos szovegnek. A magyar

% 'Théodore DE BEzE, Histoire ecclesiastique des eglises reformées au royaume de France, Anvers [Genéve], Jean
Remy, 1580, 732. (A tovdbbiakban: pE Bizg 1580a.)

Huszti Lészlo (2-2) életérd] keveset tudunk. 1747-ben beiratkozott a Kolozsvdri Reformdtus Kollégiumba,
kiilfoldi peregrindci6ja utdn Wjra visszatért ide, s 1757-ben mdr a kollégium contrascribdja lett. Viski Sra
és Bogddnyi Sajgé Erzsébet 1757-es halotti prédikdcidihoz irt egy-egy verset, és mindkét esetben azonosan
szigndlta 8ket: Huszti Liszld. Coll. Contra—Scribdja. A két nyomtatott prédikdciét a kolozsviri Akadémiai
Konyvedr Kézirattdrdnak (a tovdbbiakban: KvAKt Kt) az Oratii Funebre (Halotti prédikicidk) fondjdban
Orzik, jelzeteik: 1757/477, 1757/600. Eletének ebben a korszakdban, a kolozsvéri kollégium szellemi kor-
nyezetében és frdshaszndlati kultrdjaban készitette el a Kélvin-életrajz forditdsét is, 1758-ban. Elete tovabbi
szakaszaiban lelkipdsztorként tevékenykedett Balyokon (1766-1769), Kiskerekiben (1771-1772), Margittan
(1774-1775), Kiskerekiben (1777-1782), Ertarcsén (1783-1786). A margittai egyhdz tudni véli, hogy Huszti
Lészl6 ite szolgdle 1772-1780 kdzdte: heep://refmargitta.blogspot.hu/p/rortenet.html (utolséd letdleés: 2018.
madrcius 10.). A tovébbi levéltdri kutatds remélhetSleg majd eligazitdst ad e vonatkozdsban is. Itt mondok
koszonetet Osz Sandor Elddnek és Szabé Andrasnak, akik Huszti életéhez és tevékenységéhez szolgdlrattak
adatokat.
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szoveg teljes cime igy hangzik: Calvinus Janos élete, mellyet a Génévai Ecclésidnak Llelki].
Tanitoja THEODORUS BEZA (: & ki 6 velle mind életében mind Haldldban egyiitt volt :)
Dedk Nyelven igazin le-irt MDLXIV-dik Esztendiében: Es ugyan o’ mellyet magyar nyelven
eld-adort HUSZTI LASZLO MDCCLVIIL. esatendsben.

Az édltalam megtaldlt kéziratot utélag kotoeeék be, a rajta ldthaté pecsét tantsdga sze-
rint az Erdélyi Mdzeum Nemzeti Kézirattdrabdl szdrmazik. Egyetlen kéz irdsa,”' és egy
letisztdzott végs6 redakcid hatdsdt kelti, gondosan megtervezett cimlappal, tovdbbd a
szovegen kovetkezetesen érvényesitett aldhtizdsokkal, kiemelésekkel, oldalszdmozdssal,
illetve marginalidkkal. A fizikdlis jellemz6i, a hasznalatra utalé jegyek és sajétos szerkesz-
tettsége alapjdn a kézirat jogosan tekinthetd kéziratos publikdcidnak.* A sajic oldalszd-
mozdsa értelmében 79 oldalas kézirat a kovetkezd felépitést mutatja: cimlap, élettorténeti
narrdcid,” Kdlvin testamentuma,* Kélvin epitdfiuma,® végiil a reformdrtor életmivének
tételes lefrdsa.

Noha Huszti kissé félreérthetéen fogalmaz kézirata cimében, hiszen az élettorténet 1564-
es megalkotdsdra utal vissza, forditdsa latin és nem francia minta alapjdn késziilt. Huszti
kézirata a harmadik életrajz szovegének a forditdsdt adja, amely legel8szor, amint ldttuk,
a kovetkezd kiaddsban nyert napvildgot: loannis Calvini Epistolae et responsa. Eivsdem I.
Calvini Vita a Theodoro Beza Genevensis Ecclesiae ministro accurate descripta. Omnia nunc
primum in lucem edita, Genevae, apud Petrum Santandreanum, MDLXXV." A lefordi-
tott latin széveg cime: loannis Calvini vita a Theodoro Beza Genevensis Ecclesiae Ministro
accurate descripta.*® Tekintettel arra, hogy Kdlvin élettorténetének ez a harmadik véltozata
nemcsak a levelezés tovdbbi kiaddsaiban (1576, 1597), hanem az Opera omnia 1617-es és
az Institutio 1654-es kiaddsaiban is valtozatlan dGjrakozlésre keriilt, igy szinte képtelenség
megillapitani pontosan, hogy Huszti valamikor 1758 elétt, esetleg 1758 folyaman (vagy
Erdélyben, vagy peregrinicidja alatt), pontosan melyik kiadds, melyik példdnydt hasznal-
hatta. Oldh Rébert és Osz Sandor El8d kutatisaibol®? sokat tudunk a Kélvin-recepciérél,
dm ezek az értékes adatok is csak valdszintsitheté korpuszokat engednek megjelolni,
pontos kiaddst, sét példdnyt, értheté médon, nem. Osz Sindor Eléd kitting adattirat

A kéziratot a KvEKt Kt-ban 6rzik, jelzete: Ms. 894. A kéziratot ki fogom adni, a sajt6 ald rendezés munkalatai

elkezdddtek. (A tovabbiakban: Huszrr 1758.)

A kutatis jelen fizisiban még nem tudom egyértelmien eldénteni, hogy autograf-e, mds Huszti Ldszl6 toll4-

bél fennmaradt kéziratot mindeziddig nem sikertilt taldlnom.

A kéziratos publikdcié fogalmahoz ldsd TéTH Zsombor, A kora ijkori kinyv antropoligidja: Kéziratos irodalmi

nyilvdanossdg Cserei Mihdly (1667—1756) irds- és szoveghaszndlatdban, Bp., reciti, 2017, 301-302.

4 Huszt1 1758, 1-60.

¥ Calvinus Jinos Testamentoma. Uo., 60-65.

® Calvinus Janos Epitdphiuma. Uop., 73-75.

“ Calvinus Janostdl iratott kényveknek catalogusa. Uo., 75-79.

¥ Vo. pE Bize 1575. A Gardy-féle bibliografia 200-as tétele. (V6. GarDY 1960, 119.) A szdveg kiaddsa a Corpus
Reformatorumban: Carvin 1879, 120-172.

4 pg BizE 1575, Jr.

¥ OvrAn Rébert, Kdlvin miivei a kora djkori magyarorszdgi kinyvtdrakban = Tanulmdnyok Kdlvinrél és magyar-

orszdgi jelenlétéril, szerk. GABORJANT SzaBO Botond, Debrecen, Tiszdntuli Reformatus Egyhazkeriilet Nagy-

konyvtdra, 2011, 116-1438; Osz Sandor El8d, Bibliotheca Calviniana Transylvanica: Kora tijkori Kdlvin-kiadd-

sok Erdélyben, Kolozsvar, Erdélyi Mizeum-Egyestilet — Erdélyi Reformdtus Egyhdzkeriilet, 2014.
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haszndlva eléggé elbizonytalanitéak a szimok, hiszen a Kélvin-levelezésbél 19, az Opera
omnidbdl 3, illetve az Institutiobdl 5 fennmaradé6 példinnyal kell szimolni,® ha egydltalin
ezekbdl kertilt ki Huszti forditdsdnak a forrdsa. Ha csak azt a lehetdséget targyaljuk, hogy
Huszti valamikor 1758 el6tt vagy alatt Erdélyben, s6t Kolozsvdron olvasta és forditotta
le de Béze munkdjr, akkor igen érdekesnek tiinik Osz Sandor F18d dttekintésének 332.
tétele, amely a Kdlvin-levelezés 1597-es kiaddsinak egy olyan példdnya, amely a rajta levd
pecsét tanusdga szerint 1871-ben még a Kolozsvéri Reformdtus Kollégium konyvtardhoz
tartozott.”! Mivel a kdnyv egyik posszesszora 1669-ben Szatmdrnémeti Mihdly volt — akinek
a konyvadomdnya 1690 koriil keriilt a kollégiumba,* és konnyen lehet, hogy tdbbek kozt
ez a példdny is —, igy van rd némi esély, hogy Huszti Laszlé 1758-ban ezt a példinyt kézbe
vehette és haszndlhatta. Mindez azonban egyel6re merd hipotézisként kezelhetd csupdn,
hiszen a kutatds aktudlis fdzisdban a forrdsul szolgal6 példdny beazonositdsa nem lehetséges.

Ennél jéval fontosabb annak a tudatositdsa, hogy de Béze 1575-6s szovege a leg-
komplexebb véltozata az 4ltala irt Kélvin-életrajzoknak, és olyan tovébbi latin és francia
kontextusai vannak, amelyek egytittesen hathattak a forditéra, vagy legaldbb feltételez-
hetd, hogy érzékelte ezek meglétét. Ugyanis de Beéze a Kalvin-életrajz végs6 viltozatdnak
a kialakitdsa utdn egy olyan mdrtiroldgiai programot korvonalazott, amelynek {6 célja
a Kélvin-kultusz betagozdsa és Kélvinnak konfesszorként valé irodalmi megorokitése.
Tortént mér utalds arra, hogy a franciaorszdgi reformdacié torténeti beszdmol6jiba® de
Béze tudatosan beépitette a Genfben tevékenykedd Kélvint, ezdltal is hangsulyozva francia
reformdtori identitdsit. Még ugyanabban az évben ldtott napvildgot az lcones,> amely a
korszak mértirolégiai munkdit imitdlva a reformdtorokat, a mértirokat és a konfesszorokat
tekintette dt; 8ket dbrdzolé metszeteket tett kozzé, melyeket rovid prézai életrajzok és
epigrammdk kisértek. Kdlvin természetesen egyike volt az ily médon megjelenitett és felma-
gasztalt hésoknek,” olyan képi és szoveges reprezentdcidkkal, amelyek szoros kapcsolatot
mutatnak az 1575-0s életrajzzal. Az ott Kdlvin epitdfiumakénc® kozolt verset valtozatlanul
adja kozre az Icones is.”” 1581-ben pedig megjelent az Icones francia forditdsa is.® Noha

50 Osz, i m., 455, 456.

U Uo., 425. A konyvet a KvAKt-ban 6rzik, jelzete: R. 82545.

>2 Sipos Gébor kutatdsaira hagyatkozom, aki Szathmdri Pap Zsigmond kényvtdros listdjat kozolte, amelyen a
konyvadomanyozok névsora olvashaté. Itt jelenik meg 1690-es évszimmal Szatmdrnémeti Mihaly, aki 1689-
ben hunyt el, majd konyvtirdnak egy része a kollégiumba keriilt. V6. Stpos Gébor, A kolozsviri Reformitus
Kollégium Konyvtdra a XVII. szdzadban, Szeged, Scriptum, 1991, 42.

%3 Vo. pE BEzE 1580a.

>4 Théodore DE BEzE, lcones id est verae imagines virorum doctrina simul et pietate illustrium [...] quibus adiectae

sunt nonnullae picturae quas Emblemata vocant, Genevae, per Joannem Laonium, 1580. (A tovébbiakban: DE

BEze 1580Db).

Az Icones emlékezetformalé és ideologikus funkcidihoz ldsd Christophe CHAZALON, Les Icones de Théodore de

Béze (1580) entre mémoire et propagande, Bibliothéque d’Humanisme et Renaissance, 2004/2, 359-376.

* pE BizE 1575, ] b.

7 pe Bize 1580b, R3b.

*% Théodore DE BEZE, Les vrais povrtraits des hommes illustre, Genéve, par Jean de Laon, 1581. Szdmos tovabbi
kiaddst megért, és ezen Gjabb kiaddsok hatdsira béviilt is a képanyaga. A de Beze-szakérté Alain Dufour az
1581-es edicié reprint kiaddsdt készitette el 1986-ban, amely az 1673-as kiaddsbdl devete 30 metszettel béviilt
ki. (V&. Les vrais povrtraits, introd. Alain DUFOUR, Geneve, Slatkine reprints, 1986.)
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a kiadvdny cimlapjdn de Béze neve szerepel forditoként, a kotet legvégére illesztett, az
olvasékhoz intézett révid megnyilatkozdsbdl kideriil, hogy az igazi fordit6 val6jiban az
S. G. monogram mogé rejtdzott Simon Goulart, a francia mdrtiroldgiai irodalom egyik
jelentSs képviseldje.”® Az 1581-es Les vrais povrtraits-ban is megtaldlhaté Kdlvin sirverse,
illetve tobb olyan, kiilonféle reformatorokrdl késziilt epigrammdnak a francia forditdsa,
amelyet de Beéze kordbban latinul irt meg, st publikélt is. Fontos felismerni ebben az
osszegz6 igényt, hiszen de Beéze eréfeszitései révén nemcsak a Kélvin-kultusz épiilt, hanem
egyszersmind a kdlvini reformdcié emlékezete is. Tovabba ldtvanyosan felsejlik, hogy az a
bizonyos mdrtiroldgiai irdsméd, amely a kozépkori szentkultuszhoz kapcsolt vita miifajécdl
elfordult, ezattal latinul és francidul, rdaddsul prézéban és lirdban egyardnt azt célozza meg,
hogy a reformdciét felekezeti emlékhellyé alakitsa. Ebben a Kdlvin élet(mii) kétségteleniil
centrdlis poziciét kapott, tovabbd az 1575-re kikristdlyosodott élettorténet a mdrtirolégiai
irdsméd és reprezentdcié meghatdrozé mintdjava lépett elé. Huszti 1758-ban, vélhetéen
kilfoldi peregrindci6jdbdl hazatérve, miutdn szembesiilt a 18. szdzadi Habsburg-vezérlésti
valldsos perzekucidval, bizonydra mdr birtokdban volt a kell§ tuddsnak és motivaciénak,
hogy pontosan ezt a szoveget forditsa le magyar nyelvre.

IIL. 1. Huszti forditdi eljirdsa

Fontos megallapitani, hogy Huszti alapvetSen tartalmilag htien koveti az 1575-6s de
Beze-féle latin eredetit, hiszen néhdny roviditéstdl vagy egyszerisitéstdl eltekintve Kélvin
élettitjabdl semmi fontosat nem hagy el. Figyelemre mélté fegyelmezettséggel forditja le
de Beze bevezet6jét,®! amely elsésorban azokat a vddakat utasitja vissza, miszerint ,,mi
Calvinust, Zvingliust, és Luthert Isten gyandnt tartyuk”, és viligossd teszi, hogy nem
balvidnyozds ez, hanem ,,az igaz valldsnak dolgat folytato Szentek [életének]”, illetve ezek
tselekedeteinek és monddsainak” a feljegyzése. Hiszen, mondja de Beze alapjan Huszti:
»Nintsen ugy gondolom senki ollyan, a’ ki arrol nem kivdn valamit tudni a’ kinek virtusai
igen sokak. Nem ok nélkiil hasonlittya bizony Daniel az Istennek Szenteit Csillagokhoz,
kik is 2’ boldogsdgnak uttydt az & fenyeségekkel masoknak meg mutattyk: kiknek is
viligossigok midén az 6 haldlokkal el mulik, méltdk arra, hogy az 6 setétségek mdsok
dltal meg ujjittassék.”®

De Beéze a Kdlvin-életrajzban arra torekedett, hogy a jellemdbrizolds révén egy olyan,
mir a francia és latin mdrtirolégidk (Jean Crespin, Simon Goulart) dltal népszer(sitett
héstipust elevenitsen meg, aki az er8szakos mértirhaldl elszenvedése nélkiil is jogosult a
martiri/konfesszori stitusra, tovdbbd jellemének, kegyességének nagyszertsége, illetve az

% Simon Goulart tdjékoztatja olvaséit, hogy de Beze tudtdval és beleegyezésével, lehetdségeihez mérten a leghi-
telesebben forditotta le ezt a kdnyvet (,'ay traduit ce liure, le plus fidélement qu'il m’a esté possible”). V6. pE
Bitzk, Les vrais, i. m., N A

9 Az Icones elkészitéséhez nemcsak kordbbi verseit haszndlta fel de Beze, hanem élénk levelezést folytatott a meg-
feleld illusztriciés anyag, tehdt a metszetek beszerzéséhez. Terjedelmes levelezésébdl 33 darab levél ez tigyben
irédott. (V6. CHAZALON, 7. m., 364.)

' pE Bize 1575, I a.

2 Huszt1 1758, 2v.
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Igaz Egyhdz irdnti hitvallé elkotelezettsége miatt legyen példaértékii a reformalt kozosségek
szdmdra. Mindezt pedig egy olyan élettorténeti narriciéval igyekezett modellezni, amelyet
egyfajta, a katolikus hagiografiai diskurzus ellenében kialakitott protestdns mdrtirolégiai
irdsmddként definidlt a szakirodalom. Ezzel az iréi szdndékkal Huszti feltételezhetéen
tisztidban lehetett, hiszen forditdsdban kiilon gondja volt arra, hogy Kélvin jellemébrdzo-
ldsdban, a mértiroldgia irdnydba mutatd, a hitvall habitusit apré részleteken keresztiil is
illusztrdlé domindns leiré tendencia ne kisebbedjen. Ennek példdit az elkovetkezendékben
ldtni fogjuk. Ami az Gn. mértirolégiai irdsmédnak a kozépkori hagiografiai hagyomdny-
hoz képesti sajdtos teoldgiai és historiogrifiai jelentéségér illeti, azt hiszem, Huszti ezt
alapvetden felismerte, hiszen de Béze-nek a bevezetdben expondlt programjdt a kovetke-
z6képpen magyaritotta:

»Ha valaki lészen ollyan vélekedéssel, hogy én nem egyebért, hanem az Igazsignak
egyenes és ki-beszélléséért fogtam légyen CALVINUS JANOS Eletének lefrashoz,
igen kényen 2’ mint reménlem ¢ jelen-val¢ vildg allapotjdnak karamlo motskaitol
meg-menthet. Mert alig vagyon minden nyomorusagra révidebb Compendium,
mint a’ Jésdgos tselekedetet ditsérni: utolsé bolondsdg volna pedig, hogy a* melly
roszsz dolgot egy halgatdssal fel vélthatndl, az egyéb dolgokkal szerezned meg ma-
gadnak. Hogy ha meg tsak egy Josdgos-tselekedtet-is ditsérni el nem szenvedhetnek
az Istentelenek, mit kell azoktol varni a’ kiknek kegyességeket akarja az Ember le-
irni, hogy ezt magdban feltegye? a’ kivel is nemcsak az Istentelen emberek ellenkez-
nek, hanem meg azok is gyakran fel timadtanak, a’ kik igen jimboroknak ldttattdk
és muttattak magokat lenni. Nintsenek ugyan is ' kegyességnek nagyobb ellensé-
gi, mint @ kik 2’ hamis valldst igaz gyandnt szoktdk tartan. De mind azok engemet
dmbdr meg rettentenek is, de @ f6ldhéz nem vertenek. Rut dolog volna ugyan-is
a roszszakért valo félelemért @ Jokat el halgatni, és a hamis Isteni-tisztel6knek ki-
dltdsokkal béborittatott igaz vallisnak szavdt el hagyni nyomattatni. De ha valaki
ki fogna s ezt mondana: Sokkal kiilémbézé dolog CALVINUSNak életét leirni,
mint az Igazsdgot oltalmazni, meg vallom ugyan én azt, hogy sokkal kiilombdz az
Embert mint az Igassdgot leirni: de mindazéltal ezt monddm, nem szégyenlem,
hogy helyesen mondotta ezt ama Elsé és Utolsé: Miképpen el kiildott engem az
attya, a képpen enis el kiildelek titeket: és a’ ki titeket halgat, engemet halgat.
Kialtsanak tehdt ambdr azok az Emberek, a’ kik vagy a’ tudatlansdg miatt, vagy az
irigység miatt igy szollanak: hogy mi Calvinust, Zvingliust, és Luthert Isten gyandnt
tartyuk, mi mindazdltal mikor tettzik @ Szentek tisztel8it mint bdlvdnyozokat ugy
tarthattyuk. Kidltsdk tehdt 6k @ mennyiszer, és @ meddig teczik; mert van mivel
viszsza tissiik 2’ tronfot, es @’ dolgot az igaz Valldsnak dolgat folytato Szentekrél irni
s azoknak tselekdeteket le irni, és monddsokat fel-jegyezni (: melly dolgoknak
esmeretekkel @ jok jobbak lesznek, a* gonoszak pedig meg feddettetnek, melly-is
minékiink egy kivaltképpen valo tzélunk ezen dologban :) mint sem, @ mint 6k
tselekesznek, rész szerint 2’ kegyes Istenfélé embereknek életeket haszontalan és
hamis beszédekkel szoktdk le-irni (: a° mint egy Abdids nevii nem tudom kitsoda
az Apostolok irdsiban tselekedett :) rész szerint pedig @ fabulas Historidkat, mint
valamelly haszontalan dolgokat magaban foglalt tudomdnyt, ugy mint igazat adnak
el6. Annyira vagyunk tehdt 2’ meg holt Szenteknek tiszteletektdl, mint kiilomboz
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Huszti forditéi profiljit érdekes médon jeleniti meg a fenti forditdsnak egy sajatossiga.
A magyar fordité ugyanis elhagy egy polemizdld, a Legenda Auredt elmarasztald kiszoldst,
tgy tlinik, mintha szindékosan keriilné a felekezeti elfogultsdgokat implikalé provokdciét.

a vildgossig o’ setétségtSl. Mivel azt az Isten kemény fenyegetéssel megtiltotta: mi
pedig Isten akarattya szerint igyekeziink jdrni, és azt szemeink el6tt hordozzuk.
Nintsen ugy gondolom senki ollyan, a’ ki arrol nem kivan valamit tudni a” kinek
virtusai igen sokak.”®

Nem igy de Beze, aki az eredeti szévegben igy fogalmazott:

»[...] partim vere sanctorum hominum vitam non minus impiis quam ineptis
narrationibus (ut quod Abdias ille nescio quis in Apostolorum historia fecit)
dedecorare, partim ex putidissimis mendaciis fabulosas historias (guas vulgo Legendas
aureas barbaro vocabulo, ego Ablegandas stercoreas appello) conflare, ac tandem etiam
veterum deorum idola mutatis tantum nominibus in usum revocare.”®*

Huszti egyszer(sitd, cenzirdzott(?), magyar verzidja pedig igy hangzik:

A Huszti dltal valasztott megoldds, amelynek jelentdségére a késébbiekben majd még
visszatérek, azért is figyelemre méltd, mert a széveg kovetkezd magyar forditdja, Ricz

»[-..] rész szerint @’ kegyes Istenféld embereknek életeket haszontalan és hamis
beszédekkel szoktdk le-irni (: @ mint egy Abdids nevii nem tudom kitsoda az Apos-
tolok irdsiban tselekedett :) rész szerint pedig a’ fabulas Historidkat, mint valamelly
haszontalan dolgokat magiban foglalt tudomdnyt, ugy mint igazat adnak el5.”

Kélman, kizdrélag a szoveghtiségre torekedett. Az & verzidja az aldbbi:

Ebbél taldn az is kideriil, hogy Huszti nem csekély forditéi 6ntudattal viszonyult a latin
szoveghez, és ez mds alkalmakkal is megmutatkozott az dltala vélasztott megolddsokban.
Mindazonaltal a magyar fordité ezekkel a fordit6i beavatkozdsokkal a szoveghiiséget

»[...] azt hiszem, hogy mds dolog felemlegetni az igazdn szent élet embereknek a
vallds érdekében tett munkdit, beszédeit és cselekedeteit (hiszen ezek ismerete a
jokat még jobbakkd teszi, a gonoszokat pedig megszégyeniti és az életrajznak ez az
egyetlen célja) és megint mds az, amit 8k cselekesznek, amikor egyszer istentelen
és gyerekes mesékkel rutitjdk el a valéban szent emberek életét (ahogy tette ezt az
»Apostolok Cselekedetei«-ben az a nem tudom miféle Abdids), madskor meg min-
denféle hazugsigokbdl mesés torténeteket gydrtanak (ezeket barbdr beszéddel ko-
zonségesen »arany legenddk«-nak hivjik, de én szemét »ablegenddk«-nak tartom)
és utoljdra megint forgalomba hozzdk, mds néven, a régi balvanyisteneket.”*

3 Uo., 2r—v.
¢ pE Bize 1575, I r. (Kiemelések t6lem: T. Zs.)
% Huszt1 1758, 2r.
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nem veszélyeztette, csupdn bizonyos események leirdsanal az elésorolt részleteket gyakran
egyszerlsitette, vagy el is hagyta, ami a szoveg egészét tette viligosabbd vagy konnyebben
befogadhatéva. Tetten érhetd ez az eljdrds egy 1562-es esemény leirdsdndl is. A koszvény
miatt fekvé Kdlvin dlomszer(i litomdsban értesiilt arrél, amit a késébbiekben majd az
érkezd hirek is igazoltak, nevezetesen, hogy 1562. december 19-én a dreux-i csatdban a
katolikus er6k gyézedelmeskedtek. Az epizdd 1ényege ugy jeleniteni meg Kélvint, mint
kivalasztott egyént, aki az isteni sugallatnak kdszonhetSen, rendkiviili médon, hamarabb
értesiil az eseményekrél. A kdlvinista kegyességi kultiirdban az dlmok és lditomdsok isteni
tizentként torténd dekddoldsa jelentds irodalmi korpuszt eredményezet, elég itt, ha példdul
a magyar hagyomdnybdl a Bethlen Miklés élettorténetében megorokitett és megfejtett
dlmokat és ldtomdsokat emlitjiik.”” Az epizdd a latin eredetiben a kovetkez8ket térja fel:

»lacebat ex podagra Calvinus in lecto XIX. Dec. qui dies erat Sabbathi, ez Boreas
iam totum biduum flabar quam vehementissime. Tum Calvinus multis audientibus,
Equidem inquit, nescio quid hoc rei sit, videbar mihi hac nocte audire tympana
bellica quam fortissime personantia, nec poteram mihi persuadere, quin ita se res
haberet. Precemur obsecro, nam omnino magni aliquid geritur. Atqui hoc ipso die
accidit ille apud Druydas acerrimus conflictus: de quo aliquot post diebus Genevae
fuit renunciatum.”®®

Huszti tolmdcsoldsiban csupdn ennyi maradt:

»,Midon Calvinus koszvényben fekiinnék 19-dik Decembiris illyen dlmot lat: Szom-
baton éjjel hogy 6 hallott dlmdban igen sok és nagy dob szét, mellyre ezt mondja:
Konyorogjiink, hogy roszszul ne légyen dolgunk. Hit éppen azon a Napon volt @

Drusdidsokndl, az a nagy Ver-ontds, mellyet azutdn kevés ido milva Généviba meg
hallottak.”®

Bar Huszti forditdsa nem emliti a két napja erételjesen fjé északi szelet, vagy Kélvin
onreflexiéjdt, aki nem birta eldénteni, hogy a val6sdg-e az, amit észlel, valamint a katonai
dob (tympana bellica) is bandlis dobbd szelidiil olvasatdban, mégis be kell litnunk, hogy az
epizdd lényege, Kélvin személyiségének rendkiviilisége, konfesszori, martiri identitdsdnak
sugalldsa hidnytalanul megmarad és érvényesiil a magyar szovegben is.

Huszti kovetkezetesen forditdi elveihez, az egész szoveg egyik centrdlis jelenetét, Kdl-
vin haldldnak a leirdsit is hasonlé médon forditotta. Igaz, hogy itt a réviditést indokolta
de Béze onmagdra val6 utaldsinak érthetd elhagydsa. A latin szoveg a kovetkezéképpen
beszéli el ezt a fontos eseményt:

¢7 Bethlen Miklds esetében kétségteleniil a fogarasi dlom vagy ldtomds az, amely irodalmi értékée tekintve, de
a kancelldr sajdtos, szovegeken keresztiil megvaldsulé dnreprezentdcidjdnak is legkimunkdleabb darabja. (Vo.
Kemény Jinos és Bethlen Miklés miivei, kiad. és jegyz. V. Winpisch Eva, Bp., Szépirodalmi, 1980, 809.)

% pg Bizg 1575, HISb. (Kiemelések télem: T. Zs.)

® Huszt1 1758, 27v.
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,Die quo decessit, nempe XXVII. Maii, visus est fortius et minore difficultate loqui.
Sed hic erat extremus naturae conatus. Nam vesperi circiter octavam, repente
praesentis mortis certa signa apparuerunt: quod quum mihi paulo ante ab ipso
digresso, et cuidam alii ex fratribus esset a domesticis significatum, protinus
accurrens, illum reperi usque adeo tranquille mortuum, nulloque pedum vel
manuum concussu, ut neque graviorem spiritum antea duxerit, neque sensu et
iudicio, imo ne voce quidem penitus ad extremum usque halitum fuerit destitutus,
et dormienti quam mortuo multo similior videretur. Sic igitur eo die cum occidente
sole splendida etiam haec lux nobis erepta est.””

Huszti alaposan egyszer(isit verzidja:

»Midon azert kozelgetne az @ Nap, @ mellyen meg Kellene halni u.m. XXVII-dik
Maji, mdr akkor tsak gyengén ldttatott szolni: Azért estve felé mindjdrt a” haldlnak
bizonyos jelei ki titottek rajta, azért azon Napon midon a° Nap éppen el enyeszék,
0-is mint nagy vildgossdga a’ vilignak, igen szép tsendesen mind végig beszélvén és

dgyabol meg se mozdulvdn ki mult ¢’ Vildgbol.””!

A latin eredeti ebben az epizédban nyilvin Kélvin ,,csendes kimuldsinak tézisét” igye-
kezett bizonyitani 4gy, hogy de Beze szemtanti beszdmoldjdt a valoszerliség (probabilitas)
hatdsdnak a megteremtésére hasznilta fel. A Kalvin végtagjaira, lélegzetvételére és hang-
jara vonatkozé részletek beemelése ebbe a beszdmoldba azt a célt szolgilta, hogy a haldl
bedlltdnak pillanatdt szinte fotografikus hiiséggel lehessen kimereviteni. A szovegben de
Beze igazi kora tjkori zsdnerképet igyekezett rekonstrudlni, hiszen tgy dbrazolja Kélvint,
mint aki nem egyediil halt meg, hanem bardtoktdl koriilvéve, ami rendkiviili személyének
is a jele egyszersmind.”” Ez a ldtvdny a Kalvin-kultusz és -emlékezet egyik erételjes képi
reprezenticiéja. Huszti viszont nem volt szemtand, csupdn egy kélvinista fordité, aki
feltehetSen 183 év utdn kapta kézhez a széveget, a mar megalapozott és m(ikodé Kdlvin-
kultusszal egyiitt. [gy aztin nem szemtandként, hanem tolméacsként jart el forditisdban,
amikor — megldtdsom szerint teljesen indokolt médon — egyszertsitette a szoveget, anndl
is inkdbb, mivel a latin eredeti mir nagyon sok ediciéban és példdnyban elérhetd volt a
18. szdzadi olvasok szdmdra. Ezuttal is vitathatatlan, hogy az egyszer(sitett magyar szveg
az ,igen szép tsendesen és mindvégig beszéld” Kélvin képével nemcsak eufemizdlta ennek
a haldldt, hanem a kultusz megkovetelte kell§ reprezentdcios és ideoldgiai bedllitdsokat is
sikeresen dtmentette és érvényre juttatta a forditdsban.

Tortént utalds arra, hogy Husztinak 1757-bél két verse maradt fent, ami vildgossd teszi,
hogy a prézai forditds mellett a koltészet sem volt idegen szdimdra. Ennek visszaigazoldsit

7 pE BEzE 1575, IV b.

v Huszr1 1758, 35r.

7> Mindenekel6tt az ars moriendi képi vildgdt idézi, de a reformdtorokhoz, egyhdzi eloljirékhoz kapcsolédén a
kora djkori kdlvinizmusban — a feltdmadds perspektivdja fel8l — specidlis tégje volt a j6 haldl ilyen jellegli képi
megjelenitésének, azaz az ars moriendi egyfajta ars vivendivé alakitdsanak. V6. Herman J. SELDERHUIS, Ars
Moriendi in Early Modern Calvinism = Preparing for Death, Remembering the Dead, ed. Tarald RasMUSSEN, Jon
Oygarden FLETEN, Gottingen, Vandenhoeck & Rupreche, 2015, 109-122.
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kapjuk a Kalvin-életrajz forditdsdban is, hiszen Huszti magyar versekben adja vissza de
Beze Romae ruentis. .. kezdetd latin sirversét,” tgy, hogy két magyar sorral meg is toldja:

CALVINUS JANOS EPITAPHIUMA

Itt fekszik CALVINUS Romanak félelme,

A’ kit meg teritett Istennek kegyelme,

Ezt sirattya Joknak hozza ment szerelme,

Ettdl fut Serege, Ordog Fejedelme’

Kérded? kitol Virtus Virtust tanulhatott

Meért tsak Szines Féldben Teste rakattatott?
Mért hogy Mérviny-kobe nem takarittatott,

Ki egész Vildgtol Tsuddnak tartatott?

Azért mert el hagyta Vildgnak Szépségét,

Mig élt is keriilte pompds Ditséségét,

Menybe meg taldlta Lelke Idvességét,

Hol meg adjék neki nagyobb Tisztességet.

Oh boldog vagy Féld! kit Marvany-ké sajndlhat,
Illy drdga vendégre mert 6 nem taldlhat;

Iartsd hdt addig Testét, mig ismét onnét ki-szalhat.
Jézussa szinének eleibe dlhat.”*

A hozzitoldott, pontosabban hozzdkoltott résznél is izgalmasabb az a kijelentése, amely
felvezeti a magyar epitdfiumot: ,,Sido, G8r8g, és Dedk versekkel igen sokan parentdltak,
de @’ mellyek kézziil @' Th. Bézdjé Magyar versben igy vagyon.””” A ,Sido, G6rég, és Dedk
versek” emlegetése igen érdekes perspektivdt nyit meg a forditds genezisét illetéen, hiszen
az 1575-6s ediciéban csupdn a Romae ruentis. .. kezdet(i epitdfium olvashatd. A valéban
nagyszamu és valtozatos nyelv(i, héber, gorog, latin, s6t francia szovegekbdl 6sszedlld
impozins versgylijtemény mdshol olvashaté, elsGsorban de Beze 1576-ban megjelent
Poematdjéban.”® Az els6 Kdlvin-életrajz, azaz az 1564-es eredetileg francidul irédott szoveg
ugyancsak 1564-es latin forditdsdra is gondolhatunk potencidlis forrasként, hiszen maga
Huszti jelzi, hogy tudomdsa van errdl, mégis kevéssé valdszint, hogy Huszti ezt hasz-
nalta volna, mert ugyan a ,,Sido, Gérég, és Dedk” versek gy(ijteménye megvan ebben az

73 Alatin nyelvi epitdfium el8szor az 1575-6s életrajzban olvashaté, utdna viszont szdimos, de Béze kolteményeit
kozzé tev6 kiaddsba bekeriil. A sirvers szovege: ,Romae ruentis terror ille maximus, / Quem mortuum lugent
boni, horrescunt mali, / Ipsa a quo potuit virtutem discere virtus, / Cur adeo exiguo ignotoque in cespite clau-
sus / Calvinus lateat, rogas? / Calvinum adsidue comitata modestia vivum, / Hoc tumulo manibus condidit
ipsa suis. / O te beatum cespitem tanto hospite! / O cui invidere cuncta possint marmora!” (DE BEzg 1575,
IV.b.)

74 Huszt1 1758, 36r. (Kiemelés télem. T. Zs.)

7> Uo.

76 ‘Theodor DE BEzE, Poemata, Psalmi Davidici XXX, Sylvae, Elegiae, Epigrammata, cum alia varii argumenti, tum
epitaphia, et quae peculiari nomine Iconas inscripsit, [Genevael, apud H. Stephanum, 1576. (A tovdbbiakban:
DE BizE 1576.)
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ediciéban,” de a Romae ruentis. .. kezdetd epitdfium nincs. Legvalszintibbnek az tiinik,
hogy Huszti a Poematdt is kézbe vette, ennek Epitaphia gy(ijteményébdl’® értesiilt a Kdlvin
haldla alkalm4bdl késziilt versekrél.

A latin élettoreénet kompozicidja értelmében a sirvers lirai diskurzusat egy részletes és
dtfogb prézéban irt portré egésziti ki, amely Kalvin teljes dbrdzoldsat hivatott elvégezni,
testfelépitésétdl szellemi fakultdsainak az el3soroldsdig.”” Huszti, hiven forditdsi elveihez,
ezt is Osszefoglalta inkdbb, mintsem sz6rél széra forditotta.

,Elt Calvinus dtven négy esztenddket, tiz Holnapot, és Tizenhét napot, melly idonek
felét az Istennek Beszéde’ hirdetésében tSltotte. Teste dlldsira nézve volt kozép-szerii.
Szinire nézve barna. A’ Szeme egész életeig konyvezo, melly is elméjének éles voltdt
bizonyitotta: teste alkalmaztatdsdra nézve emberséges, és mindeneknek tetszo: éte-
lében ’s italdban ollyan mértékletes, hogy illyen ritka ma: alvdsdra nézve, majd
semmit sem alutt: elméje éleségére nézve ki mondhatatlan, ugy hogy a’ kit egyszer
meg ldtott, sok Esztend$ utdn is mindjdrt meg esmerte: 2 mi egyszer el6 adta
magdt, ha mds dolog impedialta is, de azt el nem felejtette: Tandts addsdban ollyan,
hogy soha senki az ellen nem mondhatott, sét hellyben hagyta: A’ Czifrds beszéde-
ket nem igen szerette, kevés beszéd(i volt: Erkéltsére nézve jozan és szent: az itélet
tételben igazsigot kovetd: @ hiszelkedésnek hellyt nem adé: valldsa mellett olly
buzgo, hogy @ hamissdgnak éppen hellyt nem adott: Igen szép és distinctus iro,
hogy mind ez ideig, sem szebben, sem jobban, egy Theologus-is ndllindl nem irt:
és olly sokat-is irt, hogy sem mi nékiink, sem a’ régi Atydknak tudtokra egy ember

annyit nem irt, mint 6.”%

A szellemi termékenység emlitését, a Kdlvin impozdns életmivére tett utaldst a kdnyvei
egyenkénti el@soroldsa zdrja le, ezdltal is a reformdtor szellemi egzisztencidjdt és man-
ddtumadr igazolva. Huszti minden visszafogottsiga, st egyszer(isitd prediszpondltsdga
ellenére nemcsak hiteles és teljes Kalvin-portrét készitett, hanem a Kdlvin 4ltal megteste-
sitett konfesszori és reformdtori magatartdsmintét is félreérthetetleniil kdrvonalazta. Nem
teljesen vildgos, hogy ki volt Huszti célkozonsége, dm azt megel6legezhetjiik, hogy ez a
kozonség nem feltétleniil volt jaratos Kélvin élettdrténetének francia—latin szoveghagyo-
mdnydban, igy a forditénak ennek a befogadé tipusnak az interpretdcids-asszimildcids
lehetéségeihez kellett alkalmazkodnia. Az sem utolsé szempont, hogy ez a 18. szdzadi
magyar (olvas6)kozonség a konfesszionalitdsit, felekezeti elfogultsdgait, s6t a felekezeti
polémidra valé hajlamat mdsképp élte meg és alkalmazta, mint de Beze 16. szdzadi olva-
s6i. Huszti, meglatdsom szerint, forditéi motivacidit tekintve nem a polemizilds, sokkal
inkabb a consolatio, vigasztalds és példamutatis eszkozének haszndlja a forditdst, amellyel
elsésorban egy érvényes és kovetendd magatartdsmintdt ajinl, mondvin: ,Nem ok nél-

77 Az élettorténeti elbeszélés utdn helyezte el az epitifiumgytijteményt de Beze a kovetkezd cim alatt: ,,Ex multis
Epitaphiis D. lo. Caluinum passim scriptis, haec demum nunc visum est seligere, quae hic apponerem.” Vo.
DE BEzE 1564b, Aza—A3b.

78 pE BizE 1576, 114-129.

” pE BEzE 1575, IV b-IV b.

80 Huszr1 1758, 36v-37r.
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kil hasonlittya bizony Daniel az Istennek Szenteit Csillagokhoz, kik is @ boldogsdgnak
uttydt az 6 fenyeségekkel masoknak meg mutattydk.”®" Ezért tekint el a Legenda Aurea
gyaldzdsatol, és helyette inkdbb a kovetendd szavak és tettek vildgos, rovid és valdszert
megjelenitésére Gsszpontosit.

Kdlvin élettorténetének partikuldris eseményei és sajtossigai nem lehetnek fontosabbak,
mint az dltaldnosithaté magatartdsmaéd és az élettitbél levonhaté és kovetendd példa. Kal-
vin életének magyar forditdsa nem sz6lhat mésrél, mint maga a kora ajkori kédlvinizmus,
vagyis az lgaz Egyhdz irdnti kovetkezetes hiiségrél, amely megkéveteli, hogy a csapdsokat
(afflictionis) tiirelemmel és béketliréssel (patientia et constantia) viseljiik el. Ezt elsésorban
Kélvin maga hirdette és vetette papirra, f6ként leveleiben, melyeket Szényi Nagy Istvdn is
szidmtalanszor idéz a legelsé magyar kilvinista martirolégidban, a Martyrok Corondjdban.®
Megldtdsom szerint Huszti forditdsdt a reformécid, a perzekiici6 és a martiromsag szellemi
és sajdtos torténeti kontextusaiban kell értékelniink, hiszen Kalvin életének a mértirolégiai
irasmdd segitségével megjelenitett elbeszélése, a 18. szdzadi vértelen ellenreformdcié ta-
pasztalata édltal sajdtos relevancidt és aktualitdst nyer(hetet)t. Huszti forditdsa, itéletem
szerint, ebbe a sajdtos torténeti kontextusba tagozédik be.

I'V. Miként olvashaté Huszti forditdsa?

Egy lehetséges kontextus megjelolése

A sajdtosan Kélvin koré felépiilé kulturdlis emlékezet kétségteleniil maganak a refor-
mdciénak is emlékezési helyet (locus memoriae) teremtett, hiszen az életrajzok francia és
latin textusaibdl épitkezé Kalvin-kultusz a mdrtirolégiai irdsméd révén egy olyan pro-
testdns, st kalvinista biografidt hozott létre, amely a reformdcié 0j héstipusit, a hitvall6
konfesszort, a tandsdgtevé mértirt glorifikdlta. Ezt az 8sszefiiggést, amint ldttuk, az Jcones a
maga impozdns kép- és prézai-lirai szoveganyagdval, mind latin, mind francia ediciékban
tovabb erésitette, hiszen dltala Kalvin belépett a reformdcié mdrtirjai és konfesszorai, azaz
hései sordba.®> 1758-ra ez a protestdns, s6t specidlisan kdlvinista mdrtirolégiai diskurzus
mind Erdélyben, mind Magyarorszdgon a gydszévtized perzekucids tapasztalatainak ko-
szonhetben 4ltaldnosan ismertnek mondhaté. A gydszévtized alatt és azt kovetSen mind

8t Uo., 2v.

82° A Kdlvin-levelezés Szényi Nagy Istvin mdrtirolégiai diskurzusira gyakorolt hatdsdhoz ldsd Zsombor ToéTH,
Calvinian Anthropology and the Early Modern Hungarian Devotion: The Case of Istvdan Nagy Szényi, the First
Hungarian Martyrologist = Anthropological Reformations — Anthropology in the Era of Reformation, ed. Anne
EusterscHULTE, Hannah WArLznovrz, Géttingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 2015, 415-428.

83 Az Iconesnak ez a fajta, a mdrtirolégiai hagyomdny fel8l torténd olvasatdt igazolja az a sajdtos kolligitum
is, amelyet 1585-ben hoztak létre Ggy, hogy Jean Crespin 1560-as latin nyelvi martirolégiai munkdjihoz
(Actiones et monumenta martyrum, Genevae, 1560) hozzakototték az Ieones 1580-as latin kiaddst. A kolligs-
tumot a KvEKt Ke-ban 68rzik, jelzete: 286702, 286703.
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a lutherdnus,* mind a kélvinista® felekezet egyardnt kidolgozta azokat a mdrtirolégiai
tanokat, amelyek az 8segyhdz és a kora tjkori reformdlt felekezet valldsos perzekicidjit
megjelenitd és tdrgyald teoldgiai tradiciét az 1671 utdni, elsésorban magyarorszdgi, illetve
késébb az erdélyi valésdgra (is) applikaltdk és akkomoddltdk. A lutherdnus és kalvinista
mirtirolégidk egyardnt kialakitottdk és magukénak nyilvanitottik azt a mértir prototipust,
akit nem kizdrélag a mdrtirhaldl, hanem a tantsdgtévé szenvedés, a borton és az exilium,
vagy akdr csak a hitvallé tantsdgtétel tesz mdrtirrd.*® Sz6nyi Nagy Istvin mdrtirol6giai
munkdjinak a mdsodik kiaddsa (Sopron, 1752) kétségteleniil hozzdjérult e mértirolégiai
érdeklédés reaktualizdldsihoz a vértelen ellenreformdcié perzekicids tapasztalatai kapesan.

A 18. szdzad folyamdn tovabbéld valldsos perzekicié és az dltala életben tartott
mirtirolégiai diskurzusok értheté médon névelték az ilyen targyt irdsok irdnti érdeklédést,
kiilondsen, ha ezek vulgdris nyelveken, esetiinkben magyarul is hozzdférhetSek voltak.
Ily médon valhatott érdekessé a Huszti Laszlé jévoltdbdl magyar forditdsban elérhetd
Kélvin-biogrifia, melynek hése nemcsak a reformdcié meghatdrozé alakjanak szdmitott,
hanem életvitelén és személyes példdjan a 18. szdzadi olvasék a valldsos perzekiiciéval
szembeni ellendlldst és a hitvallé magatartdst is eltanulhattdk.

Huszti kéziratos magyar forditdsa figyelemre mélté médon irodalomtdrténeti, s6t ké-
noni koordindtdkat nyer tovdbbi hasonlé tdrgyd kéziratok tdrsasigdban. Példdul Oldh
Rébert szovegkozléssel egybekotott tanulmdnydbdl értestilhetiink a Coligny admirdlis
vértantsdgdt és a Szent Bertalan-éj emlékét felidézd Prrisi lakodalom cim(, hasonlé témdja
és funkciéju, 1766-ban késziilt magyar kéziratrél.¥” De egyértelmiien ide sorolhatbak a
csehorszigi perzekiciét megdrokitd Comenius-m® 17-18. szdzadi kéziratos forditdsai
is.*” Ehhez hasonlé ismert vagy ma is lappangé kéziratok vagy mdsolataik igen nagy
szamban keletkeztek.

A pozsonyi perben elitélt, de a gélyarabsig el6l megmenekiilt Lanyi Gyorgy (1646-1701) tobb élettorténeti
publikalt sz6veg utdn egy latin ordciéban (Oratio de Martyrio) Ssszegezte mértirium-felfogdsat. Vo. Georgius
LaN1, Hermathena sive Orationes panegyricae, Lipsiae, Russworm, 1682 (RMK 111, 3197), 222-246. (A to-
vabbiakban: LANYT 1682.) Linyi mdrtirolégidjdnak tdrgyaldsihoz lisd TéTH Zsombor, Persecutio decennalis: az
evangélikus perspektiva lehetdsége — Lanyi Gyorgy példdja = In via eruditionis: Tanulmdnyok a 70 éves Imre Mihdly
tiszteletére, szerk. BITSKEY Istvdn et al., Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiadé, 2016, 423-437.

Sz6nyi Nagy Istvan (1641-1709) az elsé kilvinista mdrtirolégia szerzdje: SzONv1 NaGy Istvdn, Mdrtirok
Corondja [...], Kolozsvir, Veresegyhdzi Szentyel, 1675 (RMK 1, 1180). (A tovdbbiakban: Szény1 Nagy 1675.)
Szényi Nagy mértirolégidjdnak vizsgalatdhoz ldsd TotH, Calvinian Anthropology, i. m.
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8 A lutherdnus Lanyi Gyérgy terminoldgidjdban az un. martyrium incruentum, vagyis vérontds nélkiil valé marti-

romsdg fogalma adja vissza ezt a felfogdst: ,Incruentum, qvod eorum est Confessorum Christi, qvi sangvinem
qvidem non fundunt, sed pro Christo & veritate Evengelii multa indigna, calumnias, ignominiam, carceres,
exilia & infinita alia pericula forti subeunt & sustinent animo, parati ipsam qvoqve subire mortem, si ita
Deus velit, & necessitas ferat.” (LANYr 1682, 240.) A kdlvinista Sz6nyi Nagy Istvdn mdrtiroldgidjdban hasonld
moédon a haldl nélkiili tantsdgtéeel is elegendd a mértiromsdghoz: ,,Mdrtyrok, kik az igazsdgért fogsdgot, szi-
dalmart, s-tobb nyomorutsdgot szenvednek ugyan, de szintén meg nem oletnek [...]” (Sz6nv1 Nagy 1675, 5.)
% OLAH Rébert, A Parisi lakodalom (1572): Egy 18. szdzadi elbeszélés a Szent Bertalan-éjrél, Studia Litteraria,
2012/3—4 (Protestdns mdrtiroldgia a kora ijkorban, szerk. CsorBa Ddvid et al.), 232-258.
Joh. Amos ComeNtus, Historia Persecutionum Ecclesiae Bohemicae, [Amsterdam], [s. n.], 1648.
Hoffmann Gizella tekintette 4t a meglév8 forditdsokat alapos tanulmdnyban: Horrmann Gizella, Rovid
Historidja Az Cseh Orszdgi Ecclésidk iildoztetésének. ..: Eszrevételek Comenius Historia persecutionum Ecclesiae
Bohemicae cimii mitvének ismert és ismeretlen magyar forditdsaihoz (1710 k. — 1795), Miihelytanulmdny — vdzlat
= Forditds, tolmdcsolds, értelmezés, szerk. Mixust Baldzs, R6zsaraLvi Zsuzsanna, Siraté Ildikd, Bp., OSzK-
Gondolat, 2017, 50-64.
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A perzekuciérdl vald sajitos 18. szdzadi vélekedés, amely a legkordbbi, az 8segyhdzzal
kezd6d48, majd a reformdcié ideje alatt végbemend perzekicids eseményeket egyetlen
osszefiiggd folyamatként éreékelte, félreérthetetlentil nyer kifejezést Cserei Mihdly 1740
utdn keletkezett, Josephus Flavius torténeti munkdjéhoz illesztett margindlidjaban:

»Az apostolok, mely sok kinokon szorny(i haldlokon mentenek dltal, a csirdjdban
1év6 Ecclesia a Pogany csdszdroktdl hdrom szdz esztenddk forgdsa ltal mit nem
szenvedett az akkori Ecclesiasticus Historicusok vilag csuddjdra meg irtdk. De
legkozeleb ez elét ket saeculummal a Reformatio alkalmatossdgdval, az utdn az el
mult saeculumban az Isten igaz Reformata Ecclesiait [...] Hispdnidban, Gallidban,
Hybernidban, az Imperiumban, s nevezetesen morvaban, szilesiaban, Austriaban s
amaz boldogtalan Cseh orszagban, s hogi magunkotis el ne felejtsitk magiar orszdg-
ban mint kinoztdk, foggattdk oltek megirtak csigaztdk, galyjaztik az Antichristus
szolgai, rakva vadnak Europanak minden tartomdnyai azokk martiromsdgukrél irot
konyvekkel, meg is nem fogiathattdk el az Isten népének giiilekezetit, csak hejaban
dithoskodott Pokolbeli cerberi, hejaban agiarkodot Romai Antichriste hejaban
fujdtok a kovet ti vildgi merges viperdk fajzati, mert Portae inferi non praevalebunt
Ecclesiam mi ugian mint a méhszdrszékre vitetett juhok minden napon az igassdgért
oletetiink, de mind annyi hivek kozotis giozedelmeseknél felljeb valok vagiunk
tudvdn azt bizonyoson, sem elet sem haldl, sem hatalmassagok sem njomorusagok,
sem Angial, sem Ordég, sem Pokol, es semminemii teremtet allat el nem szakaszt-

hat minket az Isten szerelmetSl mely vagion a mi fejiinkk az Ur Jesus Xcristusban.
Amen.”

Jellemz8 médon a fentiekben hivatkozott szovegek a kéziratos nyilvidnossdgban marad-
tak, hiszen megjelentetésitk nem volt lehetséges, vagy akdr megengedett. Nem szabad a
kéziratos irodalmi nyilvinossdg jelentéségét aldbecsiilniink, hiszen a kora Gjkor magyar pré-
za legnépszer(ibb és gyakran legfontosabb szovegei, ha példdul az emlékirat-irodalom kora
18. szdzadi textusaira gondolunk, megirdsuk utdn 150 évig kéziratosan reduplikalédeak és
terjedtek, nyomtatdsban csak a 19. szézadban lettek elérhetSek. A kéziratos nyilvidnossdgnak
a nyomtatott nyilvdnossighoz mért (vélt) korldtozottsdga ellenére, ezek a sz6vegek ismert-
té véltak, és jelentds recepcidt tudtak magukénak. Irodalomtorténet-irdsunk csak most
kezdi felfedezni és helyesen értékelni a kéziratossdg és a kéziratos irodalmi nyilvinossig
valds potencidljit.”’ Ennek fényében fogalmazhaté meg a tézis, miszerint a gydszévtized
utdn a valldsos perzekuci tapasztalata a kora Gjkori, kiilonosen reformiélt felekezet( irds-
hasznélati kultarakban egyediililléan domindns témdvd Iépett el6, és hatdsa a 18. szdzad
legvégéig kitartott. A Kdlvin-életrajz magyar forditdsa, irodalomtorténeti szempontbdl,
egytitt a borton- és exiliumirodalom szintén kéziratos korpuszaval, a 18. szdzadi perze-

% [Josephus Fravius], Opera Josephi viri inter iudaeos doctissimi ac disertissimi: quae ad nostram aetatem pervene-
runt omnia nimirum: De antiquitatibus Iudaicis libri XX, Francoforti, [s. n.], 1580, 929.

o1 A jelenség részletes tdrgyaldsihoz ldsd TéTH Zsombor, Kéziratos nyilvanossdg a kora djkori magyar nyelvii ivds-
haszndlatban: medialitds és kulturdlis mdssdg, Mddszertani megfontoldsok, Irodalomtorténeti Kézlemények,

2015/5, 625-650.
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kicids irodalom szerves részének tekinthetd.”* Ez az irodalmi korpusz viszont szétfesziti a
,vértelen ellenreformdcié” fogalmdnak eszme- és irodalomtorténeti kontextusait, és olyan
Gj relevancidkat jel6l meg, amelyek az tn. ,,hosszi reformécié” fogalmdénak® applikdldsat
stirgetik a kés6 17. és 18. szdzad irodalomtorténetének (Gjra)irdsdban.

V. Konkluziék

Paradox médon a magyar forditds elsésorban arra figyelmeztet, hogy az 1575-6s, tehdt a
Kdlvin-levelezés élére helyezett harmadik Kdlvin-életrajz milyen erdteljes befolydst gyako-
rolhatott a hazai 16-17. szdzadi protestdns irdstuddkra.” (Sz8nyi Nagy Istvin mdrtirol6giai
munkdjdhoz intenziven hasznilta a Kélvin-levelezés 1575-6s kiaddsit, nem kizirt, hogy
sajat perzekiciés tapasztalatdnak élettorténetben valé megjelenitése pontosan de Beze
narriciéjat tekintette kovetendd példdnak.) Tény az, hogy az 1575-6s edici6ja levelezés
Gjabb (1576, 1597) kiaddsaiban, illetve az Opera omnia 1617-es és az Institutio 1654-es
kiaddsdban is olvashaté Kdlvin-életrajz sokkal nagyobb recepciét tudhatott magdénak,
mint ahogy azt eddig tudni véltiik, amennyiben egydltaldn e recepciéval szdimolt az iro-
dalomtorténet-irisunk. Ugy vélem, hogy a Kélvin-életrajz recepciéja a gyaszévtized utén
toretlen, s6t akdr megsokszorozott hatdsu lehetett a 18. szdzad folyamdn is, f6ként, hogy
a kibontakozé valldsos perzekiiciét tematizdld kéziratos irodalom akkoriban nyert teret
és olvasdkat. Ennek az olvas6kozonségnek az igényeit a magyar nyelvli Kélvin-biogrifia
messzemenden kiszolgdlta.

Ez a forditds is megerdsiti a tézist, miszerint a 17-18. szdzadi kéziratos irodalmi nyil-
vénossdg irodalomtorténeti jelentdségét még mindig nem ldtjuk kell6képpen tisztan.
A lappangé anyagok feltdrdsa mellett tovabbi kutatdsokat és médszertani invencidkat igé-
nyel majd a korpusz és hasznilati sajdtossdgainak, illetve recepciétorténetének a komplex
irodalomtorténeti éreékelése. Huszti forditdsinak szovegébdl és feltételezett hasznélatd-
bdl, illetve recepci6jabél valamilyen mértékben kiolvashaté az is, hogy milyen lehetett
Kdlvin és, implicit médon, a reformdcié 18. szdzadi emlékezete. Egy nagyon rétegzett
és bizonydra regiondlis és felekezeti elfogultsdgoktdl sem mentes sziizsé-repertodrt litok
kirajzol6dni, amelynek torténeti perspektivdja az 8segyhdz perzekuciéjdig nyulik vissza,
beleértve a kora djkori reformdcié tobbé-kevésbé kortdrs vagy aktudlis eseményeit is.
Kélvin személye és jelleme is sokszorosan kontextualizalt, hiszen bibliai el6képekkel, az

2 A bérton és szamiizetés tapasztalataibdl is tdpldlkozé valldsos perzekiciét megorokitd irodalom szakirodalmi
éreékeléséhez lasd TéTH Zsombor, Birtonirodalom: egy hidnyzé kora djkori magyar hagyomdny? A kora dijkori
bortontapasztalatok irodalomtorténeti jelentdségéril (vazlat) = Borton, exilium és szenvedés: Bethlen Miklds élettor-
ténetének kora tijkori kontextusai, szerk. FAJT Anita, SziLAcyr Em6ke Rita, TéTH Zsombor, Bp., recit, 2017,
11-51.

% A hosszti reformdci6 (Long Reformation) fogalmahoz l4sd England’s Long Reformation 1500—1800, ed. Nicholas
Tyacke, London, UCL Press, 1998; Scotland's Long Reformation: New Perspectives on Scottish Religion, c. 1500~
¢. 1660, ed. John McCarrum, Leiden, Brill, 2016; Lived Religion and the Long Reformation in Northern Europe
¢. 1300—1700, ed Sari KarajaLa-PELroMAA, Raisa Maria Torvo, Leiden, Brill, 2016.

Skaricza Mdté Szegedi Kis Istvanrdl irt latin nyelvii életrajza (Stephani Szegedini Vita) is ezt a hatdst illusztrélja.
Vo. Szecept Kis Istvan, Theologiae sincerae, Loci Communes de Deo et Homine, Basileae, Waldkirch, 1585
(RMKI1I, 740), o a—1v,a.
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6segyhdz kanonizalt alakjaival, végiil mds kora Gjkori konfesszorok és martirok idealizélt
alakjaival kontamindlédik. A Huszti tolldn magyarul is megszélalé de Beéze-féle Kélvin-
élettorténet olyan applikilt és akkomodalt torténeti tudds lenyomatat 6rzi, amely a valldsos
perzekiicid tapasztalatinak egyszerre irodalmi és torténeti bizonyitékdt adja. Ugyanakkor
Huszti kétségtelenné teszi azt is, hogy a magyar szveg valdsiga feldl 1758-ban még tart
a reformdcid, igy a mi feladatunk nem kevesebb, mint megérteni és felismerni, hogy ez
nem mds, mint a hosszii reformdcid.
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