lyen kifejozetten ugy ir, hogy teljesen ignoralja, mi okozta a 200808 gas
Caltalanosan elfogadott nézet szerint, és azt is figyelmen kiviil ha yin
0 eron hatdsa lehetett arra, hogy a fatalabb generdciokat a baloldali e
litoltdk, példaul Slavo) Zizek valahogy sztarfilozofus lett a kzo

fott flatalok kbzott, Ezzel szemben mintha tgy értelmezné, hogy o b

Altalanos elbutuldsdnak eredménye. Akdrhogy is van, ha Kal
konak ezekben a kinyvekben egy kicsit is igaza van, akkor a kdztsm
kel eyttt o nyugati vildg dridsi slamasztikdban van,

A Jelenkor postajabol

NEM CSAK ERDEKES

Vidlasz Lengyel Andrds Csdth Gézdrdl szold feljeqyzésére

Lonpgyel Andrds a Jelenkor aprilisi szaméaban megijelent irdsa,' ha hallgatélagosan is, de
wesal az igénnyel 1ép fel, hogy 1j értelmezéi szempontot kindljon a Csath-életm egyes
darabjainak tjraolvasasahoz, mindezt pedig tigy igyekszik elérni, hogy Csath személyisé-
Wt helyesi vizegdlata kozéppontjaba. Kissé megforditva: olyasmit sugall a szoveg, hogy a
novellak tizetes elemzésén keresztiil kozelebb keriilhetiink Cséth személyiségének meg-
Ismeréschez, Bar irodalomtudomanyos megkézelitésbdl ez az elgondolds nem kecsegtet
Wil wok haszonnal, a Lengyel dltal kindlt szempont els ranézésre mégis egészen kézenfek-
Yanek tinhet, hiszen az utokor nehezen valasztja el Cséth szépiréi munkait a szerz6i élet-
Hrenet bizonyos tényeitél. Eloljaroban szeretném leszégezni, hogy bér Lengyel szamos
Meglatasat nem vitatom, elsésorban mégis a kétségeimet fogalmazom meg a szévegben
Wil nehiany dllitdsaval kapesolatban.

Fleve gyanakvésra adhat okot, ha élettorténeti tények fényében vizsgélunk egy sziveg-
burpunzt, s Lengyel irdsa azt a benyomast kelti, hogy eredményes olvaséi magatartas lehet,
i Cuath novelldit az élettorténet illusztraci6iként, a szerzd életének térténéseire visszave-
sothetd dokumentumokként olvassuk. Cikkének elsd soraiban Lengyel azt éllitja, ,, [a] mo-
dern magyarirodalom térténetében Cséth Gézat kiilénleges hely illeti meg. E hely csak rész-
ben Iwhetségénckéssokoldalisagénakeredménye. Egyedisége, haeztazirodalomtdrténet-irds
ol I maszatolja, nem kis részben sorsanak fiiggvényeként alakult ki” (415.). Ezekbél a sza-
vakbol mintha az ezzel a megfigyeléssel kapesolatos elégedetlenség-érzést hallanank ki, en-
ek ellenére azt tapasztaljuk, hogy Lengyel szdvege valéjaban épp hogy megerdsiti ezt a
megkozelitést. Kétségtelen tény, hogy a Cséth-biografia ismerete kézenfekvdnek, s6t bizo-
Hyon enetben megkeriilhetetlennek tiinhet a Cséth-szovegek olvasdsa sordn (j6 példa erre
L uath pazichoanalitikus miveltségének fontossaga), ugyanakkor ha Csath irodalomtérténe-
I helyet igyeksziink meghatdrozni, ez az alapéllas nyilvanvaléan nem bizonyul elégséges-
Nek, wot némileg félrevezetS lehet. Azzal a megfigyeléssel nem lehet vitdba szallni, hogy
Cuath élete, az alapvetéen botranyos élettorténet, a morfium- és pantoponfiiggdség, a naplé-
Is (w wzzel egyiitt a naplokra jellemzd, a szexualitdsrdl sz616 kitarulkozs beszédméd), to-
Valiba a gyilkossdg és az dngyilkossag ténye — Lengyel megfogalmazasdval élve - , érdekes-
W teheti az utékor szamadra a szerzd személyét: ez a befogaddstorténet szempontjabol
ketsegkiviil fontos megfigyelés — erre a késébbiekben még visszatérek.

Lengyel két ismert Csdth-mivet vizsgal részletesen, elséként A béka cimd 1905-6s no-
vellat, melyben - ahogyan a szerzd is ramutat — valéban figyelemre mélt6 poétikai teljesit-
meny az undor érzékletes leirdsa. Kétséges azonban, hogy milyen tobbletinformaciéhoz
Verela ertelmezoi eljaras referencidk utan kutatni e szbvegben. Lengyel szerint ugyanis ,a
smegkinzott kisgyerek« mint analégia emlegetése alighanem a szerz gyerekkori trauma-
JAnak, édesanyija elvesztésének kivetitése”, majd azt allitja, ,a »kitépett szarnyi bagoly«
migott referenciaként [...] a szerz6 gyerekkori dllatkinzé »kisérletezései« (s az erre vissza-
puapa biintudat) 4117 (419.), Féként annak fényében tinnek némiképp erdltetettnek ezek a

U Lengyel Andrdw Cudth Gézardl, Foljegyzés, maganhaszndlatra, Jelenkor, 2018/4,, 415-424,
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pondolatkisérletek, hogy az idézett setveghelyek vizsgalata poétikal szempontl
tgazan fzgalmassd, Meglehet, hogy valdban felfedezhetlink a szerzol élettén
nyomokat az idézett példakban, de az dllatkinzis emlugotérkaur Vajon nem as ae
lenyeges, hogy ez Csith irdsainak igen jellemz6 motivuma? 5 nem csupdn visssat
alkalmazasa ugyanis nagyfoki iroi tudatossagrol is drulkodik, hiszen a Cudth-n
motivumkeszletének e gyakran felbukkand és jelentéses eleme a torténetekben sok
az embert haldlt eldlegezi meg: ahogyan A béka esetében is,'t‘lgy az Anyagyilk
bagoly kinzasa), a Fekete csdndben (ahol a fehér macsk{:lt égftlk meg az ispan lanya
Iala elott) vagy A kis Ennndban (a kutya felakasztasat k(w‘vmvn a cimszerepld kislan
oltfik ki a novella gyerekszerepli). A Lengyel altal vizsgall rlnmsil\ novella ae 1908
Anyagyilkossig, ezzel kapesolatban pedig megjegyzi, hogy ,a Wltmnnlﬁt‘lk felarvak, |
kat mir kisgyerckkeént elvesztették. A szerepléknek ez a szitudldsa kdzvetlon Gnel
referencia, inverzbol, Csdthnak az édesanyja halt meg igen kordn, s ez a travma _
lyen becpult személyisége szerkezetébe” (420-421.). Valo igaz, Csath életében
lontos ¢s meghatarozé tény anyja haldla, &m valészintbb, hogy nem ez az életia
vilinag, sokkal inkdbb a pszichoanalizis ismerete vezetett a novella megirasalios. A
elemzett novella ugyanakkor nyilvanvaléan tilmutat a lélektan altal kinalt ke
mivet tibbek kézott motivamhaszndlata, idGkezelése, stilisztikai megolddual mlal
hatjuk a Caath-¢letmi kiemelkedé darabjéanak.
Kissé dltaldnosito, az életmiivet egynemdisitd szandékrol drulkodik Lengyel ason "
Iatama, miszerint ,,|Csath] elmondhatta, amit el akart mondani, kibeszélholts
ugyanakkor, mivel »fikciot« irt, mindezt egy idegen vilagba tmnw.'fnrmdlhlﬂl bole 1)
lehetett Guzinte, hogy a fikcié megvédte. E helyzetet masképpen ugy is letrhatjuk, ;
novellaiban énmagdt adta, személyes ir6i teljesitménye »esake az élmények nyelvi
formalianara szoritkozott” (418-419.). A felvetett probléma ennél joval arnyaltabiby,
alatdmasztasaképp érdemes egy példit hoznunk. Ha az (r6i kitdrulkozas Cadthia |
Jepyelt az életmtvel szeretnénk dsszefiiggésbe hozni, szerencsésebb a novelldk sgy |
hatdrozott csoportjat vizsgalnunk, s e mivek poétikai megszerkesztettségére, jolon s
i keretes szerkezetid novelldkra fokuszilnunk. A keretes szerkezet szempontjbol o €
novellikon végigtekintve az a tendencia figyelheté meg, hogy az évek eldrehalad
przichoanalizis meghatirozova vilasan tal (s ahogyan a késobbiekben utalok
przichoanalizis meghatirozova vialasa miatt) elszaporodnak a keretes umrluul'll
Bar Cudth korai novellai kozott is talalhatunk keretes szerkezetd alkotdsokal §
Fekete csond), a keret alkalmazdsanak sajatos funkcidja figyelhetd meg Caith kénel ml
nek esetében, Szajbély Mihdly mutat ra, hogy a keretes novelldk (A kis Emma, Kllﬂ*
seontldtds, Miklos bdest tanitdsai, Egyiptomi Jdzsef), illetve az 1909 és 1913 kit (11 ol
ek abban segithették Csathot, hogy elkeriilje a kitirulkozdst, ugyanis , valé
meztelenre vetkozés kellemetlen élménye el6l” szeretett volna elmenekiilng, hi
beszélonek ezekben az esetekben csak a valahol latott-hallott tdrténet tolmacsold
repe jut’ Ennek a rejtozkodo szandéknak az okat pedig Cadth naplojaban ke
meghgyelhetd ugyanis egy osszefiiggés a keretes szerkezetd nuwll?h elotérbe
nek és a morfinista naplok keletkezésének ideje kizott, 1912-ben Caath naplaj
emlitéat kildtastalannak és feloldhatatlannak tand {roi valsaghelyzetérdl |, [vlol
nyomanzto gondolat, hogy nines tobbé kedvem az frashoz, Midta az analyzissel
toglalkozom, és minden {zében elemezem az dntudattalan lelki életemet, nines _
iy vd, hogy irjak, Pedig az analyzis csak szenvedést hoz, keserd életinmeretol dn IAw
dulst. Az irds pedig gyonyort ad és kenyeret. Mégse! Nehezen megy, aggalyokkal ]
letd gondolatot mintegy esirdjaban megdli a kritika, A legbelsd elintézetlon Gygyelmet
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nem tudom papirra tenni, Az az érzés gatol, hogy masok éppolyan tisztan olvasnak benne,
mint én az irok irdsaiban, én, a psychoanalitikus”,* A naplobeli személyes vallomas alapfin
kiwetkeztethetiink arra, hogy a keretes szerkezet alkalmazdsdnak pesztusa segitette
Cudthot a kitarulkozas megakadalyozisdban, dnmaga megmutatasanak elkertilésében:
mindezt egy kbzvetetten megismert, , valaki mastal” szirmazo - vagy legalibbis ezt o
benyomast keltd - térténet elmonddsaval kivanta elémi. A pszichoanalizis ismerete és al-
kalmazasa tehat nem supan az ir6 életében, hanem sz¢pirdi munkassagaban is valtozast
hoz' Az 1909 és 1913 kézott keletkezett keretes novelldk narrativ szerkezete tehdt arra
utal, hogy az analitikus felépités cselekmények bemutatdsihoz az fronak mar valdban
netikscge lehetett a keret alkalmazasdra. Olyan keretre, amely az altala bedgyazott elbeszé-
6w éu eselekmény valészertségének benyomasat kelti, azt sugallja, hogy az iré nem meg-
alkotdja, csupdn kozvetitGje a torténteknek. Az ennél kordbbi novelldk ilyen, a kitdrulko-
SAnL én az olvasoi azonositast megakadalyozo kerettSl mentesek. Az az ir6i valsag pedig,
amely 1912<13-ban elérte Cséthot, véglegesnek és feloldhatatlannak bizonyult, naplafel-
Jopyzeneit leszdmitva ugyanis mar alig irt az 1913-as évet kivetgen.

lizen a ponton érdemes kitérniink a korabban emlitett, a szerz6i élettények és az életmii
weoros kapesolatat  feltételezs  elgondolasra, s ehhez réviden idézztink el Csath
befogadastorténeténal, melyre Lengyel is kitér cikkének zardsaban., Tudjuk, hogy Csath iroi
munkassiginak megitélése a kritikai diskurzusban korantsem mutat egységes képet. Ennek
Amagyarirodalomban szinte egyediilalls, révid ir6i pilyanak az értékelése az évek soran hol
lelivels, hol hanyatl6 tendencidt mutatott, Csath életmiive a kdnon kézpontjaban és annak
peritériajin is helyet foglalt mar. Kortarsi recepciGja igencsak szegényes, a késGbbi évtize-
dekben a Csdth frasai koriili csend elsésorban az életm kiadatlansagdnak tudhaté be. A
hatvanas években kezd 6détt meg $2€pirdi, orvosi munkainak és napléinak kiad4sa, ez pedig
0Obb szerz6 (példaul Németh Laszlo va gy Mészoly Miklos) reflexiéjanak megsziiletéséhez is
nagyban hozzdjarult. A hetvenes évek prézatorténeti fordulatakor pedig, amikoris a szerzék
iz elfeledett, alulértékelt, a kdnon periféridjara szorult iréel6dsk felé fordultak, Esterhazy
I"éter t6bbek kozott Csathot is ~jra” felfedezte, errd] tantiskodik példaul a Fiiggd cimd mii-
ve. Elmondhatjuk, hogy a magyar irodalom alakulds- és befogaddstorténetében egészen
opyedinek tekintheté az a mod, ahogyan Csath Gézihoz, életéhez és életmiivéhez viszonyu-
lunk, s ebbol fakad, hogy a Csath-kultuszt nem csupan a megjelend szovegkiadasok, hanem
o Cuath-miveket feldolgoz6, valamint a Csith személyét fikcionalizalé alkotdsok is miikéd-
totik. Bz a tény pedig, tehdt a szerzGi alakmas fikcioban valé szerepeltetésének poétikai meg-
olddsa ramutat arra, hogy az utékor szamara Csath (tragikus) élettdrténete bizonyos érte-
lemben vonzobb lehet, mint maguk a szépirdi miivek.

Mivel Lengyel szovegében hangstilyos a szerz6 élete és életmtive szoros kapcsolatanak
Vizsgalata, érdemes kitérni az irodalmi kultusz kérdésére, mely megfelels terepet kinal e
kérdeskor koriljarasahoz. Ha végigtekintiink a kultuszkutatdssal kapcsolatos elméletek
lobb dllitasain, meglehet, kétségeink timadnak afeldl, hogy az irodalmi kultuszkutatés kere-
lel megleleltethet6k lennének a Csath befogadasit és hatdsat vizsgalat targyaul kit(zs elem-
soneknek, Az irodalmi kultuszok legtibbije ugyanis, ahogyan azt Davidhézi Péter, az irdny-

Cuith Géza: Napld 1912-1913, szerk. és utészd Hunyadi Csaba, kiséré tan, Dér Zoltan, Szeged,
Lazi, 2002, 5,

Y Varga Zoltdn: Az (roi véna: Cadth Géza 1912-1913-as napléjegyzeteirdl, In: ug.: Onéletrajzi tire-
dik, taldlt szdveg, sorozatszerk, Veres Andrids, Kalman €. Gybrgy, Bp., Balassi, 2014 (Opus
Irodalomelméleti tanulmanyok - Uj sorozat, 14), 63, A puzichoanalizis lsmeretének az (roi praxis-
ra gyakorolt hatdsarol részletesebben lasd Szajbély Mihaly: Cadth Céza (1887-1919); Fgy kudar-
con drtelminégl karrlertorténet kareajza, In: Ertelmisdgi karvientorténetek, kapesolathalok, iricsoporto
sulisok, weerk, Bird Annamaria, Boka Langlo, Nagyvarad-Bp., Partium- rocitl, 2014, 231240,
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zat els6 és ,alapszivegének” szamito frasaban kifejti,” egyfajta vallasos analogiara éptil,
mint olyan, targyat feddhetetlennek, mordlisan kikezdhetetlennek tiinteti fel. Erre szimaos

példat hozhatunk a magyar irodalombdl, a legismertebbek taldn a Pet6fi és a Jozsef Attila ' ' Wi D )

koriil kialakult kultuszok. A 19. szazadban megindult irokultuszokkal szemben ~ melyek

Takats J6zsef megfogalmazasaval élve, :-.’\lf:alzibm'%1 egy nemzetkozosséghez vald smcializ{ld- ' m sz;mfu N
dds ritusaiként is értelmezhetSk® — a modernséggel szorosan Osszefliggd, a modern mivéns mwm P“ .,...,, »
képzetére épiils kultuszok ,hdsel” mar a dekadens, devidns, kicsapong6 életvitelt folytatd g évntn J .
alkotok lesznek. , A tehetséget ebben a kdrben a formaadds képessége mellett az élet mélyné: MEGHALT EGYED l’m. A ki, fm
geinek &télésére valo készség jelentette: a miivész extremitasokat, titkos mikrovilagokat, tuls  tiku, fllozofus augusztus 2 _‘n‘ |
finomult vagy éppen durvan alantas érzékleteket él at, hogy hirt adhasson roluk; meréunse ~ vannegyedik évében hunyt ol |
gondolatjatékokba bocsatkozik, tabukat dont, hogy az emberi természet eddig elzart tarto- ~ Thomka Bedta emlékozik m.'

maényait megmutathassa.”” Csath mint modern szerzg tokéletesen beleillik ebbe a tarsada: lwww jelenkor.net).

lombél kilogd, maganyos miivészképbe, aki szélsséges helyzeteket ¢l és tapasztal meg, » .

megfigyelhetjiik, hogy a Csath-kultuszban éppen az imént felsorolt elemek kertilnek kozép- ~ BLHUNYT V. 8. NAIPUL. A Nobal

pontba - ezek miatt valik tehat Csdth alakja , érdekessé”. ,[Elzt a sotét oldalt - sajat eltével ye- f il tun 1len, életének
dései és szenvedései torténetét - novelldkban is, majd naplé formédban rogzitett ondokumen- ' erte a halal.

tdciéban is megjelenitette, leolvashatéva, hozzaférhetévé tette a nem kivéint, de létesd

tapasztalatok egy olyan korét, amelyet enélkiil csak sokkal nehezebben, dttételeken kerese: mmKOLA A Mkl&ly

tiil lehetne folismerni. S ez, ha igazoldst nem is ad életére, a nevéhez kitheto szovegkorpusat Ee—" alkototdbordt h‘m
fontossa teszi” - irja Lengyel (423.). Ezzel az 4llitassal nem is lehetne vitatkozni, ha ¢pp nem Y ik meg Szekazirdon W
térekedne kizarolagossagra: mintha Cséth frasmiivészetérdl csak az élettényeinek titkrében L A '_“mm‘ﬂum“k‘t v
lehetne beszélni. Lengyel szivegét olvasva azzal a (Csath-kultuszra jellemz0) jelenségpel 1 Liuzld vezette, a Mmy Ml
talaljuk szembe magunkat, amely megerdsiti a Csdth-befogaddstirténetben az életthri¢net
szerepének tilhangstilyozasat. Egy ilyen, meglehetdsen fordulatos és botranyos élettorténet
esetében ez persze cseppet sem meglepd mozzanat, ugyanakkor nem feledkezhettink mey
arrol az ebbél fakadd, kétségtelentl negativ kévetkezményrél, hogy a széban forgd folyamak
eltereli a figyelmet Csath irodalmi teljesitményérél.
Végiil pedig: Lengyel Andrés feljegyzésének cime szerint a szerzdé Csath Gézardl, nzae
a szépirérdl (s nem Brenner J6zsefrdl) kivan szdlni. Csath Gézardl azonban nem akkor
tudhatjuk meg a legtébbet, ha a novelldk egyes motivumai és a referencidk kizti (egyéh
ként igencsak homalyos) kapesolatot feltételezziik, ha a fikcios miivek elemeit az élettinr
ténet bizonyos dllomdasaihoz kapcsoljuk, hanem ha a Csath-szovegekre mint (nyilvanviae
I6an valtakozé szinvonald) esztétikai és irodalomtorténeti teljesitményekre tekintunk, u ¢
perspektiva mentén vizsgéljuk azokat. Csath ezéltal pedig nemcsak , érdekes” lenz, do
érdemessé is valik az utdkor figyelmére.

Sraboles (1943) ~ kOO, mih
in Tibor (1954) - 16, kiit6, Budapesten
iy Géza (1967) - tandr, Bmm
Baldzs (1978) - kolto, Buday
yi Katalin (1977) - kijlld, g
Combrowicz (1904-1969) - lengyel
Iyl Andrdn (1942) < fro, mafordito, huda
ilenrka Kotakowska (1960) - lengye
Mial ::ia-um) ~ leritikus, mafordi
' tan (1967) - iro, drlmm
e Attila (1961) - (16,
ibacher Robert (1971) - irodalomtor
: solfont Natdlia (1979) - koo, iro, ke
Kdsztngm Major Agnesnek, hogy figyelmére méltatta irdsomat. Az én szivegem ds az dod kisal 1“@) hﬁlﬂ.m&
azonban akkora a tdvolsdg, hogy az érdemi eszmecserére nincs esély. De vannak tdrténeti pillane m u,w m& Mm '
tok, s a mai is ilyen, amikor az értelmezd észnek a legnagyobb esélyt az adja, hogy két ilyen kil Avin (1971) - kﬁ-nﬂ, o, I"

bizd irds eqyardnt megjelenhet. Remeéljiik, ez a lehetoséq eqyeldre meg is marad.
SV ) i g gy { Cuaba mw-kul
mm
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