Az Esztergom, egy regionalis népparti lap elso6 évei
KLESTENITZ TIBOR™

Az 1890-es évek elsé felében a magyar belpolitikat az egyhazpolitikai kiizdelem hatarozta
meg: a katolikus egyhaz tarsadalmi szerepét érintd vitdk még arra is képesek voltak, hogy
néhany évre masodrendii iiggyé fokozzak le a kdzjogi alapu megosztottsagot. Az eseménysor
kovetkeztében 1894-1895-re megsziilettek a kotelezd polgari hazassagot és a teljes
vallasszabadsagot deklaraldo torvények, amelyekkel szemben allandosult a politikai
katolicizmus, létrejott a grof Zichy Néndor 4ltal irdnyitott Néppart. © A Kkatolicizmus
modernizalodasaban fontos szerepet jatszottak a papasag egyértelmii elvarasai is: XIII. Leo
1893-ban adta ki Constanti Hungarorum kezdetli korlevelét, amely a kommunikacio
megujitasa, az 0j hirkozlési csatorndk felhasznaldsa terén is cselekvésre szolitott fel: ,,itt az
ideje valami nagyobbat kezdeni ezen a téren is s minden modon rajtalenni azon, hogy a
betiivel szemben betiit allitsatok, ami megfeleljen az ellenfél erejének s a bajok ellen alkalmas
gyogyszert szolgaltasson”.? Az altalaban igen 6vatos és nehézkes piispoki kar gyorsan reagalt
erre, és az 1894. december 19-én tartott piispokkari értekezleten elhangzott a kérdés: hogyan
torténjen meg a katolikus er6knek a papa altal ajanlott egyesitése? Hidasy Kornél
szombathelyi plispok — a korlevél szellemével Gsszhangban — katolikus kordk alakitasat,
gyﬁlégek tartasat, a vilagiak megnyerését, illetve az egyhazi sajto felkarolasat ajanlotta erre a
célra.

A Néppart alapitasa, illetve a tdrsadalomszervezési torekvések jelentkezése a sajtd
kérdését a katolikus nyilvanossag egyik kozponti kérdésévé tette,* valamint magaval hozta a
népparti sajté megteremtésének igényét is, amelynek részeként nemcsak orszagos,> hanem
regionalis politikai lapok is megjelentek. 1893 aprilisaban kezdte meg példaul miikodését a
Pécsi Kozlony,® Zichy Nandor kezdeményezésére indult utjara a Fejérmegyei Naplo 1894
aprilisaban,’ 1895 januarjaban pedig megindult a helyi képtalan anyagi timogatasaval és a
piispok feliigyeletével a Szombathelyi Ujsdg kiadasa.®

Ebbe a sorozatba illeszkedik bele az Esztergom cimi hetilap is, amelyet elsGsorban
egyik alapitoja, Prohdszka Ottokar miatt tart szamon a torténettudomany.’ A katolikus
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megujulas kiemelkedé alakja kezdetben fOmunkatarsként szerepelt a lap cimlapjan, 1898
januarjatol 6 a tulajdonos-szerkesztd, 1904-tdl pedig a kiado is. A laphoz fiz6d6 kapcsolata
csak 1905-ben, székesfehérvari pilispokké torténd kinevezésével szlint meg. A Prohaszka-
Osszkiadas 110 cikket tartalmaz, amely az Esztergomban jelent meg, egy késébbi kutatasnak
pedig Osszesen 130-at sikeriil azonositania, de ennél tobbnek kellett lennie, hiszen az els6 két
évben a politikai cikkek legtobbszor név nélkiil jelentek meg.™®

Jelen tanulmény els6sorban nem az 6 személyére, hanem a lap 4ltaldnos
jellegzetességeire Osszpontosit; azt szeretné bemutatni, hogy az Esztergom hogyan probalta
meg vidéki, regiondlis lapként egy orszagos politikai mozgalom szempontjait képviselni, és
hogy szerz6i miként vélekedtek sajat feladatukrol, illetve a sajto hivatasarol. A korszak vidéki
sajtojara egyfajta szerepzavar volt jellemz6: sok szerkesztéség inkdbb az orszagos
eseményeit és kiszolgélta volna olvasokézonségének igényeit."* A tanulmany azt is megkisérli
feltarni, hogy ez mennyire volt jellemz6 Prohaszka hetilapjara.

1. Az Esztergom — egy népparti organum létrejotte

A modernizalodé Esztergom, a katolikus hierarchia magyarorszagi fejének székhelye a
varmegye egyetlen varosa volt. Népessége az 1890-es évek elején minddssze kilencezer 6
volt, am 1893-ban egyesitették Vizivaros, Szenttamds és Szentgyorgymezdé kozségekkel,
Iélekszama igy 18 ezerre emelkedett. Miveltség terén a varos a korabeli Magyarorszagon
kimagaslo eredményekkel biiszkélkedhetett, hiszen a lakossdg mintegy 90%-a tudott irni-
olvasni, és az iskolaskortak példas buzgalommal latogattak az oktatasi intézményeket.'? A
varosban a sajtd kérdése a 19. szazad végén a kozéleti fesziiltségek ndvekedésének
eredményeként komoly tarsadalmi jelentdségre tett szert. Ezt mutatja az a tény is, hogy a
katolikus tarsadalmi szervezkedés meginduldsanak egyik kozvetett oka egy sajtobotrany volt:
1886. szeptember 5-én jelent meg ugyanis a kormanyparti-liberalis Borsszem Jankoé cimii
élclap®® karikattraja XII1. Leo paparol, aki a képen egy népgyiilésen volt lathato, amint Simor
Janos hercegprimas biztatasara vallashaborura szolitja a magyarokat. Az esztergomi
értelmiséget ekkor egyediil tomoritd kaszind erre véalaszként lemondta a lap eldfizetését.
Késobb azonban tjra megrendelte azt, €s liberalis elnokot valasztott a szervezet vezetésére. A
katolikus papsag erre valaszként Csaky Karoly és Csernoch Janos vezetésével kivonult a
szervezetbdl, és 1893 februarjaban megalakitotta az exkluziv jellegii Katolikus Kort.*

A helyi klérus elitjétdl szarmazik a lapszervezés igénye is. 1895 oktdberében vetette
fel Keményfy Kalman Dénielnek, a fiatal hitoktatonak Prohaszka Ottokar, a papnevelde nagy
tekintélynek orvendd spiritualisa a katolikus politikai hetilap alapitisdnak gondolatat. O —
Csernoch Janos apatkanonokkal egyiitt — olyan publicistat keresett, aki fliggetlen, nem
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exponalt a kormany mellett, ugyanakkor van mar egyhazi irodalmi tapasztalata. Keményfy
hajlandonak mutatkozott a feladat elvallalasara, azonban sziikségesnek tartotta, hogy Vaszary
Kolos hercegprimas kifejezetten tdmogassa a kezdeményezést. Emellett hangstlyozta: felfelé
¢s lefel¢ egyarant nyiltan kivanja képviselni a véleményét, ¢és nem kivan a
»lakdjzsurnalisztika” utjaira 1épni. A szervezdk ezutdn Hetyey Samuel irodaigazgato
kozvetitésével bejutottak a primashoz, aki 6rommel fogadta a kezdeményezést, és a kaucio
céljaira sziikséges Otezer-6tszaz koronat, illetve tovabbi haromszaz korona tamogatast is adott
nekik. Arra intette a kezdeményezdket, hogy jovendé lapjukban erételjesen, de azért el6keld
stilusban irjanak, a katolikus elvek melletti kiallds mellett egyben legyenek a krisztusi béke
hirdeti.”® Erre az Ovatossagra bizonyara a katolikus sajtd részérdl tapasztalt tulzasok miatt
volt sziikség, amelyek gyakran hoztak nehéz helyzetbe az egyhazi hierarchia tagjait.'®

Keményfy vezetésével ezutdn megindult a szerkeszt0ség Osszeallitasa: a munkatarsak
elssorban a helyi klérus tagjai koziil keriiltek ki, 4am néhany orszagosan ismert publicista, igy
az evangélikus felekezetli népparti Kaas Ivor baro, illetve Giinther Antal, a Pesti Naplo
korabbi publicistija is szerepet vallalt. A helyi hirek Osszegytijtésére a szervezdk kiilon
munkatéarsat alkalmaztak Lakatos Nandor jarasbirosagi tisztviseld személyében. A politikai
cikkek rendszeres megirdsdra Keményfy, Csernoch és Prohaszka vallalkozott, de utdbbi
egyben a szocialis témaju irasok specialistaja is lett. A kovetkezd 1épésben a szervezok
tarsadalmi gytjtést inditottak a koltségek eldteremtésére. Elsoként a fokaptalan tagjaihoz
fordultak, akik — a primas példajat kovetve — bokeziien mérték a tdmogatast. A gy(ijtésbol
Osszesen ezeregyszaz forint jott Ossze. 1895 karacsonyara jelent meg a mutatvanyszam,
amibdl ezer példanyt nyomtatattak ki. A lapnak kisvartatva koriilbeliil nyolcszaz eléfizetdje
lett.'” Ez nem elhanyagolhat6 szam, féleg ha tekintetbe vessziik, hogy a véros elsé lapja, az
1863-ban meginditott Esztergami Ujsdg kezdetben csak otven, késdbb kétszazotven
rendszeres olvasora szamithatott — annak dacara, hogy ezt a lapot is tdmogatta az akkori
primas €s a kaiptalan.18

A lap két cikke foglalata 0ssze a szerkesztdség célkitlizéseit. Az elsét a szerkesztoi
tisztet betoltdé Keményfy irta, de a kézirat magéan viselte a primas sajat kezli javitasait is.°A
Lengjen nyiltan, szabadon cim cikk az orszag helyzetét a neoabszolutizmus korszakéhoz
hasonlitotta, amelyet azonban még szomorubbnak talalt, azzal érvelve, hogy nem idegenek,
hanem ezttal magyarok, azaz a liberdlis politikai elit tagjai az elnyomok. A korméanyparti
propaganddval szemben leszOgezte: a katolikusok nem polgarhdborit akarnak, hanem
alkotmanyos uton kivanjék elérni elveik gydzelmét, az egyhazpolitikai torvények revizidjat.
Ervelése a kovetkez6 alapokon allt.

A dekrisztianizacido megragadvan Magyarorszagot, meg kell tehat tdle szabaditani. Az igazsagnak akkor van
hdditd ereje, ha hatarozottan adatik el6. Mi is hatarozott célért: katolikus revindikacioért kiizdiink. Ha masoknak
szabad, miért nem nekiink? A katolikus hirlapiré az egyhaz szolgaja, kovetjiikk tehat Urunkat és Mesteriinket.
Feladatunk elsd sorban az elvek kifejtése, azutan ezek foganatositasa.””

A Fegyveriink cimii iras szerz6je Csernoch Janos volt. Gondolatmenete szerint a
parlament nem képviseli a magyar nép érdekeit, hanem ,,oligarchdknak tanydja, részvényesek
¢és vicinalis vasutasoknak gyiilhelye” lett. A katolikusok ezért inkabb kiviszik tgyiiket a
tarsadalomba, ahol hatalmas fegyveriik a sajto. Az Esztergom célja ezzel 6sszhangban az
egyhazi egyletek terjesztése, a politikai akcid szervezése, a szabadelviiség ¢és
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szabadkdémiivesség leleplezése, a valasztasok tisztasdgdnak helyredllitasa és ezzel az
egészséges parlamentarizmus megteremtése. Ez azért lehetséges, mivel

A sajtd hatalma napjainkban ugyanis nagyobb, mint a parlamenté. A nép meggy6zddése, hite hamisitatlanabb
hangon juthat kifejezésre a sajtoban, mint a parlamentben. A sajto felszolalhat szellemi és anyagi érdekei mellett;
a parlament elvesztette minden erejét, minden munkaképességét.”

Csernoch végiil hangsulyozta, hogy a liberdlisok az allandodsitott korrupcioval
tonkretették a parlamentet, és most erre késziilnek a sajtd ellen is. A katolikus 0jsagirok
azonban szilardan ragaszkodnak elveikhez, és — ellentétben a sokak altal
megvesztegethetonek tartott nem egyhdzi sajtéval — soha nem fogjdk eladni
meggyézédésﬁket.21

Az Esztergom tehat nyiltan népparti organumként hatarozta meg felfogasat, és a
liberalis korméannyal szemben az elsé pillanattol kezdve harcias allasfoglaldsokat engedett
meg Onmaganak. Ez a fajta nyilt véleménykifejtés és erdteljes kritikai szabadsag, az allami
hatalommal szembeni oncenzara felfiiggesztése a korabbiakban szinte elképzelhetetlen lett
volna.?? R4adasul munkéjuk soran a lapkészitdk Vaszary Kolos egyértelmii jovahagyésat is
¢lvezhették, ami a katolikus sajtd veteranjai szamdra meglepd jelenségnek szamitott. Ezt jol
mutatja az is, hogy az eldkészité munka soran Keményfy felkereste a katolikus sajtd
veteranjat, a Religio korabbi szerkeszt6jét, Palasthy Pal kanonokot, aki lehetetlennek tartotta,
hogy népparti alapt politikai organumokat valaha tamogatni fog az egyhazi felsGbbség,
hiszen az ,nagyon a liberdlis kormany nyomésa alatt” 4all. 2 Ennek egyik magyardzata
feltehetéen az lehetett, hogy Vaszarynak sziiksége volt egy olyan kommunikécios eszkozre,
amelynek segitségével azonnal eljuttathatja ilizeneteit a nyilvdnossag szamadra, és amely —
adott esetben még a katolikus sajtd ,,renitensnek” mindsiild lapjaival szemben is — képes arra,
hogy megvédje személyes tekintélyét. Ennek az elvarasnak a szerkesztdség minden
korilmények kozott megfelelt, egy tamadast példaul, amelyet a Néppart irant ellenséges
budapesti katolikus napilap, a Magyar Allam ellen inditott, azzal indokolt, hogy az a primast
szenvedélyesen ¢€s alaptalanul kritizalta.** Az Esztergom a fépap tekintélyét még a népparti
érdekekkel szemben is megvédte. Amikor példaul a part egyik képviseldjeloltje, Haydin
Karoly ropiratot adott ki, amelyben a potvalasztdson elszenvedett bukasat annak
tulajdonitotta, hogy Vaszary nem tdmogatta 6t kelléen, az Esztergom szerzdje egyértelmiien
kijelentette: ,,nem ismeri egy f6pap hivatasat, ki azt kivanja téle, hogy kortesnek csapjon fol, s
a partkiizdelmekben olyan tényezd legyen, mint mas Vélasztc')polgér”.25

A lap készitdi a politikai szempontok képviselete mellett azt is igérték olvasoiknak,
hogy feliilemelkednek a kozvélekedés altal a vidéki sajtonak tulajdonitott alacsony
szinvonalon. Ez valoszinlileg a k6zonség elvarasainak kielégitése miatt volt fontos vallalas,
hiszen az egyik konkurens lap, az Esztergom és Vidéke szerint ebben a modern varosban

,,a kOzonség nem engedi meg prosperalasat olyan lapnak, amelynek nincs meg a modern tonusa, fiiggetlen
gondolkozasa, mindenben a maga véleménye, amelyet batran kimondani mer, amelyet semmi iranyban ¢és semmi
féle helyrél befolyasoltatni nem enged.”?

Az Esztergom szerkesztdsége ennek a feltételezett kozonségigénynek megfeleléen a
mutatvanyszadmban megigérte, hogy a lapot véltozatos tartalommal igyekszik megtdlteni, és
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sokban el fog térni ,,a vidéki hetilapok sztereotip anyagéatol”. Rendszeres tuddsitasokat igért
kiilfoldrol (elsésorban a rémai €s a bécsi levelezoktdl), a fovarosbol, valamint Esztergom,
Hont, Pest, Bars, Pozsony, Komérom, Nyitra és Nograd varmegy¢k varosaibol és kozségeibol.
Ezzel a szerkesztdség arra tett igéretet, hogy olyan regiondlis lap lesz, amely a szomszéd
varmegy¢k tigyeivel is foglalkozik, az — ennek fényében némileg félreérthetdnek tiing —
cimvalasztast pedig annak jelképes voltaval igazolta, hiszen értelmezése szerint a ,,magyar
katolicizmus metropoliszanak” neve egyben programot is jelol.?” A szerkesztéség egy évvel
késObb pedig mar azt vallalta, hogy az esztergomi fOegyhdzmegyéhez tartozd Osszes
varmegye érdekeivel és koziigyeivel foglalkozik.?® A lapkészitSk jol érzékelhetéen torekedtek
arra, hogy kiszélesitsék az olvasok latokorét; valoban siirlin jelentkeztek nemzetkozi
hiradasokkal, és igyekeztek minél szélesebb korbol publikacidkat szerezni. Tudositasként

crer

hercegprimasnak irt,”® de lehoztdk Prohdszka Ottokéar bizalmas baratja, Bohm Kéroly irasat
is,® aki ekkor a clevelandi magyar plébania vezetSje volt.®" A helyi hirszolgalat beindulasa
utdn azonban a kiilfoldi és budapesti érdekességek szamara egyre kevesebb hely maradt: a
szerkesztoség mar 1896 februdrjaban arrdl értesitette az olvasdkat, hogy a ,.felszaporodott
kozleményekre” tekintettel a Févarosi Levelek rovat ezutan havonta csak egyszer jelentkezik,
és érezhetéen csokkent a nemzetkdzi hiradasok ardnya is.*? A helyi tudositasok tehat a lap
fontos erdsségét jelentették, ugyanakkor az alkalmi levelezOk munkdjanak javitasa, roviditése
bizonyara sok veszddséget okozott a szerkesztoknek. Erre utal, hogy még jo par évvel a
megindulds utan, 1903-ban is arra kellett kérni az alkalmi levelezdket, hogy kozleményeiket
lehetdleg rt’;giden irjak meg, mert egy hetilapban a folytatasos kozlemények sokat veszitenek
értékiikbol.

2. Az Esztergom és a partpolitika

A lap elsddleges eszmei lizenete természetesen a Néppart programjanak népszeriisitése volt.
A kezdetektdl nagy sulyt helyezett példaul az egyhdzpolitikai torvények elleni kiizdelemre,
aminek kényelmes eszkozét jelentette az ujonnan létrehozott anyakonyvvezetdi intézmény
gyakorlati megvalositasanak kritikaja, a katolikus kozonség szamara ellenszenves
visszaélések ostorozasa. 1896 janudrjaban példaul egy szerzd arrdl irt, az anyakonyvezetok
sok helyen azt kovetelik, hogy fényes linneplé ruhaban jelenjenek meg naluk a hazasulandok,
vagy mindendron r4 akarjdk Oket birni az anyakonyv aldirasara, amit a torvény nem kivan
meg kotelezOen. A szerzd szerint egy esetben egy tanut -elutasitottak, mert nem
szalonkabatban jelent meg a hazassagkoto teremben, és tgy vélte: az illet6 rosszul tette, hogy
nem adott be azonnal panaszt, hiszen ,,annyit talan megkdvetelhet minden adofizeté polgar,
hogy az & sajat varoshazan, azok, akik ott zselléreskednek, vele tisztességesen banjanak.
Bezzeg nem mernék azt megtenni példaul Németorszagban!” ** A katolikus 6ntudat
felkeltésének igénye tehat egyben az allampolgari Ontudat erdsitésének szempontjaval is
talalkozott. A szerkesztOség igyekezett felkésziteni az olvasokat a gyakorlati nehézségekre,
igy példaul arra intette a klérust, gondosan tanulméanyozza a szabalyokat, hogy segithessenek
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hiveiknek elkeriilni az anyakonyvvezetdk rosszindulatabol vagy kényelmességébdl fakado
biirokratikus nehézségeket.35 Ennek érdekében allandd figyelemmel kovette a jogszabalyok
valtozasat, és 1896 februarjaban elégedettséggel szamolt be arrol, hogy a Beliigyminisztérium
rendeletet ad ki a visszaélések megakadalyozasara, megtiltja példaul, hogy az
anyakénglvezetéik megkoveteljék a nasznép jelenlétét, vagy hogy a menyasszony koszorut
viseljen.®

Az els6 igazan komoly erdprobat a part — és az Esztergom szerkesztdsége szdmara is —
az 1896-os parlamenti valasztds hozta, ami a gyakorlatban is megmutathatta azt, hogy
mennyire volt sikeres a lap erdfeszitése a helyi katolikus kozvélemény megteremtésére €s
iranyitasara. A tétet még tovabb fokozta, hogy Prohédszka Ottokar és Csernoch Janos is
fellépett képviseléjeldltként. 3 A szerkesztéség igyekezett az olvasokat felkésziteni a
kormanypart részérdl varhato mandverekre, példaul az alhirek elhintésére, és azt kérte az
olvasoktol, hogy kiildjenek értesitést a helyi valasztasi mozgalmakrol, és a szabadelvii part
alkotmanyos fogasairdl, illetve a torvényellenes erdszakoskodasrol. % Ez a hirszolgalat
javitasan kiviil az olvasok kozotti szolidaritasérzés erdsitése miatt is hasznos kezdeményezés
lehetett.> A lap arrél is biztositotta a nyilvanossagot, hogy

,,a néppart mindenféle botranyos valasztasi visszaélésekrdl jegyzOkonyvet vesz fol, azt kinyomtatja, Eurdpa

Osszes nyelveire leforditva mindenfelé szétkiildi, hogy lassa a vildg, hogyan €l vissza Magyarorszagon az

alkotmannyal maga a korméany”.*°

Az Esztergom szerint a ,,hazug liberalizmus” a valasztasok idején ,,Szélnek ereszt
mindenféle koholt hireket, kiildozget hamis taviratokat, leveleket.” Ezért elére figyelmeztette
az olvasokat, hogy ne iiljenck fel a hasonlo fogasoknak.*' A varakozas hamarosan be is
igazolodott, hiszen a fovarosi sajtoban megjelent egy értesiilés, miszerint a primas az
esztergomi keriiletben a szabadelvii jelolt megvalasztasat tamogatja. Az Esztergom — a
Vaszaryval valo személyes konzultaciot kovetéen* — azonnal cafolta a »megtévesztést célzo
vakmer§ kortesfogas”-t.*>

A fesziiltségek az esztergomi sajtdorganumok viszonyat is bearnyékoltdk egy iddre.
Az Esztergom és Vidéke példaul azzal vadolta meg a katolikus lapot, hogy a liberalis jel6ltnek
a lap altal kozolt kortesndtdja valojaban hamisitvany, azt az Esztergom szerkesztdsége irta. Ez
valaszaban arrdl irt, ,,hogy a kormédnypdartnak van titkos rendérsége, €s azt is tudjuk, hogy
ezek az Esztergom és Vidéke f6- és segéd- és szamfolotti szerkeszt6i”. A cikk azzal is
megvadolta a konkurenst, hogy egyes rovataiban idegen tollakkal ¢keskedik, azaz mas
forrasokbol kiollozott cikkeket a sajat szellemi munkajaként feltiintetve kozol. ** Mint
korabban mar lathattuk, ez a vad egy vidéki sajtotermékkel szemben igen komoly sértésnek
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szamitott — ennek ellenére a valasztasi csatazaj eliiltével hamarosan helyreallt a lapok kozotti
kiegyensulyozott viszony.*

3. Az 1896-os valasztasok tanulsagainak levonasa: a sajto szerepe a Kkatolikus
tarsadalomszervezésben

A valasztasok igen vegyes eredménnyel zdrultak a helyi Néppart szempontjabol, hiszen
Prohaszkanak és Csernochnak nem sikeriilt mandatumhoz jutnia — s6t az utdbbi nevét a
valasztasi elnok a szabalyok kreativ értelmezésével nem is bocsajtotta szavazasra® — a
presztizsszempontok miatt igen jelentds Esztergom varosaban viszont a Néppart altal is
tamogatott katolikus jel5lt, Frey Ferenc gy6zétt a liberalis induléval szemben.*’

A valasztas eredményeként a Néppart politikusi elitje és sajtoja — akarcsak orszagos
szinten* — helyben is nekikezdett sajat modszereinek és iranyvonaldnak atgondolasaba és
modositasdba. A kozosségépités egyik legfontosabb eszkdoze mindig az ugynevezett
,védekezO provokacid” alkalmazasa, vagyis a politikai csoport irdnt ellenségesnek tartott
tényezOk megnevezése €s erdteljes clutasitasa.*® Ezt a politikai katolicizmus is alkalmazta, és
a folyamat jol tetten érhet6 az Esztergom publicisztikajaban is.

Egyértelmiien ellenfélnek szadmitottak példaul azok a klerikusok, akik a Néppart
politikdjaval szemben foglaltak allast. 1896 oktoberében a lap publicistaja elégedetten
nyugtazta, hogy a papsag tilnyomo tobbsége Frey Ferencre szavazott, eggfetlen kivétel akadt,
és a renitens klerikus nevét a cikk fekete keretben kiemelve kozolte,” ami a szimbolikus
kik6zosités egyértelmili gesztusaként értelmezhetd. Ehhez az elvarashoz a lap szerzéi késébb
is kovetkezetesen ragaszkodtak. 1903 marciusaban példaul beszamoltak arrol, hogy a galantai
keriiletben egyes papok a liberdlisok mellett Iéptek fel, am az egyszeri nép — Orvendetes
médon — nagy megrokonyodéssel fogadta magatartasukat. ,,Aki manap[sag] pap létére
liberalisparti, az vagy jatszik és nem tudja, mit csinél, vagy Judas™" — vélekedtek. A Néppart
tamogatasanak igényét az egyhazi alkalmazottak teljes korére kiterjesztették: aki az egyhaztol
kapja a fizetését, attol elvarhatd, hogy az egyhaz elveit képviselje, azok ellen ne forduljon
nyilvanosan — vélekedtek. ,,Mi azt kivanjuk, hogy a kat[olikus] onérzet ne hil, gyonge 1ény,
ne foszladozo kodkép legyen, mely nem nyom, s nem szamit, hanem kovetkezetes hatalom,
melyet tisztelni tudjon minden jellemes ember.” % Kés6bb mar egyértelmiien a felekezeti
hovatartozas egyik feltételeként tekintettek a part tdmogatasara: ,,Onmagat katolikusnak
tartani €s azt a politikai partot nem tdmogatni, mely programjaba a tobbi kozt a katolikus
érdekek védelmét is folvette: ellentmondas a fogalmakban.”>

A papsagot ennek szellemében arra igyekeztek batoritani, hogy hatarozottan képviselje
a mindennapokban a népparti programot, tekintet nélkiil arra, hogy ezt hogyan itéli meg a
kozvélemény. Miutdn a part a nemzetiségek jogos igényeinek tiszteletben tartasat kivanta, a
liberalis sajtdé gyakran vadolta hazafiatlansadggal, ez pedig a partot tamogatd papsag
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megitélésére is hatdssal lehetett. Az Esztergom egyik cikkirdja szerint a kodzvélemény
panszlavnak bélyegez minden szlovakul ir6 papot, noha 6k ezzel valdjaban csak hivatasuk
parancsat kovetik.

,»A katolikus pap ne nézzen se jobbra, se balra, vagyis ne torédjék vele, mit tart rola a vilagi hatdsag, vagy tan a
stréberkedd soviniszta egyhdziak (szeretném hinni, hogy ilyenek kevesen vannak), hanem iparkodjék Szent
Pallal mindennek mindenének lenni, hogy mindenkit iidvozitsen.”>*

Az Esztergom szerzd6i emellett ugy vélekedtek, hogy a kormanypart szolgalatdban allo
zsido kortesek kiilonosen agressziven viselkedtek a katolikusokkal szemben a valasztasok
idején. A veliik szembeni ellenérzéseket igyekeztek altalanositani, hogy ez mozgdsitod erdvel
hasson hiveikre, de érezhetd az egyidejli torekvés a felesleges indulatkeltés elkeriilésére. ,,A
nép forrongod indulatat azonban sokaig visszafojtani nem lehet. Az antiszemitizmus pardzsa és
tlize most a valasztdsok utdn jobban ég, mint valaha” — vélték egy irdsukban, azonban
hangsulyoztak, hogy az indulatok megfékezhetéek, amiben szerintiik a papsag addig is
komoly érdemeket mutathatott fel. ,,Mi nem vagyunk antiszemitdk. A néppart programja
egyenesen kizarja e tisztan negativ politikat” — jelentették ki, azonban ugy vélték: ha semmi
nem valtozik, a koriilmények a partot vagy egy részét antiszemita iranyba fogjak tolni, ami azt
jelenti, hogy ,,térvényes kiizdelem” indulhat a ,,zsid6 faj kindvései” ellen, a ,,ne vasarolj, ne
érintkezz a zsidoval” jelszo jegyében. > Az antiszemitizmus kérdése — amely a parlamenti
valasztasok el6tt még szinte egyaltalan nem bukkant fel a lap hasabjain — hamarosan fontos
liggyé nétte ki magat a szerkeszt0ség szemében, olyannyira, hogy 1897-ben az egyik szokésos
eléfizetési felhivasban mar egyenesen a kiildetésnyilatkozat részeként jelent meg: ,,Ezeréves
hazénk keresztény jellege mellett kiizdiink, melyet megtdmadott a kozmopolita zsido-
liberalizmus. Ebben az igaz harcban kérjiik a hazafias keresztény kozonség pa’u’tfogétsét.”56

A lap szerz6i a valasztasi kudarc kovetkez6 okat a tarsadalmi szervezkedés
elhanyagolasaban lattak, ami azért is jelenthetett nagy gondot a szamukra, mert a katolikusok
igy nem voltak képesek arra, hogy kell6 mértékben befolyasoljak a helyi kdzvéleményt. Ezért
a hidnyossagok siirgds potlasat inditvanyoztak:

»,Ragadjak meg az alkalmat a néppart oszloposai akar a falukon, akar a varosokban, hogy vita targyava tegyék a
kozos teendok modozatait. Hatarozzak el, hogy minden nagyobb kdzségben kat[olikus] kort vagy olvasokort,
vagy népkort szerveznek. Hisz ki ne latna be, hogy e kordk a vilagi katholikusok ontudatanak legjobb és
leghatasosabb ébreszt6i?”*’

A jo példat elsdsorban Esztergom varosdban lattdk, amely az egyesiiletek
Eldorddojanak szamitott a maga Osszesen 37 kiilonb6zo tarsasagaval. A Katolikus Kort mar
1896 elején a varos legfontosabb egyesiiletének tartottdk, amely a katolikus eszmék
propagalasa mellett sokat tett a tarsasélet fejlesztéséért is, beleértve ,,a biliard, 0jsag,
mulatsagok, sor, spriccer, tarokk, tancestélyek s majalisok nehéz miiveletének” végrehajtasat.
A régebbi klub, a Kaszind a liberalis, kormanytol fliggd értelmiség torzshelyének szamitott,
amelyet ugyanakkor a kiviilallok is nagyra értékeltek a szinvonalas miikedveld szini
eléadasok miatt.®® Azokkal az olvasokkal szemben, akik kifogasoltik a Katolikus Kor
kizarolagos felekezeti szellemét, ugy érveltek, hogy az értelmiség megfeleld befolyasolasa
érdekében, az ,,Onfenntartasi kiizdelem” részeként sziikséges az exkluziv katolikus szemlélet
érvényesitése, ami azonban egyiitt jar a keresztény felebarati szeretet gyakorldsdval a mas
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nézetek hiveivel szemben. ,,A kat[olikus] korok is a katolicizmus 1étéért folyd kiizdelemnek
alkotasai; uj szervek, melyek az ellenséges koriilmények kozé szoritott katolicizmus ¢€leterejét
torekszenek fenntartani.” *° Elégedetten szamoltak be arrél, hogy Székesfehérvarral
Osszevetve — a Fejérmegyei Naplo tudositasa alapjan — a Kor munkaja példaszer(i, amit annak
tulajdonitottak, hogy a helyi klérus elitje, ellentétben a székesfehérvarival, rendszeresen részt
vett a tarsasag munkajaban, ¢és a jo példa ragadosnak bizonyult.60 Az Esztergom szerzoi
folyamatosan 6rkodtek a katolikus tarsadalmi élet jelenségei felett, és szova tették az esetleges
problémakat. A kezdeti évek optimizmusara alaposan racafolt az 1903-as véleménycikk,
amely azt a tényt kommentalta, hogy a Katolikus Kor kétszazotven tagjdbol minddssze
hatvanodten jelentek meg az éves kozgytilésen. ,,Elszomorito jelenség ez, de Esztergomban
megszokott, sajnalatosan 4llando tarsadalmi betegség ez a részvétlenség” ™ — vélte a
publicista.

Az értelmiség tomoritése mellett a széles tarsadalmi rétegek, elsdsorban a parasztsag
érdekvédelmének kérdése szintén gyakran eldkeriilt. Vargha Dezs6 cikkében példaul sorra
vette az Ostermeldket sujtdé problémaékat, az egészségtelen birtokmegoszlast, a fold
aprozodasat, illetve azt, hogy a gazdalkodok jelentGs részének nincs valasztojoga. ,,A
parasztosztaly nem maganak dolgozik, farad, izzad, hanem a nemzetkdzi mozgo tékének. [...]
mindent dragan vesz és olcson ad el. [...] Nem csoda, ha igy a nép a legnyomorultabban
taplalkozik, ruhazkodik és lakik” — jelentette ki. Ugy vélte, hogy elsésorban az allam
kotelessége a segitségnyujtds, de a tarsadalomnak is kozre kell miikddnie. Az agrarius
mozgalom és a politikai katolicizmus kivansagaival sszhangban ®® az uzsorasok ellen
hitelszovetkezeteket, tovabba fogyasztdsi és termelési szovetkezetek, takarékmagtirak és
hasonl6 tarsulasok létrehozasat kovetelte. Ugy vélte, hogy elsé 1épésben at kell adni a
megfeleld ismereteket, ami gazdakorok alapitasaval lehetséges, ez viszont a gyakorlatban
nagyon is nehéz feladat. , Tapasztalasbol ismerem azon rendkiviili nehézségeket, melyek
utamban allnak. Tudatlansag, nem torédés, bizalmatlansag, gyanusitas, gl'mey ¢s ami fo: a
pénzhiany” — irta, majd az olvasok segitségét kérte a koltségek elSteremtésére. >

A népparti alapallassal dsszhangban® a kisemberek gazdasagi érdekeinek védelmét
helyezték a kozéppontba, amelyet a kiilfoldi gyartok és a nagyvallalkozasok versenyétol
igyekeztek megovni. Helyzetértékelésiik szerint:

,»A korlatlan ipari szabadsag és a konkurencia kar6ltve haladnak egymassal, a gazdagot oly helyzetbe helyezik,
hogy a szegényebbek inségébdl nagy hasznot hiizhat, ezek az okai, hogy egyik ember a masiknak szajabol
kirantja a kenyeret, ezek juttatjak tonkre a kozéposztalyt, szaporitjak a proletariatust és gyarapitjak a foglalkozas
nélkiil éhez8 munkasok seregét.”®

A keresztényszocializmus jegyében gondolkodd Prohaszka 1901-ben mar arrol irt,
hogy Magyarorszagon mar csak az uzsora elleni népfelkelés segithet, amit azonban nem
szabad erdszakkal megvivni, ehelyett a gazdasagi erdk tomoritésére és dsszpontositasara van
sziikség. Ezért arra szolitotta fel az értelmiséget, aldozzon nagylelkiien a szovetkezeti
mozgalomra lelkesiilést, pénzt, bizalmat és kitartast. Arra figyelmeztetett, hogy ez a fajta
felelosségvallalas még nagyon tjszerii és ellentétben all az ,,0sdi emberek” erkdlcsével, amely
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tévesen ugy véli, hogy nagyobb g(')tett egy par forintos adomany a szegények javara, mint egy
szovetkezeti lizletrész j egyzése.6

4. Allasfoglalasok a katolikus sajto szerepérél

»Ma sok katolikus, még a papok kozt is talalkozik [taldltatik], inopportunusnak tartja a
katolikus szellemli hirlapirast” — allapitotta meg az Esztergom cikkirdja 1896 végén. Ezt
természetesen tévedésnek tartotta, és azt hangoztatta — 6sszhangban XIII. Le6 papa hivatalos
allasfoglalasaival ® — hogy a katolicizmusnak a sajté hatalmat mindenképpen fel kell
hasznalnia a maga érdekében. Ugy vélte, hogy ennek kovetkezménye az egyhazi sajto sajatos
jellegzetessége: tartalma ugyanis kevésbé mulattatd, mint versenytarsaié, hiszen f6 célja az,
hogy foltarja ,,a magyar tarsadalom ¢és politika sebeit”, ami ohatatlanul konfliktusokkal jar.
Akl azt tartja: nem akarok ellentétbe jonni a kozvéleménnyel, az ellentétbe jon a katolikus
hittel s hirlapir6i szolgalata csak szineskedés.”®® A lap elofizetési felhivasanak szerzdéje tgy
érvelt, hogy a német és a belga katolicizmust a vidéki egyhdzi sajto felkarolasa keltette Uj
¢letre, ezért Magyarorszagon szintén

,»a vidéki hirlapirodalom tdmogatasa képezi az alapot, amelyen a tarsadalmi élet \jjasziiletése folépithetd.
Tanuljunk ellenségiinktél, a liberalizmustol, amely felismerve a sajtd hatalmat, annak terjesztése és lendiiletre
jutasa képezi most is f6 erejét.”®

A német katolikus sajto sikerének titkat abban vélték megtaldlni, hogy a plébanosok és
tanitok alland6 levelezdként biztositjdk ezek szamdéra a hirszolgélatot, amelyek igy hiteles
képet adhatnak régiojuk katolikus életérdl. Ma mar kozhely a Mainzban elterjedt mondas: ,,Ha
Szent Pal ma élne, 0jsagird lenne” — figyelmeztettek, és arra kérték a magyar klerikusokat,
hogy kovessék a jo német példat. Ugyanakkor arra is intettek, hogy nem kizarolag egyhazi,
hanem széles olvasotaborra alapozd kozéleti lapokra van sziikség, ezért kérték, hogy a
jovendd Onkéntes tudositok minden érdekesebb eseményrél szamoljanak be. Ezt egyrészt
kozérdeknek tartottak — hiszen rengeteg esemény nem keriil be a lapokba, mert nincs senki,
aki beszdmolna réluk —, masrészt ugy veélték, hogy a klerikusoknak a helyi k6zosség céljai
érdekében tudatosan kell alkalmazniuk a nyilvanossag erejét. A sajto biztositotta hirverés
ugyanis a lobbizas hatékony eszkoze lehet: ,,Egy-egy életrevald eszme egyebiitt is taldlna
lelkes partfogokra és terjesztokre; csak tudomast kellene roéla szerezniok” — vélekedtek.
Ervelésiikbdl az is kideriil, hogy o6nmeghatirozasukban a felekezeti ontudat mellett az
ujsagirdi elhivatottsdg is fontos szerepet jatszott: ,,Mi irjuk s nem olldval szerkesztjiik e
lapokat, mint azt a liberalis lapok teszik lapjaikkal”® — jelentették ki. Ezzel dsszhangban arra
intették a varos polgarait, hogy véleményiiket ne a pletykdkra alapozzak, hanem ehelyett a
sajtoban megfogalmazott komoly irdnycikkeket vegyék ﬁgyelembe.71 A katolikus olvasdkat
pedig Onérzetesen figyelmeztették arra, hogy az egyhdzi sajtd fejlédésének koszonhetden
tobbé mar nem szorulnak ra arra, hogy a liberalis lapokbol tajékozdd) anak.’?

Hogy azonban ezek a nézetek mennyire ujnak szamitottak a katolikus kdzosségben, jol
mutatja, hogy még az Esztergom lapjain is taldlkozhatunk a régebbi, a sajté kitiintetett
szerepét megkérddjelezd felfogassal. Az osztrak keresztényszocialista mozgalom
tapasztalatait bemutaté cikk szerzéje példaul a kovetkezékén vélekedett:
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,»A nagy tomeg csakis ¢l6szoval tanithatd, mert a lapok olvasasara vagy ideje, féleg pedig képessége nincs. De
egy népszerl szonokot, ki elbtte érthetden beszél, dromest hallgat és mély meggy6z6dést merit lelkes vezére
szavaibol.”"

A szerzOk viszont nagy kovetkezetességgel képviselték azt a nézetet, miszerint a
katolikus 1jsagirasnak szembe kell széllnia a kormény altal megvasarolt, ezért a
kozvéleményt folyamatosan megtéveszto liberalis sajtoval. Elbeszélésiik szerint ez a sajto
abban érdekelt, hogy a katolikus publicistakat, azaz ,,a keresztény politika, a tarsadalom
becstiletének, a kozélet tisztulasanak 6rei €s munkasai”-t megakadalyozza az allami korrupcid
leleplezésében, ezért a ,terrorizmus” eszkozeivel 1&ép fel a Néppart és sajtétermékei ellen.”
Az ellenségkép megszemélyesitéseként értékelhetd a Jakabunk cimmel megjelend politikai
tarcasorozat az 1897-1898-as évfolyamban, amelyet Okanyik Lajos teoldgus irt.” A sorozat
egy zsido liberdlis jsagird szemszogébdl mutatja be a hazai kozélet fontos eseményeit,
egyfajta gorbe tiikrot igyekezvén nyujtani a liberalis nyilvanossag miikddésérsl.™

A szerkeszt6ség a liberalis sajtd rosszindulatanak bizonyitékaként értelmezte, hogy
ennek organumai idénként megkérddjelezték az Esztergom hivatalos egyhazi jellegét. Egy
alkalommal példaul a szerkesztOség tiltakozott az ellen, hogy varmegye be akart avatkozni az
istentiszteletek nyelvének meghatarozasaba, ami pedig az egyhdz kizarolagos hataskore volt.
Ezutan a liberalis lapok kampanyt inditottak az iigyben a hazafiatlannak kikialtott lap ellen, de
Boltizar Jozsef piispok nyilatkozata hamarosan egyértelmiivé tette, hogy az Esztergom a
hivatalos egyhazi allaspontot ismertette. A szerkesztdség ezutan levonta a tanulsagot:

Nevetséges és egyiigyliségre vall tehat kétségbe vonni azt, hogy mi az egyhdzi korok organumat nem
képviseljiik. Mi katolikus, az egyhadz ortodox felfogasa szerint irunk az egyhazi ligyekben is, és igy nemcsak az
egyhazi korok, hanem igenis a katolikus kdzvélemény organuma vagyunk, akar tetszik, akar fij ez a megyei
liberalis atyankfiainak az Urban.”"’

Az Uj tipust, az eseményeket hirértéken kezeld iizletsajtoval szemben tetten érhetd
egyfajta nosztalgia a régimodi ,,véleménysajtd” idealizalt korszaka irdnt. Karkecz Alajos
ferences szerzetes 1897-ben példaul ugy vélekedett olvaséi levelében, hogy a modern
sajtotermékek, ahogy az egyhazpolitikai kiizdelem megmutatta, veszélyes nézeteket
szuggeralnak az olvasok lelkébe, ,,a mesterségesen felizgatott tarsadalmi élet” a nemzet
egységét €s erejét veszélyezteti. A belsd megosztottsag pedig egy esetleges kiilsd tdmadas,
katonai fenyegetettség esetén végzetes kovetkezményekkel jarhat, és Torokorszag sorsara
juthatunk, vélekedett. O tehat nemzeti szempontokkal alatimasztva fogalmazta meg a
kovetelést:

,,Azért tartom én els6 sorban sziikségesnek, hogy a sajtd 1épjen vissza azon piedesztalra, ahonnét egyesek szép
szeméért leszallott és ne kacérkodjék senkivel, hanem szolgalja Onzetleniil a koziigyet, melyet ma mar oly
kénnyelmiien elhanyagolnak az emberek.”"

A lap szerzbinek sajtokritikaja szerint a gomba moddra szaporodé hirlapok sokszor
maganérdekeknek ¢és indulatoknak koszonhették 1étrejottiiket, ami valosaggal arra
predesztinalja Oket, hogy a koziigyek artalmara legyenek. Ezért azt siirgették, hogy az olvasok
tudatosan tegyenek kiilonbséget a becsiiletes lapok és a ,,pumpold, csald” sajtotermékek
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kozott.”® Ez a fajta szemlélet jelent meg Prohaszka Ottokar egyik cikkében is, amely 1897-ben
az Esztergomban miik6d6 ot lap viszonyat taglalta. Ebben a méltanyossagot, az egymas iranti
tiszteletet, az elvszertiséget és a személyeskedés keriilését tartotta a legfontosabbnak, annal is
inkabb, mert szerinte el6fordult, hogy ,,zsoldos lelkek és csunya érdekhajhdszok csapnak fol a
tollforgatas lovagjaiva”. Ezért 6 is a multba tekintett, és azokat az alapelveket tartotta
alkalmazandoknak, amelyecket még 1848 aprilisaban fogalmazott meg Friedrich
Schwarzenberg biboros frissen inditandé lapja szamara: 1, Keriilje az iires frazisokat és az
altalanositast. 2, Helyi tigyekben gondolja meg tobbszor, mielétt egyes egyének ellen
sorompoba szall. 3, Senkit ne karositson iizletében, hivatasaban, kenyérkeresetében, mert ez
nem nemes eljaras és kiolthatatlan gyiilolséget szokott okozni. 4, Senkit ne tegyen
koznevetség, giny és megvetés céltablajava. 5, Védje meg az iildozotteket és segitse az
elnyomottakat, mert ez a zsurnalisztdkat is boldogit6 ontudattal tolti el. 6, ,,Legyen bator,
midén az igazsag harcairdl van sz6, aki mer, az nyer.”®

eskosk

Az éttekintés alapjan egyértelmiien megallapithato, hogy az Esztergom a Néppart politikai
lapjaként miikodott, annak politikédjat és eszméit képviselte. A part tarsadalmi hatorszdganak
megteremtése érdekében igyekezett népszertisiteni a katolikus tarsadalomszervezés eszméit, a
tarsadalmi egyesiiletek alapitdsdnak és miikddtetésének gondolatat. Ennek alapjat els6sorban
— bar a tavolabbi el6zmények, mint példdul IX. Pius papa Syllabusa vagy a német
Centrumpart mintélja81 — is fontosak lehettek, a legkdzvetlenebb inspirdciot valdjaban XIII.
Le6 magyarorszagi akcidprogramja, az 1893-as Constanti Hungarorum jelentette.

A lap szolid bazisra tdmaszkodhatott, amit jol jelez, hogy anyagi problémaékkal —
ellentétben példaul pécsi laptarsaval® — nem kellett szembenéznie, a szazadfordulén pedig
mar rendszeresen egy-két oldalnyi hirdetési rovattal jelentkezhetett. Az elért eredményekben
az is szerepet jatszhatott, hogy az Esztergomra nem tiinik jellemzdének a vidéki lapok —
bevezetdben emlitett — szerepzavara, hiszen ligyesen ¢€s megfeleld ardnyban otvozte a
regionalis €s az orszagos tligyeket, illetve a Néppart politikdjanak képviseletét. A
szerkesztoség torekvései tehat elindultak a megvaldsulds Utjan, formalédni kezdett a helyi
katolikus szubkultura.

Ennek ellenére a Néppart viszonylagos politikai sikertelensége int6 jelként mutatott ra
ennek a folyamatnak a féloldalassagara. A teljes nyilvanossag meggydzése a ,keresztény
Magyarorszag” programjanak érdekében a bizonytalan jov6 feladatanak tiint, és a nehézségek
okainak kutatdsa soran a liberalis sajtd kényelmes blinbaknak mutatkozott. Amint egy szerzo
1904-ben megfogalmazta:

,,Csak az a baj, hogy ezt a néppartot a maga valdésagaban nem ismerik. Ugyanis a liberalis sajtd fétorekvése az
volt a néppart keletkezése ota, hogy ezt a partot hamis vilagitasban tiintesse fel. »Csak ragalmazz batran: mindig
tapad valami!« Ez a régi jelszava az igazsag ellenségeinek. [...] Ezt a tudatlansdgot oszlassuk a nép kozott. Féleg
a népgSérti sajto terjesztését tartsuk kotelességiinknek, mert ebbdl ismerik meg azt a zaszlot, mely koré tomoriilni
kell.”
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