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Liptay Eva
A Szépmiivészeti Mlizeum egyiptomi mimiai —
egyiptologus szemmel”

A Szépmiivészeti Mizeum Egyiptomi Gyiijteményében négy épségben meg-
maradt okori egyiptomi emberi miimiat 6rziink. A négy vizsgalt mimia koziil
kett6 férfi és kettd nd, harom vasznakba csavart, egy pedig vasznaitol megfosz-
tott allapotban van. A harom vasznakba csavart mumifikalt test koziil kettohoz
fabol késziilt, festett koporso, egyhez pedig egyfajta kartonazsbol késziilt (iszap
¢és szalma keverékébdl Osszetapasztott, formara merevitett, feliiletén gipsszel
bevont), festett mumiaalaki koporsofedél is tartozik. A negyedik, vasznak
nélkiili mumifikalt testhez semmiféle temetkezési melléklet nem tarsithato.
A kovetkez6 tanulmany nem elsésorban a 2011 6ta folyd természettudomanyos
¢és orvosdiagnosztikai vizsgalatok eredményeire koncentral. A négy egyiptomi
mumiaval kapcsolatos egyiptologiai és gylijteménytorténeti kutatasokat helye-
zi a kozéppontba, amelyek soran sok minden kideriilt arr6l, hogy mikor és
milyen koriilmények kozott keriiltek ezek az okori egyiptomi mumifikalt testek
Magyarorszagra.

Rer mumiajat és festett fakoporsojat! 1963-ban adta at a zirci Reguly Antal
Miuzeum a Szépmiivészeti Muzeumnak. A miimiat a koporsoval Platz Bonifac
(1848-1919) tudos ciszterci szerzetes vasarolta valamikor a 19-20. szazad for-
duléjan, amikor tobb alkalommal is Egyiptomba utazott, hogy gyiijteményét
gyarapitsa. Sajat, kéziratos feljegyzéseiben’ megadta a gylijteményében sze-
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" A cikk az NKFIH K 125440 szamu kutatasi palyazat timogatasaval késziilt.

— E szamunk els6 hat tanulmanya a 2017. december 7-én az ELTE BTK Orientalisztikai és
Tavol-keleti Intézete altal rendezett ,,Az 6roklét blvolete. Mamidk kiilonbozd kultirakban® cimii
konferencian elhangzott, hozzank eljuttatott eléadasok kibdvitett valtozatai. Bar Latin-Amerika
nem tartozik a ,,Kelet“-hez, a szoros tematikai kdzelség indokolja az dsi Andok mumiairdl sz6lo
cikk kozlését. (A szerk.)

U Miimidk testkozelben. Szerk. Petrik Maté. Budapest, 2011, 32-33; 4 Szépmiivészeti Miizeum
Egyiptomi Gyiijteménye. Szerk. Kothay Katalin Anna—Liptay Eva. Budapest, 2012, no. 69; Liptay
Eva—Fothi Erzsébet-Komary Zsofia, A Szépmiivészeti Muzeum és a Magyar Természettudoma-
nyi Muzeum kozos mumiakutatasi projektje. Egyiptologiai kutatasok Magyar Régészet 2012.
6sz, 5. www.magyarregeszet.hu/wp-content/uploads/2012/11/Liptay_Fothi_Komary 1201.pdf
(2018. julius 19.); Egyptian Artefacts of the Museum of Fine Arts Budapest. Ed. by Katalin Anna
Koéthay—Eva Liptay. Budapest, 2013, no. 69.

2 Platz Bonifac kéziratos katalogusa, 173. sz. tétel. A kataldgust ma a Veszprém Megyei Levél-
tarban Orzik: A Ciszterci Rend Zirc—Pilis—Paszt6 és Szentgotthardi Apatsaganak levéltara: Rend-
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replé miitargyak listajat, és néhanyuk esetében megszerzésiik koriilményeirdl
is kozolt adatokat. Rer koporsdjaval és mimiajaval kapcsolatban a kdvetkezot
olvashatjuk a feljegyzésekben: ,,...rajta van az eredeti vaszon boriték és a sok-
szorosan koriilcsavart fasliforma kotelék. A fejen kilatszik a halott fekete haja,
orra; s a labhiivelyk is lathato. Miként a koporso hatulso felén 1évo kép mutatja,
a halott egy 12—14 éves leanyka. A mumiat Gigy ahogyan van Gizehben vettem
egy arab embert6l.”

A festett, fabol késziilt koporso tipologiai és ikonografiai tanulmanyozasa mar
a mumiavizsgalatok elott jo tampontokat adott a lelet keltezéséhez. A miimia-
alakt koporso szdgletes kialakitasa és romboid formaja, valamint az abrazolt
jelenetek ikonografidja alapjan mind a Késdkorban (Kr. e. 6-4. szazad), mind a
Ptolemaiosz korban (Kr. e. 4-1. szazad) késziilhetett. A koporsora irt hieroglif
szovegek megnevezik a halottat (Rer). Ez a n6éi név a Késdkorban volt elter-
jedt, de Ptolemaiosz-kori példai is ismertek. A szovegekben a halott neve eltt
néhol a Hathor, néhol az Ozirisz jelz6t hasznaljak, jelezve, hogy a koporsdban
fekvo ezen istenekkel azonosul halalaban.® Ez a jellegzetesség inkabb a késébbi
datalas mellett szol. Igy feltétezhetjiik, hogy a koporsét valosziniileg a Kr. e. 4.
szazad folyaman csinaltak. A koporso tipologiai és ikonografiai jellegzetességei
arra utalnak, hogy az északi orszagrészben késziilhetett.* Ezt a feltételezést lat-
szik meger6siteni a gyiijto feljegyzése a gizai vasarlasrol.

A mumiat ép, lenbdl késziilt bandazsok fedik, amelyeket a mellkason
keresztpantok fognak &ssze. Platz Bonifac fent idézett feljegyzéseibdl kideriil,
hogy a testet filigran mérete alapjan a 19-20. szazad forduldjan 12—-14 éves
fiatal lanynak gondoltak. A CT-felvételek alapjan elvégzett antropologiai vizs-
galatok szerint azonban Rer joval iddsebb volt: 20-24 éves kora koriil halt meg.
A koponyaiiregben lathatoé csontszilankokbdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy a
koponya sériilése Rer halalaval fiigghetett 6ssze, és nem a késdbbiekben, a bal-
zsamozas soran vagy utana kovetkezett be. Feltételezésiink szerint halalat egy
sulyos csontbetegség okozhatta, amelynek kovetkeztében a fejtetd, a koponya,
a medence, a csigolyak nagy része és a bordak mindegyike eltort.

tagok hagyatékai (VemL XII. 2/i): Horvath Konstantin hagyatékaban: Platz Bonifac iratai (9/b).

3 Mark Smith, Traversing Eternity. Texts from the Afterlife from the Ptolemaic and Roman
Egypt. Oxford, 2009, 6-8; Christina Riggs, The Beautiful Burial in Roman Egypt. Art, Identity, and
Funerary Religion. Oxford, 2005, 45.

* John H. Taylor, Coffins as Evidence for a 'North-South Divide’ in the 22nd-25th Dynasties.
In: The Libyan Period in Egypt. Historical and Cultural Studies into the 21st-24th Dynasties.
Proceedings of a Conference at Leiden University 25-27 October 2007. Ed. by Gerard P. F. Broekman-
Rob J. Demarée-Olaf E. Kaper. Leuven, 2009, 375-377.

> Mumidk testkozelben, 78-79; Liptay-Fothi-Komary, i. m., 5.
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1. Mumiak és kopors6k Akhmimbdl

A két masik mumiahoz tartozd koporsok tipologiai, stilisztikai és ikonografiai
alapon biztosan az orszag déli részérdl, a fels6-egyiptomi Akhmim 6kori temetd-
jébol szarmaznak. A lel6hely felfedezése és régészeti felmérése az 1880-as évek
kdzepén tortént, miutan Gaston Maspero, az Egyiptomi Régészeti Feliigyeldség
akkori igazgatdja tudomast szerzett rola, hogy a helyi lakosok olyan temetke-
z¢ési mellékleteket arusitanak, amelyek azt sejtették, hogy a kornyéken gazdag
lel6hely talalhato. 1884-ben ezért terepbejarast, majd a temetdk felfedezését
kovetden 1888-ig hevenyészett terepmunkat is végzett, foleg az el-Hawawish
és el-Shalamuni temetdk teriiletén:® meglehet6sen szakszerfitlen és szinte tel-
jes mértékben dokumentalatlan feltarasokat, amelyeknek két hetes els6 asatasi
szezonja soran 20 sirt tart fel, és mintegy 800 gbrég-romai kori mamiat talalt.’
»Soha egyetlen temetd sem érdemelte ki jobban a nekropolisz elnevezést, mint
Akhmim temetdje, amely tényleg olyan, mint egy valodi varos: tobb ezer lakdja
folyamatosan tamad fel hivasunkra immar két éve, s ugy latszik, szamuk nem
csokken. Legalabb harom kilométer hosszan atvizsgaltam a dombot, és min-
deniitt emberi maradvanyok tomkelegét talaltam” — irta egy beszamolojaban.?

Ezt a meglehetdsen gyors régészeti feltarast az 1880-as és az 1890-es évek-
ben — a helyi lakosok és a kiilfoldi utazok, mugyijtok részérdl egyarant — a
terlilet gatlastalan fosztogatasa kisérte, illetve kdvette, ami az 1890-es évekre
csatatérhez tette hasonlatossa a lel6helyet. Szemtanuk beszamoloja szerint 1895
tajan mindeniitt mimiak darabjai hevertek, és minden négyzetméteren a sirrab-
10k altal asott lyukak éktelenkedtek a foldben.’

Ekkor, az 1880-as és az 1890-es években tucatjaval keriiltek eurdpai és ame-
rikai k6z- és magangyijteményekbe Akhmimbodl szarmazo koporsok és benniik
fekvé mimiak. Az ebben az idében egyiitt vasarolt mimiakrol és koporsokrol
azonban a vizsgalatok soran gyakran kideriil, hogy eredetileg nem tartoztak
Ossze. Ezekben az esetekben tehat a miimiak biztosan nem az elsé temetkezés-
kor, hanem valamikor késébb keriiltek a koporsokba. Nehéz azonban eldonteni,
hogy a koporsok ujrafelhasznalasa az okor folyaman tortént-e, vagyis masod-
lagos betemetkezésrél van-e sz6. Ugyanolyan konnyen lehetséges ugyanis,
hogy a koporsokat és mumidkat a modern idékben parositottak dssze egymassal

¢ Riggs, i. m., 62.

" Klaus Peter Kuhlmann, Materialen zur Archdologie und Geschichte des Raumes von Achmim.
(Sonderschrift des Deutschen Archdologischen Instituts, Abteilung Kairo, 11.) Mainz am Rhein,
1983, 54; Mark Depauw, The Late Funerary Material from Akhmim. In: Perspectives on Panopolis.
An Egyptian Town from Alexander the Great to the Arab Conquest. Acts from an International
Symposium Held in Leiden on 16, 17 and 18 December 1998. Ed. by Arno Egberts—Brian Paul
Muhs-Jacques van der Vliet. Leiden-Boston-Koln, 2002, 71.

$ Gaston Maspero, Etudes de mythologie et darchéologie. Paris, 1893, 215.

® Kuhlmann, i. m., 51.
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mikereskeddk, abban a reményben, hogy egy mumiat tartalmazo koporso vagy
egy koporsoval rendelkez6 mimia sokkal vonzobb lehet a vevok szamara. Ez
a gyakorlat igen elterjedt volt a 19. szdzad végi antikvitasarusok korében, és
kiilonosen jol megfigyelheté az Akhmimbdl szarmazo leletek esetében.'”

Az utobbi évek kutatasai soran szamos, a 19. szazad végén Akhmimbol
Magyarorszagra keriilt mumia és koporso torténetét sikeriilt rekonstrualni.

1.1. Hortesznakht koporséja és mimiaja

Az 51.2097.1-2 leltari szamu festett, fabol késziilt, aranyozott arcu koporsorol
¢és az 51.2080 leltari szamt mumiardl a vizsgalatok kezdetén még nem lehetett
biztosan tudni, hogy eredetileg Gsszetartozo — vagyis egyazon temetkezésbol
szarmazo — leletekr6l van-e sz6."

A koporsordl tudtuk, hogy Delhaes Istvan hagyatékabol keriilt elGszor
a Nemzeti Muzeumba (1902), majd a Szépmivészetibe (1934). A Vasdrnapi
Ujsag 1902. november. 30-an megjelent 48. szama a 784. oldalon fényképet is
kozol rola,'? amelynek alapjan egyértelmiien azonosithato — bar az nem deriil ki,
hogy vajon a koporsé mumiat is tartalmazott-e.

A koporso ikonografiai és tipologiai jellegzetességei alapjan Akhmimban
késziilt, mégpedig a Ptolemaiosz kor kozepe tajan (Kr. e. 3. szazad kozepe)."
A koporsofedél 1abszaran olvashatd harom oszlopos hieroglif-feliratbol deriil ki
a halott neve (Hortesznakht). Ez a n6i név tobb Akhmimbol szarmazd, korabeli
halotti sztélén és mas sirmellékleten is megjelenik. A szdveges forrasokbol tigy
tlinik, hogy hasznalata kimondottan Akhmimra és a Ptolemaiosz kor idejére
jellemzo.'

1 Eva Liptay, Burial Equipment from Akhmim in Ancient and Modern Contexts. In: Ancient
Egyptian Coffins: Craft Traditions and Functionality. Proceedings of The British Museum Annual
Egyptology Colloquium 2014. Ed. by John H. Taylor-Marie Vandenbeusch. Leuven, 2018, 403-413.

' Az 1936-ban elvégzett vizsgilat sordn, amikor a gydjteményben akkor 6rzétt koporsokat
felnyitottak, a benniik fekvé mimiakat és mimiadiszeket szemrevételezték és leirtak, hevenyészett
kézirasos jegyzokonyv késziilt, amely szerencsére a mizeumi archivumban ma is megtalalhato.
Az ott leirt koporsoknak a gylijtemény mai darabjaival valé azonositdsa nem mindig konnyd, de
ebben az esetben kétségtelen, hogy a korabeli leirds szerint Hortesznakht koporsoja ezt a mumiat
tartalmazta a kartonazsdiszekkel.

"2 http://epa.oszk.hu/00000/00030/02551/pdf/VU_EPA00030_1902_48.pdf (2018. julius 19.)

B Mumidk testkozelben, 29; A Szépmiivészeti Miizeum Egyiptomi Gytijteménye, no. 68; The
Egyptian Collection of the Museum of Fine Arts Budapest, no. 68; Liptay-Fothi-Komary, i. m., 2,
4-5; Liptay, Burial Equipment from Akhmim, 404-406.

14 Ld. példaul: Peter Munro, Die spétigyptischen Totenstelen. Textband. (Agyptologische
Forschungen, 25.) Gliickstadt, 1973, 369.
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A koporsoval kapcsolatba hozhaté mumifikalt néi test az antropologiai
vizsgalatok szerint'® egy 20 éves kora koriil elhunyt fiatal n6é. A mumiat ép,
lenb6l késziilt bandazsok fedik, amelyeknek feliiletét feliilrol fekete szinii
anyaggal (ndvényi gyantaval) itattak at. A karok keresztbe téve nyugszanak
a mellkason: a bal kézfej 6kolbe szoritva, kinyujtott hiivelykujjal, a jobb kéz
pedig kinyujtott tenyérrel.'® A miimia CT-vizsgalata soran fény deriilt arra is,
hogy belsejében a konzervalt belsé szerveket tartalmazd négy csomagocs-
kat helyeztek el: ez azt bizonyitja, hogy a miimia nem szarmazhat a kopor-
sonal korabbi id6kbél, mivel ez a mumifikalasi szokas a Ptolemaiosz kortol
volt elterjedt az okori Egyiptomban. A koporsd és a mumia Osszetartozasat
a vaszonba csavart mumia fején és a koporso fedelének belsejében (ott, ahol a
fedél a mumia fejével érintkezett) lathatd megkeményedett, fényes, fekete
anyagbol vett minta vizsgalata megerdsitette.!”

A vasznakba csavart mimiat négy részbol allo, festett és helyenként ara-
nyozott motivumokkal diszitett, kartonazsbol késziilt mumiadiszkészlet boritja.
A koporsohoz hasonloan a kartonazskészlet is jellegzetes példanya a Ptole-
maiosz-kori Akhmimban hasznalt tipusnak. S6t a kartondzson lathaté moti-
vumok sok mindenben megegyeznek a koporson hasznaltakkal. A labszarakat
borito, lekerekitett alju, téglalap alaku kartonazsdiszt példaul felilrdl a szar-
nyait kiterjesztd Nut istennd képe keretezi. Az istennd arcanak, fiilbevaldjanak
és fejkenddjének kiilonleges ikonografiaja gyakorlatilag megegyezik a kopor-
son lathatd szarnyas istennéével, ami nemcsak arra utal, hogy ugyanabban a
mihelyben késziilt a kettd, hanem azt is valoszinlivé teszi, hogy ugyanaz a kéz
készitette a két alakot.

1.2. A ,,;szombathelyi” mimia és koporsé

Az 51.637 leltari szamu mUmia és az 51.638 leltari szamu, specialis Gsszeté-
telti kartonazsbol késziilt, aranyozott arcti kopors6'® egyiitt érkezett 1951-ben
a szombathelyi Savaria Muzeum kozvetitésével az akkori Nagy Lajos (volt
premontrei) Gimnaziumb6l a Szépmivészetibe. A leletegyiittes Kunc Adolf

'S Mumidk testkizelben, 76-77; Liptay-Fothi-Komary, i. m., 4-5.

¢ Ez a kéztartas kimondottan a Ptolemaiosz-kori akhmimi mumidkra jellemz6: Jonathan Eli-
as—Carter Lupton, The Role of Computed Axial Tomography in the Study of the Mummies of
Akhmim, Egypt. Journal of Biological Research 80 (2005/1) 36.

17 Szakérténk (Sindorné Kovécs Judit, Biintigyi Szakértdi és Kutatdintézet) 2011 majusiban
egy specialis szinképelemzési mddszerrel (Fourier-transzformacids infravoros spektrofotometria)
vizsgalta meg. Az eredményekbdl kideriilt, hogy mindkét esetben pontosan ugyanarrol az anyag-
16l (egy novényi gyantafajtarol) van szo. Vo. Miimidk testkozelben, 59-61.

1% Liptay Eva, A ,,szombathelyi miimia” - Gj kutatdsi eredmények. Vasi Honismereti és Helytor-
téneti Kozlemények 2 (2011/2) 52-58.
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(a korabeli szombathelyi fégimnaziumot fenntartd, csorna-premontrei kano-
nokrend prépost-prelatusa) maganajandékaként keriilt 1896-ban a szombathelyi
premontrei gimnaziumba, hogy ott tudomanyos szemléltetdeszkoziil szolgal-
jon.”” A mimiavasarlast a prépost a Graz melletti Sankt Radegund hidegviz-
gyogyintézet magyarorszagi szlletésii orvosa, dr. Ruprich Gusztav kozvetité-
sével bonyolitotta le. A mimia és a koporsdé megvasarlasaban fontos szerepe
volt a korabeli egyiptologia egyik jol ismert személyiségének, Dr. Carl-August
Reinhardtnak (1956-1903), aki az 1890-es években a német konzuli tisztséget
toltotte be Kairdban.

Az archiv levél tantsaga szerint Reinhardt 1896. januar 20-an valaszolt
Ruprich Gusztav megkeresésére, levelében két miimiat ajanlva fel, egy olcsob-
bat és egy dragabbat.?’ Az olcsobbat (egy néi mumiat) végiil egyébként Ruprich
a székesfehérvari ciszterci fégimnazium (mai Teleki Blanka Gimnazium) sza-
mara maga vasarolta meg,?! és ezt az ajandékot az intézmény Pallér Kelemen
igazgato 1896. julius 13-an kelt levele szerint meg is kapta — ennek a miimianak
a hollétérdl azonban egyelére semmi biztosat nem tudunk.

Az archiv dokumentumok tanusaga szerint a ,,szombathelyi mumia” és a
koporso 1896 nyaran érkezett meg Szombathelyre ,,az egyiptomi Thebé-bol”.
Ugyanebben az évben egyébként dr. Reinhardt a British Museum szamara,
a kovetkezé évben pedig a berlini mizeum szamara adott el ugyanebbdl a
leletegyiittesbdl szarmazo6 koporsokat.?

A szbdban forgé mumia igen kiilonleges, hiszen a megszokott, vékony vaszon-
polyakkal tobb rétegben betekert test helyett ebben az esetben 1ényegében egy
lenbdl késziilt vaszonruhaba ,,feldltoztetett” testrol van szo. A végtagok nincse-
nek a testtel szorosan egybecsavarva, hanem kiilon-kiilon kaptak vaszonboritast.
Ismeriink hasonléan bandazsolt miimidkat a gorog-romai korbol, lehetséges

1" A szombathelyi kopors6 és miimia modern kori torténetével kapcsolatos kutatdsokat Hor-
vath Jozsef végezte el és publikalta: Horvath Jozsef, A ,,szombathelyi” miimia - Egy modern legen-
da keletkezése és kritikaja. Vasi Honismereti és Helytorténeti Kozlemények 2 (2011/2) 46-51.

2 Dr. Reinhardt nagy mennyiségben vasarolt kartondzskoporsokat és toredékeket 1896 folya-
man az akhmimi temet6 ugyanazon sirkomplexumabdl. Ezek kéziil szamos darabot feltehet6leg
magangyujéknek adott el. Dr. Reinhardt egyiptomi miitargyvasarlasairdl 1d. Silvia Kopstein, Carl
August Reinhardt - Kaufman, Philologe, Sammler, Konsul. In: Das Abklatscharchiv beim Worterbuch
der dgyptischen Sprache. II. Berlin, 1996, 35-47; Sabine Albersmeier, Bestandkatalog Badisches
Landesmuseum Karlsruhe. Karlsruhe-Miinchen, 2007, 10-11; Berliner Mumiengeschichten.
Ergebnisse eines multidisziplindren Forschungsprojektes. Hrsg. von Renate Germer—Hannelore
Kischkewitz—Meinhard Liining. Berlin-Regensburg, 2009, 165-168.

2! Horvath, i. m., 49. Ruprich Gusztdv személyét és szerepét illetGen kdszonettel tartozom
Rupprich Péter segitségéért, aki szamos archiv csalddtorténeti dokumentumot a rendelkezésemre
bocsitott.

2 Mark Smith, Budge at Akhmim, January 1896. In: The Unbroken Reed: Studies in the Culture
and Heritage of Ancient Egypt in Honour of A. F. Shore. Ed. by Christopher Eyre-Antony Leahy-
Lisa Montagno Leahy. London, 1994, 293-303. Ld. még: Riggs, i. m., 62.
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azonban, hogy a — feltehetéleg erésen megrongalddott — kiilsé vaszonboritast
még Egyiptomban lehantottak a mumiarol, hogy az ,tetszetésebb” kiilalakot
nyerjen.”

A ,,szombathelyi” mumiabodl vett csontmintan 2011 tavaszan végzett kalib-
ralt radiokarbonos kormeghatarozas alapjan a halal (és egyben a mumifikalas
megkezdésének) idopontja a Kr. e. 320 és 200 kozotti évekre esik. Az antropo-
logiai vizsgalatok alapjan egy 35-40 éves koraban meghalt férfirol van sz6, aki-
nek belsd szerveit hosszikas, hengeres csomagok formajaban helyezték vissza
a testiiregbe.*

A mumiaval egyiitt érkezett, kartonazsbol késziilt koporsd egy nagyon jol
meghatarozhat6 tipusba sorolhatd, amelyet a kozép-egyiptomi Akhmim va-
rosaban gyartottak a gorog-romai korban. Az aranyozott arcon a szemek és a
szemoldok vonalat feketével huztak ki. A homlokot ureusz kigyokbol (agaskodo
kobrakbol) all6 diadém, a fejtetot pedig egy masik, rozettas fejpant disziti. A jobb
kar a test mellett kinyujtva, a bal pedig konydkben behajlitva helyezkedik el.
A felirat nélkiili koporsén megjelend férfialak hosszu, fehér, red6zott, kopeny-
szer( ruhat visel. Amszterdamban, Londonban és Kairdéban azonban talalhaté
néhany ugyanilyen tipust és ikonografiaju férfi-, illetve gyermekkoporso,
amelyek (a budapestivel egyiitt) azért kiilonlegesek, mert é16ként abrazoljak a
halottat, nem mumiaként, olyan 6ltdzékben (fehér tunikaban és kdpenyben, a
labukon a hozza ill6, nyitott orra, fiiz6s labbelivel), amelyet életiikben is visel-
hettek. Aranyozott arcuk és a homlokon viselt aranyozott ureusz kigyo6s diadém
viszont mar nem az ¢él6 emberre, hanem a koporsoban fekvo halott halal utani,
megisteniilt allapotara utal.

Manapsag ezt a koporsotipust a Kr. e. 1. szdzad kozepétdl a Kr. u. 1. szazad
korai szakaszaig terjed6 idészakra keltezik.>> A koporsé eredetileg két részbol
allt: egy emberalakban megformazott fedélbdl és egy vékony aljbol, amelyen
a mumia fekiidt. A muzeumok sok esetben — igy a Szombathelyrdl szarmazo
koporso esetében is — csak a fedelet 6rzik, a feltehetleg kevésbé impozansnak
vagy értékesnek tartott koporsoalj a legtobb esetben valdsziniileg Egyiptomban,
a leléhelyen maradt.

A ,,szombathelyi” mamia C-14-es kora ¢és a koporso készitésének ideje kozott
tehat legalabb 150 év eltérés van, ami nyilvanvalova teszi, hogy a ketté nem
egyazon temetkezésbol szarmazik — egyazon sirnak két kiilonb6z6 kort temet-
kezésébol azonban szarmazhatnak. A mumia esetében azonban még azt sem tud-

# Ld. példaul egy miincheni mumia belsé bandézsolasat, a kiils6 vaszonréteg alatt: Gerfried
Ziegelmeyer, Miinchner Mumien. (Schriften aus der Agyptischen Sammlung, 2.) Miinchen, 1985.

2 Mumidk testkozelben, 72-73; Liptay-Féthi-Komadry, i. m., 4-5.

» Mark Smith, Dating Anthropoid Mummy Cases from Akhmim: The Evidence of the
Demotic Inscriptions. In: Portraits and Masks. Ed. by Morris L. Bierbrier. London, 1997, 66-71;
Riggs, i. m., 62-64.
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hatjuk, hogy leldhelye megegyezett-e a koporsoéval. A miimia és a koporsé tehat
ebben az esetben eredetileg nem tartozott ugyanahhoz a temetkezéshez, hanem
a 19. szazadi mikereskedelemben szokasos eljarassal parositottak Oket Ossze.

A Szépmiivészeti Mlizeum Egyiptomi Gylijteménye 1974-ben egy magan-
gyljteménybdl megvasarolta egy mumia alaki kopors6é labtoredékét (Itsz.
74.4-E).% A toredék ikonografiaja szinte teljes egészében megegyezik az 51.638
ugyanarrdl az akhmimi koporsoétipusrol van szo, még az is valdszinisithetd,
hogy a két darab k6zos régészeti kontextusbol (az akhmimi temetd egyazon
sirkomplexumabol) szarmazik.

Az archiv dokumentacié?” szerint a toredék valaha Back Bernat gytijtemé-
nyének (kés6bbi Kamlach-gyijtemény) részét alkotta. A gy(ijté maga 1905-ben
vasarolta a darabot Miinchenben. A tdredék megszerzésének koriilményei is arra
utalnak, hogy ugyanabbél az 1896-ban Akhmimban felfedezett uj leletanyagbol
szarmazhat, mint a Szombathelyrél Budapestre érkezett kopors6. A vasarlas
1905-6s datuma ¢és helyszine (Miinchen) is valdsziniisiti, hogy ugyanabban az
idépontban, a 19. szazad utolso éveiben bukkanhatott fel az eurdpai (német)
mikincspiacon, és konnyen lehetséges, hogy ugyancsak Dr. Reinhardt kozre-
mikddésével kertilt Europaba.

1.3. Egyéb Magyarorszagra Keriilt mimiak és koporsék Akhmimbol

Az akhmimi temet6 felfedezését kovetden azonban nem csupan ez a két miimia
¢és koporsoé érkezett Magyarorszagra Akhmimbol.

A Szépmiivészeti Muzeum Egyiptomi Gyiijteményének egy tovabbi, a Kr. e.
8. szazad masodik felébdl szarmazo koporsdja (Itsz. 51.1995.1-2) 1950-ben
kertilt at Egerbél Budapestre. A mizeumi archivum egyik feljegyzése®® sze-
rint eredetileg ez is tartalmazta egy mumifikalt test maradvanyait, amely nem
volt tobb néhany emberi csontnal, ezek viszont nem maradtak rank. Tipolo-
giaja és ikonografiaja alapjan nemrégiben valosziniisitettem a darab akhmimi
proveniencigjat.” Idokozben el6bukkantak a darab szarmazasara vonatkozo

% Budapest, Szépmiivészeti Muzeum, ltsz. 74.4-E; magassdg 25 cm; szélesség 22 cm; mélység
26 cm.

2 Szépmivészeti Muzeum archivuma, iratszdm 309-7/74; Liptay Fva, Egy akhmimi koporsé-
tipus emlékei a Szépmiivészeti Muzeum Egyiptomi Gytjteményében. A Szépmiivészeti Miizeum
Kozleményei 119 (2014) 177-181. https://issuu.com/szepmuveszeti/docs/bulletin_2014_119_ma-
gyar_web/2?ff=true&e=10276111/47176079 (2018. jalius 19.)

2 Szépmiivészeti Mizeum archivuma SZM 672/950.

» Liptay Eva, Két koporsémaszk. A Szépmiivészeti Miizeum Kozleményei 118 (2013) 152-156.
https://issuu.com/szepmuveszeti/docs/bulletin_118_magyar_oldalankent/2?ff&e=10276111/116
05775 (2018. jalius 19.)
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archiv dokumentumok is, amelyekbdl kidertiil, hogy azt Kovacs Karoly kairoi
szallodatulajdonos 1884—1885 folyaman, vagyis éppen az akhmimi temet6 fel-
fedezésekor kiildte a ciszterci rend egri fogimnaziumaba ,,kihasznalva egyediil-
allo lehetdségét arra, hogy minden okulésra alkalmas régi és uj dolgot elkiildjon
az iskola tanulé ifjusaganak” .3 Az adomanyozé szerint a darab ,,Osiris fOpapja-
nak egy Atthemnél (a régi Panopolis, Luxor kdzelében) talalt, teljesen jo karban
1év6 mumigja, a Kr. e. 200-bo1”.3!

A Papai Reformatus Gytjteményekben szintén 6riznek egy Akhmim teme-
t0jébol szarmazo koporsot a benne fekvé mumiaval, amely Markstein Karoly
ajandékaként 1884-ben keriilt a Reformatus Foiskola régiségtaraba, és az ere-
deti tervek szerint egy, a jovében fokozatosan gyarapitandd egyiptomi gyiij-
temény megalapozasat szolgalta. Az akkoriban Kairdban €16 és tevékenykedd
Markstein Karoly szintén rogtén az akhmimi leléhely 1884-es felfedezésekor
vasarolta a Papara keriilt koporsot és mumiat, kozvetleniil az azt feltard egyipto-
16gusoktol (Emile Brugsch tanusitvanyéaval). A koporso a rajta lathato dekoracio
¢és a hieroglif feliratok alapjan egyértelmiien besorolhatdé egy a Kr. e. 11-10.
szazad folyaman gyartott ritka tipusba, amelybdl csak néhanyat ismeriink a
vilag gyljteményeiben.’? Tobbek k6z6tt a berlini, a koppenhéagai és a vatikani
egyiptomi gylijteményekben van egy-egy olyan festett miimiaalaka koporso,
amely ugyanakkor, a Harmadik Atmeneti Kor elején késziilt Akhmimban.®

A koporso felirataibol tudjuk, hogy egy Hori nevii papot temettek el benne,
aki az akhmimi templomban tisztelt Horszaésze istent szolgalta. A koporsdban
fekvo kdzépkoru egyiptomi férfi miimidja azonban biztosan nem Horié, hiszen a
rajta lathato maszk és kartonazsdiszek 500—600 évvel késébbi id6szakbol szar-
maznak. Azt azonban nem tudjuk, hogy vajon ezt a késébbi mumiat tényleg az
okor folyaman helyezték-e a koporsoba. Konnyen lehetséges ugyanis, hogy ez az
Ossze nem ill6 par is a 19. szazad végi kereskeddk tevékenységének koszonhetd.

A fentiekbdl lathatd, hogy az akhmimi temetdbdl szamos miimia és sirmel-
1€klet keriilt a 19. szazad utolsdé harmadaban magyar gyljteményekbe — akkor-

30 Kiss Péter, Gytijtemények és mizeumok Egerben 1951-ig. II. In: Agria. Az Egri Miizeum
évkonyve — Annales Musei Agriensis 23. Szerk. Bodé Sandor és Petercsak Tivadar. Eger, 1987, 587.
Készonettel tartozom H. Szilasi Agotanak, aki rendelkezésemre bocsatotta a targgyal kapcsolatos
dokumentaciot.

31 Kiss, i. m., 587.

32 Ltsz. A.1. Koszonettel tartozom Kontos Laszlonak, a Papai Reformdtus Gytjtemények igaz-
gatdjanak, hogy a koporsdval kapcsolatos kutatdsaimat és az eredmények publikalasat engedélyez-
te, valamint Haldszné Kapcsandi Szilvidnak a szakmai segitségért. A koporso6 és a mtiimia 1987-es
els6 publikacioja: Laszl6 Péter, Izisz-pap koporséja egy magyarorszagi gytijteményben. I. A kopor-
$6 torténete. A Szépmiivészeti Miizeum Kozleményei 68-69 (1987) 203-205; Edith Varga, Izisz-pap
koporsdja egy magyarorszagi gy(ijteményben. II. A koporsd és a benne talalt masodlagos temetke-
zés emlékei. A Szépmiivészeti Miizeum Kozleményei 68-69 (1987) 206-221.

3 Liptay Eva, A 20-21. dinasztia kori thébai koporsétipus ahmimi varidnsa. A Szépmiivészeti
Miizeum Kozleményei 114115 (2011) 187-196.

13



LIPTAY EVA

tajt, amikor az okori Egyiptom (és altalaban véve a nem-eurdpai kultarak)
iranti érdekl6dés jelentésen megndvekedett Magyarorszagon. Ez a felerdsodott
érdeklédés elsésorban az 1867-es kiegyezést kovetd iparosodassal és moderni-
zacioval egyiitt jard tarsadalmi valtozasok soran kialakult 0j kulturalis milié-
nek volt koszonheto, és foleg a tanult kozéposztaly korében volt tapasztalhato.
Az 10j érdeklodés egyik folyomanya részben az Egyiptomba szervezett utak
(s6t csoportos tanulmanyutak) szamanak és jelentéségének a megndvekedése
volt. A korabeli utazok nagy része tanult hivatalnok vagy egyhazi személy, akik
szentfoldi utjaik soran ellatogattak Egyiptomba is, Gtjuk el6tt pedig gyakran
alapos eldzetes tanulmanyokat folytattak az okori egyiptomi kultaraval kap-
csolatban az akkor mar bven rendelkezésre alloé nyugat-europai egyiptologiai
szakirodalombol.**

A megnovekedett figyelem masik jele az okori egyiptomi targyak gytijtésé-
nek fellendiilése a korszakban. Az utazok és a gylijtok gyakran adomanyoztak
a hazahozott mutargyakat és régészeti emlékeket kozgytlijteményeknek, foleg
a Nemzeti Muzeumnak, ahogy azt a muzeum 19. szdzadi gyarapodasi naploi
egyértelmiien tanusitjak. A miazeumi gy(jtés mellett azonban az okori egyip-
tomi targyaknak az oktatasi szemléltetéeszkdzként betdltott szerepét is egyre
tobben tartottak fontosnak. Amint lattuk, a kor magyar gyiijtéinek egy része
kifejezetten egyiptomi mumiat szeretett volna vasarolni, hogy nagyhiri régi
iskolaik (elsdsorban patinas egyhazi gimnaziumok) természettudomanyos szer-
tarainak adomanyozzak 6ket. A megvasarolt mumiahoz pedig altalaban — mint-
egy raadasként — tartozott egy tetszetds, festett fa mimiaalak koporso is.

2. A ,,kicsomagolt” mumia

A negyedik, kicsomagolt mimiarol (Itsz. 51.2079) maradt fenn a legkevesebb
adat. Az archiv dokumentumok szerint mar kicsomagolt allapotban keriilt a
Nemzeti Mizeumbol a Szépmiivészeti Mizeumba 1934-ben. Elképzelhetd,
hogy eredeti vaszonboritasa a 19. szazadban divatos mumiabontasok aldozata
lett, és talan ennek a korai vizsgalddasnak tudhaté be a bal lagyékon ejtett vagas
kitagitasa is. Ebben a kitagitott vagasban jol lathatd, hogy a testet belilrdl textil-
polyakkal toltotték ki. A testet sotét szinii, mara er6sen megfeketedett anyaggal
balzsamoztak be, ennek kdszonheté a mumia jellegzetesen sotét szine. A karok
a test mellett kinyujtva, a testhez szoritva helyezkednek el.

Az antropoldgiai vizsgalatok szerint® a fiatal férfi 20 és 30 éves kora kozott
halhatott meg, de halalanak oka a vizsgalatok jelenlegi allasa szerint ismeretlen.

3 Kéthay Katalin Anna, Hungary. In: A History of Egyptology. Ed. by Andrew Bednarski-
Aidan Dodson-Salima Tkram. (Megjelenés alatt.)
3 Mumidk testkozelben, 74-75; Liptay-Féthi-Komadry, i. m., 3 és 5.
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Kormei apoltak, ami a magas szinvonali mumifikalassal egyiitt arra utal, hogy
az illeté el6keld csaladbol szarmazhatott. Haja jo allapotban konzervalddott.*
A fotdkon jol lathatd, hogy jobb szemiiregében megmaradt a kétféle kobol
késziilt, berakasos szem, a szemhéjat pedig egy vékony fapecekkel tamasztottak
fel. Hasonl6 eljarasok mar a Harmadik Atmeneti Kor (21-22. dinasztia, Kr. e.
1. évezred els6 harmada) idejébél is ismertek,’” amikor a mumifikalast igen
magas szinvonalon mivelték, és a f6 cél az volt, hogy a mumiavasznak ala
rejtett holttestet az €16 ember lehetd leghitelesebb képmasava alakitsak. Az alvo
allapotbol felébredt halott ikonografiajat ebben az esetben tehat maga az 6rokké
épségben marado, életteli test képmasava valt holttest reprezentalja.*® Valdszind,
hogy a (csodaval hataros médon megmaradt) fapecekkel feltamasztott szemhéj
ennél a kés6i mimianal is ugyanezt a szimbolikus célt szolgalta.

A mumiabol vett csontmintan 2011 tavaszan végzett kalibralt radiokarbonos
kormeghatarozas alapjan a halal (és egyben a mumifikalas megkezdésének) id6-
pontja a Kr. e. 180 és 40 kdzotti sziik masfél évszazadra esik. Ezt a keltezést a
CT-vizsgalat is alatamasztotta, amely szerint a négy, bels szerveket tartalmazo
csomagot — az Egyiptom torténetének kései szakaszaban, a gérog-romai korban
megszokott eljaras szerint — ebben az esetben is visszahelyezték a testiiregbe,
am ezek koziil mara mar csak egy maradt bent a testben: a tobbit valosziniileg a
mumia modern kori kicsomagolasakor tavolitottak el.

A budapesti kicsomagolt mumia kiilalakjaban, allapotaban és a mumifikalasi
eljarasok tekintetében (pl. a mumifikalas magas szinvonala, a jellegzetes mély-
fekete szin, a latvanyos méreti hasi bemetszés, a nagy mennyiségli megszilar-
dult balzsamoz6 anyag jelenléte a testiiregben, a berakasos szemek) egyarant
igen szembet(ind hasonlosagot mutat a romai kori Szotér-csalad egy kicsomagolt
mumiajaval, a parizsi Louvre kiallitasan is lathaté Petamenophis (Ammonios),
Szotér egyik fia testével.* A Louvre-beli miimia bontasarél elég pontos ada-

36 Koszonettel tartozom Féthi Erzsébetnek (Magyar Természettudoményi Muzeum, Ember-
tani Tar), hogy a mimiaval kapcsolatos, még publikalatlan kutatasi eredményeket a rendelkezé-
semre bocsatotta.

7 Salima Ikram-Aidan Dodson, The Mummy in Ancient Egypt. Equipping the Dead for
Eternity. London, 1998, 124-128; Kathlyn M. Cooney, Changing Burial Practices at the End of
the New Kingdom: Defensive Adaptations in Tomb Commissions, Coffin Commissions, Coffin
Decoration, and Mummification. Journal of the American Research Center in Egypt 47 (2011) 36—
40; John H. Taylor, Egyptian Mummies. London, 2010, 44.

3% Hans Belting, Kép-antropoldgia. Képtudomdnyi vizlatok. Budapest, 2003, 185-188.

* Portraits de 'Egypte romaine. Ed. par Marie-France Aubert-Roberta Cortopassi. Paris, 1998,
cat. 2; Frangois-René Herbin, Padiimenipet fils de Soter: Histoire dune famille dans 'Egypte romaine.
Paris, 2002, 40-42, fig. 35-36; Jacques Connan, La momification dans I'Egypte ancienne: le bitume
et les autres ingrédients organiques des baumes de momies. In: Encyclopédie religieuse de l'univers
végétal. Croyances phytoreligieuses de I'Egypte ancienne. Ed. par Sydney H. Aufrére. (Orientalia
Monspeliensia, 15.) Montpellier, 2005, 179-180; Gessler-Lohr, i. m., 672. K6sz6nom Beatrix Gessler-
Lohrnek, hogy felhivta a figyelmemet a budapesti és a Louvre-beli mimiak kozotti hasonlésagra.
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tokkal rendelkeziink: Frédéric Cailliaud természettudos €s utazd szamos el6-
keldség jelenlétében 1823 novemberében bontotta ki vasznaibol egy négy
oras procedura soran a Louvre-ban, maganak Jean-Frangois Champolionnak a
kozremitkodésével.* A parizsi és a budapesti mimia mind kiilalakjaban, mind
a rekonstrualhatd mumifikalasi eljarasok tekintetében olyan erés hasonldsagot
mutat, ami alapjan nem til merész feltételezni, hogy talan ugyanabbol az id6-
szakbol, s6t kozos régészeti kontextusbol (thébai Szotér-temetkezések vagy
Szoternaliak) szarmazhatnak.

Felmeriil tehat a kérdés, hogy vajon a budapesti kicsomagolt mimia érkez-
hetett-e Petamenophisz testének Parizsba érkezésével nagyjabol egy iddben,
vagyis a 19. szazad els6 felében Magyarorszagra. A Nemzeti Muzeum els6
természettudomanyi leltarkonyvébdl kideriil, hogy ott akkor mar biztosan lel-
tarban volt egy egyiptomi mimia.*! A leltarkényv elsé, latin nyelvii bejegyzése
1821-ben ugyanis egy (eredetileg az emldsok gylijteményébe besorolt) ,,Mumia
aegyptiaca”, a kovetkez6 megjegyzéssel: ,, Translata ad cameram antiquitatum”
—vagyis ezt az egyiptomi mumiat atvitték a természettudomanyi gyiijteménybol
arégiségek kozé. Henszlmann Imre 1884-ben azt irta, hogy a Nemzeti Miizeum
archeoldgiai osztalyan 1838-ig nem sok latnivalo volt, &m a néhany érdekes
kiallitott targy kozott megemlit egy ,,kipolyazott mamiat™ is.*?

Megalapozott a feltételezés, hogy az 51.2079 leltari szamu kicsomagolt
egyiptomi miimiank azonos ezzel a mimiaval, amelyik 1821-ben mar Magyar-
orszagon volt, és a 19. szazad els6 harmadaban mar ebben a kicsomagolt alla-
potban lathatta a Nemzeti Mlizeum kdzonsége. Minden jel arra vall tehat, hogy
ez a mimia a magyarorszagi Aegyptiaca-gyijtés egyik legkorabbi darabja. De
ki hozhatta 1820 koriil Magyarorszagra €s vajon — a parizsi mimiahoz hason-
l6an — Osszefiiggésbe hozhatd a thébai Szotér-sirral vagy annak tagabb régészeti
kontextusaval?

Az egyik lehetOség az, hogy az elsé6 Magyarorszagra keriilt egyiptomi mimia
a Gaboda Péter altal ujra felfedezett” dr. Ernst Georg Burghart gytijtétevékeny-
ségével kothetd Ossze, akirdl Széchenyi — tévesen — azt allitotta, hogy a ,,legelsd

4 Herbin, i. m., 40; Andrew Bednarski, Beyond Travelers’ Accounts and Reproductions. In:
Histories of Egyptology: Interdisciplinary Measures. Ed. by William Carruthers. New York-Oxon,
2015, 132.

41 A leltark6nyvet ma a Természettudomanyi Mizeumban 6rzik. Koszonettel tartozom Pap
Ildikonak és Fothi Erzsébetnek, akik a leltarkonyvet a rendelkezésemre bocsatottak.

% Henszlmann Imre, Levél Fejérvary Géborrdl. In: Pulszky Ferencznek. Otvenéves iréi miiko-
dése jubileumdra 1883-1884. Budapest, 1884, 10; Ferenczy Jozsef, Pulszky Ferencz életrajza. Bu-
dapest-Pozsony, é. n., 119; Gaboda Péter, Aegyptiaca. In: Antiquitas Hungarica. Tanulmdnyok a
Fejérvdry-Pulszky-gyiijtemény torténetérdl. Szerk. Szentesi Edit-Szilagyi Janos Gyorgy. Budapest,
2004, 86.

# Gaboda Péter, Egy korai magyar gyujt6utazé Egyiptomban: Dr. Burghart. In: Miizsdk kertje.
A magyar miizeumok sziiletése. Budapest, 2002, 43-44; Gaboda, Aegyptiaca, 100-106.

16



A SZEPMUVESZETI MUZEUM EGYIPTOMI MUMIAI

magyar volt, aki egyiptomi utazasra merészkedett” 1817-ben,* és aki éppen
ekkortajt, 1821-ben gyarapitotta a bécsi Kunsthistorisches Museum gy{ijtemé-
nyét is szamos alapdarabbal. A szerzemények egy részét a Bernardino Drovetti
egyiptomi francia konzul szamara mikincseket gyiijté Antonio Lebolotdl vette
Alexandriaban.* Ugyanattdl a Lebolotol, aki jart a thébai TT 32-es sirban, ahol
160 évvel késébb, 1983-ban az ELTE régészeti expedicidja elkezdte maig tartd
asatasi projektjét, és aki éppen ekkortajt a thébai nekropolisznak a miikincs-
gyljtok altal ekkor frekventalt részében, nevezetesen az Gn. Szotér-sirban és
annak kornyékén tevékenykedett, ahonnan az 1820-as években szamos eurdpai
gylijteménybe érkeztek mimiak, koporsok és egyéb temetkezési mellékletek.*t
Az n. Szotér-sirt Kakosy Lasz16 azonositotta az 1990-es években a TT 32-es
sirral.¥” A nemzetkozi szakma tobbé-kevésbé elfogadja ezt az megfeleltetést,
bar az érvelésnek van néhany gyenge pontja: ezeket legutobb, a Szépmiivészeti
Muzeumban 2014-ben megrendezett nemzetkozi egyiptologus konferencian
Schreiber Gabor* targyalta. Az 1821-ben beleltarozott miimia esetében igy tehat
feltételezhetjiik, hogy — altalunk pontosan nem ismert moédon — talan Burghart
kozremiikodésével, Lebolon keresztiil éppen a thébai Szotér-sirbol vagy annak
kornyékérol, valamelyik thébai Szotér-tipusu temetkezésbdl érkezhetett.

Egy masik lehetséges forgatokonyv is korvonalazodni latszik azonban azzal
kapcsolatban, hogy a mimia kinek a kdzvetitésével, milyen koriilmények kdzott
¢és milyen Utvonalon keriilhetett — ugyanebben az idészakban — Egyiptombol
Magyarorszagra. Ha ez utdbbi elképzelés beigazolodik, akkor még néhany fon-
tos részlet a helyére kertilhet.*

# Gaboda, Aegyptiaca, 101/64. jegyzet.

4 Gaboda, Aegyptiaca, 104.

4 Kékosy Laszlo, The Soter Tomb in Thebes. In: Hundred-Gated Thebes. Acts of a Colloquium
on Thebes and the Theban Area in the Graeco-Roman Period. (P. L. Bat. 27). Ed. by Sven P. Vleeming.
Leiden-New York-Koéln, 1995, 61-67; Christina Riggs—Mark Depauw, «Soternalia» from Deir
el-Bahari, Including Two Coffin Lids with Demotic Inscriptions. Revue d’Egyptologie 53 (2002)
75-90; Bartos Zoltan, Jean-Jacques Rifaud és Dzsehutimesz thébai sirja (TT 32). Egy szarkofag-
fedél szallitdsanak kérdéséhez. Okor 3 (2004/2) 52-58; Riggs, Beautiful Burial, 184-185; Joachim
S. Karig, Das Grab des Soter. Zur Geschichte eines Fundkomplexes. In: ,,Zur Zierde gereicht...”
Festschrift Bettina Schmitz zum 60. Geburtstag am 24. Juli 2008. (Hildesheimer Agyptologische
Beitrage, 50.) Hrsg. von Antje Spiekermann. Hildesheim, 2008, 141-152; Beatrix Gessler-Lohr,
Mummies and Mummification. In: The Oxford Handbook of Roman Egypt. Ed. by Christina Riggs.
Oxford, 2012, 664-683; Schreiber Gabor, Once Again on the Soter Tomb and the Soter Group. In:
Burial and Mortuary Practices in Late Period and Graeco-Roman Egypt. Proceedings of the Inter-
national Conference Held at [the] Museum of Fine Arts, Budapest, 17-19 July 2014. Ed. by Katalin
Anna Koéthay. Budapest, 2017, 125-132.

47 Kékosy, i. m.; Schreiber, i. m.

4 Schreiber, i. m.

% Gaboda Péter szdbeli kozlése, akinek koszonettel tartozom, hogy még nem lezért kutatdsa-
inak részeredményeivel megismertetett.
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Osszefoglalva tehat, amit errdl a kalandos utdéletii budapesti mimiardl
jelenleg tudunk, illetve joggal feltételeziink:

A budapesti kicsomagolt mimia minden valdszinliség szerint azonos a
mar 1821-ben a Nemzeti Mizeumban beleltarozott egyiptomi mimiaval, igy
a magyar Aegyptiaca-gyijtés egyik legkorabbi darabjar6l van szo.

A kutatasok jelen allasa szerint a budapesti kicsomagolt miimia a gorog—
rémai kori ,,fekete mumiak™,> vagy szorosabban véve a thébai un. Szoternaliak®!
kozé sorolhato.

A thébai eredet mellett tehat tobb érv felhozhato, sokkal tobb a bizonyta-
lansag viszont arra nézve, hogy ki vagy kik hozhatta, hozhattak a mamiat 1820
tajan Magyarorszagra. Akarki is volt 6, a kutatas jelen allasa szerint Ggy tlinik,
hogy a magyar Aegyptiaca-gy(ijtés mar 160 évvel az ELTE magyar régészeti
expedicidja eldtt kapcsolatba keriilt a TT 32-es sirral vagy annak kornyékével,
¢és e tevékenység bizonyitéka a maig jo allapotban megdrzodott, els6 Magyar-
orszagra kerlilt miimia.

The Egyptian mummies of the Museum of Fine Arts —

an Egyptological perspective
Eva LIPTAY

There are four well-preserved Egyptian mummies (two males and two females)
kept in the Egyptian collection of the Museum of Fine Arts Budapest. Three
of them are still wrapped in their original linen bandages, while the fourth
is completely deprived of its bandages. Each of the three wrapped bodies is
equipped with a container: two of them have painted mummiform wooden
coffins, and one can be associated with a partly gilded cartonnage coffin lid. The
fourth, unwrapped mummy cannot be associated with any burial equipment.
The present study — besides mentioning the results of current scientific research
carried out on the mummies — intends to focus on the Egyptological research
concerning them and their modern history. Its primary aim is to reconstruct the
circumstances under which these mummified bodies arrived in Hungary during
the 19th century.

50 Frangoise Dunand-Roger Lichtenberg, Les momies et la mort en Egypte. Paris, 1998, 99-100.
31 Riggs-Depauw, i. m.; Gessler-Lohr, i. m., 672-675.
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