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SOPRON ES A REFORMACIO

Toth Gergely Istvan Evangélikusként a kirdly hiiségén.
A felekezeti identitds szerepe
Lackner Kristof soproni polgirmester
életmiivében

A vallas: tabutéma? Parhuzamos jelenségek Lackner Kristof, Révay Péter és Boca-
tius Janos munkassagaban

Nagy bajban lennénk, ha Lackner Kristéf (1571-1631), a jeles evangélikus soproni
polgdrmester felekezeti, vallasi identitdsat, illetve ehhez val6 viszonyulasat kizérolag a
nyomtatott muvei alapjdn kellene megitélniink. Hidba lapozgatnank ugyanis a Coronae
Hungaricae emblematica descriptiot, a Maiestatis Hungariae aquildt, vagy éppen a Cura
regia cimi iskoladramdjat — ezekbdl legfeljebb csak annyit tudnank meg, hogy szer-
z6nk 1épést tartott kora divatos tudomanyos irdnyzataival, vagyis az emblematikaval és a
neosztoikus, lipsiusi irodalommal." A jelenség dltalanos: a kor evangélikus magyarorszagi
értelmisége dltalaban keriilte a vallasi témdkat irodalmi és tudomdnyos megnyilvanula-
saiban. J6 parhuzamként emlithets itt a koronaér Révay Péter (1568-1622), aki hires
kornatorténetében, a Commentariusban mellézi a valldsi problémak feszegetését,” illet-
ve Bocatius Janos (1569-1621), a kassai iskolamester, majd varosbird, Bocskai hive, aki
nyomtatdsban megjelent alkalmi kélteményeiben és verseiben ugyancsak tartézkodik a
felekezeti megnyilvanuldsoktdl.®

' Lacknerre és életmiivére altaldban ld. Kovdcs Jozsef Ldszlo: Lackner Kristof és kora (1571-1631).
Sopron 22004. Lackner fentebb emlitett muvei: Christophorus Lackhner: Coronae Hungariae emblematica
descriptio. Lavingae Suevorum, 1615.; Ud: Cura regia seu consultatio paterna... Cassoviae, 1616.; Ud:
Maiestatis Hungariae Aquila a Christophoro Lackner I. U. D. inventa, et hieroglyphica eius interpretatione
levissime descripta. Kereszturini, 1617. A korabeli magyarorszagi emblematikéra 1d. Knapp Eva: Irodalmi
emblematika Magyarorszagon a XVI-XVIIL szazadban. Tanulmany a szimbolikus abrazolasmod
torténetéhez. Bp. 2003. (Historia Litteraria 14.) Ujabban a Coronae Hungariae... cimii munkéjat mint
fejedelemtiikrot, illetve neosztoikus jegyeket mutat emblematikus muvet helyezi el a korszak irodalmaban
Juhdsz Janos: A fejedelmi tiikor és az emblematika kapcsolata. A politika elmélete és gyakorlata,
jsztoicizmus. In: Képek, szavak vltozatok. Szerk. Egerer Lilla [et al.] Miskolc, 2012. (Pro Scientia Fiizetek
1.) 40-47. Lipsiusra, a neosztoicizmusra és magyarorszagi hatdsara ujabban, tovabbi bdséges irodalommal
1d. Acs Pdl: Lipsius hatdsa. In: Magyar Miivel6déstorténeti Lexikon. Kozépkor és kora tjkor. [-XIV. Szerk.
Készeghy Péter - Tamas Zsuzsanna. Budapest, 2003-2014. VII. 34-39.

? Révay Péterre dltalaban 1d. Bonis Gyorgy: Révay Péter. Budapest, 1981. (Irodalomtérténeti Fiizetek 104.);
{6 mtvére, a De Sacrae Coronae Regni Hungariae ortu... commentarius cim munkara (1613) legb6vebben
1d. Kees Teszelszky: Az ismeretlen korona. Jelentések, szimbolumok és nemzeti identits. Szerk. Czibere
Maria; ford. Trostovszky Gabriella. Pannonhalma, 2009. 215-291.

* Bocatius miveinek (majdnem) 6sszkiaddsa: loannes Bocatius: Opera quae exstant omnia. Poetica (I-IL.),
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A tartézkodds okai elég jol lathatoak. Lackner esetében a Bécshez val¢ kozelség, a
varos politikai kiszolgaltatottsiga bizonyosan nagy stllyal esett a latba (ugyanez Bocatius
esetében is emlithetd, hiszen Kassa a fels6-magyarorszdgi f8kapitany székhelye volt).
Szintén sokat szdmitott, hogy a 16. szazadban és még a 17. szazad elsé felében is létezett
egy torékeny kompromisszum az evangélikus varosok, illetve a viligi és az egyhdzi hata-
lom kozott: a polgarsag fizette a tizedet, és kereste az egyhazi fels6séggel a kiegyezést a
vitds kérdésekben.* Nyilvanvald, hogy a vérosi elit nem akarta ezt az érzékeny és konnyen
felborulé egyensulyt polemikus megnyilvinuldsokkal veszélyeztetni.

Ehhez jarul még egy dltaldnosabb, eurdpai jelenség. Megfigyelhetd ugyanis, hogy a
valldsi témak a szdzad végére mar veszélyesek lettek: aki ilyesmirdl irt, joggal tarthatott a
vildgi hatésagok, vagy az inkvizici6 biintetésétdl, nem beszélve arrdl, hogy a protestins
oldalon beliil is Gjabb és Gjabb irdnyzatok, vitdk burjanzottak el. A tudosvildg, a respublica
litteraria ezért mas, valldsilag semleges témadk felé fordult: a természettudomanyok, kiilo-
nosen a botanika, vagy éppen az emblematika, neosztoicizmus felé.> Végiil meg kell még
emliteni, hogy az er6viszonyok is lassan megvéltoztak: mig Ferdinand és Miksa uralma
a protestans egyhdzak szdmdra kegyelmi dllapotnak szdmitott, addig Rudolf orszagldsa,
s féleg a tridenti reform fépapjainak (Draskovich Gyérgy, Forgach Ferenc, Pazmany Pé-
ter) megjelenése a katolikus egyhdz megerdsodését hozta magaval, és ezt a folyamatot a
Bocskai-felkelés, valamint a protestans szabad valldsgyakorlat torvényben valo biztosita-
sa (1608) sem tudta tartésan megallitani.’

Persze az, hogy az evangélikus értelmiségi elit a nyomtatott munkikban nem foglal-
kozott vallasi problémakkal, egyaltalan nem jelentette azt, hogy ezek nem is érdekelték

Prosaica (III.). Ed. Franciscus Csonka. Budapest, 1990-1992. (Bibliotheca Scriptorum Medii Recentisquae
Aevorum, Series Nova XII/1-3.). Eletére 1d. Csonka Ferenc: Utdszo. In: Bocatius Janos: Ot év bortonben.
[1606-1610.]. Kiad. Csonka Ferenc. Budapest, 1985. 187-244.

* Erre a jelenségre a szepesi prépost és a szepességi lelkészek példajan Id. Sebdk Marcell: Humanista a
hatdron. A késmarki Sebastian Ambrosius torténete (1554-1600). Budapest, 2007. (Mikrotorténelem
1.) 94-97, 137-148.; még 1d. H. Németh Istvin: Felekezetvaltas vagy egyiittélés. A szabad kiralyi varosok
egyhazainak sorsa. Egy kutatasi projekt elsé eredményei. In: Egyhazi tarsadalom a Magyar Kirdlysagban a
16. szazadban. Szerk. Varga Szabolcs, Vértesi Lazar. Pécs, 2017. 157-174.; Kuzma Déra: A lutheri reformacio
térhoditdsanak néhdny kérdése Besztercebanya példajan keresztill. In: uo. 175-184.

> A lipsiusi neosztoicizmus szuprakonfessziondlis, vallisi dogmakat nélkiil6z6 jellegéb6l adodo
vonzerejére Id. Gerhard Oestreich: Neostoicism and the early modern state. Eds. Brigitta Oestreich - H.
G. Koenigsberger. Transl. by David McLintock. Cambridge, 1982. 8., 17-18., 33-34. stb.; Bene Sdndor:
Rimay vindicatus: Rimay Janos Justus Lipsiushoz irott levelérél. In: Filoldgia és textologia a régi magyar
irodalomban. Tudomanyos konferencia, Miskolc, 2011. majus 25-28. Szerk. Kecskeméti Gabor - Tasi Réka.
Miskolc, 2012. 139-188., itt: 161-163., 165-168. A korabeli értelmiség egyéb ,menekiiléutjaira” (botanika
stb.) 1d. Sebdk 2007. 302-304.; Almdsi Gdbor: Politikai szinlelés, vallasi szinlelés és a csdszari udvar
nikodémusai a konfesszionalizacié koraban. In: Szinlelés és rejtézkodés. A kora ujkori magyar politika
szerepjatékai. Szerk. G. Etényi Nora - Horn Idiké. Budapest, 2010. 33-66., itt: 51-53.

¢ A jelenségre a gy6ri egyhazmegye példdjan 1d. Fazekas Istvin: A katolikus megtjuls és reform
kezdetei a gydri egyhazmegyében a 17. szazad els6 harmadaig. In: Ug: A reform dtjan. A katolikus
megujulas Nyugat-Magyarorszagon. Gydr, 2014. (A Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar Kiadvanyai. Forrasok,
feldolgozasok 20.) 23-37.
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volna 6ket. Hogy a harom fenti példinal maradjak, Révaynal, Lacknernél, Bocatiusnal
a felekezeti kérdés egyardnt husbavagé probléma volt, a mindennapok kiizdelmes ré-
sze. Révay Péter sajit birtokain, illetve virmegyéjében aktivan részt vett az evangélikus
egyhdz belsé tigyeinek intézésében, s aldiroként ott volt az 1610. évi evangélikus zsol-
nai zsinaton.” Bocatius éppen varosbird, amikor Belgiojoso 1604-ben fegyveres erével
elfoglalja a kassai Szent Erzsébet-templomot az evangélikusokt6l — mint ismeretes, ez
az agresszi6 sodorta 6t, a varost és az orszag egy részét is Bocskai mellé.® Lackner pedig,
amint ltni fogjuk, egyhazi igyekben sokszorosan megtapasztalta a gyori piispok és a
bécsi udvar kozelségét. E felekezeti kiizdelmeknek, konfliktusoknak nagyon is maradt
nyoma a fenti hdrom szerz6 életmiivében, de a torténtek megorokitése anonim, kéziratos
formékba, ego-dokumentumokba (péld4ul memodrokba, 6néletirasokba) szorult vissza,
illetve a sztikebb vérosi nyilvinossag szintjén maradt.” Példanak ismét felhozhatok az em-
litett tridsz altal irt, életiik végéig asztalfiokban maradt munkdk, amelyekben a felekezeti
problémdkat tematizaltik: Bocatius Hungaroteutomachidja, illetve Olympiasa, Révay De
Monarchia cimi munkdja, illetve Lackner Vitdja, azaz 6néletrajza.'’ Az alibbiakban az
utobbi lesz vizsgalatunk targya.

Kisértések és a romai inkvizicié — Lackner ifjikora sajat abrazolasaban (1571-1597)

Eloljaroban néhany szot ejteniink kell Lackner Vitdjardl, azaz életrajznak édlcézott 6n-
életrajzarol. A sokaig tévesen 18. szdzadi biogréfidnak hitt munkat 2008-ban jelentettitk

7 Ld. Bonis 1981. 42.; Révaynak a zsolnai zsinaton valo részvételére 1d. Zsilinszky Mihdly: Az 1610-ik évi
zsolnai evangélikus zsinat haromszazados emlékiinnepén. Egyhaztorténeti tanulmany. Selmecbanya, 1910.
24. Még1d. uo. 16.

8 Az eseményre s benne Bocatius szerepére ld. Csonka 1985. 209-212.

° A kéziratos nyilvanossag problematikéjara 1d. Toth Zsombor: Kéziratos nyilvanossag a kora ujkori
magyar nyelvi irdshasznalatban: medialitds és kulturdlis méassag. Irodalomtorténeti Kozlemények, 119.
(2015) 625-650.

1" Bocatiusnak a Bocskai-propaganda szolgdlatiban irt, felekezeti kérdéseket is feszegeté munkdjat, a
Hungaroteutomachia (,Magyarnémetharc”) cimd miivet 1d. Johannes Bocatius: Hungaroteutomachia vel
colloquium de bello nunc inter Caesareos et Hungaros excitato. - Magyarnémetharc, avagy beszélgetés
a csaszariak és a magyarok kozott most fellangolt haborurdl. S. a. r., ford., jegyz. Toth Gergely; bev. Kees
Teszelszky, Toth Gergely. Budapest, 2014.; a mire Gjabban 1d. Toth Gergely: Az erazmista szatirikus és a
bebortonzott martir. Bocatius két miive, a Hungaroteutomachia és az Olympias carceraria. In: Borton,
exilium és szenvedés. Bethlen Miklos élettorténetének kora ujkori kontextusai. Szerk. Fajt Anita, Szilagyi
Eméke Rita, Toth Zsombor. Budapest, 2017. 61-75. Révay evangélikus nézdpontu, klérus- és papaellenes
(posztumusz megjelent) mivét 1d. Révay Péter: De monarchia et sacra corona Regni Hungariae centuriae
septem... Francofurti, 1659. Ertékelését 1d. Bénis 1981. 61-93.; Téth Gergely: Lutherdnus orszagtorténet
ujsztoikus keretben: Révay Péter Monarchidja. In: Clio inter arma. Tanulmdnyok a 16-18. szdzadi
magyarorszagi torténetirasrol. Szerk. Toth Gergely. Budapest, 2014. (Monumenta Hungariae Historica.
Dissertationes.) 117-147. Lackner onéletrajzat 1d. Lackner Kristéf: Lackner Kristofnak, mindkét jog
doktoranak révid onéletrajza. — Vitae Christophori Lackhner 1. U. D. Hominis, brevis consignatio. A
szoveget gond., ford., jegyz. és bev.: Toth Gergely. Soproni Levéltar, Sopron, 2008. (Sopron varos torténeti
forrésai. C sorozat, 5. kotet.)
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meg a Soproni Levéltar forraskiadvany-sorozatdban. Bevezeténkben arra a megéllapi-
tdsra jutottunk, hogy Lackner 1613-ban irhatta meg a sz6veg nagy részét, majd egészen
1618-ig folytatta, évenként osszefoglalva sajét polgdrmesteri ténykedését. Stilusaban, for-
dulataiban a szoveg érdekes parhuzamokat mutat Lackner ugyancsak kéziratban maradt
gyaszbeszédével, amelyet Johann Bucher tandcstag felett mondott. Ez alapjén felvethetd,
hogy Lackner a Vitdval a sajat maga felett mondott temetési beszédhez akart mintegy
alapanyagot szolgaltatni, s ezzel sajat sziikebb, varosi emlékezetét is elére formdlni. Az iz-
galmas, olykor intim részletek mellett killonésen érdekes, hogy az néletrajz egyes szam
harmadik személyb6l tobb helyen is egyes szdm els6 személybe valt at, altaliban valami-
lyen fontos emlék elbeszélésekor."!

A Vitdban Lackner — nyomtatott miveivel ellentétben — médr nem rejti véka ald sajat
evangélikus hitéhez val6 viszonyat. A felekezeti kérdés a gyerekkor és az ifjusig elbeszé-
lésében is hangstlyosan jelen van. A keresztelésénél név szerint emliti a szertartast vég-
z6 evangélikus lelkészt, s részletesen ismerteti a csepregi tanulmdnyait, ahogy a kiilfoldi
evangélikus gimndziumokban, Ostrauban, Meseritzben és a grazi evangélikus tartomanyi
iskoldban eltoltott tanuloéveit is — bér itt a felekezetiség még nem keriil elétérbe.” An-
nél fontosabb lesz ez a probléma a padovai egyetemi évei elbeszélésekor, sot, Lackner itt
mutatja ki legerésebben a felekezeti identitasat — nyilvan azért is, mert az itdliai katolikus
kornyezetben érték a legkomolyabb kihivasok lutheranus hitét. Megtudhatjuk példaul
a miibél, hogy hésiink hogyan utasitotta el ontudatosan az egy szin alatti dldozdst, ami-
kor egy olasz doktor erre rd akarta beszélni, valamint azt is, hogy milyen izgalmakat élt
at, amikor az inkvizicié emberei Réma hatdrdban atkutattdk a holmijit — aggodalmat az
okozta, hogy volt néla egy evangélikus imakonyv."* Lackner emellett hangsulyozza, hogy
Padovaban nem kellett ,papista” eskiit tennie, mivel a Velencei Koztdrsasag tolerans volt
a protestansokkal szemben, igy a fennhatdsdga alatt all6 Padovéban is tanulhattak evan-
gélikus és egyéb nem katolikus ifjak, akik nem a piispok, hanem a palotagrof el6tt tet-
tek eskiit, ,kihagyva a kihagyandokat”"* Végiil jamborsagit is igyekszik kidomboritani a
peregrindcio leirdsa utdn: elmondasa szerint amikor Itdlidbol Grazba ért, azonnal sietett
a templomba urvacsordra, mivel erre négy éven 4t (azaz peregrinicidja alatt) nem volt

11

Toth Gergely: El6re megirt emlékezet: Lackner Kristof killonos onéletrajza. In: Lackner 2008. 7-35.
12 Lackner 2008. I-1IL., V-VL. fej. (80-91.)

P Az elutasitott katolikus szentdldozds elbeszélése: ,A mondott Ruess doktor ekdzben minden
igyekezetével azon faradozott, hogy a szentaldozast egy szin alatt, a papistdk szokdsa és szabalya szerint
vegyem el, de semmire sem jutott, mert Isten mindenhol megérizte 6t paratlan josagaval” Uo. XIV. fej.
(101.) (Az eredeti szovegben is el0szor egyes szam elsd, majd harmadik személyben ir magarol Lackner.)
Az inkvizicids ,kaland”: ,Romdban a kovetkez6 dolog tortént Lacknerral. Mivel egy magyar nyelvii
lutheranus imakonyv volt néla, elhatdrozta, hogy azt Roman kiviil valahol elrejti, de valamilyen oknal
fogva megfeledkezvén errdl egyenesen Romaba vitte. Amikor viszont a megszokott médon megérkeztek
holmijukkal az inkvizicié helyére, s mindent 4tkutattak, a ndlam lévé kdnyvet nem talaltik meg. Igy Isten
kegyelmével ebbdl a veszedelembdl is megmenekiiltem.” Uo. XIV. fej. (101., 103.) (Itt is felttiné az el8szor
egyes szam harmadik, majd els6 személy(i elbeszélés.)

* Uo. XIV. fej. (103.) Még 1d. uo. a 76. jegyzetet.
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modja."s Erezhetd az egész Vitdn, hogy a soproni polgarokhoz szdl, és nyilvinvaléan ezek
akijelentések is nekik vannak cimezve: a szerz ezzel akarta bizonyitani a varos felé, hogy
hiti evangélikus volt.

»Ha mindezt egy papista hajtotta volna végre...” - Lackner ttja a polgirmesteri
hivatalig (1597-1613)

Lackner 1597-ben tért haza sziilévarosiba. Mint ismert, ez az id6szak Sopron életében
igen zaklatott volt, f6leg valldsi szempontbdl. A polgaroknak 1584 6ta nem lehetett evan-
gélikus lelkésziik és tanitojuk, 1594-ben pedig bekoltozott a gy6éri kdptalan a varosba.
1598-t01 az agressziv és tiirelmetlen Pethe Marton volt a gy6ri piispok, akinek szdmos
konfliktusa volt a varossal.'® Lackner mindezt kozelrél is szemlélhette, mivel 1599-t6l
tandcstag volt, s 1602-ben — ahogy arrdl 6ntudatosan beszdmol — mds tandcstagokkal
egyiitt 6t is csaknem egy honapig fogsdgban tartotta Matyas f6herceg Bécsben, mivel
6 és a polgarsag ,nem tért le az igaz utrdl’, azaz a tobbszori tiltas ellenére kijart Nyékre
és Kereszturra az evangélikus igehirdetésekre.'” Ugyanakkor a Bocskai-felkelés és a hoz-
z4 kapcsolddo soproni események elbeszélésekor Lackner harcos kirdlyhtiségét ecseteli
igen hosszan: olvashatunk vitéz tetteirdl (amelyek igazak is lehetnek, mert egy darabig
hivatasos katona volt), tovabba firadozasairdl, valamint a varos védelmében és a felke-
16k elleni harcban betoltott fontos tisztségeir6l.'® Mint lthatd, hithiiség és kirdlyhiiség
Lackner szdmara egyarant kézenfekvo volt, s nem zarta ki egymast.

Az 160S. évi események végén taldlhato talan az egész Vita kulcsmondata — témank
szempontjabdl biztosan. Lackner ugyanis igy 6sszegzi érdemeit s azok uralkoddi elis-
merését: , Azt azonban igen gyakran mondogatta Lackner doktor, hogy ha mindezt egy
pépista hajtotta volna 6nként végre — nagyszerd jelét adva ezzel hiségének —, nem két-
séges, hogy dicsdsége soha nem halvanyult volna el, s hatalmas jutalmat kapott volna.”"
Ugy vélem, elég pontosan kifejezésre jut ezen a helyen az evangélikus varosi és akér ne-
mesi elit érvényesiilési vagya, és annak korlatai. Lackner itt arra tapint rd, igen helyesen,
hogy az a kompromisszumos egyiittmikodés az udvar és a protestans elit kozott, amely

1 Uo. XV. fej. (103.)

' A soproni egyhdzi viszonyokra a korszakban igen jol adatolt leirast ad Payr Sdndor: A soproni
evangelikus egyhazkozség torténete. I. kotet. Sopron 1917. 154-191.

7 ,Majd 1602. janudr 6-an Bucher Janossal, Dobner Sebestyénnel, Klein Menyhérttel, Brunner Janossal
és Walter Addmmal egyiitt csaknem egy hénapig fogva tartottdk Bécsben, csupan azért, mert nem tértek
le az igaz utrol, és latogattak az igehirdetéseket Kereszturon és Nyéken”” Ld. Lackner 2008. XVIL. fej. (105.)
Az tigyre 1d. uo. 88. jegyz.

8 Uo. XVIII-XXIL fej. (104-113.) A Sopronnal kapcsolatos eseményekre a Bocskai-felkelés alatt 1d.
Dominkovits Péter: ,Egy nemzetek 1évén..” A Nyugat-Dunantul Bocskai Istvan 1605. évi hadjarata idején.
Budapest, 2006. 65-71.

¥ ,Hoc tamen saepissime numero D. Lackhner dixit: si Pontificius haec sponte praestitisset, tantumque
fidelitatis argumentum exhibuisset, procul dubio ipsius laudes numquam cum maximo praemio
intermortuae fuissent” Ld. Lackner 2008. XXII. fej. (112-113.)
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az udvar részérél bizonyos nagyvonalasagot, ,félrenézést” igényelt, az elit részérél pedig
,ynikodémus-magatartast”, azaz hitiik elleplezését (vagy legaldbbis a felekezeti kérdések
tematizéldsanak keriilését), egyre kevésbé miikodott a szézad végére, a fentebb mér em-
litett okok miatt (ellenreforméci6, Rudolf uralkodasa).?’ De 1608 utin még kevésbé volt
mindez lehetséges. Mert igaz ugyan, hogy ebben az évben a protestans felekezetek elis-
merést és torvényi bizositékot kaptak a mikodésiikre és egyhdzszervezetiik kiépitésére,
am a katolikus egyhaz az els6 pillanattol kezdve megkérdodjelezte a létrejové egyhazak
torvényességét. Emiatt a felekezeti kérdés allando és sulyos vitatéma lett az orszagos poli-
tikdban, az udvar pedig e vitdkban természetesen a katolikus klérus mellé allt, és minden
lehetséges médon a katolikus egyhaz pozicidit erésitette.”! Igy, amiképpen a katolizald
fénemeseknek, igy Lacknernek is a konverzié nyitotta volna meg az utat a felemelkedés
elott — s ezzel lathatdan 6 is tisztédban volt.

A templom megszerzése — Lackner els6 polgarmesteri idészaka (1613-1619)

Lackner 1613 és 1619 kozott Sopron polgarmestere volt. Ezt az idészakot egy jelentés
politikai tettel vezeti fel: mint irja, 1613-ban az orszaggyilésen wjbol ,megszerezte” a
Szent Mihély-templomot, és biztositotta benne a szabad vallisgyakorlatot.” Szerz6nk
ennek jelentéségét messzemenden hangsulyozza, ami jelzi, hogy erdfeszitéseit életmii-
ve fontos részének tartja.”® Polgarmesteri mikodése elbeszélésekor viszont a kirdlyhiiség
domborodik ki: biiszkén sorolja fel, milyen gesztusokat tett az uralkodéhéz felé, mind a
vérosi reprezentécioban, mind egyéb formaban.** Lackner lassanként mind feljebb emel-
kedik: tobbszor is orszaggytlési kovet, részt vesz a linzi gytilésen, emellett tehetségének
és miiveltségének koszonhetéen az elitben mozog: Révay Péter, Napragi Demeter gyori
plispok, Esterhazy Miklos egyarant partfogoja, joakardja.”® A felekezeti problémak nem

% Almdsi 2010. 63-64.

21 A korszak egyhdzpolitikai vitdira még mindig a legteljesebb 9sszefoglals, habar szemléletében mar
jocskan elavult: Zsilinszky Mihdly: A magyar orszaggytlések vallasiigyi targyalasai a reformatiotol kezdve.
II. kotet. A bécsi békekotéstdl a linczi békekotésig. 1608-1647. Budapest, 1891.

2 Lackner 2008. XXVIL. fej. (118-119.) Ld. uo. a 136. és 137. jegyzetet.

»  Lackner a szabad vallasgyakorlat jelentGségét, a ,tiszta és igaz vallds™ tiszteletét kiilon is kiemelte
szonoklataban, amelyet 1612-ben tartott Sopron véros dicséretérél. A szoveget és forditasat 1d. Griill Tibor:
Lackner Kristof beszéde Sopron véros dicséretérél (1612). In: Lymbus. Miivelddéstorténeti Tar. IIL. Szerk.
Monok Istvan, Petneki Aron. Szeged, 1991. 45-97., kiilénésen 83-84., 87. A miire még 1d. Kovdcs Jozsef
Laszlo: A Soproni Nemes Tuddsok Tarsasaga. 1604-1674. Helikon, 17. (1971) 454-467., itt: 461.

* Lackner 2008. XXXI. fej. (124-125.), XXXVIIIL. fej. (136-137.) Lackner eme gesztusai (kétfejui sas
felfestése a ,,masodik kapura” II. Matyds tiszteletére, iinnepi felirat II. Ferdindnd megkorondzésa alkalmabdl
stb.) alapjan egy korabbi tanulmanyunkban arra a megallapitasra jutottunk, hogy nagy valészintiséggel
a polgdrmester inditvinyozta az 1622. évi nevezetes cimerbdvitést (a virosi cimer kétfejii sassal vald
kiegészitését). Ld. Toth Gergely: A 1622. évi soproni cimerbdvités. Elozmények, utdélet, szovegkozlés és
forditds. In: Egy 1j egyiittmiikodés kezdete. Az 1622. évi soproni koronazé orszaggyilés. Szerk. Dominkovits
Péter - Katona Csaba. Sopron-Budapest, 2014. (Annales Archivi Soproniensis 1.) 293-311.

% Lackner 2008. XXXII. fej. (126-127.), XXXVILI. fej. (134-137.)
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jelennek meg a mii e részében, mert Sopron szamara a viszonyok ekkor kedvezdek vol-
tak: a kdptalan elment, lett viszont evangélikus lelkész, tanito, iskola és templom.> 1618-
ban aztdn tjra megjelenik a téma, igaz, egy kurta mondatban: mint irja, ebben az évben
az orszéggytlésen tizenhat héten at ,kiizdott a hitért és a haza tidvéért” (pro fide et
patriae salute militavit), ami azt jelzi, hogy ekkor mér neki is jra élesen vetddétt fel ez
a probléma.”

1618-ban megszakad az 6néletrajz, ami aligha véletlen: 1619-ben mar nem valaszt-
jak meg polgdrmesterré, raaddsul a viros megegyezett Bethlennel.*® Vagyis éppen az az tt
valt jarhatatlannd — ha csak ideiglenesen is —, amin Lackner eddig haladt, tehét az evan-
gélikus hit és a kirdlyhtség egyszerre valé megtartidsa. Amikor 1622-ben Lackner ujra
polgdrmester lett, s tovibb emelkedett tisztségekben és tekintélyben, onéletrajzat mar
nem folytatta tovdbb — talan azért, mert a kies6 éveket, és a varos hitlenségét nem tudta
beilleszteni az elbeszélésébe.

Utéhang: az életut vége

Az életut végén az abbahagyott onéletrajz helyett egy masik ego-dokumentum, Lackner
1631-ben kelt végrendelete szolgdl néhany adalékkal témdnk szempontjabol.”? Az id6s
polgirmester a bevezetdben evangélikus formulaval él: Cum per Christum redemptus sim,
azaz ,mivel Krisztus megvéltott engem”* A végrendeletben szereplé személyek sora
azonban szépen megmutatja, hogy Lackner a haldlra késziilve is kett6s szerepet igyeke-
zett vinni. Hagyott 6rokiil egy-egy becses targyat a csaszarnak, a csdszdrnénak, toviabba
III. Ferdindndnak és Esterhazy Miklosnak is — ezek jelzés értékii gesztusok, ahogy az is,
hogy kisebb 0sszeget ajandékozott Zalavir megerdsitésére.”* Ugyanakkor vérosi, feleke-
zeti kotédéseit is megmutatta: az 6rokosok kozott szerepel a soproni evangélikus lelkész,
a soproni gimndzium tandrai, valamint a német iskola tanitdi is.”

* Payr 1917. 215-255.

7 Lackner 2008. XXXVIL fej. (134-135.) Lackner itt részben az 1618. évi orszaggyuilés heves
egyhazpolitikai kiizdelmeire gondolhatott (Id. Zsilinszky 1891. 118-135.), részben soproni tigyekre, mert
utobb ugy nyilatkozott, hogy az iskolak, az egyhazi javadalmak és a templomok {igyében kellett kemény
vitakat folytatnia. Ld. Kovdcs 2004. 33.

% Payr 1917. 256-276.; Kovdcs 2004. 33-35.; Toth 2008. 16-17.

» A végrendeletet 1d. Dominkovits Péter: Egy gazdag varosvezetd, Lackner Kristéf polgdrmester javai.
(Végrendeletek, hagyatéki- és vagyonleltirak, osztilyok 1591-1632.) - Besitztiimer eines reichen
Stadtleiters, des Biirgenmeisters Christoph Lackner (Testamente, Verlassenschafts- und Nachlassinventare,
Vermogensteilungen 1591-1632). Sopron, 2007. 64-67. (A végrendelet német valtozatat Id. uo. 61-64.)

* Uo. 64.

3 Uo. 65.

2 Uo. 66.
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Lackner egész életében kereste azt a szilk mezsgyét, amelyen az atydk hitét meg-
tartva, de egyben a bécsi udvarral és a katolikus egyhdzzal a modus vivendi-t megtaldlva
vezetheti virosit. Az 6néletrajzdbol lathat6: mindketté fontos volt neki, és mindkét ma-
gatartdst, a hitht evangélikust és a kirdlyhu polgért is identitdsa elengedhetetlen részének
tartotta. De azt is latnia kellett, hogy ez a kett6s identitds egyre kevésbé életképes modell:
a protestdns hattér ekkorra mar alig volt elfogadhaté a bécsi udvarban, kiilénosen II. Fer-
dindnd hatalomra jutdsa utdn. Lackner taldn az utolsok egyike, aki magyarorszagi evangé-
likus 1étére még élvezte az uralkodé bizalmat, és Ferdindnd béségesen meg is jutalmazta
szolgalataiért™ — ebben is killonleges és egyedi az életpalydja.

% 11 Ferdinand 1622. janudr 15-én udvari familidrisava tette, majd ugyancsak 1622-ben palotagrofi és

asztalnoki cimmel tiintette ki a vérosvezet6t. Ld. Kovdcs 2004. 35.; T6th 2014. 296. Lackner tehat akar
elégtételnek is érezhette az Gt elhalmozo uralkodoi kegyet, am az is nyilvanvald, hogy a felsorolt cimeket
nem annyira kordbbi érdemeiért kapta, hanem az ugyanezen évben lezajlott soproni orszaggytilés
lebonyolitasaban nytjtott segitségéért. Ld. uo. Megjegyzends itt, hogy Daniel Klesch evangélikus lelkész
(1619-1697) Pentas doctorum iuris in Hungaria cimi munkdjaban (Jéna, 1680.) azt allitja, hogy italiai
peregrinacidja idején Lackner felismerte az inkognitoban 1év6, szintén Itélidban tartézkodd Ferdinand
féherceget (a késébbi II. Ferdinindot), de nem drulta 6t el, majd egyiitt utaztik be a félszigetet (,toto illo
per universam Italiam itinere ... quod velut inito pacto iunctoque comitatu mutuo aggressi fuerant...” uo.,
sztlan), s ezért a késobbi csaszdr nagyon megkedvelte 6t. Klesch szerint ennek lenne koszonhetd, hogy
kés6bb Lackner a varosnak barmilyen kivaltsigot meg tudott szerezni a csaszarndl. A Klesch muvét
ismertetd P. Szabé Béla er6sen vitatja a torténet valddisdgat, rimutatva arra, hogy Ferdinand 1598-ban
peregrinalt Italidban, amikor Lackner mar otthon tartézkodott. P. Szabd Béla: Magyarorszagi jogi doktorok
szdmbavétele 1680-bol. In: Emlékkonyv dr. Ruszoly Jozsef egyetemi tandr 70. sziiletésnapjara. Szerk. Balogh
Elemér, Homoki-Nagy Maria. Szeged, 2010. (Acta Universitatis Szegediensis. Acta juridica et politica tom.
LXXIIL. fasc. 1-64.) 701-724., itt: 709-710. P. Szabé megallapitasa helytallonak tiinik. Mindazonaltal,
Lackner hazatérésének idépontja még nem teljesen tisztazott: annyi bizonyos, hogy 1597 elején kezdte meg
italiai korutjat, és hogy 1598 tavaszan mér Sopronban van (igaz, nagy valdszintiséggel mar 1597 vége felé
hazatért), ugyanis 1598. aprilis 12-én jegyezte el a varosban Gurtner (Toltl) Orsolyéat. Ld. Lackner 2008.
XII-XVL. fej. [100-105.], ill. uo. 70. és 71. jegyzet. Még 1d. Hdzi Jend: Soproni polgarcsaladok 1535-1848.
I-II. Budapest, 1982. II. 607. A két peregrinaci¢ idébeli kozelsége miatt érdemes lenne ezt a kérdést jobban
megvizsgalni, hogy nincs-e mégis valami valdsagmagja - illetve arra is valaszt keresni, hogy van-e egyéb
forras a polgarmester és a csaszar kozotti ,csaladias” jo viszonyra, amit Klesch allit.
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