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A JUHELTARTO KEPESSEG ALAKULASA AZ AKG KERETEI
KOzZOTT

CSIizI ISTVAN — MONORI ISTVAN

OSSZEFOGLALAS

Achilleo-Festucetum pseudovinae gyeptarsulés juheltartd képességének pontositasa céljabol
végeztek vizsgalatokat a DE AGTC KIT Karcagi Kutatoéintézetben kilénbozé jellegli évjaratok és
gyephasznositasi médok elemzésével, 60 kg-os, vemhes anyajuhot, mint gyephasznositoé allat kor-
csoportot viszonyitasi alapul véve. Korrelacidés matrix segitségével tamasztottak ala a pazsitfli félék
és a pillangos viragu gyepalkotdk boritottsdganak pozitiv 6sszefliggését (0,8716-0,9628), illetve a
gyomok boritottsaganak negativ 6sszefliggését (-0,8534) a gyep hozamaval. Az éves szarazanyag-,
nyersfehérje- és életfenntartd netté energia hozamok alapjan szamolva egységnyi teriletre es6
juheltarté képesség a vegyes tipusu (1 kaszalas + 2 legeltetés) gyephasznositasi médnal volt a
legnagyobb (2,66-3,37 db/ha), ami a sarjulegeltetés értékmenté szerepét hlizza ala. Eredményeik
megerdsitik, hogy az AKG keretei kdzott extenziven kezelt gyepek szélséségesen ingadozé hozamai
széna elGtartalékolasra intik a juhtartékat.

SUMMARY

Csizi, I. - Monori, I.: THE SHEEP CARRYING CAPACITY OF GRASSLANDS DURING THE AGRI-
ENVIROMENTAL MANAGEMENT PROGRAM OF HUNGARY

The Karcag Research Institute of Centre for Agricultural and Aplied Economic Sciences of
Debrecen University carried out studies to estimate the changes of the sheep carrying capacity of
Achilleo-Festucetum pseudovinae grassland association under different annual weather conditions.
The effect of the different grassland utilization methods on the sheep carrying capacity of Achilleo-
Festucetum pseudovinae grassland association was also examined. In the experiments pregnant
ewes, as test animals (avarage bodyweight of 60 kg) were grazing on grasslands. Pozitive correlation
(r2: 0,8716) was found between the grassland yield and papilionacea cover ratio in the grassland
association and an other pozitive correlation (r2: 0,9628) between the grassland yield and poacae
cover ratio. A negative correlation (-0,8534) was demonstrated between the yield of the grassland
and the weed cover ratio in the grassland association. The highest sheep carring capacity of the
grassland was 2,66-3,37 ewes/ha in case of the mixed utilization that means once cut and twice
grazed a year. It underlines the importance of the grazing utilization of the second plant growth.
Because of the very changeable annual yield of grassland under extensive management conditions
the sheep farmers should save grass hay as much as they can.

‘ 285-Csizi.indd 285 @ 2012.10.10. 8:53:12 ‘



at

‘ 285-Csizi.indd 286

286 Csizi Istvén és Monori Istvan: A JUHELTARTO KEPESSEG ALAKULASA

BEVEZETES

Az egykori keleti 6shazabdl hozott legeltetésre alapozott allattartd kultdrank
egyre gyorsuld, gybkeres valtozasokat él at az utdbbi évtizedekben. Oly mér-
tekben vesztette el presztizsét a gyep mint élettér és takarmanybazis, hogy mire
napjainkban a mindenfel8l timogatott gyepeinkre Ujra allatokat akarunk helyezni,
illetve allomanyt béviteni, tudomasul kell venni, hogy a joszagert él6, az extenziv
gyepbdl a maximumot kihozé pasztorok szinte eltlintek, rdadasul egyre inkabb
szant6foldi eredetd f6- és melléktermékekre alapozodik a kérddzEk téli takarma-
nyozasa is. Ezen felll olyan csapasnyomokat kell talalni a gyepgazdalkodasban,
melyek révén az 6sszes ,talalt pénzforras”, azaz tamogatas elnyerhetd, vagyis
csak az extenzifikalasban lehet gondolkodni, legalédbbis az AKG teruleteken. Ezen
tendenciak a flihozam és az allateltartd képesség novelése ellenében hatnak, a
természetes fléra és fauna védelmében. Termelni, tenyészteni egyre széls6sége-
sebb 6koldgiai kérilmények és egyre megbizhatatlanabb alkalmazotti munkaerdvel,
kézben javulé arumennyiséget és minéséget produkalva, ezek a magyar juhaszat
f6 kihivasai napjainkban.

Célkitlizésunk volt, hogy egy tipikus juhtarté kdrzet, AKG keretében mivelt
tipikus névenyosszetétell gyepteriletén pontositsuk az évjarat és a hasznositasi
maéd hatasat a juheltartd képességre.

IRODALMI ATTEKINTES

A vilagunkban zajl6 valtozasok érzékenyen érintik a minden lakott féldrészen
oriasi terlleteket elfoglalé egyik leg8sibb mivelési &g, a gyep fenntarthatésagat.
A globalis gazdasagpolitika csak a gazdasagossagot veszi figyelembe (Hodgson,
2001), raadasul a gyepgazdalkodasra forditott kutatasi forrasok mennyisége vi-
lagviszonylatban is csdkkent (Alston és mtsai, 1998). Prognosztizalhato, hogy a
kozeljdvében a mérsékelt égovi orszagok gyepgazdalkodasanak fejlédésére egy-
részt jellemzd lesz, hogy az eddig még intenziven hasznalt gyepeken a félintenziv
gazdalkodas iranyaba hat a mez&gazdasagi kdrnyezetterhelés jogszabalyokban
el6irt csdkkentése (Lowe, 1995). Masrészt az olyan igen kedvezétlen adottsagu
tertileteken, ahol a szantofoldi mlivelés nem lehetséges, a legeltetéses allattartas
marad a j0 minGsegu allati termék eldallitas egyetlen mddja (Pistrup-Andersen,
1999).

A hazai gyepgazdalkodas jelenlegi helyzetében letlikroz8dik a '80-as évek gyep-
gabona valto programja, a '90-es évek drasztikus ker6dz6 allomany csokkenése
és az Uj évezred precizios ndvénytermesztésének szantéfold keresese. Igy a KSH
(2010) adatai alapjan mar csak 762,6 ezer ha gyep talalhaté hazankban, a talajvédd
gyepek kivételével. A gyep lehet6sége ugyanis csak jovedelmezé allattartason
keresztll érvényesithetd, kdzvetlenll nem arucikk (Vinczeffy, 1993).

Mas szemszdgbdl kezdik megitélni a gyepet, multifunkcionalitas, stb. jelzét
aggatnak ra. Bodo (2005) szerint példaul a legeltetés szerepe az egészséges
allati termék eldallitason tul egyre inkabb el6térbe kerll a flves terlletek életkod-
zO0sségének fenntartasaban.

A nagy raforditas szintli gyepgazdalkodas jelenleg teljesen hattérbe sullyedt,
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nem bevitel (input) iranyitott gyepgazdalkodast szorgalmaz Karpati (2001) is.
Gencsi (2003) és D6msdédi (2006) viszont azon az allasponton vannak, hogy a
tervszerU legeltetés a kdrnyezetvédelmi célu gyepgazdalkodas fontos eszkoze, de
ezen terlileteken gazdasagi eredmény is képzddik, melynek népességmegtartd
szerepe van.

Sz. Toth (2001) megfogalmazza, hogy a hagyomanyos gazdalkodas felhagyasa a
koérnyezetvédelem oltaran jelent6s veszteségeket okozna kultdrtérténeti szempont-
bol is. Szatai (2007) kifejti, hogy gyepeink dontd részén a gazdalkodas raforditas
szint nélkul zajlik, a hozam egy részének a betakaritasara korlatozédik. Gibon
(2005) megfogalmazza napjaink EU elvarasat, miszerint olyan gyepes teriletek
fenntartasa kell, ahol biztonsagosan tervezhet6 egy kdzepes termés, tarsulva a
tajkép és a biodiverzitas fenntartasaval. A magyar valésagot viszont Tasi (2011)
megallapitasa predesztinalja, miszerint a hazai gyepek 64%-a szaraz gyep, ahol
csak az extenziv gazdalkodas uralkodhat. Ez megegyezik a World Resources (2000)
kdzlésével, miszerint a vilag gyepeinek 5/6-a gyengén vagy egyaltalan nem kezelt,
ahol low input farming folyik. Ezen iranyzatot nalunk az Agrar Kérnyezetgazdalko-
dasi Program fogja keretbe, melyhez csatlakoz6 gazdalkoddknak a tevékenységét
az FVM 61/2009. rendelet szabja meg. Lényege, hogy tilos felllvetni, 6ntézni és
kemikaliakat hasznalni a gyepeken. A legeltetett terlileten legalabb 0,2 allategy-
ség/ha, vagyis 1,34 juh/ha legeltetési slrliség alkalmazasa, melyet a célprogram
3. évének vegére min. 2 juh/ha létszamra fejleszteni kell. Felsd korlat nincs, de
tilos tullegeltetni. Specidlis programok esetén, pl. tizok éléhely fejlesztés esetén
junius 15-ig tilos kaszalni. Igaz, ekkor pl. az ecsetpazsitos kaszaldknak mar csak
a ,kabatjat” takaritjak be (Baskay-Toth, 1962).

Ha a kornyezetvédelem az elsddleges szempont, akkor azt alatamasztjak
Hochberg (1995) kutatasai, melyek azt mutatjak, hogy extenziv kaszal6 esetén a
késéi els@ kaszalas fenntartotta, illetve ndvelte a biodiverzitast zart gyep esetében.
Hand (1991) vizsgalati eredményei viszont azt mutatjak, hogy extenziv gyepeken
a kései betakaritasi id6 kdvetkeztében a szalfliivek aranya megnd a gyepalloma-
nyon belul.

Sterzenbach (2000) 116 gyeptarsulas vizsgalata soran megallapitotta, hogy
névényosszetételtdl fliggetlenll az elsé hasznositas késleltetése igazolhatd mi-
ndségbeli veszteségeket okoz. Tasi (2006) vizsgalatai soran napi 1% nyersrost
névekedésnél 2-2,5% emészthetéség csOkkenést tapasztalt. Az elézbeket iga-
zoljak Opitz-Boberfeld (1996) vizsgalatai is. A hasznositasi id6 optimumon tul a
gyeptipus és Okoldgiai adottsagok is determindljak egy adott, természetes gyep
juheltartd képességét. A juh legeltetésre szoba johetd, pontosabban a juhnak ma-
radt gyeptipusokon belll a homoki gyepek juheltartd képessége 0-3 anyajuh/ha,
Urmds szikes pusztak 0-4 anyajuh/ha, cickafarkos pusztagyepek 4-6 anyajuh/ha
(Vinczeffy, 1993). A gyep 6koldgiai viszonyai fliggvényében tervezhetd juheltartd
képesség Szeman (2005) szerint xerofita gyepen 1,34 juh/ha, mezoxerofita gyepen
2,68-4,02 juh/ha, mezofita gyepen 5,36-10,72 juh/ha.

A META adatbazis alapjan Tasi (2011) kimutatja, hogy a fenti harom vizgazdal-
kodasi tipus uralja a szoba johetd juhlegel6ket. Bedd és mtsai (2002) szerint a
természetes gyepek idgjaras altal befolyasolt juheltartd képessége a testsulytol
fliggden 1,68-10,1 db/ha-ig terjed.

Javor és Kukovics (1996) véleménye szerint aszalyos idészakban egy szopta-
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tds vagy fejés anyajuh napi sziikséglete 4-500 m? flifellilet (az optimalis 50 m2-en
bellil kellene lennie). Ennek lelegeléséhez 12-18 érara lenne sziksége az allatnak.
Ugyanakkor Javor és mtsai (2000) fejtik ki, hogy az extenziv gyepek juhokkal
torténd legeltetése a kultdrallapot fenntartasa miatt tertilethasznalati sziikségsze-
riség. Alatamasztjak ezen megallapitast Nagy és mtsai (2001) vizsgalatai, akik a
Hortobagy névényallomanyanak faji 6sszetétel vizsgalatai soran megallapitottak,
hogy legeltetéses hasznositasnal 32-56 névenyfajt talaltak, mig kaszalasnal 18-
25 noévenyfajt. Szintén a legeltetés szikségességét tamasztjadk ala Da Ronca és
mtsai (2002) észak-kelet olaszorszagi fajgazdag gyepeken végzett vizsgalatai,
mely soran azt tapasztaltak, hogy a legeltetés elhagyasaval a névényfajszam a
negyedére csOkkent. Ha az extenziv gyepek nyari termésdepresszidja idején a
juhok takarmanyozasa kizarélagosan a legelérél nem oldhaté meg, két klasszikus
kiegyenlit6 mddszer lehetséges. Egyik az allatslrliség dinamikus valtoztatasa,
vagyis a nyajaknak dusabb flvU, hegyvidéki legel6re valo felhajtasa, pl. a medi-
terran orszagokban. Ez hazankban nem jarhat6 Ut. A masik mddszer a péttakar-
manyozas (ezért is ad plusz pénzforrast az AKG), mely megoldhat6 szarazsagt(iré
legel6kiegeszitd takarmanyndveényekkel (Sziicsné-Péter, 2001; Csizi, 1998), vagy
tartositott tomegtakarmanyokkal, melyek begydjtésérdl kedvezé évjaratokban
évekre el6re kell gondoskodni. Azt kell mindig szem elétt tartani, hogy a juha-
szatok valsagalldsaga, fennmaradasi rugalmassaga akkor a legstabilabb, mikor
takarmanyigényuk olcso, feltétlen juhtakarmanyokkal kielégithetd.

ANYAG ES MODSZER

Ajuheltartd képesség pontositasara vonatkozo vizsgalatainkat 1996-2000 kdz6tt,
Karcag kultertlet 01712/1 helyrajzi szamu gyepterileten végeztik, mely tajegység
hazank legszélséségesebb, illetve leginkabb kontinentalis jellegUi terlilete, és sza-
raz nyaru éghajlati korzetbe esik. A napsutéses 6rak szama évi 2000-2100 kozott
valtozik. Otven éves atlagban az évi csapadékdsszeg 503,4 mm, a csapadékos
napok szama 83, a héségnapok szama 27, az évi kzéphémérséklet 10,6 °C. A
kisérleti terllet talajtipusa réti szolonyec, kézepes altipus, nem szoloncsakos
valtozat. A 0-10 cm felsd talajrétegbdl vett talajmintaknak a DE AGTC KIT Karcagi
Kutatd Intézet laboratériuméban végzett vizsgalati eredményei a kovetkez8k:
PH(KCI): 5,36; y,: 11,9; K,: 58; 6ssz 86 %: 0,05; humusz %: 4,41; NO,-N mg/100 g:
3,84. A kisérleti terllet gyeptarsulasa: cickafarkos-flives szikes puszta (Achilleo-
Festucetum pseudovinae). A kisérletet 10 ismétléses véletlen blokk elrendezésben
allitottuk be a termdhelyet, illetve a gyeptarsulast jol reprezentalo terlleten. Az
ismeétlés terliletnagysaga 2x2 m-es négyzet volt.

A kisérlet kezelései:

1. A legelteteses tipusu gyephasznositas (4L)

Evente négy alkalommal, azonos id8intervallumban legeltettik juhokkal a ki-
sérletnek is helyt ado legel6szakaszt a mintavételeket kdvetéen 1-1 napig, allando
létszamu anyajuhbal allé nyajjal.

2. Kaszalasos tipusu gyephasznositas (1K)
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Sajat fejlesztés kirekesztd ketreceket helyeztliink ezen kezelés mind a tiz is-
métlésére, melyeket a kisérlet végén ott hagytunk a juhok kizarasa végett. Ezen
kezelés parcellait igy csak évente egyszer, kaszalassal hasznositottuk az els6
noévedék viragzasa idején.

3. Vegyes tipusu hasznositas (1K+2L)

Ezen kezelésnél minden évben kirekesztd ketreccel védtik az elsé névedéket,
melynek a majusi lekaszalasa utan a kirekeszt6 ketreceket eltavolitottuk, hogy a
tovabbiakban is a legeltetéssel jard zoogén hatasok érvényestlhessenek, a két
sarjunévedék mintavétele utan.

A kisérlet folyaman minden majusi féndvedék hasznositésa elétt elvégeztik a
névényallomany conoldgiai felvételezését, illetve minden hasznositas el&tt mértik
kaszalassal a hozamot ismétlésenként és beltartalmi vizsgalatokat végeztink.

Vizsgalati médszerek:

- Evjaratok jellemzése: A kisérleti évek jellegének megallapitasa a klimainde-
xet (évi csapadékdsszeg : évi h6osszeg) alkalmaztunk Vinceffy (1991) nyoman,
amelynek optimuma 0,2-0,25 mm/1°C.

- Botanikai felvételezés: Balazs-féle kvadrat mddszert alkalmaztunk (Balazs,
1949).

- A szérazanyag, nyersfehérje és életfenntarto nett6 energiatartalom megalla-
pitasat az MSZ-6830 szabvanysorozat alapjan a DE AGTC KIT KKI laboratériuma
végezte.

- Juheltartd képesség meghatarozasa: A juheltartd képességet Ugy kaptuk
meg, hogy a vizsgalt gyepek szarazanyag, nyersfehérje és életfenntartd nettd
energia hektaronkénti éves hozamat dsszevetettik a terlletet hasznosité anya-
juhok éves takarmanyigényével. Kakuk és Schmidt (1988) szerint egy 60 kg-os, a
vemhesség elsd 15 hetében Iévd anyajuh napi tapanyagszikséglete 1150-1500
g (1,33 kg) szarazanyag. 133 g (0,133 kg) nyersfehérje és 8,01 MJ életfenntartd
nettd energia. Az elébbi tapanyagszikségleteket 365-tel szorozva megkaptuk az
éves takarmanyigényt. Mivel a kisérleteknél napi adagolasu legeltetési modot al-
kalmaztunk Sedlakova és Kolar (1969) utan 10% veszteseggel néveltik a szamitott
takarmanyigényt. Igy egy anyajuh éves takarmanyigénye 534 kg szarazanyag,
54 kg nyersfehérje és 3216 MJ életfenntartd nettd energia szerint alakult. Azért
valasztottuk 60 kg-os, a vemhesség elsd 15 hetében Iévd anyajuh szlkségletét
viszonyitasi alapul, mivel a hazai, zOmében magyar meriné fajtaju anyajuh alloméany
a tejeld és a husfajtakkal torténd keresztezés révén fokozatosan tomegesedik és
az ennél elérehaladottabb vemhes, illetve szoptaté anyajuhok takarmanyigénye
gyakorlatilag tapasztalataink szerint kizardlagosan kulterjes gyepekre nem ala-
pozhato.

- A kisérletek adatainak értékelését varianciaanalizissel, illetve az évjarathatas
okozta névényallomany dsszetétel és hozamvaltozasok dsszefliggéseinek érté-
kelését faktoranalizissel végeztik (Svab, 1981).
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EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

A kisérleti id6szak éveinek klimaindex értékeit, valamint a klimaindex alapjan
megallapitott csapadékhianyt, illetve tobbletet és az év jellegét az 1. tablazat
tartalmazza.

1. tablazat
A kisérleti id6szak klimaindex értékei és az évjaratok jellege

Megnevezés (1) Ev klimaindexe (2) Ev jellege (3) Csapadékhiany / tdbblet, mm (4)
1996 0,225 kissé esGs (5) 84,2

1997 0,111 szaraz (6) -322,7

1998 0,177 atlagos (7) -84,2

1999 0,156 kissé szaraz (8) -181,2

2000 0,068 félsivatagi (9) -609,7

50 éves atlag (10) | 0,13 kissé szaraz (8) -270,4

Table 1.Climatic indexes of the investigated period and the types of the years
parameter (1);climatic index of the year (2);type of the year (3);lack/surplus of precipitation (4);moderately
wet (5);dry (6);average (7);moderately dry (8);semi desert (9);average of the 50 years (10)

Az 1. tablazatbol megallapithato, hogy a klimaindex optimumanak megfeleld,
0,2-0,25 mn/1°C intervallumnak csak a kissé esds jellegl évjaratnak szamité
1996. év klimaindexe felel meg (0,225 mn/1°C). A félsivatagi jellegl 2000. évben
609,7 mm csapadékhianyt mértlink, ami tébb mint az 50 éves atlag éves csapa-
déekosszeg (503,4 mm). A fent leirtakbdl kitlinik, hogy igen szélséseges évjaratok
Osszehasonlitasara nyilt lehetéséguink.

A cickafarkos-fuves szikes puszta asszociacio ndvényallomany szerkezet és
szarazanyag hozam korrelacids matrixat a 2. tabldzatban kdzoljik. Megallapithato,
hogy a pazsitflivek és a pillangos viragu névéenyek boritasi értékei, valamint a ho-
zamok kdzott szoros pozitiv korrelacio van. Ugyanakkor szoros negativ korrelaciot
talaltunk, ha a gyomnévények boritasi értékeivel hasonlitottuk 6ssze a hozamokat
és a mas névénycsoportok boritottsagat. Osszegezve a fent leirtakat, megallapit-
hato, hogy extenziv gyepeken a csapadékosabb évjaratokban tud megndvekedni
az értékes gyepalkotd névény boritottsag, mely szoros ¢sszefliggésben van a
megemelkedett hozamszinttel.

A cickafarkos-flives szikes puszta gyep évjarat jellegétdl fliggd juheltarté képes-
séget az éves szarazanyag-, nyersfehérje- és életfenntartd nettd energia hozamok
alapjan szamitva a 3. tablazat szemlélteti.

Megallapithatd, hogy az aszalyos jellegl évjaratok jelentés takarmanyhozam
csokkentd hatasa kiegyenlitetlenné tette ezen tipikus j6 minéségl juhlegel6nek
tartott gyeptarsulas allateltartd képességét. A juheltartd képesség értékei hasonldak
Bedd és mtsai (2002) altal kozolt szamadatokkal és alatamasztjak Sziicsné-Péter
(1993) megallapitasait az athidalo legel6kiegészitd takarmanyozas sziikségessegevel
kapcsolatban. A juheltartd képesség értékelésénél figyelembe kell venni, hogy viszo-
nyitasi alapul 60 kg-os vemhes anyajuh évi takarmanyigényét valasztottuk. Kisebb
élétdmegUi, nem vemhes anyajuhok esetén né a terméhelyek juheltarté képessége,
els6sorban nyersfehérje- és életfenntartd nettoé energia hozam alapjan szamolva.
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2. tablazat
A cickafarkos flives szikes puszta tarsulas névényallomany osszetétel
és hozam korrelaciés matrixa

Pazsitfuvek Pillangos viragu | Gyomndvények | Szarazanyag hozam
(1) névények (2) ©)] 4)

Pazsitfuvek (1) 1 0,7751 -0,7651 0,8716

Pillangds viragu 0,7751 1 -0,8347 0,9628

névények (2)

Gyomnovények (3) -0,7651 -0,8347 1 -0,8534

Széarazanyag hozam | 0,8716 0,9628 -0,8534 1

(4)

Table 2. Correlation matrix of flora composition and yields of Achilleo-Festucetum pseudovinae
association
grasses (1);legumines (2);weeds (3);dry matter yield (4)

3. tablazat
Az évjarat hatasa a cickafarkos-fiives szikes puszta tarsulas juheltarto
képességére,anyajuh/ha

Klimaindex (1) 0225 |0111 |0,177 0,156 0,068 SZD5% (5)
Sza. alapjan (2) | 3,18 1,79 2,69 2,33 1,59 0,76
NyF. alapjan (3) | 3,28 1,76 2,74 2,48 1,46 0,75
NEm alapjan (4) | 2,95 1,69 2,48 2,16 1,43 0,68

Table 3. Year effect ont he sheep keeping capacity of the Achilleo-Festucetum pseudovinae
association,ewe/ha
climatic index (1),according to dry matter yield (2),according to raw protein yield (3),according to
methabolisable net energy (4),SD5% (5)

4. tablazat

A hasznositasi médok hatasa a cickafarkos-fiives szikes puszta juheltarto
képességére, anyajuh/ha

Hasznositasi mod (1) | Legeltetéses tipust | Kaszalasos tipusu | Vegyes tipusu SzD5% (5)
hasznositas(2) hasznositas(3) hasznositas(4)

Sza. alapj. (6) 2,55 2,07 3,01 0,36

NyF. alapj. (7) 3,29 2,21 3,37 0,82

NEm alapj. (8) 2,35 1,81 2,66 0,49

Table 4. Ways of utilization ont he sheep keeping capacity of the Achilleo-Festucetum pseudovinae
association,ewe/ha
way of utilization (1); grazing utilization (2);cutting utilization (3);mixed utilization (4);SD5% (5);according
to dry matter yield (6);according to raw protein yield (7);according to methabolisable net energy

®)

Avizsgalt gyephasznositasi modoknak a juheltartd képességre gyakorolt hatasat
a 4. tablazat tartalmazza. Megallapithatd, hogy az extenziv kezelés( cickafarkos-
fUves szikes puszta gyeptarsulas esetén az éves szarazanyag-, nyersfehérje- és
életfenntart6é nettd energia hozam alapjan szamolva az egységnyi terlletre esé
juheltartd képesseég szignifikdnsan a vegyes tipusu hasznositasi mod esetén is
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nagyobb volt, mint az egyoldall kaszalasos hasznositasnal. Tehat a sarjuk juhokkal
torténd legeltetése az értékmentés mellett hozzajarul az éves juheltartd képesség
ndveléséhez, igy a juhlegeltetés hasonld adottsagu gyepeken terlilethasznalati
szlikségszerliség (Javor és mtsai, 2000).

Mindharom vizsgalt hasznositasi mod esetén a legkisebb juheltartd képességet
az életfenntartd netté energia hozam alapjan kaptuk. Ezen eredmény hasonlé
Nagy (1991) kisérleti eredményeihez. Eredményeinket itt is befolyasolja a viszo-
nyitasi alapul valasztott juh korcsoport, vagyis a 60 kg-os, a vemhesség elsé 15
hetében 1év8 anyajuh.

Kisérleti eredményeinkbdl lathatd, hogy az AKG keretei kdzbtt, extenziven kezelt
gyepek hektikus hozama el6tartalékolasra és fokozott széna allag megovasra inti
a juhtartékat. J6 csapasnyom a szénapajtak épitése.
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