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BUKY LASZLO
Szegedi Tudomanyegyetem

Emeészt és enyészik

Két ismeretlen vagy bizonytalan eredetli mai magyar igénk dsszekapcsolasat, toviik ko-
z0s voltanak valdszinisitését kisérlem meg itt. Egyik a csak targyas igeként hasznalt emészt,
megemeszt ’(eledelt €16 szervezet) feldolgoz/felhasznal’, atvitt értelemben ’(elme) megbir-
koézik (valamilyen gondolattal v. érzelemmel); gyotor’; emészti magdat *gyotrédik’, elemészt’
(el)pusztit’, a masik a nem targyas enyész-: (el)enyészik ’eltinik, beivodik; (nap) lenyugszik;
(eD)pusztul’. Az 6tletet egy torokkel rokon mongol ige, singge- *emésztédik; enyészik, beivo-
dik; (nap stb.) lenyugszik’ és a bel6le képzett, targyas singgege- *(meg)emészt, magaba sziv;
hagyja/megvarja, hogy a nap elenyésszék’, vo. ’to be absorbed into something; to dissolve
(in liquid); to be imbibed, saturated; to be digested (of food); to set (of the sun)’ (LESSING
et al. 1995: 711b), jelentéskore sugallta, ami természetesen csak jelentésbeli parhuzam,
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nem bizonyiték, és ugyanez érvényes a finn Advitd *elenyészik; eltiinik (pl. a nap a hegy
mogott), (kod) felszivodik; elvész’, hdvittd ’elpusztit’ parhuzamara (a vogul féri- igének
csak ’pusztul, oszlik, enyészik’ jelentését leltem). A kétszdtagi mongol szoval szemben
egyszbOtagu torok sing- ige jelentése foképp abban kiilonbozik a mongolétdl, hogy égi-
testek lenyugvasara nem hasznalatos, vo. ’to sink into (something Dat.), to be absorbed,
digested’ stb., oszman-térokben (1) ’to be digested’; (2) ’to sink in; to influence’; (3) ’to
be beneficial’; (4) ’to hide oneself” (CLAUSON 1972: 833-834; hasonldképp DTS. 500b).
Targyas megfeleldje singiir-. A mongol ige kétszotagusaga lehet elsédleges, de eredhet
abbol, hogy a mongol nyelv névsz6 végén ugyan ismert, de igetdé végén altalaban nem-
igen tlrt velaris, és egyaltalan nem alveolaris orrhangot (vo. torok ong- *fakul’, mongol
ongyo-, torok gan- *megelégszik’, mongol gang-/qanu-, miveltetd alakja: gangya- "ki- v.
megelégit’; torok sun- *nyujt; nyulik’, mongol sung-/sunu- "nyalik’, de sungya- 'nyqjt’).

Az emészt ige és tobb szarmazéka legalabb a 15. szazad eleje 6ta van jelen a forra-
sokban, az enyészik és tobb szarmazéka a 15. szazad 6ta, mint ezt az EtSz., Sz6fSz., TESz.
és az EWUng. (2: 320, 323) tanusitja. Eszerint az utdbbi igének miveltetd, ma nem hasz-
nalatos enyészt szarmazékara mar a 14. sz. elso felébol van adat (eneztette *occultasset; el-
rejtette, eltiintette”), a nem targyas t6 els6 adata a szazad masodik felébdl valo (elenyesek).

16. szazadiak a kovetkez6 idézeteim: Karoli Gaspar Biblidjaban igy szo6l a Példabe-
szédek 21. fejezetének 25. verse: ,,A’ restnek kivansaga megemészti dtet.” Malakias 3, 6:
,»Mert én UR meg nem valtozom: ti, Jakob’ fiai, azért nem emésztettek-meg”; Maté 23, 14:
»mert a’ szegény 6zvegyeknek hazokat meg emésztitek hosszu konyorgésnek szine’ alatt”;
Jelenések 20, 9: ,,Istent6] mennybdl tiiz szalla-ala, melly meg-emészté azokat [= Gogot és
Magogot]”. Kecskeméti Vég Mihaly 60. zsoltara (1561?; RMKT. 4: 48—50) eképp konyo-
rog: ,,Nagy sziikkségemben ne hagyj engemet, / Mert megemészti nagy banat szivemet.”
Temesvari Janos deak Béla kiralyrol szold énekében (1571; vo. még Heltai 1575: Kron.
53b: NySz. 1: 633) az emészt ige igekotovel és miveltetd-szenvedd képzével szerepel:
,»Emlekozem arrdl régen is miként veszet, / Pogan Tatarockal mint meg / emésztettet”.
Ugyanebben az énekben igekotd nélkiil: ,,Mind templom, mind véras tiizzel emésztetnéc”.
Heltai Gaspar kronikaja (1575) a legendas csodaszarvasrél irja Kézai nyoman: ,,Mikoron
kedig annyira utdnna sietteneck vdlna a szarvasnak, hogy elérték vdlna az eurdpabeli
Scithiat, ott elenyészek elottek a szarvas.” (46).

A 17. szazadi Zrinyi Miklos mindkét igét hasznalja verseiben, tobbszor a targyasat,
egyszer a nem targyas enyész- tovet (vo. ZrinyiSz.). ime egy példa hires-szép erkolesi
hitvallasabol: ,,Befed az a kék ég, ha nem fed koporsé, / Oram tisztességes csak legyen
utolsd. / Akar farkas, akar emésszen meg holld: / Mindeniitt felyiil ég, a’ f6ld 1észen alsd.”
Egy masik, az emészt ige emésztetlenség szarmazékszavaval: ,,Az alom sokszor Isten
akaratjabol vagyon, sokszor csak az étkeknek fiistolgd emésztetlenségebsl”. Az Adriai
tengernek syrenaia (1651) a szigetvari hésrél mondja: ,,Hon az meleg hajnal pirossan fel
tetczik, / Hon az sotét estve tengerben enyészik, / Hon az Eszak Tenger magaban kiiszko-
dik: / Hired mindeniit van, s mint nap, ugy tiindoklik”.

Az Erdélyi magyar szotorténeti tar 1568-bol és 1575-bdl idézi a targyas enyészt
igébdl képzett enyészté (Enyzto [= enyisztd]) *méregkeverd’ igenevet: ,,hogy valaki en-
gem Enyztonek mondana”, és ,,Enyezteo Newel fogtatta volt meg”, 1597-bél pedig az
enyész- igét: ,,az Kannagiarto vdwara(n) viz werem wala oda enyészet az viz, ne(m) folt
az mas vdwaron altal” (SzT. 3: 226) és Borsos Tamas naplojabol ennek igekotés alakjat
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(1613): ,,az nyari hazban alatt az f6ldon egy igen szép, sokszegli, fejér marvanykébol
csinalt csekme [’szokoékat’, vo. torok casmd *kut, szokokat’, KAKUK 1973: 105], az kiben
huddozott fel az szép viz tizenkét csébdl és ismét ugyanott elenyészett” (2: 857). Ugyanott
1793-bol: ,,a’ kdzlebb el enyészett télen”, 1773-bol: elenyészlik (fiist), 1830-bol: elenyészt
’(ligyet) elsimit’, 1840-bol: elenyésztet *(ligyet) elhallgat, elaltat’, illetve (2: 858) 1819-
bol: elenyésztetik *megsziintettetik; semmissé valik’. L. még emészt *senyveszt’ (3: 168),
emészté senyveszto, elenyésztd’, emésztodik *senyved’ (3: 169), elemészt *megesz; elron-
gyol; eltiintet’ (2: 854), felemésztés *elemésztédés, sorvadas’ (3: 836) stb.

Nyelvjarasi szotarainkbol alljon itt még néhany érdekes adat. Az Ormanysagi Szotar-
bol (OrmSz. 127) valok a kovetkezdk: emészt *ragva, felfalva pusztit, mar; szid’. Elemészt
[= szidassal agyongyotor] a feleségdm ha eszt mokhalli. Mindég asz mondi, ii eszt nem
biri, inkabb elemészti magat. Kiemésztnek mindénombiil. Soha vissza nem mén az uraho, a
Drava feneke emészti mog. Az idd mindont mégemészt. Emisztelodik * gy6tri magat’.

Négy mondat BALINT SANDOR szegedi szotarabol: Ez a kis es6 mingya elenyészott a
fodbe (SzegSz. 1: 328), Valami méreggel emisztette el a feleségit (376), Nagyon emiszt a
banat miattad (374), Mindén pénzomet folemésztotte az operacio (425).

KALNASI ARPAD civis szotarabol: emiszt (DCSz. 208), elemisztéiiditt (188), lassan
a tiiz is elenyiszik (i. h.), elenyiszlik (i. h.), napenyiszet (619).

BALOGH LAJOS biiki szotarabol: elemisztétté magat *ongyilkos lett’ (BiikiTsz. 53).

Az UMTsz. szamos vonatkozo cimszava koziil idézem a kovetkezOket, képzett alak-
juk vagy jelentésmeghatarozasuk miatt: elemésztodik °<... viz a foldbe> beszivodik’ (2:
82), (el)emészkedik 'meghal’ (187), elenyészlik ’clenyészik; <gylimdlcs> megrothad’,
elenyészIodik ’elsatnyul’ (82), (nap)enyészet, apatfalvi (t)eniszletddik [= enyészletodik)
“enyészik, emésztédik’ (193).

Egy lutheranus gyaszének kezddsora: ,,Jmmar a nap elenyészett.” Egy helvéciali hit-
vallasu téli ének: ,,Ugy tetszik, halva fekszik a természet, / Mivel tiindoklé fénye elenyé-
szett.” (EK. 400).

Az 1569-bdl valo erdélyi Enyzto/Enyezteo [= enyisztd/enyésztd] *elemésztd, méreg-
keverd’ szo is azt sugallja, hogy a két igetd, enyész(t)- és emész(t)- valaha azonos jelentésii
volt. Valészinii, hogy mai kiilonallasuk szohasadas eredménye. A maganhangzokozi mas-
salhangzd-kiilonbséget illetéen BENKO LORAND tanar Ur hivta fel figyelmemet a fénylik és
fémlik szavakbeli ny : m megfelelésre (1. pl. SzT. 4: 9, 1634-bol: , femlik vala ... kezeben
az szekercze”; 1745-bol: ,talam sarkany lakik ott, és annak femlik a szeme”; EWUng. 1:
379). llyen a hunyo és humo (EWUng. 1: 588), az iszonyu és iszamo (EWUng. 1: 630-
631) a kanyarodik és kamarodik ~ karamodik (EWUng. 1: 683), valamint a szirony ¢és
szirom (EWUng. 2: 1430) esete. L. még kanyaro < torok gizamug *vords kiiitéssel jaro
fert6z6 betegség’ (CLAUSON 1972: 684: kizla:muk > kizamuk *kanyaro’) vagy qaramugq
"konkoly’; csagatajban *konkoly; egy piros gyiimoélcs; gyermekbetegség okozta fekete ki-
ités’, oszman-tdrokben ’konkoly; vadszilva; kiiités’ (1. CLAUSON 1972: 660; DTS. 424:
qaramugq “konkoly’ és 450: gizlamug, gizamuq ’kanyard’); vo. TESz. (2: 353); EWUng.
(1: 654); ESz. (375); WOT. (1: 489-490; ahol kdzelebbi csuvas rokon hijan, LIGETI LA-
Jost kdvetve a gara ’fekete’ szobol szarmazod garamug alakot jeloli a kanyaro forrasaul).

Hogy a gocseji elemédik *eltiinik’, elemmett *elmallott’ (UMTsz. 2: 81) szavak tove
idetartozik-e, kérdéses. Az enyekes *gennyes’ sz6¢é (TESz. 1: 769) aligha. Az EWUng. (a
TESz. ellenében is) joggal allitja, hogy az enyészik igét aligha lehet az enyh szo6bol szar-
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maztatni, s hogy az emészt igének az eszik vagy az emik igébol vald eredeztetése hangtani
nehézségbe litkdzik. Hasonld az ESz. itélete. Az emik *szopik’ igével vald rokonitas eseté-
ben jelentéstani nehézség is fennall.
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