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DR. KAANNE FINY HEIDI MARIETTA
»Nemzeti 6ltonyiink”

A MAGYARORSZAGI KOZEPKORI FALKEPEK
KUTATASANAK KEZDETEI

., ... ha a valot a sejtelemtol, a foltevést
a tényektdl meg akarjuk kiilonboztetni.”!

A historizmus idészakaban Eurdpa egyes nemzetei egyfajta ondefinicios tevékenységbe
kezdtek, amelynek célja az volt, hogy a vilag és 6nmaguk szamara is megfogalmazzak, kik
is 6k: milyen gyokerekkel rendelkeznek, milyen szines, egyedi kultirdval birnak. Ehhez 6n-
maguk szamadra is 0ssze kellett gylijteniiik, meg kellett fogalmazniuk mindazon kulturalis
elemeket, amelyek 0sszekototték egy nemzeten beliil az egyes embereket, és amelyek altal
be tudtdk mutatni kiilonbozéségiiket a vilag tobbi nemzetétdl. Ezek koz¢ a kulturalis elemek
koz¢ tartozott tobbek kozott az épitészet, a tanc és a népviselet is.

A fontosnak tartott elemek reprezentalasara nagyszer(i alkalmakat nyujtottak példaul a
vilagkiallitasok, ahol a bemutatott termékek, képzémuivészeti alkotasok alapjan ismerhették
meg Magyarorszdgot mas nemzetek polgarai. Sok esetben a Monarchia keretein beliil részt
vevo nemzetiségek olyannyira torekedtek 6nallo, kifejezetten rajuk jellemz6 dolgok bemu-
tatasara, hogy a mai napig ¢l6 fogalmak, sztereotipiak tarsultak hozzajuk. Ilyen a magyarok
esetében a huszar, a csarda vagy a mulatozas fogalma.

A magyarosnak mondott ruhdk az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc soran rend-
kiviil fontossa valtak, ezért bizonyos elemek viselése a forradalom leverése utan tiltott volt.
Ennek ellenére megmaradt, az 1867-es kiegyezést kdvetden pedig 1j lendiiletet kapott a ma-
gyar ruha divatja. Maga az uralkodopar, Ferenc Jozsef és felesége, Erzsébet is magyaros
ruhat 61tott koronazasuk alkalmara.

A Vasarnapi Ujsag egy 1862-es cikke a londoni vilagkiallitas kapcsan foglalkozik az-
zal, hordjak-e a magyarok kiilfoldi tartozkodasaik alkalmaval nemzeti viseletiiket.? Ki kell
emeljiik, hogy ez a vilagkiallitds volt az elsd, ahol a Monarchia keretein beliil ugyan, de
mar nemzeti hovatartozasuk szerint mutatkozhattak be a kiilonboz6 kiallitok. Amellett, hogy
Magyarorszag ekkor még elsdsorban mint a mezdgazdasag teriiletén kiemelkedd orszag

! ROMER Floris 1872. méjus 6-an elhangzott akadémiai székfoglalojanak kivonata, Archaeologiai Ertesitd,
1872, 142.
2 P.F., A magyar ruha kiilfoldon, Vasarnapi Ujsag, 9 évf. (1862) 47. sz., 558-559.
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mutatkozott, de mar fotografidkon mutattak be és népszertsitették a magyar viseletet.® A cikk
ir6ja rosszallolag allapitja meg, hogy az urakkal szemben a ndi nem sokkal inkébb a francia
szabasu divatot koveti, amelyben jelentds befolyasol6 szereppel birnak a hazai divatlapok
is. Tapasztalatai szerint, mig Németorszagban és Franciaorszagban lelkesedéssel fogadjak a
magyaros ruhaban megjelenteket, addig Angliaban kifejezetten kellemetleniil érezheti magat
az ember a bamészkodok méregetése és mosolygasa miatt. A szerz6 irasa folyaman Gssze-
hasonlitja a két nemzet viseletének kiilonbségeit, és — megbecsiilésérdl biztositva ugyan,
de — gorbe tlikrot tart az angol tdrsadalom elé, ramutatva arra is, hogy sok esetben a kritizalt
formak valnak par évvel késobb divatta, egymas nemzeti szokasait pedig mindenki tartsa
tiszteletben. A magyar kdzonségnek pedig azt ajanlja: ,,a ki tehat itthon magyar ruhaban
oltozkodik, tartsa meg azt kiilfoldon is”,* viseletében is mutassa meg hazaja kultardjanak
szeretetét.’

A cikk vildgosan mutatja a XIX. szazad magyar emberének gondolkoddsmoédjat. Ugy
tartottdk, a nemzeti érziilet megnyilvanulasanak egyik elsddleges modja az 6ltozkodés. De
mi szamit igazi, hamisitatlan magyarnak? A viselet annal inkabb autentikus, minél korabbi
korokra tudjak azt visszavezetni? A legdsibb magyar 6ltdzékeket a honfoglalas korara tették,
azonban egyes vélemények szerint mar ekkor is érték kiilonbozé befolyasok honfoglalo dse-
ink 6lto6zkodésmodjat.

Nemes Mihdly A magyar jelmez és fejlédése diohéjban cimii mivében gy véli, a
kereszténység szandékosan semmisitett meg a honfoglalé magyarsag pogany életmodjahoz
kapcsolodd minden emléket. Az Osi viselet atalakult, de ennek az 6si tisztasagnak még
felismerhet6 formaja lathatd a parasztsag ruhazkodasaban, amely mentes maradt a nyugati
befolyasoktol.* Ha mindez kissé talzasnak tarthaté is, a népi élet valoban a nemzeti reprezen-
tacio fontos eszkozévé valt.

Az 1870-es ¢években indult meg a képes levelezdlapok gyartasa. Egyes kutatok szerint az
elsd ilyen elényomott lapot 1869-ben, épp az Osztrak—Magyar Monarchidban adtak ki, amely
a melki apatsagot abrazolta.” Ett6] kezdve rohamosan elterjedt szerte a vilagban. Divatta valt
kiildeni és kapni, a gylijteményiiket albumokba rendezgetve mutogattadk egymasnak. Gyijté
egyletek ¢s képeslapokkal foglalkozo folyoiratok alakultak. Magyarorszagon a millenniumi
tinnepségek alkalmabol egy 32 darabbol allo sorozatot adtak kozre a magyar torténelem, ter-
mészet és népélet képeivel. Képeslapokon kezdték bemutatni a kiilhoni és hazai viseleteket,
igy szamos, a paraszti ¢életet bemutat6 lap keriilt forgalomba.® A fotografia térhoditasaval
megndtt a népszerlisége a csaladi portréknak, melyekhez nem ritkan népviseletbe 6ltoztek.
A mitermek alapvetd kellékei lettek a népi targyak és viseletek.” Ennek, a mindenki szamara

3 SzEkery Miklos, Az orszdg tikrei: Magyar épitészet és miivészet szerepe a nemzeti reprezentdcioban az
Osztrak-Magyar Monarchia koranak vilagkiallitasain, Bp., CentrArt, 2012, 55-56.

P.F., i m., 1862, 559.

Uo., 558-559.

NEemEs Mihaly, 4 magyar jelmez és fejlédése diohéjban, Pozsony—Bp., Stampfel Karoly, 1903, 3.

TASNADI Zsuzsanna, Népviseletek és népélet a monarchiabeli képeslapokon, Bp., Cser Kiado — Néprajzi
Miuzeum, 2013, 13.

8 Uo., 13-15.

* Uo., 16.

IRV
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elérhetd, olcsé targynak a segitségével viszonylag kdnnyen ment a ,,magyaros” viselet széles
korti bemutatasa.

A honfoglalaskori és kdzépkori magyar viselet milyenségét azonban a targyi emlékek
viszonylagos ritkasaga miatt nehéz volt meghatarozniuk. Rendszeresen visszatérd téma volt,
hogy festdink forrasok hianyaban nehezen boldogulnak torténelmi képeik elkészitésekor.
Szendrei Janos torténész, régész egy 1891-es irasaban kitér arra, hogy Munkacsynak az (j
orszaghazba késziilé honfoglalas-képéhez ,, maga az akadémia sem tudott egyetlen szamba-
vehetd adattal sem szolgadlni” .\’

A problémara valé megoldaskeresés €s a szdzadban altalanosan feler6sodo nemzeti iden-
titastudat nalunk is arra 6sztdndzte az értelmiségi réteget, hogy minél inkabb megismerhesse
az ,, Osrégi magyar nemzeti jelmezt .

A nyitott, érdekl6dé értelmiségi rétegbdl ekkortajt sokan lelkesedéssel vetették bele ma-
gukat a régiségek felkutatdsadba, 0sszeirasaba és gytjtésébe. Az amatdr, autodidakta poli-
hisztorok koziil kivalt egy maroknyi ember, akik — levalva az osztrakokkal k6zds intézményi
hattérrél — létrehoztdk az 6nallé magyar miiemlékvédelem intézményes kereteit: 1872-es
megalakulasatol el6szor ideiglenes formaban, 1881-t6] mar tdrvényi alapok biztositasa mel-
lett miikodott a Milemlékek Orszagos Bizottsaga.

Koziiliik is kiemelked6 személyiség volt Romer Floris régész, miivészettorténész és egy-
hazi férfit, akinek a kozépkori magyarorszagi falképek jelentds része koszonheti sorsdnak
jobbra fordulasat. O volt az, aki utazasai soran szerte az orszagban kikutatta és feljegyezte,
hol talalhatok falképek — szamos esetben sajat kezével bontva ki azokat a mészréteg alol —,
intézte lemasoltatasukat, sziikség esetén restauraltatasukat. De miért is voltak ilyen fontosak
Romernek ¢€s kora értelmiségi rétegének a kozépkori falképek? Hogyan kell értelmezziik azt
a szembetling lelkesedést, amellyel minden esetben fordultak feléjiik, hatarozott elsébbsé-
get tulajdonitva nekik a barokk korszak falképeivel szemben is? Tobbek kozott az ezeken
a falképeken autentikusan fellelhetd viselettorténeti adatok miatt. Romer az 1860-as évek
elején eldkeriilt bantornyai falképekkel kapcsolatban példaul igy fogalmazott: ,,a turnicsai
falfestmények tanulmanyozasra igen méltok, mert ezekbdl legalabb a XIV-dik szazadbeli jel-
mezeivel megismerkedhetiink. > A falképek elékeriilése és folyamatos feltarasuk a kozépko-
ri viseletek egy addig ismeretlen és oly gazdag tarhazat nyitottak meg a kutatok eldtt, amely
némileg orvosolni latszott e téren 1évo hidnyos tudasukat.

Masolasi feladatokra a bizottsag sajat tagjai mellett kiilsés személyeket is felkért, aki-
ket — ha munkajukat megfelelonek tartottdk — akar hosszi tavon is alkalmaztak. Ilyen
volt Huszka Jozsef néprajzkutatd és Groh Istvan iparmlvész, ir6 is, akiknek munkai szép

1 Dr. SZENDREI Janos, Magyar viseletképek czimeres leveleinkben, Archeologiai Ertesits, 1891, 387.

""" Romer Floris jelentése a szakosztdlynak a nemzeti jelmez targydban. 1872. V. 6. = Johannes Aquila és
a 14. szazad falfestészete: Tanulmanyok és dokumentumok a budapesti Orszagos Miiemléki Feliigyeldség
gyiijteményébdl, szerk. MARosI Ernd, Bp., MTA Miivészettorténeti Kutatocsoport, 1989, 139. (Tovabbiak-
ban: Marosi 1989) (Az eredeti kézirat 6rzési helye: Forster Gyula Nemzeti Orokségvédelmi és Vagyon-
gazdalkodasi Kozpont, Tudomanyos Irattar, Romer Floris hagyatéka, LXIII. csomd, Ltsz.: 437/72-83. Az
intézmény gyljteményei jelenleg zarva vannak, igy az eredeti szoveg nem hozzaférheto).

12 Uo., 139.
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szammal megmaradtak kiilonb6z6 gytijteményekben.'* Sok esetben nekik kdszonhetd, hogy
a mara elhalvanyodott szinti, vagy teljesen elpusztult falképek eredeti szinvilagat és forma-
kincsét ismerhetjiik. Mindketten kutattak és gyiijtotték a magyarosnak itélt motivumokat, ku-
tatasi eredményeiket pedig publikaltak és tanitottak is. Meg kell azonban jegyezziik, hogy a
kezdeti motivum-gytijtések kés6bb sok esetben igen szubjektiv valogatasoknak bizonyultak.

A kozépkori falképekrdl annyira hiteles, szép kivitelti masolatok sziilettek ekkortajt, hogy
1903-ban a Miiemlékek Orszagos Bizottsaga elhatarozta, a legkivalobbakat a Képzémiivé-
szeti Tarsulat kiallitasain be fogjak mutatni.'

1884-ben jelent meg Friedrich Hottenroth német fest6 és litografus kétkotetes viselet-
torténeti munkaja." Ebben, az 6sszesen 240 darab kdnyomatu lapot tartalmazo miiben par
képen a magyarok is helyet kaptak: magyar didk, harcosok, el6keldk és parasztok keriil-
tek bemutatasra.! A szerzé képzOmiivészeti alkotasok, régészeti leletek és egyéb forrasok
alapjan, foként a nyugati viseleteket mutatja be szisztematikus részletességgel, azonban
meglehetésen kevés hangstlyt fektet a magyarok 6ltozetének ismertetésére: a honfoglald és
gyakorlatilag a kozépkori magyarsag viseletének reprezentalasa is teljesen kimarad. Mindez
valosziniileg szintén az ismeretek hianyanak tudhato be.

Vizkelety Béla, a Nemzeti Szinhaz diszlettervezdje is csak a XVI. szazadtdl kezdve ki-
sérelte meg Osszefoglalni tudasat a Vasarnapi Ujsdg hasabjain, 1860-ban.!’ Irja: ,, Minden
miivelt eurdpai nemzet birja nemzeti viseletének torténetét; hii rajzokban és diszes munkdak-
ban dsszegyiijtotte torténeti emlékeit, s multjat mintegy megtestesitve ldathatja maga eldtt. "
Vizkelety sajnalattal allapitja meg, hogy Magyarorszag ezen orszagokkal szemben jelentOs
lemaradasban van, de a kiilf6ldi nagy gylijteményekben is csak elvétve fordul elé abrazolas
magyar viseletekrdl. ,,Nalunk a festész vagy szinész, sot sokszor a kolté is, a legnagyobb
zavarban van, valahanyszor alakjait torténeti hiiséggel kivanja bemutatni. Egyes elszort ada-
tokon kiviil nem taldl semmit, a mi 6t nehéz munkdjaban gyamolitand. " E zavar enyhitésére,
a hianyok pétlasara szdlitotta fel a nemzetet; ennek egyik els¢ 1épéseként 6 maga egy vise-
lettorténeti sorozatot adott kozre.

Magyarorszag tehat hatranyban volt bizonyos nyugati orszagokkal szemben ezen a té-
ren. Nagyobb, atfogo jellegh munkat egészen a szazadforduloig senki sem jelentetett meg
a magyar viselet torténetér6l. Meg kell emliteniink ugyan Bikkessy Heinbucher Jozsef ka-

13 Legnagyobb szdmban a Miiemlékek Orszagos Bizottsaga jogutodjanak, a Forster Gyula Nemzeti Orok-
ségvédelmi és Vagyongazdalkodasi Kozpontnak Tervtaraban, valamint a Néprajzi Mzeum gyijteményé-
ben talalhatoak.

14 4 MOB miikédése az 1903—1911 években = Magyarorszdag miiemlékei, szerk. Bard FORSTER Gyula, 111, Bp.,
Franklin-Tarsulat, 1913, 221-300.

15 Friedrich HOTTENROTH, Trachten, Haus-, Feld- und Kriegsgerdthschaften der Vilker alter und neuer Zeit:
mit 120 Tafeln und zahlreichen Holzschnitten, 1-11, Stuttgart, Gustav Weise, 1884—1891. Bevezetdvel el-
latva és magyar nyelvii magyarazatokkal 2010-ben tjra kiadtak a Hottenroth-féle képtablakat: Friedrich
HOTTENROTH, Nagy viseletkonyv: A vilag népeinek viseletei és haszndlati targyai az okortol a XIX. szdza-
dig, Bp., Magyar Mercurius, 2010.

1 HoTTENROTH, 1891, 99., 100., 115., 120. tabla.

7 VizkeLETY Béla, Vdzlatok a magyar viselet torténetébdl, Vasarnapi Ujsag, 7. évf. (1860) 7. sz., 73-75.

8 Uo., 73.

¥ Uo., 74.
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tonatiszt miivét a Magyar és Horvath orszdgi Leg nevezetesebb Nemzeti Oltézetek cimmel,
amely Bécsben keriilt kiaddsra 1816-ban, vagy Théodore Valerio francia festomiivész 1850
koril késziilt képeit, azonban ezek is csak a kortars magyar viseletet mutattak be az egyes
néprétegek korében.

Természetesen torténtek Ujabb és tjabb kisérletek a XIX. szazad soran a korai ma-
gyar viseletek felkutatasara és Osszefoglalasara. Boncz Odon rovid dsszefoglalé munkaja
1887-ben jelent meg az Archaeologiai Ertesité kiilonnyomataként.?® A kényv régészeti lele-
tek és mualkotasok alapjan a honfoglalastdl a XIV. szazadig bezarolag targyalja a magyar €s
az arra hatast gyakorolt népek 6ltdzetét.

Olykor egészen 1j megkozelitésbdl is sziilettek ujabb kutatasi eredmények. Szendrei
Janos példaul cimeres nemesi levelek alakjainak viseletét vizsgalta, ezekrdl 1891-ben illuszt-
raciokkal kisért leirasokat kozolt az Archaeologiai Ertesité hasabjain,?' amely teljesen hiany-
potlonak szamitott ekkor.

A Magyar Tudomanyos Akadémia 1892-ben ugyan palyazatot irt ki a magyar férfiviselet
torténetének megirasara ,, a legrégibb idoktol a XVIII. szazad kézepéig”, de erre akkor senki
nem vallalkozott.” Még nyolc évnek kellett eltelnie, mire az elsé 6sszefoglaldo mi megsziile-
tett Nagy Géza (szdveg) és Nemes Mihaly (képanyag) kozos munkajaként, a Vallas- és Koz-
oktatasiigyi Minisztérium tamogatasaval.”> A magyar viseleteket 71 fekete-fehér és 40 szines
képtablan mutattak be, kezdve a honfoglalé magyarsagra nagy hatast gyakorolt okori szkita,
szarmata ¢és partus népviseletektdl, a XIX. szazadig bezardlag. A Vasarnapi Ujsag népszerti-
sit6 hirdetésében lelkesen idvozolte €s olvasdinak ajanlotta a konyvet: ,, A magyar torténeti
festészetnek kiilsdségeiben ez a munka iranyado kézikonyviil fog szolgalni, de nagy hasznara
lesz a kozépiskolaknak is mint szemléltetd tanszer a hazai torténet tanitasanal, végiil pedig
nagy szolgalatot fog tenni hazai szinészetiinknek a helyes jelmezésnél és az ipar szamos aga-
nak.”* A 80 koronaért arult terjedelmes munka fekete-fehér tablai ugyan régészeti leletek
¢és képzomiivészeti alkotasok alapjan késziiltek el, preciz hivatkozasokkal, a szines tdblak
esetében azonban — amint azt Nagy Géza a munka bevezetdjében irja — Nemes Mihaly sajat
tarthato fekete-fehér képtablak kozott szerepelnek veleméri, martonhelyi, mezételegdi, ge-
lencei, maksai, székelyderzsi, sepsibesenydi, homorddszentmartoni, kilyéni, szmrecsanyi és
bibarcfalvi falkép-részletek is, amelyek tobbségét a konyv kiadasat megeldzo 23 évtizedben
tartak fel és masoltak le.

2 Boncz Odon, Vizlatok a magyar viselet torténetébdl, Kiilon-nyomat az ««Archaeologiai Ertesitdy> 1886.
és 1887. évi folyamabol. Bp., Franklin-Tarsulat, 1887. 2014-ben ujra kiadtak: Boncz Odoén, Vizlatok a
magyar viselet térténetébdl, Nemzeti Orokség Kiado, 2014.

2! Dr. SZENDREL i. m., 1891, 385-409.

2 A Magy. Tud. Akadémia jutalomtételei, Akadémiai Ertesits, 1892, 289.

2 NeMES Mihaly, NaGY Géza, 4 magyar viseletek torténete, Bp., Franklin-Tarsulat, Magyar Irod. Intézet és
Konyvnyomda, 1900. A képtablakat ujabb viselettorténeti dsszefoglaloval és a témaban 1900 6ta megjelent
fontosabb publikaciok jegyzékével kiegészitve 2002-ben ujra kiadtak: NEMEs Mihaly, NAGy Géza, Tompos
Lilla, 4 magyar viseletek torténete, Bp., Magyar Mercurius, 2002.

24 A Vasarnapi Ujsag Regénytara Melléklet hirdetése A magyar viseletek torténete cimii konyvrél, Vasarnapi
Ujsag, 1900, 39. sz., 148.
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Szendrei Janos 1905-ben gazdagon illusztralt, terjedelmes dsszefoglalé munkat jelente-
tett meg, amelyben kizarolag képi forrasokra, régészeti leletekre stb. tdmaszkodva foglalja
Ossze tudasat a magyar viselet fejlodésérol egészen a XIX. szazadig bezarolag.?

A viselettorténeti kutatdsok Romer Florist mar ezeldtt tobb évtizeddel kezdték foglalkoz-
tatni. 1871-ben, az Archacologiai Kézleményekben megjelent irasaban Bécsben 6rzott, ma-
gyar viseletet abrazolo képeket mutatott be, amelyek a XV-XVII. szazadban késziilhettek.?
Katolikus kiaddk, valamint az egyhazi vezetdi kor figyelmét is felhivta arra, mennyire fontos
lenne, hogy tegyenek valamit a fantazia sziilte, hamis szent-abrazolasok ellen.?’

1872-es akadémiai székfoglalojat a régi magyar viseletrdl tartotta.”® A Vasarnapi Ujsag
A régi magyar jelmezril. (Romer Floris magyar tud. akadémiai rendes tag székfoglalo érte-
kezésébdl) ® cimmel jelentetett meg szoveget 20 nappal a beszéd elhangzasa utan, ugyanez
az iras az Archaeologiai Ertesitében® is megjelent a székfoglalo kivonataként. Két évvel
késébb megjelent dsszefoglalé munkdja Régi falképek Magyarorszagon cimmel, amelyben
Osszesen 115 helyszin falképeivel foglalkozik hosszabb-rovidebb terjedelemben, szines tab-
lakkal illusztralva.’! Ez a konyv els6ként foglalta 6ssze a téma kutatasi eredményeit, szamos
esetben hasznaltak hivatkozasi alapul, példaul Boncz Odon és Nemes Mihaly is sokszor az 6
munkajara tdmaszkodva készitette illusztracioit.

Romer kiilonos érzékenységgel fordult a kozépkori falképekhez, mert azokbdl fontos vise-
lettorténeti informaciokat remélt kiolvasni. A mar emlitett, 1872. majus 6-ai szakosztalyi jelen-
tésében*? Vizkelety Bélahoz hasonlo véleménnyel nyilatkozik: ,, Mindegyik nemzet [ ...] kutatja
a régi vilagnak foleg sajat korosabb vilaganak kiilsdségeit, és igy a nemzeti jelmezeket is. [ ...]
Tudjuk, milyen fontossdagot tulajdonitottunk még nem régen magunk is mintegy tiintetési 6sz-
tonbdl, a nemzeti jelmeznek, tudjuk azt is, mily hamar esett ismét ezen elkiilonités az altalanos
europai divatnak daldozatul, ugy hogy ujjolag nem sokdra ismét az, ki nemzeti ruhdban jarand,
magat mintegy kiiloncz képen, ha nem nevetségessé, legaldbb feltiinévé teendi.”™

Romert tulajdonképpen az a 6 kérdés foglalkoztatta, hogy a kdzépkori magyarsag megma-
radt-e az Azsidbol magaval hozott viseletnél, vagy az eurdpai divat mar ekkor jelentds hatassal
volt a hazai 6ltozkddésre. Az 1860-as években ugy gondolta, a nemrégen felfedezett bantornyai
Szent Laszl6-legenda falképei hiteles képet nyujthatnak a kdzépkori magyar viseletek milyen-
ségérol, sot ugy vélte, a képek fegyvertani és épitészeti szempontbdl is jelentds adatokkal jarul-
hatnak hozz4 addigi tudasukhoz — véleményével azonban nem mindenki értett egyet (I1d. 1. kép).

% Dr. SZENDREI Janos, A magyar viselet torténeti fejlédése, 174 szdvegkozti képpel és hat tablaval, Bp.,
Magyar Tudomanyos Akadémia, 1905.

26 ROMER Floris, Magyar viseletképek a bécsi cs. kir. konyvtarban, Archacologiai Kézlemények, 1871, 199—
202.

> Uo., 199.

2 Az eredeti kéziratrdl jelenleg nincs tudomasunk, minddssze két kivonat és egy kéziratos ,,jelentés” ismert.

2 A régi magyar jelmezrdl: Romer Floris magyar tud. akadémiai rendes tag székfoglalo értekezésébdl, Va-
sarnapi Ujsag, 19. évf. (1872) 21. sz., 257-259.

3 ROMER Floris 1872. méjus 6-an elhangzott. .., .m. 1872, 139-146.

31 ROMER Floris, Régi falképek Magyarorszagon, Monumenta Hungariae Archaeologica, 111, Bp., Eggenber-
ger-féle Akadémiai Konyvkereskedés, 1874.

32 A kéziratot betlihti kiadasban, Zakarias Janos atirasaban kozoltek 1989-ben: MAROSI, i. m., 1989, 134—-145.

3 Uo., 135.
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1. kép

A szinhazak jelmeztervezdit kritikakkal illették ekkortajt, miszerint részletes kutatasok hi-
anyaban talsagosan fantaziajukra hagyatkoznak, vagy éppen mindenaron a korban divatos, a
kozépkorrdl alkotott téves eszmékhez ragaszkodva készitik jelmezeiket. Az intézményeknek
tehat céljuk volt, hogy els6 kézbdl kaphassanak hiteles informaciokat a legijabb kutatdsok
eredményeibdl a kdzépkori magyar viseletre nézve. Erthetd hat, hogy a bantornyai falképek
felfedezésének hirén fellelkesiilve Radnotfay Samuel, a Nemzeti Szinhaz akkori igazgatoja
Telepy Karolyt kérte fel a falképek lemasolasara a szinhaz jelmeztaranak szamara.** A neves
festémiivész megvizsgalasuk soran arra jutott, hogy ezek a falképek semmiképpen sem tiik-
rozik a XII. szazadi magyar viseletet, a képek a XIV. szazadi elkésziiltiikkor divatos nyugati
viseletet mutatjak.’> Romer ugy érezte, félreértették, ezért magyarazattal szolgalt. A képeket
természetesen ugy kell értelmezni, ahogy egy Magyarorszagon €16 festd sajat kdrnyezetét
interpretalva festette meg a két évszazaddal korabbi esemény elemeit. ) maga soha nem
allitotta, hogy ezen falképeken Arpad-kori magyar viseleteket lehet 1atni.** Ami pedig a ru-
hakat illeti, a honfoglalas koraban még meglévé Gsi nemzeti viselet kétségkiviil atalakult és
formalodott az eurdpai hatds miatt, mint szdmos nyugatra vandorolt keleti nép esetében is:
., Magyar eredeti s ruhdt tehat a nemzetnél, foleg annak elokeld osztalyaindl ne keresstink
azon korszaktol fogva, midon a nyugati népekkel mar allandoan ésszekeveredtek és a keresz-
ténységet egyaltalan folvették. [...] a honfoglalas ota egész a térok haboruk utani idokig
osszeelegyedvén, ki lesz az, ki annyi keresés és keresztezés utan ki fogja keresni, mi az eredeti
magyar testalkotasra, szinre, indulatra nézve épen ugy, mint a ruha tekintetébdl, és mi az, mit
a nemzet majd ezer év ota Europaban mdasoktol atvett, és annyira elsajatitott, hogy azt maga

3 Mijivészeti Erdekeltség = Vasarnapi Ujsag, 10 évf. (1863) 40. sz., 357. A falképekrol késziilt masolatok sor-
sarol, illetve a Romer és Telepy kozott kialakult fesziiltségrol Kerny Terézia irt 6sszefoglalast: KErny Teré-
zia, Viselettorténeti adalékok a bantornyai freskok koriil kialakult vitahoz = MARosL, i. m., 1989, 129—133.

3 Uo., 137-138.

% Uo., 139.
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Gsiségének tartsa?! [...] Es épen ez, hogy elromlott, és az &s nemzeti 6ltony fogalmdval sem
biro ésszel keressiik sajat képzelddésiink szerint az Osi jelmezeket, teszi azt, hogy azt tobbé
nem talalhatjuk, nem mintha annak valodi nyomai léteznének, hanem mivel elditéleteink azt
rokon ruhdzatii nemzeteknél nem engedik meg taldlni!

Romer azt tanacsolja, tegyiik félre minden eléitéletiinket és meggy6zddésiinket, miel6tt
vizsgalodasokba kezdiink, milyen is volt a kdzépkori magyar viselet. Ahogy a honfoglald
magyarsag, bejovetele utan, a zsakmanyolt kincseket felhasznalta sajat céljaira, ugyanugy
tehetett a ruhazkodas terén is, a kereszténység felvételével pedig mind egyhazi, mind vilagi
téren atvette a nyugaton divatos formakat.

A félreértés alapja az volt, hogy Romer kezdetben nagy jelentdséget tulajdonitott a felfe-
dezett képeknek viselettorténeti szempontbol. Telepy a nemzeti festészet oldalardl kozelitette
meg a kérdést, a kor bevett nézetei szerint a tobbi néptdl eltérd, sajatos elemeket tartalma-
70, in. magyaros viseletet keresett, de — helyesen ramutatva —, csak nyugaton is elterjedt,
XIV. szazadi ruhazatokat vélt felfedezni a bantornyai falképeken (1d. 2. kép).

2. kép

Romer mindezzel kapcsolatban kifejtette tapasztalataibol leszlirt kovetkeztetését: a honfogla-
16 magyarsagnal talan még megvolt egyfajta sajatos, bar az dzsiai hatastol nagy mértékben befo-
lyasolt viselet, azonban eurdpai integralédasuk sordn mindez eltiint. () soha nem is allitotta, hogy
ezen képek az Arpad-kori 6s nemzeti ruhat mutatnak be. Ahogy fogalmaz: ,, csak annyit akartam
mondani, ime az eldképek arra, hogy egy Magyarorszagban festé miivész milyennek képzelte
vagy latta maga korszakaban a magyar kirdalyt, a magyar vitézeket, piispokoket”. > A labjegyzetek
kozott pedig a Képes Kronikdra hivatkozik, hogy ha annak képei miniatara jellegiikbdl fakaddan
nem is Magyarorszagon késziiltek, ez ,, a falfestményekrél még sem dllithato!”*

7 Uo., 140-141.
% Uo., 141-143.
¥ Uo., 139.
“ Uo., 144.
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Ugyan a magyarorszagi emlékeket készité festémiihelyekrdl még ma is keveset tudunk,
néhany esetben kiilfoldi hatast vagy akar kiilfoldi mestert emlegetnek a szakirodalmak. A
Bantornyan fennmaradt szigno alapjan a jelenetek fest6je Johannes Aquila, akihez ezen kiviil
még a veleméri, martonhelyi*' és fiirstenfeldi (folostomi)* falképek is kothetok. Veleméren
és Martonhelyen megfestve lathatjuk egész alakos, imadkozo portréjat. A martonhelyi felirat
alapjan Radkersburg (Regede)* sziil6tte, a szakirodalom stilaris alapon az ottani, pincehelyi-
ségben talalhat6 vilagi témaja képeket is az 6 nevéhez koti.

A probléma csak az, hogy Romer és kora annyira a magyar viseletre dsszpontositott, hogy
nem igazan gondolt bele: még egy Magyarorszagon sziiletett vagy ott alkoto festo esetében
is szamolni kell akar kilfoldi tanulmanyokkal, kiilfoldi hatasokkal. Amint arra tanulmanya-
ban* Marosi Ernd is ramutatott, nem szabad figyelmen kiviil hagynunk azt a tényt sem,
hogy a kozépkor folyaman a magyarokrol kialakult kép és az a kép, amelyet a magyarsag
sajat magardl alakitott ki, nem feltétleniil 4ll 6sszhangban egymassal. A kereszténység téritd
torekvése sokszor egyfajta egyenld és egyforma képpel ruhdzta fel a mar megtért nemzete-
ket. Ugyanakkor az egy-egy nemzeti szent koriil kialakult kultusz tartalmazhatott akar olyan
elemeket, attriblitumokat is, melyek megjelenése szinte minden esetben az adott nemzethez
kapcsoltak a néz6 szamara a latottakat.

Tulajdonképpen két jelentds cél allt a XIX. szdzadi magyarorszagi falkép-kutatdsok hatte-
rében. Az egyik, hogy megtalalasukkal bizonyitsak, a kozépkorban Magyarorszagon is je-
len volt az Eurdpaban akkor oly viragzé miifaj — sot, mindségi alkotasokkal reprezentalva.
A masik cél pedig az volt, hogy minél tobb informaciot dsszegytijtsenek a kdzépkori magyar
viseletrdl, potolva eddigi tudasuk hidnyossagait. A felerds6dé nemzeti identitastudat azt dik-
talta, hogy olyan sajatos elemeket keressenek, melyek mar a kozépkorban csak a magyarokra
lehettek jellemzdek, igy a viselet terén is. Sajnos, a kettd némileg kizarja egymast: az Eurdpa
nyugati és déli felérdl gyakorolt hatds miatt — melynek soran a kereszténység felvétele utan
nem sokkal a falkép-festés technikaja Magyarorszagon is széles korben elterjedt — hazank
fiainak ruhdzkodasa nagymértékben idomult a nyugatihoz.

A téma nem csak a XIX. szazad kutatoit foglalkoztatta, a kérdéseket — melyek még ma is
id6szeriiek — azdta is sokan probaltak megvalaszolni. A kdzépkori magyar viseletrdl alkotott
ismereteink béviiléséhez egy-egy ujabb lelet eldkeriilése nagy segitséget nyujt. Az érmék,
miniaturdk, sirkélapok mellett ki kell emelniink a falképek jelentoségét. Ez a mtifaj méreté-
nél fogva a viselet részletezo kidolgozasara, drapériafajtak, ruhaformak és diszitések aprolé-
kos megjelenitésére is lehetdséget nytjthat. A rendelkezésre allo forrasok pedig napjainkban
egyre csak béviilnek, szamos ujabb falkép keriil ismét napvilagra, melyek tanulmanyozasa
viselettorténeti szempontbol is folyamatosan aktualis.

4 Martonhely: régi nevén Martyancz, szlovénil: Martjanci, SLO.

42 Flrstenfeld, régi magyar neve: Folostom, A.

4 Radkersburg, régi magyar neve: Regede, vendiil Radgonja, A.

4 Marost Emné, Magyarok kozépkori abrazolasai és az orientalizmus a kozépkori miivészetben = Magyarok
Kelet és Nyugat kozt: A nemzettudat valtozo jelképei, szerk. HOFER Tamas, Bp., Néprajzi Muzeum — Balas-
si Kiado, 1996, 77-97.
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Képjegyzék:

1. kép: Bantornya, Szent Laszlo-legenda (falkép a templomhajo déli falan), a varadi székes-
egyhaz épitése (a szerzo felvétele)

2. kép: Bantornya, Szent Laszlo-legenda (falkép a templomhajo keleti falan), csata-jelenet
(a szerzo felvétele)

»Nemzeti 0ltonyiink”
A magyarorszagi kozépkori falképek kutatasanak kezdetei
(reztimé)

Bar hazankban a XIX. szazad folyaman az osztrak Central-Commission zur Erforschung
und Erhaltung der Baudenkmale keretein beliil indult meg a hivatalos mliemlékvédelem, a
torténelmi és miivészi értékkel bird emlékek megodvasara azonban mar korabban voltak ha-
zai torekvések. Kiemelt érdeklédést tanusitottak a kdzépkor emlékei, kiilonosen a falképek
irant. A szazadban altalanosan felerds6d6 nemzeti identitastudat nalunk is arra 6sztonozte az
értelmiségi réteget, hogy minél jobban megismerje az ,,6srégi magyar nemzeti jelmezt”. Ugy
vélték, a magyarorszagi falképek felfedezése €és azok alapos tanulmanyozasa szamos adatot
szolgaltathat a magyar kozépkori viselet pontos meghatarozasadhoz. A falképek, régészeti le-
letek, érmék, sirkdlapok, szobrok és egyéb miivészeti alkotasok megvizsgalasa soran kiala-
kult egyes vélemények olykor heves vitakat valtottak ki: mi tekintheté valdban magyarnak,
és mi a nyugati tarsadalomtol atvett 61tozkodési forma. frasomban a magyarorszagi kozép-
kori falképek korai kutatasanak céljait vizsgalom, illetve kapcsolatat a XIX. szazadi magyar
viselettorténeti kutatasokkal.

The Beginnings of the Research of
Hungarian Medieval Wall Paintings

Although official protection of monuments in Hungary only started in the 19" century as part
of the Austrian Central-Commission zur Erforschung und Evhaltung der Baudenkmale, some
had previously aspired to preserve national monuments of historical or artistic value. They
showed exceptional interest in the monuments of the Middle Ages, especially in wall paint-
ings. The generally rising national consciousness throughout the century stimulated intellec-
tuals to discover more about the “ancient Hungarian national costume”. They believed that
the discovery and thorough investigation of Hungarian wall paintings would provide enough
data to accurately define Hungarian medieval clothing. Opinions that were formed during the
examination of wall paintings, archaeological findings, coins, tombstones, statues, and other
pieces of art caused several heated debates concerning what can be seen as truly Hungarian
and which way of dressing was taken over from Western cultures. In my writing, I examine
the aims of these early investigations of medieval wall paintings and their connection to the
19" century research on Hungarian costume history.
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