MOTIO 25 Szkalnitzky Antal: Az Akadémia palotajanak déli homlokzata (féhomlokzat), 1861

Tus, akvarell, papir, 450 X 782 mm, karton, 703 X 1040 mm
Forster Gyula Nemzeti Orokségvédelmi és Vagyongazdalkodasi Kézpont, Tervtar, Itsz. 58396

Az ifji Szkalnitzky Antal bécsi és berlini tanulmanyai utan
hazatérve levélben fordult az épitési bizottsdghoz, hogy
felvételét kérje a tervpalydzat résztvevsi kozé.! Benyujtott
tervei a Berliner Bauakademie-n elsajatitott ismereteket
tukrozik. A féhomlokzati terven a rizalit kdzépsé ot tenge-
lyének egységes architekturdja az észak-déli hossztengelyd,
kozponti épllettdmegnek kivant tnnepélyes kiilsét biztosi-
tani. A pélydzaton részt vevd tobbi épitész terveihez képest
90°-kal elforditott hossztengely( nagyterem foldszintjének
és emeletének nagy fellletl, egyenes zarodéasu ablakait
két szintet 4tfogd idn oszlopok tagoljdk, amelyek erételjes
parkdnyt hordoznak. A rizalit masodik emeleti paros ablakait
korinthoszi oszlopok keretezik, az ablakparok kozt kariatidak
allnak. A harmadik emeleti képtdri terem homlokzati faldn
nem taldlunk nyildsokat; a tervezd itt dombormives frizt
kivant elhelyezni. A rizalit homlokzaténak kialakitdsédban
megmutatkozik a Henszlmann-féle program épitészeti
kovetkezetlensége: a homlokzat alsé szakasza mogé kerdl a
nagy nyilasokat igényld diszterem és a konyvtdr, mig maga-
sabbra a zartabb, sulyosabbnak hat6 elemek.
1 Szkalnitzky Antal levele Dessewffy Emilnek, Pest, 1860.

december 24. MTA KIK KRKGy, K 1272/2-8.; Szkalnitzky
Antal munkassagara lasd: Sisa 1994.

MOTIO26 ) 66 von Klenze: Az Akadémia palotdjanak déli homlokzata (féhomlokzat), Ill. véltozat, 1861

Tus, akvarell, papir, 760 X 1114 mm, karton és vaszon, 760 x 1114 mm
Forster Gyula Nemzeti Orokségvédelmi és Vagyongazdalkodasi Kézpont, Tervtar, Itsz. 58404

Leovon Klenze elsé palydzati tervsorozatéhoz hdrom féhom-
lokzati varians készllt. Az elsé két homlokzati alternativanal
szembet(ing a harmadik emeleti nyilasformék és azok ritmu-
sanak diszharmdnidja a homlokzat tobbi nyildsaval és részé-
vel szemben. Az itt bemutatott (IIl.) tervvéltozaton azonban
mar mindegyik szinten félkérives zarddasu ablakok lathatok.
A rizalit két szintet 4tfogd, monumentdlis ablaksoranal
Klenze egy kordbbi munkdja, a mincheni Alte Pinakothek
félkorives ablaksordnak motivumahoz tért vissza,' de mig
ott a nyilasokat ién oszlopok valasztjak el egymastél, addig
az Akadémia palotdjanak homlokzati tervén kariatidékkal
Ovezett kannellrds pilaszterek keriltek az ablakok kozé.
A rizalit foldszintjének hat nagy félkérives zaréddsu ablaka
és a — tulsdgosan 6sszenyomott — harmadik emelet s(r(
ikerablaksora a diszterem ablakaival egyutt hivalkoddan,
de nem elég hatdsosan ,nyitja meg” az éplletet a tér felé.
A mulncheni épitész e tervvéltozatadnak homlokzata kozelit
leginkdbb a velencei reneszansz palotdk homlokzattago-
ldséhoz, amelyet egyben sikeresen elegyitett a hellenizilo
elemekkel. A nagy ablakfeltletekkel 4ttort rizalit ugyanakkor
zavard kontrasztban all a tomott, nehéz, nagy falfellletekkel
bir6 oldalhomlokzatokkal.

E tervvéltozat keletkezésének idején Klenze még
nem jart Pesten, nem rendelkezett megfelel§ helyismeret-
tel. A Vasdrnapi Ujsdgban 1862 mérciusdban kozolt metszet
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MOTIO 35.3 P s P
Heinrich von Ferstel utan ismeretlen metszé: A magyar

akademia palota tervei: lll. Ferstel A. [sic!] terve

Megjelent: Vasarnapi Ujsag, 1862. februar 23. (9. évf. 8. sz.), 89.
Fametszet, papir, 144 x 211 mm

Magantulajdon




(- MOTIO 35.4) mar a modositott féhomlokzatot mutatja, amelyben Klenze visszatért az egyenes zarodasu ablakok és a nagy, zart
falfelUletek alkalmazéséhoz. Az egységesen kezelt homlokzatszakaszok harmonidja, az erételjességet sugarzo, zrt falfeltletek kisebb
méret( ablakokkal vald ritmikus tagoldsa az itéliai reneszansz vérosi palotait, illetve azok stilusanak 18. szazadi recepcidjat idézik.

1 Kemény 1996: 16.

MOTIO 27

Friedrich August Stiler: Az Akadémia palotéjanak nyugati (dunai) homlokzata, 1861. julius
Tus, akvarell, papir, 430 X 582 mm
Févérosi Szabo Ervin Konyvtar Budapest Gydjtemény, 727/36/3

Friedrich August Stulert 1861 tavaszan kérte fel az épitési
bizottsdg a tervpalydzaton valo részvételre. A berlini épitész
elsé terveit 1861 majusara készitette el; azok modositasait
1861 juliusdban nyujtotta be." Utébbi tervsorozatbdl szér-
mazik az itt bemutatott, a dunai homlokzatot dbrdzolé terv-
valtozat, amelyet Stiller késébb, a bérhdznak a palota északi
szarnyahoz valé hozzaépitése miatt modositani kényszerdlt.

Az 1861. juliusi terven a dunai szarny homlokza-
tanak rizalitia még ottengelyes, tdmbjét pedig kiemelt
tet6idom hangsulyozza. A féhomlokzattal Uinnepélyességé-
ben vetélkedé dunai homlokzat késébb veszitett hangsu-
lyos szerepébdl. A gazdagon kiképzett architektira ugyan
megmaradt, de a facade méretének csokkenése miatt csak
harom tengely szélességben és az oldalszérnyakkal azonos
magassagban. Stiler elegédnsan csendesitette a dunai hom-
lokzat Mauro Codussi (1440-1504) és Jacopo Sansovino
(1486-1570) velencei palotdira emlékeztetd Uinnepélyessé-
gét (- CONSTRUCTIO 8) Andrea Palladio (1508-1580) varosi
palotdinak emelkedett kiegyensulyozottsdgara.

1 Kemény 1996: 17-18; Kemény 2015: 110.

U.B
MOTIO 2 pacy| Frigyes: Az Akadémia tavlati képe a féhomlokzattal, 1861
Ceruza, tus, akvarell, papir, 354 x747 mm
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltéra, Tervtar, T 11 No. 3b/50
B T Feszl Frigyes (1821-1884) nem szerepelt a meghivott épitészek
' kézott, nem is nyujtott be tervet a palydzatra. Mindemellett

végig foglalkoztatta az akadémiai székhdz tervpalydzatanak
Ugye; a tervezésben is kihivast taldlt volna. Az itt bemutatott
tavlati képet nem a nyilvanossagnak szanta; az 1925-ben, Feszl
tervhagyatékadnak megtaldldsakor kerllt el6.” A festmény a
palotdt Duna-parti kornyezetében dbrdzolja. Noha Feszl nem
tudta feloldani az épitészeti homlokzatképek és a vedutdk
perspektivikus sajtossdgai kozti kilonbséget, a kép e kovet-
kezetlenség ellenére elsérangu (fest6i) alkotds. A hdromkupo-
as, jatékosan konnyed, tobb hangulatot és stilust sikeresen
elegyité homlokzat aligha nyerte volna el az épitési bizottsag
tetszését, és — pontosan kihivé kdnnyedsége miatt - aligha
felelt volna meg egy akadémiai éptlet adekvat megjelenéséhez
flizott befogaddi elvarasoknak. Mas funkciot betoltd épuletként
(szinhazként, kaszindként) vald felépllése esetén — csupan a
homlokzatot mutato festmény alapjan is allithatd: — a magyar
romantikus épftészet egyik fémdve volna.

1 Kemény 1996: 18; Kemény 2015: 123.
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MOTIO 35.4 P P
Leo von Klenze utan ismeretlen metsz6: A magyar

akademiai palota tervei: IV. Klentze Leo,
mincheni épitész terve

Megjelent: Vasarnapi Ujsdg, 1862. marcius 2.
(9. évf. 9. 52.), 100.

Fametszet, papir, 139 X 208 mm
Magdntulajdon




