. Visszaemlékezés az Ur Jézus munk3ijara...”

Az 1945 utani ,,délvidéki ébredés” egy szemtanu beszamoloja alapjan.

KEZIRAT

1.

Apai 6rokségként keriilt hozzam Acs Mihaly 1980-ban irt visszaemlékezése, melyben az 1946-
1953 kozotti Gn. ,,délvidéki ébredés” eseményeit eleveniti fel. A békési és csongradi egyhaz-
megy¢k teriiletén makoi kozponttal zajléo eseményekkel — csakiigy, mint a hasonlé idében zajlé
»Szabolcsi ébredéssel” — mindeddig jobbara nem foglalkozott a torténeti kutatas, igy maga a
forras is ismeretlen, Acs Mihalyrél és munkéjarol pedig csak kevesen, tobbnyire a visszaemlé-
kezésbe foglalt események altal is érintettek vagy leszarmazottaik tudtak. A nyolcvannyolc gé-
pelt oldalas , Kronika” — ahogyan maga Acs nevezi miivét, és ahogy a tovabbiakban magam is
hivatkozok rd — olvasasa azonban szamos meglepetést rejtett. A szoveg ugyanis egészen 0j as-
pektusbol, a hétkdznapi, vidéki ,.kisember”, egy fuvaros szemszogébol mutatja meg a Magyar-
orszagi Reformatus Egyhaz torténetének ezt az igen nehéz idészakat, melyet az 1989-es rend-
szervaltds utdn megélénkiilt torténeti kutatds egészen a legutdbbi iddkig elsd sorban az intéz-
mény- €s politikatdrténet perspektivajabol értelmezett. Mas perspektivabdl pedig mas kép lat-
hato, vagy legalabbis masképp lathato a leépiilésnek, megfosztasnak, elnyomasnak és bezard-
dasnak az a kollazsa, melyet eddig errdl az id0szakrol kialakitottunk.

A Kronikaban a lejegyzés id6pontjara vonatkozé elsd utalds 1980 aprilisa, az utolso
pedig az 1981. év eleje, vagyis Acs Mihély halala eltt néhany honappal véglegesitette a szo-
veget. Az, ahogyan Acs a harminc évvel kordbbi eseményeket bemutatja, dontéen mas, mint a
hivatalos egyhazi interpretacio. Acs egy, a hivatalos egyhéaz éltal az allamhatalommal val6
egylittmiikodés jegyében felszamoldsra itélt, s maradvanyaiban is évtizedeken keresztiil margi-
nalizalt kegyességi csoport, a Bethania és az ébredési mozgalom feldl lattatja az eseményeket.
Ebbdl a poziciobol kovetkezik, hogy bar az ellendllas vagy dac motivuma kimondottan sehol
sem jelenik meg a Kronikdban, mégis folyamatosan a hatalom altal krealt emlékezettel szem-
ben, egyfajta ,.ellenemlékezetet”! fogalmaz meg. Az ellenemlékezet nem egyszeriien a felejtés-
sel val6 kiizdelem, hanem az egyén vagy egy kisebb — sokszor a hatalom altal felejtésre itélt —
kozosségnek a torténelem hivatalos verzidjaval szemben tantsitott, kiilonb6z6 kulturélis for-

makban megnyilvanulo ellenallasa. A kulturélis jelz6t itt nem csak azért alkalmazom, mert ez

A fogalomhoz lasd Foucault, Michel: Nietzsche, a genealdgia és a torténelem, Forditotta Romhanyi Térok Ga-
bor, Uj Iras, XXXI. évfolyam, 1991/10, 61-72.



egyértelmiien megkiilonbozteti az ellenallasnak ezt a fajtajat a politikai vagy fegyveres ellenal-
lastol, hanem elsd sorban azért, mert az ellenallasnak a jellegérol, természetérdl kozol 1ényegi
informaciot. A kultarat a szimbolumokban megtestesiild jelentések torténetileg kdzvetitett min-
tainak tekintem, a szimbolikus forméakban kifejezett 6rokolt koncepciok olyan rendszerének,
amelynek segitségével az emberek egymassal kommunikalnak, allandositjak és fejlesztik az
élettel kapcsolatos tudasukat és attitiidjeiket.? A kulturélis ellenallas ebben az értelemben alter-
nativ jelentésadast jelent: vagyis azt, hogy egy egyén vagy egy kdzdsség mas jelentést ad bizo-
nyos dolgoknak, torténéseknek, mint a vele szemben allo hatalom. Mashogy épiti fel e jelenté-
sek segitségével a valdsagot, és ezt az alternativ konstrukciot szimbolikus formakban rogziti,
illetve tovabb is adja. Mint latni fogjuk, a Kronika egyik legfontosabb motivuma ez az alternativ
jelentésadas.

Ahhoz, hogy a Kronikanak ez a karaktere érthetdbb legyen, eldszor az emlékezet kér-
déskoreérdl, majd arrdl kell roviden szot ejteniink, hogy milyen volt az a meghataroz hatalmi

emlékezetkonstrukcio, mellyel a Kronika szemben allt.

2.

Azt, hogy mit tekintlink torténelemnek, nem csak vagy nem annyira a mult tényszerii eseményei
hatarozzak meg, hanem a jelen azon diskurzusai, melyek soran a multtal kapcsolatos emléke-
zetekbdl 1étrehozzuk és rogzitjiik azt a konstrukciot, amit torténelemnek neveziink, s ami a to-
vabbiakban mar mint egy normativ elbeszélés — ,,igy volt” — meghatarozza a multunkhoz valo
viszonyunkat. Jan Assmann, a tarsadalmi emlékezet meghatarozo kutatdja szerint az ilyen
konstrukciok egyik fontos sajatossaga az, hogy mar nem, vagy csak nagyon nehezen valtoznak.
Ezeken a konstrukciokon keresztiil a torténelem, mint régzitett narrativa megalkotéasa €s az ezt
szolgalo intézmények az uralom eszkozeivé valhatnak: az uralkodo elit ezeken keresztiil teremti
meg sajat multjat és sajat emlékezetét is, €s ezeken keresztiil kontrollaja a tarsadalmi emlékezet
mas, a rogzitettel szemben akar alternativat is jelent6 valtozatait. Az elit, kiilondsen egy dikta-
turaban az emlékezet, a térténelem-narrativa megfogalmazasanak monopolizalasara, kisajatita-
sara torekszik, s ezzel parhuzamosan intézményei révén maga probalja elhéritani a torténelmi

tényezOk hatésait sajat egyensulyara és folytonossagara, €s igy probal minden olyan ellenéllést

2 Geertz, Clifford: A vallas mint kulturalis rendszer, in Niedermiiller Péter (szerk.): Az értelmezés hatalma, Ant-
ropologiai irasok, Budapest, Szazadvég Kiado, 1994, 63-103, 65.



legydzni, amely struktiiraja valtoztatasara kényszeritené.® Assmann Claude Levi-Straussra hi-
vatkozva az ilyen tarsadalmakat hidegnek nevezi, szemben az olyan ,,forrd” tarsadalmakkal,
melyek az emlékezetet a tdrsadalmi valtozas motorjava tették és folyamatosan igénylik is a
multra val6 efféle reflexiot. Fontos azonban, emeli ki Assmann, hogy
,»,a hideg nem fagypontja a kulturanak, hanem maga is megteremtésre szorul. Tehat
nem csupan az a kérdés, hogy adott tarsadalmak milyen mértékben és forméaban
fejlesztették ki a maguk torténeti tudatat, hanem egyuttal az is, milyen mértékben
¢és formaban, miféle intézmények és tarsadalmi mechanizmusok révén »fagyasztot-
tak be« minden valtozast. A »hideg« kulturak nem elfelejtettek valamit, amire a
»forro« kultirak emlékeznek, hanem masvalamire emlékeznek. Ezeknek az emlé-
keknek az érdekében gatat kell vetni a torténelem bearaddsanak. Erre szolgalnak a
»hideg« emlékezés fogasai.”
Assmann szerint a tarsadalom nem lehet hideg vagy forr6 a maga egészében. Vannak szegmen-

ey

sei, melyek forrdak, mig masok hidegek, és vannak intézményei, aktorai, melyek ,,hiit6”, mig
masok ,,flitd” tényez6k. Assmann a hiitd intézmények kozt tartja szamon az egyhazakat is, ami
egyaltalan nem meglepd, hiszen a vallast altalaban olyan tarsadalmi intézménynek tekint a tar-
sadalomtudomany, melynek funkcidja alapvetden a fennallo rend legitimalasa, transzcendens
megalapozasa és nem pedig a megvaltoztatasa. A hideg tarsadalmak — vagy a tarsadalmak hideg
szegmensei — a kontinuitas, az allandosag érzetét keltik. Azt emelik ki az adott k6zosség életé-
ben, ami folytonos vagy rendszeresen visszatérd, s igyekeznek a felejtés technikaival elfedni
mindazt, ami a maga egyszeriségével, kiilonosségével a folytonossagot megszakitja. A lehfités,
a felejtés technikai kozott persze nem csak az emlékezet felszamolasanak vagy kisajatitadsanak
direkt eszkozeit — példaul az egyszeri, kiillonds torténésekre emlékezé emberek elnémitasat,
illetve az ezekkel kapcsolatos helyek, targyak megsemmisitését vagy atalakitasat — tarthatjuk
szamon, hanem kiilonos modon a dokumentécio, a mult eseményeinek szisztematikus rogzitése
is ilyen eszkdzzé véalhat. Mint Assmann torténelmi példakon keresztiil ramutat, a torténelem
hozzatérhetové tétele, még abban az esetben is, ha direkt hamisitasrdl nincsen szo, a ,,semmi
sem valtozott” alapérzés megerdsitését célozza. A hozzaférhetdvé tett dokumentumok ,,a torté-
nelemnek nem a jelentdségét, hanem a trivialitasat bizonyitjak. (...) Megmutatjak, hogy semmi

elbeszélésre érdemes nem tortént.””

3 Assmann, Jan: 4 kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai identitds a korai magaskulturakban, Fordi-
totta Hidas Zoltan, Budapest, Atlantisz Konyvkiado, 2013. 69.

4 Assmann: i.m., 70.

5 Assmann: i.m., 76.



Vannak ugyanakkor olyan tarsadalmi tényezok, melyek a kultira ,,felforrésitasanak™
iranyaban hatnak. Assmann Levi-Strausst idézve irja, hogy ,,a politikailag szervezett egyenl6t-
lenség értelmében vett uralom felforrésit.”® Levi-Strauss elsé sorban az osztilyellentétek fel-
forrositd hatasarol ir, de az emlékezetkutatasok ujabb fejleményeibdl’ egyértelmiien kovetke-
zik, hogy nem csak a tarsadalmi osztalyok, hanem a kiilonb6z06 traumak mentén konstitual6do
tarsadalmi csoportok kozotti ellentétek is felforrosithatjak a kultura egy-egy szegmesét. Kiilo-
ndsen is igaz ez a totalitarius rendszerek elnyomott csoportjai esetében, amikoris az emlékezés,
az alternativ emlékezetek 1étrejotte és fenntartasa az ellenallas egyik formaja, az elnyomas el-
leni fegyver lehet. ,,A totalitarius elnyomas szélsdséges eseteiben mutatkozik meg a kulturalis
emlékezet szabadito ereje, amely altalaban is sajatja. A totalis uniformizalés vildgaban az em-
1€kezés lehetdve teszi a massag megtapasztalasat és a tavolsagtartast a jelen tényeinek onkény-

uralmatol.”®

3.

Az assmanni emlékezet-modell felidézése — ha mégoly vazlatosan is — azért fontos, mert segit-
het megérteni azokat a nagyon sajatos emlékezetpolitikai helyzeteket, mint kontextusokat me-
lyekben a Kronika értelmezhetd. A reformatus egyhdz, mint kdzosség gyakorlatilag sohasem
volt tarsadalmi, kegyességi vagy teologiai jellemzdit tekintve homogén, €s ez kiilondsen is igaz
a Kronika altal referalt torténelmi korszak viszonyaira. A mésodik vilaghabort utani idészak
tarsadalmi-politikai valtozasai nyoman ugyanis az egyes kegyességi csoportokon beliil is eltérd
véleményaramlatok alakultak ki a szervez6dd, majd felallo 0j hatalomhoz val6 viszonyulas te-
kintetében. A helyzetértékeléssel kapcsolatosan legtobbet idézett Gombos Gyula szerint — aki
az egyhdaz 1945 utéani térténetét a szemtant pozicidjabol, de mar emigracioban irta meg — harom
nagy csoportot lehetett megkiilonboztetni 1945-ben az egyhazban. A legnagyobb, am legpasz-
szivabb csoportnak a régi egyhazi elitet tartja, melynek passzivitdsa mogott egyfeldl a megfé-
lemlitettséget, masfeldl azt a ,,lelki és szellemi tohonyasagot™® 1atja, mely 1867 utan a politikai
hatalommal kiegyez6 egyhazvezetést — a kivételek ellenére — altalanosan jellemezte. Gombos

nem irja le részletesen, hogy kiket ért az elit fogalman, de ha az elitet nem csak sziiken az
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egyhazi hierarchia korabbi csticsara értjiik, hanem a kortars Bibo Istvan elit-értelmezése alap-
jan!® mindazokat ide szamitjuk, akik a kor reformatusai szamara szellemi értelemben Gtmutatést
adtak, akkor a kép mar joval bonyolultabb, és Gombos itélete sem feltétlentil helytalld. Jollehet
ugyanis ennek az elitnek egy jelentds részét a korabbi liberalis gondolkodasu lelkészi és értel-
miségi réteg adja, ebbdl a kozegbdl jonnek a korszak késdbb egészen mas iranyba térd jelentds
egyhdzvezetdi — Ravasz Laszlo, Révész Imre, Makkai Sandor — ist!, ugyanakkor a két vilagha-
bort kdzott az egyhdz megujitasat célzo szellemi és kegyességi mozgalmak, mint a torténelmi
kalvinizmus vagy a belmisszid, illetve az egyhaz tarsadalmi jelenlétét jellemzo sulypontok at-
helyezédése, a szocialis kérdésre adott egyre hatarozottabb reflexio kapcsan'? az elit jelentésen
atalakul, komplexitasa megnovekszik. A kiilonboz6 korok vitait tekintve pedig, melynek ko-
zéppontjaban eldbb a Trianon utani kiut keresése, majd az egymast valto diktaturak valaszutjai,
s ezektdl egyaltalan nem fliggetlentil a lelki megujulas kérdései alltak, a korszak elitjét egyal-
taldn nem a lelki és szellemi tohonyasag jellemezte.

A Gombos altal masodikként targyalt, ,,ébredési reformereknek™ nevezett csoport szin-
tén roppant heterogén. Mindegyik irdnyzata a két vilaghabort kozotti, s *45-ben Gjraindult éb-
redési mozgalombol jott, s mindegyik valamilyen reformprogrammal allt eld. Ennek az irany-
nak az egyik nagy multl szerepldje volt a Bethania Egylet. Az egylet a 19. szazad végén, Fran-
cis E. Clark altal Christian Endeavor néven, az Amerikai Egyesiilt Allamokban alapitott moz-
galom magyarorszagi agaként Szabd Aladar ¢s Kecskeméthy Istvan budapesti reformatus teo-
logiai tanarok munkaja nyoman alakult meg 1903-ban. A Bethania CE szovetség annak elle-
nére, hogy létrejottében teologusok miikodtek kozre, és mindig voltak sajat lelkészei, megha-
taroz6 modon laikus szervezet volt. Tagsdganak tobbsége a reformatus egyhazbdl kertilt ki.
Munkéjanak kézéppontjaban a belmisszid, vagyis az egyhazon beliili lelki megujulas, ébredés
eldmozditésa, illetve a ,,felébredt” egyhdztagok gondozasa, egy szoros, Osszetartd kozosségbe
vonasa allt. Modszeriik evangélizaciok, konferencidk, csendesnapok, bibliadrak tartasabol, va-
sarnapi iskolai munkabdl, és a személyes lelkigondozasbol allt. A mozgalom sajatos pietista
kegyessége, intenziv, és a csatlakozashoz a ,,felébredt” élet bizonyitékait szamon kérd, zart ko-

z0Osségi forméja hosszu ideig a hivatalos egyhdz ellenszenvét valtotta ki. A két vilaghabor
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kozotti, s kivalt az 1946-t6] kibontakozo egyhazi megujulasi hullamban, az ,.ébredésben” a
Bethanianak jelentds része volt, S bar ez enyhiilést hozott az egyhaz vezetése és az egyesiilet
viszonyaban, a Bethania azonban megdrizte kiilonallasat. A bethanista kdzosségek intenziv és
tudatos hitélete sajatos kontrasztként ¢kelddott a népegyhazi kdzegbe, s ez a kontraszt helyi és
olykor orszagos szinteken is folyamatos fesziiltség forrasa volt, melyet ugyanakkor sok esetben
mélyitett a bethdnistak exkluzivizmusra hajlamos magatartésa is.

Az 1930-as években a Bethania vezetdségébe tartozott a késébbi plispok, Bereczky
Albert is. Bereczky maga is az ,,ébredés embere”, a belmisszi6 feldl jott, papai teologus évei
alatt ,,a politikai, egyhdzpolitikai valtozasokra leginkabb fogékony ifjlisagi egyesiilet, a Magyar
Evangéliumi Keresztyén Didkszovetség (MEKDSZ) koréhez tartozott, ahol szoros baratsagot
kotott Tildy Zoltannal, Szabd Imrével, aki az els6 budapesti esperes lett €s Kiss Gézaval, akit
az orszig az Ormansag szociografusaként ismert meg.”®® Késobb egykori teoldgiai tanara,
Czeglédy Sandor hatasara létrejott, Hit és Szolgalat nevii belmisszids egyesiilet mukatarsa lett,
¢s maga is belépett a Bethania CE szovetségbe, és idovel a valasztmany tagja lett. 1940-ben
azonban ki is 1épett, és csatlakozott a Békefi Bend altal 1étrehozott, joval radikalisabb Refor-
matus Gyiilekezeti Evangélizacio Barati Tarsasagahoz, és intenziven kozremiikodott a Tarsasag
altal kiadott Magyar Reformatus Ebredés nevii lap szerkesztésében.

A kiilonboz6 felfogasban, kiillonb6z6 modokon misszidi munkét végzd csoportokat az
egyhazvezetés mar 1945-ben, az egyhdz intézményi ¢életének Gjraindulasatdl megprobalta Osz-
szefogni. Miutan az e célbol dsszehivott bizottsag a radikalisabb reformokat siirget6 fiatal lel-
készek elgondolasait nem tdmogatta egyontetiien, a csoport Bereczkyhez és a korszak egyik
legjelentdsebb teoldgusahoz, Victor Janoshoz fordult, akik szamos ponton egyet is értettek ve-
liik. Az egyhazvetéssel megszakadt egyeztetést kovetden erre a talalkozora 1945 novemberében
keriilt sor, melyen még a Bethania Egylet képviseldi is részt vettek, s mellettiik azok is, akiknek
szellemi és lelki horizontjat a — Ravasz és Murakozy altal fémjelzett — Reformadtus Elet hetilap
fogta 6ssze. A megbeszElés utan azonban ezek az utak is kiilonvaltak, Bereczky pedig a Magyar
Reformatus Ebredés szerkesztségi korével — melyhez Draskoczy Laszl6, Fekete Sandor, Ka-
racsony Sandor, Mészaros Gabor, Nagy Gyula és Victor Janos is tartozott — elhatarozta egy
orszagos konferencia Osszehivasat. A kegyesség, a misszid és evangélizacio zaszloja alatt 6sz-
szehivott talalkozora Nyiregyhazan keriilt sor, Orszagos Reformatus Szabad Tandcs néven
1946. augusztus 14-17 kozott. Ez volt az elsé alkalom, ahol Bereczky ¢€s kore, az egyhéaz har-

madik nagy csoportja — akiket Gombos ,,jobb hijan” nevez balszarnynak — szervezetten Iépett

13 Kiss Réka: Bereczky Albert lelkipasztori, piispoki mitkodése, in Kosa Laszlé (szerk.): Reformdtusok Budapes-
ten, 1. kotet, Budapest, Argumentum - ELTE BTK Miivelddéstorténeti Tanszék, 2006, 601.



fel, s ez az alkalom egybdl jelezte is az altaluk képviselt gondolkodast. Orszagos reformatus
tanacskozas dsszehivasara Bereczkynek és Békefinek ugyanis nem volt felhatalmazasa, raada-
sul a tanacskozas két olyan pontot is érintett — a zsidoktol vald bocsanatkérést és az dllammal
valo kapcsolat rendezését — melyek az egyhaz legfelsobb vezet6 testiilete, a Zsinat hataskorbe
tartoztak, s amelyek tekintetében a Zsinat egyértelmi allasfoglalasat mar korabban nyilvanos-
sagra is hozta. Az akkor még hivatalban 1év6 Ravasz Laszlo, s vele egyiitt az egyhazi kozvéle-
mény is joggal vetette a szervezok szemére, hogy tullépték hataskoriiket s egyfajta ellenzsinatot
l1étrehozva nem parbeszédben, hanem puccs-szeriien illették stlyos, és elsé sorban politikailag
motivalt kritikdval az egyhdzvezetést.

Bereczky kritikai stratégiaja azért fontos szamunkra, mert ez a gondolatmenet alapozta
meg azt, ahogyan kés6bb, mar pilispokként felépitette azt a valosagot, melyben az egyhaz tul-
¢lésének egyetlen lehetséges utjat az Isten itéld eszkozeként értelmezett kommunista hatalom
elotti, az Isten iranti feltétlen engedelmességként értelmezett meghajlasban jelolte meg. Az vj,
egyhazellenes hatalom el6tti meghajlas természetszeriileg jelentette azt, hogy ugyanazzal a
mozdulattal egyszersmind hatat is fordit mindannak, ami régi, ami az ijjal nem harmonizalhat6,
beleértve sajat ébredési multjat is. A hatalom célja az egyhéz ellehetetlenitése, inaktiv llapotba
kényszeritése volt, igy bar Bereczky folyamatosan arrol beszélt, hogy az egyhaznak az 0j tar-
sadalom tettre kész, hasznos tagjava kell valnia, a gyakorlatban mindent megtett azért, hogy az
egyhazat a hatalom igényeinek megfelelden a templomok falai kozt tartsa. Ehhez azonban arra
volt sziikség, hogy a tarsadalmi, és az egyhaz allapotdban az ébredés nyoman beallt valtozast
kivonja az egyhazat — levi-straussi illetve assmanni értelemben — felforrosito tényezok korébdl,
¢s az egyhazi kozosség szdmara a valosag egy olyan konstrukciojat épitse fel, mely a régi és az
Uj helyzet kozotti kiilonbséget jelentéktelenként tiinteti fel. Bereczky kritikajanak 1ényege az
volt, hogy kivalt a Szabad Tanacs felhasznalasaval a Zsinat és személyesen Ravasz azon meg-
nyilatkozasait és gesztusait, melyek a megbanas, a multtal valé leszamolas tizenetét hordozték,
elégtelennek, stlytalannak minésitette. Ugy vélte, az egyhaz vezetése és altalaban az egyhaz
kozossége nem hatarolodott el elég egyértelmiien a haboru eldtti biindktdl, nem ,,tért meg” s
igy, miutan Iényegében minden folytatodik a régi mederben, a megtérés és blinbanat, amit az
ébredési mozgalom képviselt, csak latszat, s ezért az Isten itélete, mely a haborus 6sszeomlas-
ban egyértelmiien megmutatkozott, folytatodik. A biin allapotanak és az itéletnek a folyama-
tossaga volt az a két tényezd, mellyel a valtozast jelentéktelenné tette €s a kontinuitas érzését
megteremtette a blinds mult és a biinds jelen k6zott. Ehhez azonban azoknak az eseményeknek,
személyes €s k6zosségi élményeknek és tarsadalmi szereploknek a stlyat radikalisan csokken-

tenie kellett, melyek a koncepcidjanak ellene mondtak.



Ez a folyamat nagyon jol nyomon kovethetd a Bereczky befolyasa alatt 4116 Az Ut nevet
viseld hetilap cikkeiben.!* A lap valtozd, de nagyjabodl 6tvenezer koriili példanyszamban, 1948.
junius 11. és 1956. oktober 14. kdzott jelent meg™®, elsddleges feladata pedig az volt, hogy az
Uj egyhazvezetés szocsoveként, mint megsziiletése utan nagyon révid idén beliil az egyetlen és
hivatalos reformatus hetilap, uralja és tematizalja a reformatus egyhazi nyilvanossagot. Az
imént mar ismertetett stratégia a lapban legalabb két formaban azonosithato.

Az egyik az olvasok elbizonytalanitasa és az egyhéazi nyelvben hasznalt kulcsfogalmak
atértelmezése, melynek eredménye az lett, hogy a vallasi fogalmak politikai tartalommal teli-
tédtek és viszont. Ezt a megfeleltetést a lap szerkezetében is nyomon kovethetjiik. Az 1. sz.
képen példaul a lap 1948. december 26-i szamanak'® egymas melletti két oldalat latjuk. A bal
oldali rovatot Szikszai Béni — a Bethania egylet akkori fotitkara — szerkesztette, és az ébredés
tematikajaval foglalkozott, pontosabban az egyhaztagokat evangélizalo és a ,.felébredteket”
gondozo szévegeket kozolt. A jobb oldalon a lap egyik allando témajahoz, a békeharchoz kap-
csolodo szovegeket olvashatunk. A két oldal egymasnak szinte tiikorképeként jelenik meg, amit
csak erdsit a mindennapi 4hitatoknak az a szimmetrikusan tordelt kerete, amit a lapok alsé sar-
kaiban latunk. A szerkesztés tehat azt hangstilyozza, hogy ezek az egymas mellett hozott témak
Osszetartoznak, és kdzos keretrendszerben, a hit 6sszefliggésében kell azokat értelmezni. A lap
szamos esetben, és visszatérden, kis keretes irdsok formdjaban targyalta az alapvet6 hitfogal-
mak — hit, megtérés, alkalom — ,helyes” értelmét, a fogalom hagyomanyos és ,,igazi”, ,,valodi”
értelmét szembeallitva. Mint lattuk, Bereczky, mint volt bethanista nagyon jol ismerte, mond-
nulsagos az, ahogyan ezeket az atértelmezéseket végrehajtotta. Ennek egy Osszetett, nem csak
a fogalmakra, hanem a cselekvési stratégidkra is vonatkozo példajat lathatjuk a ,,Keresztyének
és az ébredés” cimi, 1949-es cikkében:

,Els6 gondolatom, amikor ezzel a targgyal foglalkozni kezdtem, az volt, hogy az

¢bredésnek a hivo keresztyén az akadélya. Elsésorban azért, mert azt gondolja,

14 Bereczky felel8s szerkesztdje és Victor Janossal, valamint Murakézy Gyuldval szerkeszt6je volt a Reformatus
Figyel6 cimii hetilapnak, mely 1928-1933 kozott jelent meg, majd tarsszerkesztdje az 1934-1944 kozott Mura-
kozy Gyula és Ravasz Laszlo foszerkesztése alatt megjelent, az egyhaz életében nagyon jelentés Reformatus Elet
cimii lapnak. A Reformatus Elet 1945-ben Elet és Jov6 cimmel, Murakozy felelés szerkesztése alatt egyesiilt a
Reformatus Jov6 cimi kiadvannyal, s Bereczky ennek is szerkesztdje volt. Utobbi lapot végiil mar Bereczky
piispoksége idején, 1949. juliusdban olvasztotta magaba Az Ut. Cseh Gizella — Mészaros Borbéla: A Budapest
mai teriiletén megjelend reformatus és k6zos protestans idGszaki sajtod jegyzéke (1818 — 2004), in Kdsa Laszlo
(szerk.): Reformdtusok Budapesten, 2. kotet, Budapest, Argumentum - ELTE BTK Miivel8déstorténeti Tanszék,
2006, 1296.

15 Cseh — Mészaros: i. .m.

16 4z Ut, 1. évfolyam, 25. szam.



hogy neki kell csindalnia az ébredést. Az evangéliumot mar nem kell senkinek meg-
csindlnia, mert Isten mar megcsinalta. Es a Szent Lelket sem kell senkinek 1étre-
hoznia, mert O: Isten.

A hivo keresztyének ugy viselkednek €s ugy élnek, mintha az 6 tulajdonuk
volna az evangélium és mintha a Szent Lélek éppen 6hozzajuk volna hozzakdotve.

Minden hivd keresztyén elsd feladata az volna, hogy ebbdl az 6ncsalasbol
folébredjen €s nagyon mélyen meg tudjon alazkodni. Neki nem az a dolga, hogy
Istent potolja, hanem hogy tanuskodjék arrol, amit Isten a Jézus Krisztusban csele-
kedett és amit az O szeretetébdl a kereszten elvégzett. A hivé ember nem lehet az
Isten iigyvédje és mégkevésbé lehet Isten tigyésze a vilag és a vilagban é16 emberek
ellen. Neki sokkal alazatosabb szerepe van az ébredésben: az egyszerli tanuskodas.

A hiv6 keresztyénnek fel kell ébrednie abban a tekintetben is, hogy Isten a
mi szamunkra valoban Isten-e... (...) Ugy lehetne ezt a legegyszertibben mondani,
hogy a hiv6 keresztyénnek hinnie kellene. Természetesen elvileg €s elméletileg hi-
szlink. De hogy ez a hit mennyire nem redlis, azt vilagosan megmutatja az, hogy az
emberekben mar nem hisziink, az eseményekben mar nem hisziink, és a vilagban
mar nem hisziink. Pedig az embereket koriilottiink ugyanaz az Isten teremtette, aki
minket, ugyanaz a Jézus Krisztus halt meg értiik, aki értiink és Jézus Krisztus
ugyanugy szereti Oket, mint minket. (...)

Furcsa Isten az, akirdl elméletileg valljuk, hogy mindeneknek Ura, de a
konkrét, valdsagos eseményekre Gigy néziink, mint amelyek az O akarata ellenére
torténnek. Gondolok itt a hivék panaszaira, elégedetlenségére, kritikajara, zigolo-
dasara. Erdemes istentisztelet, bibliadra, imakozosség utan meghallgatni a hivé ke-
resztyéneket, amikor mar nem ,,Isten szine el6tt” allnak. A farizeusok kovésza ez a
vallasossag, amelyik Istent szent és linnepi alkalmakra és orakra szabalyozza be, de
az igazi élettdl tavol Gll6 Istennek tartia Ot. (...)

Legkiilondsebben mutatkozik a hivok magatartasa az eseményeket Gssze-
foglald vilaggal szemben. Kiilondsen az az ellentmondés, amely a Szentirdsban
van: ,,Ne szeressétek a vilagot, se azokat, amik a vilagban vannak (I. Janos 2, 15) -
masfelél pedig ugyanezen Janos evangéliuméban: ,,Ugy szerette Isten a vilagot,
hogy az O egysziilott Fiat adta, hogy valaki hiszen Obenne, el ne vesszen, hanem
orok élete legyen”. Ahol nincs Szent Lélek, ott ezek az igék valdban sszelitkoznek
¢és ismét beteljesedik az, amit a zsoltarvers igy fejez ki: ,,a visszashoz visszas vagy”.

Isten valdban szereti a vilagot (...) de nem szereti azt a vilagias szellemet, ,,a test



kivansagat, a szemek kivansagat és az ¢let kérkedését”, amely elsésorsan a hivo
keresztyéneket jellemzi. Lehet am gylilekezeti kozosséget és imadrat is 0gy ,, ki-
vanni”, hogy az Ige itélete szerint ez ,,a test kivansaga”. Az én néha kitarul és lesz
belble kozdsségi En, tehat rejtézkodd és alorcas biin. Mikor valaki nagyon szereti a
kozosséget, mert ott ki¢lheti 6emberének most mar szentre pacolt kivansagait, néha

bizony egészen a paraznasagig.”!’

A Bethania az ébredés kovetkezményeként megvaltozott ember kiilonoségét, a megtéréssel be-
fogadott Krisztus altal nyert 0 karakterét és kiilonlegességét hirdette, amibdl egyrészt a vilagi
és a krisztusi, mint tisztatalan és tiszta radikalis szétvalasztasa kovetkezett, masrészt sokszor
vonta maga utan a felébredtek kozosségének, mint ,,igazi” keresztyéneknek a megkiilonbozte-
tését is a népegyhdz tagsaganak ,,alvo” keresztyéneitdl. Ez utobbi megkiilonboztetést, mint a
lathat6 ¢és lathatatlan egyhaz analdgiajat azonban a reformdatus teoldgia nem ismeri el, hiszen
annak eldontése, hogy ki tidvoziil azok koziil, akik az egyhdzszervezethez tartoznak, nem az
ember, hanem Isten hataskorébe tartozik. Bereczky érvelése azonban nem erre a tévedésre akart
ramutatni.

A szoveg lényegében helytallo teologiai felvetéssel indit (mi a hivd — vagyis magat ,,fel-
¢bredtnek” tarto keresztyén — ember feladata), késébb azonban az ,.elvileg és elméletileg” hit
szembeallitasat az altala valddinak tartott hittel egy logikai csusztatassal vezeti be: nem csak
Krisztusban kell hinni, hanem azokban az emberekben, eseményekben és vildgban, melyet
ugyanugy, mint a hivét Isten teremtett, melyért ugyantigy, mint a hivéért meghalt Jézus. Az a
gondolat, amit Bereczky itt megfogalmazott, hogy a ,,vilag” nem allithaté szembe radikalisan
Krisztussal, bizonyos értelemben teoldgiailag valoban igaz,'® Bereczky azonban ismét egy
csusztatassal kizarta az érvelésbdl Isten vilagszeretetének céljat: a blintdl valdo megvaltast. Be-
reczky visszatéré gondolata az volt, hogy a keresztyén embernek olyan engedelmesen kell szol-
galnia az 0jjaépiilo tarsadalmat, ahogyan Krisztus is engedelmes volt, és ¢letét adta a vilagért,
érvelésébdl azonban hianyzott a megvaltas motivuma ¢€s a vilag blindsségnek megallapitasa.

Ezt a gondolatmenetet 1952-ben Victor Janos a , kiviilrdl befelé¢” is munkalkodo6 kegyelemrél

17 Bereczky Albert: Keresztyének és az ébredés, Az Ut 11. évfolyam, 2. szam, 1949 januar 9-15., 3. DOlt betls
kiemelések az eredetiben!

18 Jézus a tanitvanyaiért imadkozva mondja Janos evangéliumaban: ,,En a te igédet nékik adtam; és a vilag gyi-
161te 6ket, mivelhogy nem e vilagbol valdk, amint hogy én sem e vilagbdl vagyok. Nem azt kérem, hogy vedd ki
Oket e vilagbol, hanem hogy 6rizd meg dket a gonosztdl. Nem e vilagbol valok, amint hogy én sem e vilagbol
vagyok. Szenteld meg 6ket a te igazsdgoddal: A te igéd igazsag. Amiképpen te kiildtél engem e vilagra, ugy
kiildtem én is 6ket e vilagra.” Jn 17,14-18.



sz0106 tanitasaban fejtette ki legrészletesebben, ahol egyértelmtien kimondta, hogy az 0j tarsa-
dalom Isten kegyelmének eszkdze, mellyel az egyhaz megtérését munkalja.’® Az idézett szo-
vegben Bereczky a hivd keresztyének Isten mindenhatdsagaba €s gondviselésébe vetett hitét
kérddjelezte meg, és a krisztusi kdzosség iranti vagyukat és elkotelezettségiiket értelmezte at a
bethanistak altal kiilondsen is elitélt biinokké: vilagissagga és paraznasagga, ugy hogy az érve-
1és logikai alapja (,,Az én néha kitarul és lesz belle kozdsségi En, tehat rejtézkodd és alorcas
bilin.””) igazabol nem vilagos. Ezt Bereczky sajat profétai autoritasanak tudataban egyszertien
kijelentette.

Bereczky tehat az 1946 utani ébredésben a transzcendens mutatkozasara, a diszkontinu-
itasra, az egyedire, a kiilondsre raismerd reformatus kozosségi emlékezetet tigy akarta kihfiteni,
hogy kozben a benne rejlé energiat at probalta terelni egy olyan teriiletre, melyet 6 maga hasz-
nosnak vélt. A biin, a vildgiassag, paraznasag allapotaban 1év6 hivd keresztyének koncepcidja
tehat nem csak a ,.felébredés” sulytalannd tételére és a blinds egyhaz kontinuitasa érzetének
megteremtésére, a valtozas jelentdségének leértékelésére volt jo, hanem arra is, hogy elvegye
az egyhaz cselekviképességének, (hatalom- €s tarsadalom-) kritikai attittidjének teologiai alap-
jat. Bereczky szerint ugyanis azzal, hogy az egyhdz megmaradt a bilin allapotaban, elveszitette
profétai elhivatasat, vagyis azt a felhatalmazasat és az arra valo lehetdségét, hogy a tdrsadalom-
kritikat fogalmazzon meg. A hamis megtéréssel allitotta szembe Bereczky a ,,valodi” megtérést,
a valodi ébredést, ami annak felismerése, hogy az egyhaz szamara adatott egyediili ut az itéld
Isteni kézre valo rahajlas, a megaldzkodas az isteni itéletet megvalosito aktualis vilagi hatalom
el6tt, ami a tarsadalom 1) rendjének szolgalataban valik lathatova. Az igazi ,,megtérés” a kom-
munista ideologidhoz valo szelidiilés kognitiv és affektiv fordulata.

Ezzel a folyamattal szorosan 0sszefiigg masrészt az, ahogyan Bereckyék nem csak a
teologiai, kegyességi fogalmakat értelmezték at, de a Bethania egylet 1948-1950 kozotti meg-
sziinésének folyamatat Az Ut hasabjain kisérve, a ,,bethanista” sz6 jelentését atalakitva, a moz-
galmat az immar atértelmezett ébredés ellenségévé, kozellenséggé tették. Az egyhaz vezetése
¢s a Bethania kozt a szervezet integracidjaval kapcsolatban 1948-ban kezdddtek el a targyala-
sok. Az Ut 1948. julius 18-i szama szamolt be az egyhaz részérél Makkai Sandor és a Bethania
részérdl Szikszai Béni talalkozasarol, mely a lap szerint azzal zarult, hogy a felek gyakorlatilag
egyetértettek a fontos kérdésekben.?’ A Bethania 1950-ben ,,6nként” kimondott feloszlasat ko-

vetden 1953 nyaran inditott Az Ut egy kampanyt a szovetség maradéka, s a név atértelmezésén

19 Victor Janos: A ,kiviilrél befelé” is munkalkodo6 kegyelem, Reformdtus Egyhdz, IV. évfolyam, 4. szdm, 1952.
februdr 15., URL: http://mek.oszk.hu/08200/08256/08256.htm#77 Utolso letSltes: 2018. 04. 13.
2 te: A Bethania az egyhazrol — az egyhdz a Bethaniarol, 4z Uy, 1. évfolyam, 2. szam, 1948. julius 18-24., 4.



keresztiil emlékezete ellen. A cikksorozatbol itt kettét emelek ki. 1953 méjusdban — szerzé
megjelolése nélkiil — jelent meg a ,, Bethdnizmus — kozdsségellenség” cimmel egy iras, mely
nem csupan a Bethaniardl, hanem a megsziintetett egylet nevével jelzett szellemi mozgalomrol,
a bethanizmusrol mint szektas, vagyis magat az egyhazbol kivoné és az egyhazban megosztott-
sagot szitd, a tarsadalmi haladasért magukat felaldozo embertarsaikat lenéz6 mozgalomrol irt.
Miutan ezzel mintegy visszamendlegesen is mindsitette és elitélte az egykori egyletet, feltette
a kérdést: ,,Lehet-e mas az ilyen szektds ember az egyhdz egyiittesében, mint idegen test?”?:
Hérom héttel késobb, szintén egy névteleniil megjelent irds pedig azt a kérdést tette fel, hogy
,,Ki a bethanista?” A széveg tobb olvaso érdeklodésére valaszolva fejtette ki, hogy a Bethania
egylet egykori tagsaganak jelents része betagozodott mar az egyhazba, felismerte és elfogadta
az elkiiloniilés karos és biinds voltat. Vannak ugyanakkor kevesek, akik megprobaljak ,,buvo-
patakként” fenntartani az egyesiileti kereteket, és megtévesztenek masokat is. Arrol a szoveg
nem sz6lt — csupan egy soha meg nem jelent folytatasban igérte meghatarozni — hogy tartalmi-
lag mit is jelent a bethanista, vagyis konkrétan milyen hittartalmak és magatartasok jellemzik.
fgy viszont a kifejezés tokéletesen alkalmassa valt arra — valamelyest a ,,kulak” fogalomhoz
hasonléan?? — hogy konkrét tartalmérol levalva, a kovetkezd idészakban 4ltalaban a tarsadalom,

az egyhaz belsé ellenségének megjeldlésére hasznaljak.?

4.
Az eddig leirtak jelentdségét az adja, hogy ez az a konkrét szellemi, emlékezetpolitikai kornye-
zet, melyben Acs Mihaly a maga Kronikajat megfogalmazza, s amelynek osszefiiggésében
miive egy sajatos ellenemlékezetkent jelenik meg.

Acs Mihaly?* 1905-ben sziiletett Mako-Ujvaroson. E16bb a reformétus iskola tanuldja, majd
a makoi Csanad Vezér Gimnazium didkja volt. Felesége Fazekas Piroska, szintén makaéi. Ha-
zassagkotésiiket kovetden elhagytak Makot, jobb munkalehetdséget talalva Battonyan teleped-
tek le, de 1940-ben a csalad visszakoltozott Makora, ahol a MAV és a Szeged-Csanadi Vasut
Rt, megbizasa alapjan Acs arafuvarozast végzett. Eletének anyagi koriilményeirdl nagyon sziik-
szavuan nyilatkozik, sokkal fontosabb szamadra, hogy lelki életrajzat irja meg. Makon a belva-
rosi gylilekezetnek lett tagja, rendszeresen adott szallast a gyiilekezetbe evangélizaciora érkezd

vandég lelkészeknek. Felesége 1947-ben, 6 1948-ban tért meg, s ettdl fogva aktiv szervezdje is

21 A bethanizmus — kozosségellenség, Az Ut, VI. évfolyam, 20. szam, 1953. majus 17-23., 2.

22 | 3sd Bolgar Déniel: A kuldkiilddzés fogalomtérténeti vetiilete, Multunk, LVI. évfolyam, 2. szédm, 2011, 51-61.
2 Ki a bethanista? Az Ut, VI. évfolyam, 23. szam, 1953. junius 7-13., 2.

24 Acs 6néletrajzi vonatkozasu kozlései szétszérva talalhaték meg a Krénikaban.



lett a gyiilekezetben felébredtek kozosségének. Jollehet a makoi ébredésben is kozponti szere-
pet jatszott a Bethania, Acs mégsem a Szovetséghez csatlakozott, hanem egy olyan — késébb
»gyllekezeti kozdsség” néven orszagszerte ismert — kdzosség szervezésébe fogott, mely sokkal
er6sebben kapcsolodott a gyiilekezethez, mint a Bethanaia. Acs hosszan ir arrél a fesziiltségek-
kel teli folyamatrol, ahogyan ez a kdzOsség megszervezddott, részletesen beszamolva arrdl,
hogy milyen beszélgetéseket folytatott egyrészt a gylilekezet lelkészével, masrészt a helyi
Bethénia vezet6ivel, akik egyarant bizalmatlanul alltak az 0j kozosséghez, mig végiil Acs maga
lett az 6sszekotd s részben békéltetd a két fél kozott. Acs Mihély életében fordulopontot jelen-
tett a Bethania egylet feloszlatasa, ekkor kezdddott ugyanis rovid, de intenziv, ,,hivatalos” szol-
galata.

1948-ban az, egyhazi kozigazgatas atszervezése soran az egyhdz akkori legnagyobb egy-
hazmegyéje, a Békés-banati Reformatus Egyhazmegye kettévalt, s az 0j Csanad-Csongradi Re-
formatus Egyhazmegye esperese Bako Lasz106 lett. Bako szabad utat engedett az egyhazmegye
terliletén a misszionak, anyagilag €s statuszok létesitésével is timogatta munkajukat. A Betha-
nia feloszlatasat kovetSen, mint arrol Acs beszamol, ,,Bakod Lasz16 esperes felajanlotta nekem
Haluska Janos diakonus helyét, azzal, hogy latogassam a két egyhdzmegye gyiilekezeteit, és a
hatra maradt dolgok rendbetételében legyek foglalatos (Tit 1,5). Feladatom az volt, hogy legyek
segitségiikre a gyiilekezetek lelkipasztorainak az evangelizaciok sordn felébredtek gondozasa-
ban.”?°

Acs szolgalatdnak azonban viszonylag gyorsan vége szakadt. 1951-ben el6bb a makoéi egy-
hazkozségben érték tamadasok, majd 1952. oktdber 31-én egy koholt vadak alapjan ellene in-
dult eljaras eredményeként lemondott esperesi tisztérdl Bako Lasz16% is, igy az ébredés intéz-
ményi hatterét és védelmét jelentd tamogatas megsziint. Bakot a Dunemelléki Egyhazkeriiletbe
Bereczky ,.fogadta be”, és a Vértesaljai Egyhazmegyébe, az ezer lelkes Tabajdra helyezte.?” Az

eseményekrdl a Kronikédban Acs a kovetkezSképpen szamol be:

% Krénika, 71.

26 Bako LaszI6 ligyéhez asd: Vincze Gabor: A Bakd Laszlo-ligy, Egy szegedi reformétus esperes iilddztetése az
Otvenes években, Tiszatdj, VXII. évfolyam, 2. szam, 2008. februar, 68-79.

27 A bethdnista sz6 jelentésének alakuldsdhoz j6 adalék, ahogy Bakoét ellenfelei jellemzik: ,...az 6rokbekapott
Bakd LaszIot, aki a Horty-ératdl [sic!] maradt rank, [a] kuldk, reakcids, bethanista esperest egyhazfegyelmi-uton
[...] tavolittassuk el az esperesi beosztasabol és kiildjék nyugdijba, avagy még szigorubb itéletet [!] hozzanak
személyé-re.” A bethanista itt Iényegében ugyanlgy az osztalyellenség kifejezésére hasznalt szd, mint a kulak.
Idézi Vincze: i. m., 73.



,, Tovabbi ¢életiinkre nézve be kellett 1atni, hogy nincs helyiink Makon. A két egyhdzmegyét
atoleld misszidi pénztar megsziint, ezzel egyiitt a misszidi munkasok csoportja is szétszo-
rodott. Az én egyhdzmegyei alkalmazasom 1952, szeptember elsejével sziint meg. Ugyan-
ebben az idoben a Kossuth TSz-be is elszamolasra hivtak be, €s megsziintették a tagsago-
mat. Makon a megélhetéslinkhdz minden szal elszakadt. De hova menjiink? A k6zdsségbol
mindenki tudta: Makon nem maradhatunk. Szinte kiildtek. Sokan imadkoztak értiink, vila-
gossagért. Egy reggeli ébredésnél lattam egy vilagos, fényes vonalat a térképen haladni.
Makorol indult felfelé. Az ur azt mondta: Nézz a térképre! Ezt tettem, és lattam: a fény
korbefordul Ercsinél, majd halad tovabb, megkeriili Budapestet, és nem folyt tovabb. Min-
dent megértettem. Irtam egy rovid levelet Nagy Jend baratomnak, megkérdeztem: Kapha-
tok-e a cukorgyarban alkalmazast? Harmadik nap tavirat érkezett: Bemutatkozasra jelenjek
meg. Elmentem. Ott tartottak a kampany idejére. Ez 1952. szeptember 9-én tortént. A bér-
osztalyon dolgoztam. A tanacselndk fia is velem dolgozott, és kértem, legyen segitségemre
lakas keresésben. Mindent megprobalt, az apja is, de még egy raktarhelyiséget sem tudtak
adni. (...) ercsii tartozkodasunk szamiizetésnek szamitott ugyan, de mi soha ilyen nyugodt
biztonsagban nem éreztilk magunkat, mint itt, mar azért is, mert zomével kaptuk a testvéri
leveleket, és az Isten szeretetét Igéjével egyiitt, és ez a kettd nagy nyereség volt sza-

munkra.”%8

A csalad Budapestre koltozésére azonban nem kaptak engedélyt, igy 10 évig hivatalosan Sze-
geden laktak, ekozben Acs Mihély tovabbra is Ercsiben dolgozott. Késébb sikeriilt Budapestre
koltozni, a Gyulai Pal utcéaba, s ott €It 1980 decemberében bekovetkezett halalaig.

5.

A masodik vildghdbort utani ébredés(ek), igy a délvidéki események torténete ma még tobb-

nyire feldolgozatlan, s a jelen tanulmany keretei kozt erre nem is tehetek kisérletet, hiszen a

témaban alapkutatisokra lenne sziikség.?® A kdvetkezékben azt fogom bemutatni, hogy miként

épiti fel Acs Mihaly az 1970-es évek masodik felébol visszatekintve az ébredés emlékezetét.
Acs kronikajanak fontos jellegzetessége, hogy jollehet tobbnyire kronoldgiai rendet ér-

vényesit, mégsem egy folyamatos narracid, vagyis nem adja az olvaso elé az el6zményektdl az

utoéletéig a délvidéki ébredés eseménytorténetét. Ez nehéz is lenne, hiszen maga az ébredés

28 Krénika, 54.
2% A témaval kapcsolatosan lasd Kiss Réka: Reformatus ébredés Budapesten, in Kdsa LaszI6 (szerk.): Reformdtu-
sok Budapesten, 1. kotet, Budapest, Argumentum - ELTE BTK M(ivel6déstorténeti Tanszék, 2006, 1343-1368.



sem volt egy Osszefiiggd folyamat. Az 1946-ban az orszag tobb pontjan parhuzamosan jelent-
kezd valldsi megujulds délvidéki — csongradi és békési — eseményeinek kdzpontja Mako volt,
azonban a teriilet nagyobb varosaiban — Szegeden, Hodmezovasarhelyen, Szentesen, sth. — és
kisebb falvaiban vagy tanyain gyakorlatilag a makoi eseményekkel parhuzamosan jelentkezett
az ¢ébredés. Mako kozponti szerepe inkabb abban nyilvanult meg, hogy a mako6i Bethénia —
mely a Szovetség kozpontjaval szoros kapcsolatot apolt, &m jelentds mértékben fiiggetlen is
volt téle — lelkészi és laikus munkatarsai jelentds szerepet jatszottak a felébredt kozosségek
gondozésaban, illetve a misszids munka szervezésében. Az ébredés, mint mozgalom jelentds
mértékben ezeknek a munkatdrsaknak az egyre terebélyesedd kapcsolathdlozatan keresztiil
bontakozott ki, és Acs Mihaly is ezeken a kapcsolatokon keresztiil, tobb személyt megszolal-
tatva mutatja be a torténéseket. Acs személyes elbeszélése a Kronika torténeti bevezet6jét nem
szamitva nagyjabol a szoveg felét teszi ki, mig a tobbi rész az altala dsszegylijtott visszaemlé-
kezések szoveghti atirata, vagy ujraelbeszélése, illetve szamos korabeli — elsd sorban Az Ut-bél
vett — ujsageikk masolata vagy kivonata. Ezek a szovegek azonban mégis egy egységes rendet
alkotnak, melynek logikdjat az ébredés kibontakozasa hatdrozza meg, s ebben a logikdban érnek
Ossze — olykor a kronoldgiai rendet a parhuzamossag miatt felboritva — a kiillonb6zd forrasokbol
szarmazo, kiilonbozé szemléletii és hangsulyokat érvényesité szovegek. Acs Mihaly intenziv
,redaktori” munkdja miatt azonban tobb esetben csak kovetkeztetni lehet arra, hogy egy-egy
szovegnél nem O a besz€ld, igy a nevesitett forrasokat sem lehet mindig egyértelmiien elkiilo-
niteni. Akiket azonositani lehet, a kovetkezok:
e Konrad Gyorgy, a Bethania Egylet lelkésze Makon 1919-26 kozott, majd péceli lelkész;
o Gera Erzsébet és Gorbe Katalin makoi asszonyok;
e Jeney Laszlo 1938-t6] Kiszombor — Piispoklele — Foldeak tarsegyhazkozségek lelkésze és
felesége;
e Tomori Lajos csorvasi lelkész;
e Seres Béla hodmezdévasarhelyi lelkész;
e Veresegyhazi Laszl6 elobb a Csanad-Csongradi Reformatus Egyhdzmegye éltal alkalma-
zott misszioi, majd statusza megsziintével battonyai lelkész;
e Bako Laszl6 szegedi lelkész, 1948 augusztusatol a Csanad-Csongradi Egyhazmegye espe-
rese;

e Kovacs Imre korosszegapati lelkész, késobb nyirségi esperes.

Ezeket a visszaemlékezéseket egésziti ki Acs



e Konrad Gyorgy lelkészi naplojanak részleteivel;

e amakoi Bethania Egylet iiléseinek jegyzokonyveibdl szarmazo bejegyzésekkel,;

o Az Ut 1949. évi szamaiban megjelent, a délvidéki ébredéssel kapcsolatos cikkek — olykor

értelmezd, reflektiv — kivonataval, maskor egyszerii atirataval;
e Ugyancsak 4z Ut-ban megjelent, az ébredés soran megtért fiatalok vallomasaival;
e Egyéb dokumentumokkal, példaul a Csanad-csongradi fiatalok 1949. szept 17-én keltezett-
hitvall6 nyilatkozataval.

Az Acs altal hasznalt forrasokbol, a sajat narraci6jabol és a Kronika szerkezetébdl, gondolati
ivébol tobb olyan motivum is kiemelhetd, melyek a Kronika ellenemlékezeti karakterét hang-
stlyozzak. Ezek koziil most egyetlen olyan kérdést szeretnék elemezni, mely az ébredéssel
szemben megfogalmazott, hivatalos egyhazi narrativakban is rendre felbukkan, s amely Be-
reczky fentebb idézett cikkének is egyik legfontosabb allitasa: az ébredés viszonya a vilaghoz,
az aktualis torténésekhez. Bereczky azt irja, hogy a ,,hivo keresztyének™ ugy szemlélik az ak-
tualis tarsadalmi folyamatokat, mint amelyek Isten akarata ellenére torténnek, s ezzel tulajdon-
képpen az Isten mindenhatosagaba vetett hitiiket kérd6jelezi meg, s azt allitja, hogy ,,a farizeu-
sok kovasza ez a vallasossag, amelyik Istent szent és linnepi alkalmakra és ordkra szabalyozza
be, de az igazi élettdl tavol all6 Istennek tartia Ot.” Bereczky érvelésében itt is van egy kis
csusztatas, hiszen az, hogy valami Isten akarata ellenére torténik, legalabb kétféleképpen értel-
mezhetd. Egyrészt gy, hogy valami az isteni tdrvénnyel szemben torténik, masrészt igy, hogy
valami olyan tOrténik, amit az Isten nem képes megakadalyozni. Bereczky ez utobbi allitast
tulajdonitja a hivé keresztyéneknek, holott azok inkabb az elsé értelmezést vallottak maguké-
nak, s ennek adtak rendszeresen hangot. Acs Kronikaja azonban éppen azt hangstlyozza — Gigy
az események elbeszélésén, mint az egész mi felépitésén keresztiil —, hogy Isten valosagosan
jelen van a torténésekben.

Acs az ¢ébredés ivét egészen a reformdcioig vezeti vissza. A szdveg elsd, kiilon cimmel

crcr

i6jat.! A Kronika gondolati feliitését

tulajdonképpen mar itt, @ masodik rész elsd alfejezetének cimével megfogalmazza. A cim a Jer

1,12-b4l vett idézet: ,,Gondom van az én Igémre”. A jeremiasi szovegben a teljes vers — ,,J01

30 A reformaécié Csanadban.
31 Ennek a résznek a forrasait 8 maga nem jeldli meg, konkrét munkakat eddig nem tudtam azonositani.



lattal, mert gondom van az én igémre, hogy beteljesitsem azt” — a proféta elhivasanak torténe-
tében szolal meg, és {6 mondanivaldja az, hogy Isten beteljesiti a szavat, igéreteit, akar nemze-
dékek soran at is. Az idézet osszefoglalja azt a koncepciot, amit Acs az egész szovegen keresz-
tiil érvényesit, amit az ébredés elbeszélésén keresztiil is kibont: azt, hogy az Isten igéje hatassal
van az egyének ¢€s kozosségek, ezeken keresztiil pedig a tarsadalom ¢€letére, ez a hatas az Isten
munkdja, és ez a hatas igazolja azt is, hogy az események mogott megalapozottan kdvetkezte-
tiink az Isten munkajara.

Ebbe a keretbe allitva besz¢€li el a reformécio utdn egy nagy 1épést téve elobb a kornyéken
a 19. szazadban kibontakozott baptista ébredést, majd a 19-20. sz. fordulojan a Bethania helyi
szervezetének megalakulasat és a masodik vilaghéboru eldtti munkajat targyalja, kiemelve az
altala is személyesen ismert Konrad Gyorgy jelentéségét. A Bethania Acs szamara az ébredés
magja, kiilonosen az ifjusagi munka tekintetében, s az 1900-as évek elejétél gyakorlatilag ebbe
a munkaba agyazva mondja el az ébredés el6torténetét. Ebben az idészakban azonban azt is
fontosnak tartja kiemelni, hogy a novekedés mellett az is jellemz6 volt a Bethania munkajara,
hogy els6 sorban a mddosabb gazdak csaladjait érte el, a tagsag is azok korébdl keriilt ki, mig
a szegényebbeket nem tudta megszolitani az evangélizacio.

Az elbeszélésben a kovetkez6 fordulopontot 1944 jelenti, s itt mutatkozik meg nagyon

egyértelmilen Acs torténelemszemlélete is:

,»A masodik vildghaboru és az ébredés.

Az 1944 évben hevesedik a gonoszsag, az emberi biin, ellenségeskedés erdsen fo-
kozddik, mintha érezné a sajat vesztét, de a jozan ész azt diktalja kozeledik a habora
vége. A Rom. 5:20 sz6lt hozzank: »ahol megnovekedik a biin, ott a kegyelem sok-
kal inkabb bévolkodik.« A Bethania csoport az Es. 34:2-3 Igével kezdi az 1944
évet. Miért kimélt meg minket Isten? Talan kiilombbek vagyunk? Nem, hanem sz6l
a Jel. 2:21 Igében hozzank: »Adtam nekik id6t is, hogy megtérjenek.« Egyetlen
magyarazat, a szolgalat folyik. Az esztendd elso teljes hetében megtartottuk az ima-
hetet. Tobb ifju beallt a szolgalatba, gyermekmunkaba bizonysagtévo szolga-

latba.”32

A szOveg sajatos karakterét nem annyira az adja, hogy a haborts események kozti megmaradast

Acs kegyelmi idéként értelmezi, hiszen ezt az interpretaciot tobb forrasbol is hallhatta akkor,

32 Krénika, 32.



hanem az, hogy egyetlen magyarazatként a szolgalat folytonossagat emeli ki. Ez jelenik meg

akkor is, amikor a tobb haborus évet foglal Gssze:

,Egyre hatarozottabb az evangélium hirdetése

Az 1d0, amelyben az események zajlanak 1943-44-45 ¢év. Mako varos és kornyéke
egyre jobban és siiribben veszi igénybe az ébresztd Igehirdetoket és az Isten igéjé-
nek megujjitd megjelenését!

(...)

Konferencia — konferenciat kovetve készitette Isten Lelke az engedelmeseket. Lé-
tesiilt Mako varosban, a tanyan Rékoson s6t Budapesten is konferencia. Gellért
Margit bpesti leany-szovetséges latogatta meg a makoi lanyokat. Majd szeretetven-
dégségen szolgalt a Bethaniaban Szikszai Béni. Ez a latogatas sorozat lendiiletbe
hozta a makoi ifjakat s ellatogattak Oroshazéara, Csanddpalotara, Piispoklelére, vit-

ték bizonysagat annak Kinek szolgalnak.”3

A kovetkezd oldalakon Acs 1944 év végétdl folyamatosan, naplészeriien irja meg az esemé-
nyeket, azonban minden nagyobb szévegegységnek — ahogy eddig is lattuk — kiilon cimet ad.
A cimek egymasutanja sajatos dinamikat mutat:

1945 — | A nagy esemény”,

1946 — ,,Az evangélium gydzelmesen terjed”,

1947 — ,,Az evangélium tiize lobog”, ,,R6zsébe kapott a lang”,

»Kapuk nyiljatok, dongeti a Szentlélek
Mondjék az 1947 évben szolgéalatban 1év0 Atyafiak. A kegyelem idejét éltiik at.
Kiilombozd helyeken fellobogott az ébredés tiize. Arad ott a fény a sotétségben iild

megdermedt szivek felé.”3*

fgy jut el az elbeszélés 1948-hoz, melyet tigy jellemez az iddszakrél szolo fejezet cimében,
hogy ,,az ébredés kiteljesedésének éve”. Acs megemlékezik arrol, hogy ez az 6 megtérésének
éve is, ugyanakkor a leiras sulyat tekintve joval fontosabb ennél szamara az, hogy a makoi

¢bredés soran létrejott a gyiilekezeti kozosség, amiben ¢ maga is azonnal szolgalatba allt, illetve

33 Krénika, 33.
34 Krénika, 39.



az, hogy e kozosség, valamint a gylilekezet és a Bethania kozt kialakult egy békés megegyezés.

Ennek 6sszefliggésében irja azutan, hogy

,»,az 1948-as év talan a leggazdagabban mutatja meg az Isten Igazsagat. A leghata-
rozottabban felismerheté a Szentlélek vezetése. Atélhettiik Isten Szentlelke elaradt
az ember vilagaban... Ebben az évben lett az evangélizacio a Reformatus Egyhaz

hivatalos programjava.”

1948 eseményeinek nagyon részletes leirasat végiil a kovetkezokkel foglalja 6ssze:

,.Osszefoglalva az 1948-ik évet azt kell mondanunk, hogy az Urnak kedves eszten-
deje volt, hiszen szabadon hangzott az evangélium a szegényeknek. Jézus kozot-
tiink jart, a toredelmes sziviiek gyogyitasara.... Magasztaljuk az Urat, hogy k6zot-
tiink tartotta draga Lelkét! Hangzott a vélegény szava menyasszonyahoz, a draga
vérben megtisztult seregéhez. Meg kell latnunk a sajat hibainkat is. Ez az esztendo
a megalaztatasnak is az esztenddje. Mi mindig feljebb emeltiik a fejiinket. Megtel-
tiink géggel, hamis ontudattal, mi az ébredés népe. Tetszett nekiink, hogy ebben a
varosban, Makén kizardlag mi képviseljiikk az evangélium tligyét... (...) megelé-
gedve onmagunkkal Onteltséglinkben elakadtunk. Ezért sok draga lelket veszitet-

tiink el, akik a mi szolgalatunk 4ltal nyertek életet.”%

Acs elbeszélése a szakasz végén egyértelmiivé teszi, hogy a visszaemlékezésnek ezt a részét
Jeney Laszloval és feleségével zajlo beszélgetés alapjan irta meg. A széveg azonban annyira
egységes ¢s annyira illeszkedik azoknak a részeknek a szoéhasznalatahoz, szemléletéhez, me-
lyeket ebbe az elbeszélésfiizérbe kétségkiviil sajatként illesztett be — példaul megérésének és
szolgalatba allasanak torténetéhez — hogy joggal feltételezhetjiik azt, hogy Acs azonosult Jeney
gondolataival és sajatjaként adta vissza azokat. Ugyanezt az azonosulast fedezhetjiik fel a leg-
utdbb idézett szovegrész masodik felében is, ahol Acs ugy visszhangozza a Bethaniaval és az
¢bredési mozgalommal kapcsolatos hivatalos kritikat, mintha a korabban idézett Bereczky cikk-
bdl vette volna. Szemléletének sajatos vonasa azonban €ppen abban érhetd tetten, hogy a fenti

két gondolat nala nem zarja ki egymast. Bereczkynél a hivd keresztyének gdgjére valo hivat-

35 Krénika, 50.



kozas csak arra szolgal, hogy a keresztyének valoban hivé mindségét érvénytelenitve a narrati-
vat a biin és az itélet folytonossaganak iranyaba vigye. Acs ezzel szemben a kettSt egy sajatos
dinamika részeként egyiitt kezeli: a hivé Keresztyének bline szamara mint felismert biin meg-
banhatd biin is, és a megbanas éppen a keresztyének valoban hivé mindségét bizonyitja. Az
idézett szOveg két részének Osszetartozasa, egymasutanisaga azért is fontos, mert ha csak a ma-
sodik felét latnank, arra kovetkeztethetnénk, hogy Acs — illetve mogotte Jeney és az ébredésre
visszamlékezok — gyakorlatilag kritika nélkiil tették magukéva, interiorizaltak a hatalom rajuk
vonatkozo értelmezését, s ezaltal maguk is annak valosagkonstrukcidjat épitik tovabb. Ameny-
nyiben viszont csak az elsd narrativat latnank, Acs menthetetleniil naivnak, vagy jobb esetben
tajékozatlannak tlinne.

Az elbeszélés keretéhez tartozik végiil az is, hogy a Kronikas felfedi a torténet végét,
ami ebben az esetben annak teloszat, vagyis céljat is jelenti. Acs az ,,ébredés népének” kroni-
kasaként nemcsak arrol tesz bizonysagot, hogy az ébredés egyértelmiien ,,vilagkozelinek”, a
jelen vilagban hatonak tartotta Istent, hanem arrdl is, hogy — mint Bereczky sokszor intette erre
hallgat6it vagy olvasoit — ,,belsimult” vagy ,,rahajolt” ennek az Istennek az akaratara.®® Erre

utal az, amit Acs a Kronika egyik nagyobb egységének lezarasakor ir:

,,Hogy mindebbdl mi maradt — kérdezheti, aki most olvassa. Nos: még ma is hiisé-
ges, hivo ¢életek, sok szenvedésen atment hivo lelkészek....! Dédnagymamak, nagy-
mamak, anyak imadsagai melyekkel kapcsolatban ezt olvassuk a Jel. konyvében a
harmadik részben, hogy adaték az angyalnak sok tomjén, hogy tegye minden szen-
teknek konydrgésére az aranyoltarra, mely a kiralyi szék eldtt van. Ott vannak ezek
az iméadsagok s azért is lehet reménységiink a gyermekek, az unokak, s a dédunokak
felol. Es azért is, mert az Isten hiiséges nemzedékrél-nemzedékre szol! Jézus ko-
nyorgése az Atya jobbjan ma is folyik nem csak a tanitvanyokért, hanem mindazo-
kért, akik még meg sem sziilettek, de akik hisznek majd az 6 beszédiiknek. Ap. Csel

2:39.% Istennek igéretei vannak s meg lehet benne kapaszkodni.”®

36 1946 augusztusaban az Orszagos Reformdtus Szabad Tanacsot megnyité elndki beszédében példaul igy fogal-
mazott Bereczky: ,megmaraddasunknak egyetlen Utja komolyan és Gszintén banni, amit tettlink és amit mulasz-
tottunk, és Isten keze alatt megalazkodva és a minket verd kézre engedelmesen rahajolva elfogadni az itéletet,
elfogadni sorsunkat...” Bereczky Albert: Két itélet k6zétt, 1-2. kotet, Budapest, Evangéliumi Megujulas Munka-
kozossége, 1947, 276.

37 Mert néktek lett az igéret és a ti gyermekeiteknek, és mindazoknak, kik messze vannak, valakiket csak elhiv
maganak az Ur, a mi Istentink.”

38 Krénika, 21-22.



A megkapaszkodasnak ez a motivuma az, ami a legfontosabb kiilonbségképzd tényezd az éb-
redés Bereczky és kore altal épitett emlékezete és a Kronika éltal képviselt emlékezet kdzott. A
hivatalos egyhaz célja az volt, amit Az Ut egyik cikkében Ludméany Gyula allamiigyész példa-

san megfogalmazott:

»Sokan azt varjak az evangélistatol (kiilondsen ha mint pl. dr. Szabé Mihaly testvé-
rem, itélotablabir6i foglalkozassal, vagy magam, mint allamiigyész, felmegyiink a
sz6székre) — foglaljanak allast bizonyos kérdésekben, talan biztonyos fokt oda-
mondogatdst is remélnek, vagy burkolt célzasokat. Es csalodnak szolgélataink utan,
mert csak egyrdl hallottak, Krisztusrdl, mint megfeszitettrél. Ha aztan valaki meg-
kérdez akar négyszemkozt, akar csoportosan, akkor meg fogja hallani télem, hogy
hivo keresztyén embernek bele kell épiilnie szerves tagként a népi demokracia tar-
sadalmdba s nem csak »élkeresztyénnek«, de hivo életével példat kell mutatnia ma-

sok szamara is.”?

Az ,,odamondogatds” vagy egyszerlien az ,,allas-foglalds” — mint a beépiilés ellenpolusa —
azokra a kapaszkodokra utalnak, melyek segitené¢k a hivo keresztyént sajat kiilonbozdségének
artikulalasaban, am ezeket a kapaszkodokat a hivatalos egyhaz épen megsziintetni igyekezett.
Acs egy nagy torténet, az isteni gondviselés — az Isten mutatkozasai — nagy torténetének
részeként beszéli el a délvidéki ébredés eseményeit. A torténetmondas — €s ebben jeldli meg
Acs Mihély a sajat szerepét is — 1ényegében bizonysagtétel az Ur Jézus munkajardl, mely tortént
Csongrad ¢és Békés megyében, s ez az attitlid a Kronikat a profétai szemléletli torténeti miivek-
nek egészen a bibliai ésmintakig visszavezethetd soraba emeli. Ez a sajatos kontinuitas-tudat
tulajdonképpen a Kronikanak, mint ellenemlékezetnek a meghataroz6 motivuma. Ez teszi a
kulturdlis, vagyis az életfolytatasban megnyilvanulé ellendllds egyik lehetséges eszkozévé, hi-
szen célja az, hogy olyan tudasokat, tapasztalatokat €s attitidoket tartson meg az emlékezetben,
melyekben meg lehet kapaszkodni, s amelyek a totalis uniformizalas vilagaban lehet6vé teszik

a massag megtapasztalasat és a tAvolsagtartast a jelen tényeinek dnkényuralméat6].*°

¥ Ludméany Gyula Dr.: ,,A keresztyén embernek bele kell épiilni a tarsadalomba”, Az Ut, 11. évfolyam, 2. szam,
1949. januar 9-15., 4.
40 Lasd Assmann: i.m., 88.
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