PAPP AGNES

A tonus peregrinus zsoltdrdallamdnak vdltozatai
a kozépkortdl a 20. szdzadig

Ahhoz, hogy a zenetorténet-kutatds kozelebb keriiljon az eurdpai gregoridnum archai-
kus tonalitdsainak megértéséhez, elengedhetetlennek bizonyult a peregrinus fogalom, a
peregrinus elnevezés(i zsoltdrténus és a hozzd tartozé antiféna-dallamtipus vizsgdlata.
Minden olyan tanulmdny emliti ezek valamelyikét, amely a korai zsoltdrozdsi gyakorlat
jellegével és az énekeknek a nyolc modusz rendszerébe (Octoechos) valé besoroldséval
foglalkozik.! A tonus peregrinus tdrténetérdl és a vokdlis tobbszélamusdg torténetében
betsltott szerepérdl az utébbi fél évszézadban két monogréfia is sziiletett.?

A kozépkori zeneelméleti traktdtusokban jelz8ként a peregrinust azokra a zsoltdr-
kadencidkra, illetve antifénadallamokra vonatkoztattdk, amelyeket nem sikeriilt a
nyolc zsoltdrténussal és azok alcsoportjaival megfeleltetni. A moduszba nehezen
illeszthet8, hangnemet vélté vagy szabdlytalan antiféndk szdmdra még az ezredfor-
dulé elétt megalkottdk a neophytus tonus és a parapteres kategéridit,” amelyek ma-

* A tanulmdny a NKFIH SNN 117057 ,A vallds emlékei népzenei archivumokban” tematikdja
palydzat tdmogatdsdval késziile. A dolgozat révidebb formdban elhangzott ,A népzenekutats”
cimmel rendezett emlékkonferencidn Dobszay Ldszl6 sziiletésének 83. évforduldja alkalmdbdl,
2018. februdr 3-4n Budapesten, a Régi Zeneakadémia Kamaratermében.
Bruno Stiblein, ,Psalm, Lateinische Psalm-Gesang im Mittelalter”, Musik in Geschichte und
Gegenwart 10: Oper—Rappresentazione (Kassel etc.: Birenreiter, 1962), itt: 1682-1683. oszlop;
Dom Jean Claire, Lés Répertoires Liturgiques Latins Avant Octoechos, Etudes Grégoriennes 15
(Solesmes: Abbaye Saint-Pierre, 1975): 89-92; ud., ,, The Tonus Peregrinus — A Question Well
Put?”, in Orbis Musicae. Studies in Musicology 7 (Tel Aviv: Department of Musicology, Tel Aviv
University, 1980), 3-15; Charles M. Atkinson, ,Parapter”, in Albrecht Riethmiiller (Hrsg.),
Handwérterbuch der musikalischen Terminologie IV (Stuttgart: Franz Steiner Verlag, 1978); ué.,
»The Parapteres: Nothi or Not?”, Musical Quarterly 68 (1982): 3259, itt: 34—36; Keith Falco-
ner, ,The Modes before the Modes: Antiphon and Differentia in Western Chant”, in Peter
Jeffery (ed.), The Study of Medieval Chant. Paths and Bridges, East and West. In Honour of Ken-
neth Levy (Woodbridge: The Boydell Press, 2001), 131-145.
Rhabanus Erbacher, Tonus Peregrinus. Aus der Geschichte eines Psalmtons (Miinsterschwarzach:
Vier-Tiirme-Verlag, 1971); Mattias Lundberg, Tonus Peregrinus: The History of a Psalm-tone and
its use in Polyphonic Music (Farnham: Ashgate, 2011).
3 AURELIAN. és MOD. Autenticus (Pseudo-Hucbald: De modis). V6. Charles M. Atkinson, ,, The
Parapteres...”, 34, 36. — A teoretikusokat minden esetben azzal, az Gjabb szakirodalomban —
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gukba foglaltdk a kés@bbi specidlis peregrinus zsoltdrténussal éneklendd jellegzetes
darabokat, koztiik a Nos gui vivimus antiféndt. Az 1. ténusban szimba vett rendki-
viili és szdmfeletti zsoltdrvégzddések elnevezése mint differentiae peregrinae a 11—
12. szdzadtdl egészen a kozépkor végi, tondriust is tartalmazé zeneelméletirdsokig
egyontetien hagyomdnyozdédott.” Ez azt jelenti, hogy a fogalom nem koét8dote
kizdrélagosan egyetlen ténushoz a kozépkori zeneelméleti irodalomban. Leggyak-
rabban mégis a 8. ténus utolsd, tobbitdl eltérd differentidjdra értették a ronus pereg-
rinus megjeldlést.” A zeneelméleti értekezések és tondriusok jol koriilhatdrolhaté
csoportjdban ugyanakkor, amint az a megfogalmazdsokbdl kivehetd, a differentia
peregrina a 8. ténus fiiggelékes kadenciavaridnsdbdl 6ndllé zsoltdrténus rangjdra
emelkedett.® A zsoltdrvégzédések kozott viszont a peregrina kategéria mindig

bevett réviditéssel idézziik, amelyet a Lexicon musicum Latinum medii aevi honositott meg. Ldsd
Michael Bernhard (Hrsg.), Lexicon Musicum Latinum Medii Aevi. Worterbuch der lateinischen
Musikterminologie des Mittelalters bis zum Ausgang des 15. Jahrhunderts, 1. Faszikel, Quellenver-
zeichnis (Miinchen: Verlag der Bayerischen Akademie der Wissenschaften, 22006).

»[...] in primo tono aliis quam nos utuntur differentiis ad hanc antiphonam: Biduo vivens, ita:
Seculorum amen. Itemque Saeculorum amen, O beatum pontificem tono videlicet inferius hanc
finientes, multaque id genus. In quarto vero in hac antiphona: Nos scientes, in septimo in ista:
Loquebantur, peregrinos quosdam modulantur sonos, et si qua inveniri possunt similia.” (BERNO
Prol. 12.29-34). V6. Alexander Rausch, Die Musiktraktate des Abtes Bern von Reichenau. Musica
Mediaevalis Europae Occidentalis 5 (Tutzing: Schneider, 1999), 67-68. — ,Peregrini eiusdem
toni. Saeculorum, Amen. Speciosus | Saeculorum, Amen. Biduo vivens.” (Wolfenbiittel, Herzog
August Bibl., Helmst. 1050, fol. 17-27). V. Michel Huglo, Les Tonaires. Inventaire, Analyse,
Comparaison (Paris: Société Frangaise de Musicologie, 1971), 35. — ,Ille vero peregrinae primi
toni differentiae ut: [...] Speciosus forma vel [...] Biduo vivens, O beatum pontificem penitus
abiciendae sunt, quia nullius auctoritatis sunt.” (TON. Seligenst.). V6. Michael Bernhard, , The
Seligenstadt Tonary”, Plainsong and Medieval Music 13 (2004): 107-125, itt: 110. — ,Sequuntur
differencie primi toni non competentes sive peregrine [...] ut patet in hac antiphona Biduo
vivens pendebat [...]” (LAD. ZALK. 4, 117-118). V6. Michael Bernhard, , Tractatus ex Tradi-
tione Hollandrini a Ladislao de Zalka exscriptus”, in Michael Bernhard—Elzbieta Witkowska-
Zaremba (Hrsg.), Traditio Iohannis Hollandrini [tovibbiakban: TIH] Band VI: Die Traktate
XXII-XXVI, Ladislaus de Zalka und Szydlovita [...], Bayerische Akademie der Wissenschaften,
Verdffentlichungen der Musikhistorischen Komission, Band 24 (Miinchen: Verlag der Bayeri-
schen Akademie der Wissenschaften, 2015), 374.

»Sciendum est quod usus quartam dat differentiam octavo tono sub qua una tantum cantatur
antiphona scilicet Nos qui vivimus et dicitur tonus peregrinus. Explicit de octo tonis.” (IAC.
TWING.). V6. Franz Xaver Mathias (Hrsg.), Der Straszburger Chronist Konigshofen als Choralist.
Sein Tonarius (Graz: Styria, 1903), 138.

»Differentia quarta. Posset et annecti differentia quarta, quam tonum peregrinum appellamus
idcirco, quia hunc praefati toni repellunt longius stare a se; huius melodia est [...]” (MICH.
KEINSP.). V6. Michael Keinspeck, Lilium musicae planae (Augsburg: Froschauer, 1500). —
»Quidam addunt hic unam aliam differentiam octavi toni, quam vocant ‘tonum peregrinum’”
(GOB. PERS.) V6. Hermann Miiller, ,Der tractatus musicae scientiae des Gobelinus Person”, in
Kirchenmusikalisches Jahrbuch 20 (1907), 177-196, itt: 196, b oszlop. — ,Et nota: licet sit tonus
peregrinus, hic tamen racione finis ad octavum tonum reducitur.” (TRAD. Holl. XVII 235). V&.
Christian Meyer—Agnes Papp, ,Tractatus ex traditione Hollandrini cod. Guelferbitani 696
Helmstadiensis una cum cod. monasterii S. Petri Salisburgensis A.V1.44”, in Michael Bernhard—
Elzbieta Witkowska-Zaremba (Hrsg.), Traditio lohannis Hollandrini Band V: Die Traktate ——
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szembet(ing lefokozdssal volt egyenértékd: az oda sorolt dallamot (vagy dallamo-
kat) folosleges, kiilonleges, szabdlytalan differentiaként nevezték meg a tondrius-
szerz8k az egész kozépkoron dt.”

A zsoltdrozdssal 6sszefiiggd, emlitett jelenségekre utald terminus technicusként a
tonus peregrinus fogalom a 14. szdzad utdn elsdsorban olyan kozép-eurdpai traked-
tusokban ttint fel, amelyek praktikus médon télaltik az alapvetd zenei ismereteket, és
anyagukkal a napi gyakorlatként mivelt gregoridn énekben val§ jértassdgot igyekez-
tek el8segiteni. A differentia peregrindt, illetve a tonus peregrinust is magdban foglal6
tanitds lényeges és dllandé alkotdelemévé vilt azoknak a viszonylag késdi zeneelméleti
szdvegeknek, amelyek a legtijabb kutatdsok szerint végérvényesen dsszekapcesolédtak
az autoritdsként szdmon tartott Johannes Hollandrinus nevével.® A stabilan régziilt
tonus peregrinus fogalmat a jellemzden német foldon és Kelet-K6zép-Eurépdban
nyomtatott zeneelméleti tankdnyvek dtmentették még a 16. szdzadra is.’

Mig a fogalom haszndlata és magyardzata a zeneelméleti hagyomdny egyetlen,
foldrajzilag is jél koriilhatdrolhaté szegmensére korldtozédott, addig az ilyen néven
azonositott zsoltdrvégz8dés, sdt, az egész recitdcids dallamformula szerte Eurdpd-
ban — tehdt a germdn—pentaton dialektusteriileten kiviil is — a forrdsok jéval széle-
sebb korébdl dokumentdlhaté a kozépkortdl a 20. szdzadig. A hosszu idSinterval-
lum kezd8pontjén a 9. szdzad mdsodik felébsl szdrmazé Commemoratio brevis
traktdtus ronus novissimus dallama 411."° Ez a nyolc zsoltdrténus mellett jérulékosan

XV-XXI, Bayerische Akademie der Wissenschaften, Veréffentlichungen der Musikhistorischen
Komission, Band 23 (Miinchen: Verlag der Bayerischen Akademie der Wissenschaften, 2014),
189. — Tovdbbi példdk: Michael Bernhard, , The Seligenstadt Tonary”, 118 (16. jegyzet).
,Differentia octava quasi rara ac barbara in ultimo ponitur extraordinaria [...]” (BERNO ton. 8.8).
V6. Alexander Rausch, Die Musiktraktate des Abtes Bern von Reichenau, 102. — ,Illae autem neque
competentes neque necessariae sunt, que non in recto tenore sed secundum libitum canentium
adaptantur.” (IOH. COTT. ton.). V&. Joseph Smits van Wasberghe (ed.), lohannis Affligemensis: De
Musica cum Tonario, Corpus Scriptorum de Musica 1 (Rome: American Institute of Musicology,
1950), 154. — ,Dicitur autem peregrina, ideo, quod rara in psalmodia.” (HUGO SPECHTSH.). V&.
Carl Beck (Hrsg.), Flores musice omnis cantus gregoriani von Hugo von Reutlingen (Stuttgart: Literari-
scher Verein, 1868), 142. — , Alie vero differencie sunt non necessatrie, ut sunt ille, que non necessi-
tatis causa, set solius curialitatis causa a quibusdam et presertim religiosis asserviuntur, de quibus
non necessarium dicere, ut sunt peregrini [...]” (TRAD. Holl. VI 42, 14). V&. Alexander Rausch
(Hrsg.), Opusculum de musica ex traditione lohannis Hollandrini. A Commentary, Critical Edition
and Translation (Ottawa: The Institute of Meidaeval Music, 1997), 76.

8 Michael Bernhard—Elzbieta Witkowska-Zaremba (Hrsg.), Traditio lohannis Hollandrini Band I:
Die Lebrtradition des Johannes Hollandrinus, Bayerische Akademie der Wissenschaften, Versf-
fentlichungen der Musikhistorischen Komission, Band 19 (Miinchen: Verlag der Bayerischen
Akademie der Wissenschaften, 2010), 52, 67—68.

Michael Keinspeck, Lilium...; tovdbbi nyomtatvdnyok felsoroldsdt ldsd Michael Bernhard—
Elibieta Witkowska-Zaremba, TTH, Die Lehrtradition des Johannes Hollandrinus, 140.

Hans Schmid (ed.), Musica et Scolica Enchiriadis una cum aliquibus tractatulis adiunctis [...],
Bayerische Akademie der Wissenschaften, Veréffentichungen der Musikhistorischen Kommis-
sion, Band 3 (Miinchen: Verlag der Bayerischen Akademie der Wissenschaften, 1981), 165. —
Ldsd tovdbbd a Scolica Enchiriadis traktdtus Nos qui vivimus dallamdt uott., 101.
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felbukkané ténusdallam mdr a késdbbi ronus peregrinus megkiilonboztets jegyeit
viseli magdn: a tenorhang a mésodik félversen beliil megvéltozik, és a mdsodik
félvers is — vélhet8en — iniciummal kezd8dik."

A peregrinus zsoltdrténus teljes lefolydsa, amit a praxist kiszolgdlé énekeskony-
vekben a kozépkor sordn oly kevéssé orokitettek meg, dltaldban a zeneelméleti
kompendiumokban, tankényvekben keriilt részletes bemutatdsra, igy a teoretikus
forrdsok pétoljdk a korabeli gyakorlat hidnyzé dokumentumait. A liturgikus ének-
gyakorlatban a ronus peregrinus alkalmazdsi kére amigy is igen szlikre szabott
lehetett, tekintve, hogy kevés antiféna tartozott hozzd.'? Az id8k folyamdn &ssze-
forrt vele a vasdrnapi vesperds utolsé zsoltdrdnak, a 113-iknak a szévege (,In exitu
Israel”), melyet erre a dallamra énekeltek a husvéti nagyvecsernye keresztkiithoz
vezet8 processzidjdban.'? A zsoltdrozdst tanité kézikonyvekben, tondriusokban ez
a szdvegezés és egyben a kiemelt liturgikus pozicid tiikroz8dote vissza a kiilonleges
ténusnak adott elnevezésekbdl (,Paschalis”, ,, Tempore Paschali”).'* Végs8 soron
haszndlati értékéhez képest szinte kelleténél tobbet foglalkoztak az elméletirék a
ténus mibenlétével; nem minden ok nélkiil mérlegelték foldrajzi-intézményi és
iddbeli érvényességét,” és djra meg Ujra 4lldst foglaltak a nyolcadik ténustdl eleé-
""" Modern 4tirdsok és magyardzatok: Peter Wagner, Gregorianische Formenlehre. Eine choralische
Stilkunde, Einfiibrung in die gregorianischen Melodien, Dritter Teil (Leipzig: Breitkopf & Hirtel,
1921), 91; Bruno Stiblein, ,Psalm”, 1682—-1683 (kotta nélkiil); Rhabanus Erbacher, Tonus
Peregrinus..., 40-41. (11-12. kottapélda); Terence Bailey, Commemoratio brevis de tonis et
psalmis modulandis. Introduction, Critical Edition, Translation (Ottawa: The University of Otta-
wa, 1979), 16, 55-56, 110.

Charles M. Atkinson, ,, The Parapteres”, 36-37, 42-43; Agnes Papp, ,Der Tonus peregrinus in
der Theorie und Praxis. Eine Gegeniiberstellung von spitmittelalterlicher musiktheoretischer
Kompendien und Choralhandschriften”, in Musicologica Brunensia 51 (2016), 113-132.
Abban a kérdésben, hogy a ronus peregrinus téreénetében vajon mely liturgikus széveg(ek) jdtszot-
t(ak) szerepet, valamint, hogy széveg és dallam 6sszekapcsoléddsa mennyire régi id6kre megy
vissza, a szakirodalom alapjdn egyel8re nem lehet 4lldst foglalni. V6. Claire, ,,The Tonus Peregri-
nus”; Ruth Steiner, ,Antiphons for Benedicite at Lauds”, Journal of the Plainsong and Mediaeval
Music Society 5 (1984): 1-17.

A ténus elnevezésérdl ldsd Rhabanus Erbacher, Tonus Peregrinus, 68-71; a ténus litufgikus
eléforduldsdrdl ldsd uott., 28-31, 75-80. — 14—16. szdzadi traktdtusok idézeteit ldsd Papp Agnes,
»Der Tonus peregrinus in der Theorie und Praxis”, 117 (20. jegyzet). Kifejezetten kottdhoz
tdrsitott megnevezésként ismerjiik a ,Peregrinus Paschalis”-t a 17. szdzadi Ujhelyi pdlos pro-
cessziondlébol (Budapest, OSzK Kézirattdr, Cod. lat. 794 [H-Bn Cod. lat. 794]). V6. Foldvdry
Miklds Istvdin—Csonka Szabina Babett—Papp Agnes (kozr.), Psalterium Strigoniense, III. Liber
tonarius / Esztergomi zso/m’mskiinyv 3. Tondrius, Monumenta Ritualia Hungarica, Series Practica,
Tomus ITI (Budapest: ELTE BTK Latin Tanszék, 2014), 65.

»Quidam tenores dicuntur peregrini seu usuales, illi scilicet, quos usuardi quidam et indocti in diversis
ecclesiis psalmodiis applicuere finalibus nec principales curantes antiquorum tenores nec curiosos, sci-
licet artificiales novos. De quibus reputatur tenor ususalis illius psalmi 7 exizu Israel [...] super and-
phonam Nos qui vivimus [...]” (HEINR. EGER). V6. Heinrich Hiischen, Das Cantuagium des Heinrich
Eger von Kalkar 1328—1408, Beitrige zur Rheinischen Musikgeschichte, Heft 2 (Kéln: Staufen-Verlag,
1952), 62. — ,Quarta vero peregrina dicitur, cuius differentia antiphonas antiqui sub principali tono
[...] collocarunt. Quo fit, ut adhuc a paucis curatur [...]” (Nicolaus Wollick: Opus aureum, 1501). Vo.
Klaus Wolfgang Nieméller, Die Musica gregoriana des Nicolaus Wollick. Opus aureum, Kiln, 1501, pars
I/IT, Beitrige zur Rheinischen Musikgeschichte, Heft 11 (Kéln: Staufen-Verlag, 1955), 75.
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18, lehetséges hangnemi értelmezései mellett. Az utdbbit tekintve az elsé,'® a ha-
todik'” és a hetedik ténus'® is szdmitdsba keriilt. A késd kozépkori frott forrdsok
keltette ldtszat ellenére a kezdetekkor (9-10. szdzad) megkisérelt elméleti besoro-
ldskor tobbet nyomott a latban annak az antiféndnak a ténus-karakrterisztikuma,
amelyhez a zsoltdrdallam illeszkedett.”” A tonus peregrinus valédi szabdlytalansdga,
kiilén4lldsa a nyolc ténus rendszerétsl nem annyira a két félvers dallamdnak kiilon-
b6z8 tenorhangjdban rejlett, hanem inkdbb abban a nehézségben, tudniillik az
antiféna findlisa — G — és a zsoltdrdallam zdréhangja — D — kozott fesziil§ ellent-
monddsban, amely akkor jelentkezett, amikor antiféndt kapcsoltak hozzd.*

<>

A tonus peregrinus dallamdt szdmos alkalommal rogzitették irdsban a kozépkortdl
egészen a legijabb korig; jelen tanulmédnyban az egyszélama liturgikus énekreper-
todrban follelhetd viltozatait vessziik sorra. A viszonylag stabilnak mondhatd, jél
felismerhetd peregrinus zsoltdr lejegyzései — akdr tanverssel, akdr zsoltdrszoveggel®' —
a varidnsokat illetden j6 alapanyagot kindlnak a részletmegfigyelésekre. Annak ellené-
re, hogy kozépkori adataink elsésorban elméletirdsokbdl szdrmaznak, kévetkezteté-

16 Est ulterius advertendum quod a regulari intonatione primi toni iam tacta in simplicibus

psalmis excipitur intonatio illius psalmi /n exitu Israel de Aegypto super antiphonam illam Nos
qui vivimus [...]” (IAC. LEOD. spec. Liber 6). V&. Joseph Bragard (ed.), Jacobi Leodiensis Specu-
lum musicae, Corpus Scriptorum de Musica 3 (Rome: American Institute of Musicology, 1968),
Vol. 6, 250.

»Habet enim irregulare medium intonandi, idest non secundum formam et regulam octavi toni,
sed accomodatum potius a sexto tono. Unde et aliqui huiusmodi cantum appellant obliquum,
alii peregrinum, alii abortivum.” (GUIDO DION. 2, 8, 60-64). V&. Sieglinde van de Klundert,
Guido von Saint-Denis. Tractatus de tonis. Edition und Studien (Erlangen: Huricane Publishers,
1998), Vol. 2, 132. — ,[...] vero peregrinum, eo quod in principio formam primi aut 6ti habeat
et a communi melodia, que octavo tono subiungitur, discrepat [...]” (TRAD. Holl. I 2, 15, 10).
V&. Michael Bernhard-Elzbieta Witkowska-Zaremba (Hrsg.), Traditio Iohannis Hollandrini
Band II: Die Traktate I-III, Bayerische Akademie der Wissenschaften, Veréffentlichungen der
Musikhistorischen Kommission, Band 20 (Miinchen: Verlag der Bayerischen Akademie der
Wissenschaften, 2010), 129.

,Franchinus, qui aetate nostra, inter Musicos facile principes extitit: Peregrinum septimo tono
(cum Ambrosianis) suis adscripsit. Hugo sacerdos Reutlingensis, natione Germanus, qui ante
duo saecula, ... de musica et sensit et scripsit, octauo tono, peregrinum applicat: Nam Ambro-
siani eius toni antiphonam, scilicet Nos qui viuimus, in G graui incipiunt: [...] Gregoriani in C
graui. Quare, aliorum pace, hunc tonum magis referre primum et primam ejus differentiam,
quam aut septimum aut octauum dixerim.” Jerzy Liban, De musicae laudibus oratio, Krakau,
1540, Fiiir-v. V6. (reprint) Monumenta Musicae in Polonia, Series D, Bibliotheca Antiqua VIII,
red. Jerzy Morawski (Krakéw: Polskie Wydawnictwo Muzyczne, 1975).

¥ V§. Charles M. Atkinson, ,The Parapteres”, 44; Terence Bailey: ,De Modis Musicis: A New
Edition and Explanation”, in Kirchenmusikalisches Jahrbuch 61162 (1977178), 47-60, itt: 59.

A tonus peregrinushoz illesztett antiféndk elemzését ldsd Papp Agnes, »Der Tonus peregrinus in
der Theorie und Praxis”, 122—128.

Kevés kivétellel mindig Psalmus 113, 1: ,In exitu Israel de Aegypto, domus Iacob de populo
barbaro.”
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l’ T B T nj
D ==C === —
! |
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In exitu Israel de E - gy - pto do-mus la-cob de po-pu-lo bar-ba - ro.

1. kottapélda. a) TON. Franc. V6. Charles-Edmond-Henri de Coussemaker (Hrsg.), Scriprorum de
Musica Medii Aevi Nova Series, Vol. II (Paris: A. Durand, 1867), 140; Erbacher, Tonus Peregrinus, 14.
kottapélda. — b—c) TRAD. Holl. V 4, 504 és 514. V6. Michael Bernhard-Elzbieta Witkowska-
Zaremba, TIH, Die Traktate IV-VIIL, 166 (lisd 27. jegyzet).

seket vonhatunk le a recitdcids ténus megjelenésére vonatkozdan az énekgyakorlatban
és élettitjdra a legkordbbi idktdl a késdi kottds dokumentumokig. A forrdsokban
fellelhetd a dallam két £8 varidnstipusa: a diatonikus (nyugati frank vagy rémai) és a
pentaton (német) dialektusvéltozat (1. kottapélda).” El8szor is a dallamformula élén
4ll6 inicium az, amelynek megjelenése a gregoridn ének két dialektusdban kiilonboz8
alakot 6lt. Mig a nyugat- és dél-eurdpai teriiletek forrdsaibdl a kisszekundnyi pes-szel
kezd8d4 inicium ismert, addig Kozép-Eurépdbdl az elsd szétagon kisterces dallam-
mozdulat dokumentdlhatd.” Jacobus Leodiensis (Liittichi Jakab) Speculum musicae
traktdtusdban varidnspdrként egyiitt emliti a kettdt (2. kottapélda, a—b). Bér az ini-
cium célja mindenképpen valamiféle dtmenet képzése lenne az antiféna és a zsoltdrtd-
nus recitdcids hangja kozote, mégis elképzelhetd a ténus rogton az a tubdrdl kezdve
(2. kottapélda, c). Viszont kimondottan az 1. ténussal valé dsszekapcsoldst sugallja a
lépésenként emelked§ F G (a) inicium (2. kottapélda, d).*

A tonus peregrinus leginkdbb varidbilis szakasza a mdsodik félvers, amelyben
jelentds szerepet jdtszik a mdsodinicium. Ritka, épp ezért figyelemre mélté az alsé
kvartrél valé inditds, mely elvétve jelentkezik késd kozépkori kozép-eurépai forrd-
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V6. Mattias Lundberg, Tonus Peregrinus..., 10-12.

2 A legrégebbi dokumentumok kéziil a COMM. BR. és a SCOL. ENCH. a diaton véltozatot 8roki-
tette meg. Ldsd 10-11. jegyzet. — Az 4tvizsgdlt anyagban diaton inicium van tovdbbd: HIER.
MOR. Vé. Edmond de Coussemaker (ed.), Scriptorum de musica medii aevi (nova series) 1 (Paris:
Durand, 1864), 83. — WALT. ODINGT. V§. Coussemaker, Scriptorum, 1, 233. — QUAT. PRINC.
V6. Edmond de Coussemaker (ed.), Scriptorum de musica medii aevi (nova series) IV (Paris:
Durand, 1864), 245. Mdsképpen: Anonymus OFM, ldsd Michael Bernhard, ,Clavis Coussema-
keri”, in Quellen und Studien zur Musiktheorie des Mittelalters 1, Bayerische Akademi der Wissen-
schaften, Verdffentlichungen der Musikhistorischen Kommission, Band 8 (Miinchen: Verlag der
Bayerischen Akademie der Wissenschaften, 1990), 1-36, itt: 34-35. — IOH. LEGR. rit. V&.
Edmond de Coussemaker, Scriprorum IV, 366. Mdsképpen: Johannis Gallici etc., ldsd Michael
Bernhard, ,,Clavis Coussemakeri”, 35.

Ldsd tovdbbd Rhabanus Erbacher, Tonus peregrinus..., 42.
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In e-xi-tu I-sra-el.
b) =%
In e -xi-tu I-sra-el
—
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In exitu Israel ...
d) =—=r

I - tem aliquando tonus iste ...

2. kottapélda. a—b) 1ac. LEOD. spec. V. Bragard (ed.), Jacobi Leodiensis Speculum musicae, Vol. 6, 251.
— ¢) ANON. CARTHUS. V8. Sergej Lebedev, Cuiusdam Cartusiensis monachi Tractatus de musica plana,
Musica Mediaevalis Europae Occidentalis, Band 3 (Tutzing: Schneider, 2000), 115.

—d) Guibo DioN. 2, 8, 56 — Sieglinde van de Klundert, Guido von Saint-Denis, Vol. 2, 132.
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3. kottapélda. a) LaD. ZALK. 4, 310. V3. Michael Bernhard—Elzbieta Witkowska-Zaremba, 77H, Die
Traktate XXII-XXVI, Ladislaus de Zalka und Szydlovita, 401 (1isd 4. jegyzet). — b) Iac. LEOD. spec. V&.
Bragard, Jacobi Leodiensis Speculum musicae, Vol. 6, 251. — ¢) Gioseffo Zatlino, Le istitutione
harmoniche (Venezia, 1558), 331. V6. Claude V. Palisca—Vered Cohen, On the Modes. Part Four of
Le Istitutioni Harmoniche, 78 (Iisd 35. jegyzet). — d) Ldsd a 27. jegyzet adatait.

sokban (3. kottapélda, a).> Olyan egyedi megolddsrél van sz6, amelynek érvé-
nyességi korét a tovdbbi kutatds taldin pontosabban is feltérképezheti. A ténus
dltaldnosnak mondhaté médsodiniciuma a mdsodik tubahang el8készitését célozza
meg. Megismétli az elsd iniciumot, de azt kétféle médon teheti: véltozatlan magas-
sdgban, vagy egy hanggal alacsonyabban, az 4j recitdlé hanghoz illeszkedve (3.
kottapélda, b—c). Utdbbit, a ,transzpondlt” iniciumot az elméletirék tobbsége

% A kottapélddban idézetten kiviil: IOH. OLOM. V&. Albert Seay (ed.), Johannes de Olomons, Palma
choralis (1409), Colorado College Music Press, Critical Texts 6 (Colorado Springs, 1977), 67. —
A cseh testvérek énekeskdnyvében (1566) ligatirdban szerepel. Lisd Konrad Ameln, Christhard
Mahrenholz et al. (Hrsg.), Handbuch der deutschen evangelischen Kirchenmusik, Band 1, Der
Alrargesang, Teil 1, Die einstimmigen Weisen (Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1941), Nr.
629 (518-519. o0.) [A tovdbbiakban: HEK]. — Ldsd Mattias Lundberg, Tonus Peregrinus..., 13.
(2.10. szdmu kottapélda, forrdsmegjeldlés nélkiil).
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4. kottapélda. a) HUGO SPECHTSH. V&. Karl-Werner Giimpel, Hugo Spechtshart von Reutlingen Flores
musicae (1332/42), Akademie der Wissenschaften un der Literatur, Mainz, Abhandlungen der
Geistes- und Sozialwissenschaftl, K. III. Jg., Nr. 3. (Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 1958), 167.
—b) Hier. MOR. V&. Coussemaker, Scriptorum, 1, 83. — ¢) ANON. Claudifor. V&. Karl Rauter, Der
Klagenfurter Musiktraktat von 1430. Tractatus de musica (Klagenfurt: Kirntner, 1989), 127, 176.%°

szdtagolva, vagyis a pes neumdt felbontva adta meg (3. kottapélda, d). E varidnst
tartalmazé forrdsaink jellegzetes médon egyrészt a Hollandrinus-hagyomdny trak-
tdtusai,” mdsrészt 1500 utdni nyomtatott zeneelméleti tankdnyvek, kevés kivétel-
lel a kézép-eurdpai foldrajzi korbsl.?®

Valamivel kordbbrdl, mdr a 14. szézadt6l dokumentdlhaté — els@sorban a ger-
mdn (pentaton) dialektusteriiletrdl — a mdsodinicium jellegli hajlitds eloddzdsa a
félversen beliil (4. kottapélda, a).”” A nyugati hagyomdnyhoz két6d8 Hieronymus

% A kottapélddban javitottuk a kézirat {rdshibdjdt.

27 'TRAD. Holl. IT 4, 362 (v6. Michael Bernhard— Elzbieta Witkowska-Zaremba, 77H, Die Traktate
I-II1, 278); TRAD. Holl. V 4, 504 és 514, v6. Michael Bernhard—Elzbieta Witkowska-Zaremba
(Hrsg.), Traditio lohannis Hollandrini Band III: Die Traktate IV-VIII, Bayerische Akademie der
Wissenschaften, Veréffentlichungen der Musikhistorischen Kommission, Band 21 (Miinchen:
Verlag der Bayerischen Akademie der Wissenschaften, 2011), 166; TRAD. Holl. VII 4, 303 (vo.
ibid., 298), SZYDLOV. 13, 257 (v6. Michael Bernhard—Elzbieta Witkowska-Zaremba, T/H, Die
Traktate XXII-XXVI, Ladislaus de Zalka und Szydlovita, 538).

Wollick, Opus aureum (lisd fent a 15. jegyzetet). — Johannes Cochlaeus, Tezrachordum musices
(Niirnberg, 1512), f. Di". Reprint Hildesheim: Georg Olms Verlag, 1971. — Hermann Finck,
Practica musica (Wittenberg, 1556), f. Ppiiij. Reprint Hildesheim: Georg Olms Verlag, 1970. —
Georg Rhau, Enchiridion utriusque musicae practicae (Wittenberg: Georg Rhau,1536), f. Fviii.
Reprint Hans Albrecht (Hrsg.), Documenta Musicologica I (Kassel: Birenreiter, 1951); idézi
Mattias Lundberg, Zonus Peregrinus..., 10—-11. — Sebastian z Felsztyna, Opusculum musicae
compilatum (Krakau, 1517), f. Di. Reprint Jerzy Morawski (red.), Monumenta Musicae in
Polonia, Series D: Bibliotheca Antiqua IX (Krakéw: Polskie Wydawnicewo Muzyczne, 1978) —
Henricus Glareanus, Dodecachordon (Basel, 1514), Liber I, Caput XV (42. 0.) Online: http://hz.
imslp.info/files/imglnks/usimg/e/eb/IMSLP113002-PMLP156677-glarean_dodecachordon.pdf
(2018. februdr 20.) Lésd tovdbb4: Rhabanus Erbacher, Tonus peregrinus..., 43-44.

A 4. a/ példa tanverses szovege teljes formdban: , Taliter iste tonus cantandus erit peregrinus.” —
A kottapélddban nem idézettek: CONR. ZAB. tract. V. Karl-Werner Giimpel, Die Musiktraktate
Conrads von Zabern, Akademie der Wissenschaften und der Literatur, Mainz, Abhandlungen der
Geistes- und Sozialwissenschaftl. Kl., I. Jg., Nr. 4. (Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 1956),
237; D. Tawyvel, Tonarius qui vulgo Primum querite dicitur, 1515. Vo. Wilfried Kaiser, Dietrich
Tzwyvel und sein Musiktraktat. ,Introductorium musicae practicae” Miinster 1513, Marburger
Beitrige zur Musikforschung, Heinrich Hiischen (Hrsg.), Band 2 (Marburg, 1968), 302, -
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de Moravia traktdtusdban az In exitu szoveggel egyiitt jiré ,normdl” véltozat mellé
a 113. zsoltdr 15. versével kottdztdk le igy a ronus peregrinus zsoltdrdallamdt (4.
kottapélda, b).*® A nevezett zsoltdr megszokott elsg verse is elegend8en hossztinak
bizonyult azonban ahhoz, hogy a kétféle mdsodinicium (3. kottapélda, b és d)
egyiitt, kombindlva bekeriilhessen a mdsodik félvers recitdciéjdba: el6bb a mélyeb-
ben fekvd felbontott pes, azutdn az els§ iniciumot ismétl8, pentatonizdl kisterces
hajlitds (4. kottapélda, c). Megfigyelhetd tovdbb4, hogy a G-recitdcié (a hatszétagos
»9aeculorum, amen”-nel szdmolva) a kadencidhoz érve annak els§ hangja utin
megszakad; az z-ra tortént fellépéssel mintha ismételné a felbontott mdsodiniciu-
mot a vers belsejében is.”!

Elkeriilhetetlen, hogy a fenti megfigyelésekkel kapcsolatban rogzitsiink néhdny
alapvetd szabdlyszeriséget, és bevezessiink egy-két alapfogalmat. A kéthangos
hajlitdsos inicium vdndoriniciumként valé viselkedése a szoveghangsuly figyelembe
vételére, vagyis akcentudlé gondolkodds- és el6addsmddra vall. A vizsgdlhatd szdve-
gek kore ugyan igen szik — minddssze néhdny tanversre szoritkozik —, de azok
alapjdn feltétleniil megkockdztathat$ ez az dllitds (can-ta-bitur, to-na-bitur, can-
tan-dus). A kadencidban bekovetkezd ,megemelés” dltaldnossdgban megfeleltethetd
a zsoltdrozdsi gyakorlatbdl a korai irdsos dokumentumok 6ta ismert ,,akcentuskép-
zéssel”: a hangstlyos szétag szekund- vagy terc-kiemelést kap.** Tény, hogy az
hang beleszdvése dltal kétakcentusossd vélhat a zsoltdrdifferentia, de ldtszik, hogy
ugyanakkora valdszintiséggel megvalésulhat kurziv szétagkiosztds is e két hangndl
(5. kottapélda). A teljes egészében kottdzott ténusdallamhoz képest természetesen
sokkal tobb kozépkori differentia-feljegyzésbdl tdjékozédhatunk a hathangnyi
Saeculorum amen fel8l, immdr nemcsak tondriusokbdl és traktdtusokbdl, hanem
zsolozsma-énckeskonyvekbdl is. A ronus peregrinus differentidnak hdrom alaki
varidnsa kiilonithetd el egymdstdl: (1.) az, amelyikben szerepel az 2 hang; (2.) az
egyenletes G recitdciét fenntartd, egyakcentusos vdltozat, amelyben csak egy D
el6készitd hang el8zi meg az utolsé hangstlyra juté F-et; végiil (3.) az a vdltozat,
amely megel8z8 Fhangot is tartalmaz (6. kottapélda). A misodik volt a legdltaldno-

TRAD. Holl. XVII 397. V6. Michael Bernhard—Elzbieta Witkowska-Zaremba, 77/H, Die Trak-
tate XV-XXI, 240; TRAD. Holl. XXIV 17, 166. V6. Michael Bernhard—Elzbieta Witkowska-
Zaremba, TIH, Die Traktate XXII-XXVI, Ladislaus de Zalka und Szydlovita, 228.

A traktdtusok anyagdban kivételesnek szdmité példa foljegyzésére nyilvdnvaléan a flexa bemuta-
tdsa adott okot. (Psalmus 113, 15: ,Manus habent et non palpabunt, pedes habent et non
ambulabunt, non clamabunt in gutture suo.”)

Iacobus Leodiensis mdr idézett Speculum musicae-jdban a G-a hangpdr nem a mdsodik félvers
kezdetén, de nem is a differentidban taldlhatd, hanem a vers kozepén. (Joseph Bragard [ed.],
Jacobi Leodiensis Speculum musicae, Vol. 6, 250).

Peter Wagner, Gregorianische Formenlebre, 113, 115, 120—121. Az akcentudl$ kadenciaalakitds
azonban a kozépkorban valészintleg sosem vidlt egyeduralkodévd. Vo. Terence Bailey, ,,Accen-
tual and Cursive Cadences in Gregorian Psalmody”, Journal of the American Musicological Society
29 (1976): 463-471.
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6. kottapélda. a) LAD. ZALK. 4, 307. V6. Michael Bernhard — Elzbieta Witkowska-Zaremba, 77H, Die
Traktate XXI[-XXVI, Ladislaus de Zalka und Szydlovita, 401. — b) TON. Vatic. V6. Giuseppe Donato,
Gli Elementi Costitutivi dei Tonari (Messina: Edas, 1978), 227. — ¢) QUAT. PRINC. V6. Coussemaker,

Seriptorum, 1V, 245.

sabban elterjedt zsoltdrvégz8dés, amely a diatonikus dallamvaridnsnak is sajétja (ez
keriilt be a tridenti zsinat utdni énekeskdnyvekbe).” Az els§ varidns valamely kor-
ldtozottabb érvényd, kozép-eurdpai, pentatonizdlé gyakorlatnak lehetett része;
jellemz8 médon felfedezhetd a melki reform szerinti délnémet bencés kédexekben

is,

és nemcsak a kései elméleti munkdkban.** A harmadik féle zsoltdrvégzddésrsl

Nyugat- és Dél-Eurépdbdl rendelkeziink elszért adatokkal.?

33
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Zsoltdrtédnusok a tridenti zsinat utdn nyomtatdsban Giovanni Guidetti Directorium chori [...]
(Réma, 1582-t8l szdmos kiaddsban) cim kézikonyvében és a Cantorinus elnevezést 16. szdzadi
tankonyvekben jelentek meg el8szor, majd ezek mintdjdra, ugyanilyen cimek alatt a solesmes-i
bencések ,editio typica”, vagy ,vatikdni” énekeskdnyv-sorozatdban. Az Antiphonale Monasticum
(1934) dallamdt l4sd Rhabanus Erbacher, Zonus peregrinus..., 1. kottapélda.

Példdul az augsburgi Ulrich és Afra bencés kolostor kédexében: D-Mbs Clm 4303, f. 123v. —
Nincs azonban tonus peregrinus az ugyanebbdl az intézménybdl szdrmazé tdrskédex tondriusdban
(D-Mbs Clm 4307). — Tovébbi forrdsok: a salzburgi St. Peter székesegyhdz kédexének (A-Ssp a
VI 44) els§ tondriusa (f. 1v—10r) és a tegernsee-i kézirat tondriusa: D-Mbs Clm 19558, f. 10r.
Vé. RISM B/II1/1, 27-31; RISM B/II1/3, 147; RISM B/I11/6, 347. V&. Joachim E Angerer,
Lateinische und deutsche Gesiinge aus der Zeit der Melker Reform [...], Forschungen zur ilteren
Musikgeschichte, Versffentlichungen des Institutes fiir Musikwissenschaft der Universitit Wien,
Band 2 (Wien: Verband der Wissenschaftl. Ges. Osterreichs, 1979).

Tov4bbi példdk: antifondle OSB a 12. szdzadbdl (Saint-Maur-des-Fossés), F-Pn lat. 12044, 33r;
Gioseffo Zarlino, Le istitutione harmoniche (Venezia, 1558), v6. Claude V. Palisca (ed., intr.)—
Vered Cohen (transl.), On the Modes. Part Four of Le Istitutioni Harmoniche, 1558, Gioseffo
Zarlino, Music Theory Translation Series (New Haven—London: Yale University Press, 1983),
78. Ldsd tovdbbd Mattias Lundberg, Zonus Peregrinus..., 13, (2.12. szdmu kottapélda, forrds-
megjelslés nélkiil).
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Mivel a differentia harmadik hangja, a G mindenképpen hangsilytalan, helyette vendég-
hangként az 2 bevettnek szdmit, mint ahogyan példdul az augsburgi székesegyhdz 16. szd-
zadi, tizenhét kotetes antifondléjdban, vagy a czestochowai pdlos Cantualéban olvashaté.’
Ez az a dupldzdsként, illetve szintén hangsulytalan hangként foghaté fel. A mdsodik valto-
zatot a szakirodalom 4ltaldban egyakcentusos kadenciaként értelmezi D el8készitd hanggal;
ennck megfelel8en a harmadik vdltozatban két el8készitd hang (Fés D) lenne, az els§ vilto-

zatban pedig hdrom (4, G, D).’
<}

A kozépkor utdn Uj fejezetet nyitott a ténus tdrténetében Luther német Magnificar-
ja. A zsoltdrténusokra alkalmazott bibliai kantikumok sorozata valamennyi korai,
Martin Luther 4ltal feliigyelt wittenbergi és lipesei énekeskdnyvben megjelent, neve-
zetesen a kiaddik utdn elnevezett Klug- és Babst-félékben.”® Az §sszedllitdsban a
Magnificat (Meine Seel erhebt den Herren, X111. sorszdm alatt) és a sorozatban utolsé
(XVIL.) 114-115. zsoltdr, az In exitu Israel (Du Israel aus Egypten) egyardnt tonus
peregrinus dallamon, annak is pentaton dialektus szerinti, dltaldnosan haszndlt dal-
lamvéltozatén szerepel. Az 1533-as Klug-énekeskonyv négyszélami fauxbourdon
letétekben kozolte a kantikumokat, kéruskényv formdtumban, mig a Babst-énekes-
konyv egyszélamu énekekként. A ciklus létrehozdsakor a kozépkori zsoltdrténusok
egyenletes kihaszndldsdra torekedett az sszedllitd, aki maga Luther lehetett, hiszen —
a himnoldgia régéta képviselt dlldspontja szerint — minden kériilmény az & személyes
részvételére utal mind a kantikumszovegek vdlogatdsiban, mind a zenei forma hozzi-
rendelésében.”” A kozépkori tonus peregrinus dallam kordntsem vegytiszta felhasznd-
ldsdt, 1. ténussal kontamindlt formdjdt kommunid-zsoltdrként (111. zsoltdr: Ich dank
dem Herrn von ganzem Herzen), amely a Klug-énekeskonyv méltdn egyik nevezetes
éneke, szintén Luthernek tulajdonitja a szakirodalom.*

A német nyelvii Magnificatban*' médosult a latin verzusokndl szokdsos beosztds;
az Osszevonds révén az els§ két vers egyiitt normdlis hosszisdgt zsoltdrformuldra
énekelhetd, igy nem kell lemondani a medidciérdl (7. kottapélda, a-b). Mivel az
inicium késleltetése itt mdr az els§ félversben is megfigyelhetd, és szembeszokd a

36 DK-Kk 3449 80, XV, f. 16r; PL-CZ 1-215, p- 136.

%7 Rhabanus Erbacher, Tonus peregrinus..., 49. (Uitt. a 84. jegyzetben az Ornitoparchus-trakedtus
kottdja hibds értelmezésben szerepel.)

Konrad Ameln (Hrsg.), Das Klugsche gesangbuch 1533: nach dem einzigen erhaltenen Exemplar
der Lutherballe zu Wittenberg, Documenta musicologica 1. Reihe, Druckschriften-Faksimiles 35
(Kassel: Birenreiter, 1954); u8. (Hrsg.), Das Babstsche gesangbuch von 1545: Faksimiledruck,
Documenta musicologica 1. Reihe, Druckschriften-Faksimiles 38 (Kassel: Birenreiter, 1966).
Robin A. Leaver, Luthers Liturgical Music. Principles and Implications, Lutheran Quarterly Books
(Minneapolis: Fortress Press, 2017), 242-274 (jegyzetek: 425-437); Rhabanus Erbacher, Tonus
peregrinus..., 32-35. — Leaver monogréfidjéban részletesen koriiljdrja azt a hipotézist, hogy az 1533-
as énckeskonyvben éppen a két tonus peregrinus letét szdrmazhat egyenesen Luthertd] (i. m., 257).
4 F 30v—33r. HEK, Bd. I, Nr. 439 (346-347, 632. 0.).

1 HEK, Bd. I, Nr. 499/d, ¢ (392-393, 637. 0.).
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7. kottapélda. a) Klug 1533, f. 171v=172v. — b) Babst 1545, Nr. Ixxv. — ¢) Klug 1533, f. 177v-180r.
—d) Babst 1545, Nr. Ixxix.

dallam rugalmas igazoddsa a szoveghangsilyhoz (meine See/; mein Geist; und
mein),** felmeriil a kérdés: nem koézépkori minta dll-e mogdtte, nem tekinthetd-e
mindez visszafelé érvényesnek?*® Vagyis lehetséges-e, hogy a tonus peregrinus mdso-
dik félversének vdndoriniciuma nem is volt oly elszigetelt jelenség a kozépkor zsoltd-
rozdsi gyakorlatdban, mint amilyennek azt a kevés ismert példa mutatja? Ha biztos
vélaszt nem is adhatunk e kérdésre, mindenesetre a kozépkori lejegyzésekkel szembe-
sithet8 a német Magnificar Klug- és Babst-énekeskonyvbdl ismert, részben felbontott,
pentatonizdlé kezd8formuldja. Az iniciumok merevebb, de a kordbbi és a korabeli
énekgyakorlatnak ellent nem mondé kezelésérdl tandskodik ugyanott a latin és a
német I exitu Israel / Da Israel aus Aegypten zsoltar (7. kottapélda, c—d).*
Kozépkori el6zményekkel aligha magyardzhaté azonban a szévegalkalmazds,
vagyis Szliz Mdria hdlaénekének megszdlaltatdsa a tonus peregrinus dallamon, ami-
nek egyértelm( tanidja az 1533-as wittenbergi rendtartds vesperdséneklésrdl sz6lé
szakasza.”” Hogy kifejezetten tudatos liturgikus alkalmazdssal, illetve dallamkije-
loléssel dllunk szemben, arrél meggydzddhetiink az emlitett két korai énekeskényv
kantikumsorozatdnak énkényes ténusrendje alapjdn is. Mig a Klug-féle énekes-
kényvben a nyolc ténus nagyjdbél logikus sorrendben jelent meg (mikozben né-
hdny énekszoveg nem kapott kottdt), addig a Babst-énekeskényvben ugyanazokhoz
a kantikumokhoz az el8bbiektd] t6bbségében eltérd zsoltdrténusok tdrsultak min-

42 Fz az 4llitds a Babst-énekeskonyvbeli viltozat mésodik félversére, kiilonosen is a kadencidra,

amely kurziv szétagkiosztdsi, mdr nem érvényes.

A kozépkori mintdt valészindsiti Rhabanus Erbacher, Tonus peregrinus..., 43. (Altaldban a tonus
peregrinus protestdns haszndlatdrdl ldsd Rhabanus Erbacher, Tonus peregrinus..., 32-43).
Ugyanez a ronus peregrinus dallam jelent meg a Wittenbergben tanult Lucas Lossius latin nyelv{
tankdnyvének ténusokrél sz816 fejezetében: Erotemata musicae practicae [...] (Niirnberg: Berg &
Neuber, 1563), D5(iv).

»Zur Vesper Zeit [...] Nach der predigt singt die gantze gemeine das deutzsch Magnificat sub
tono peregrino mit dieser Antiphon: Christum, unsern heilandt, ewigen Gottes und Marii Son,
preisen wir in ewickeit, Amen.” Lisd Robin A. Leaver, Luther’s Liturgical Music, 260, 431.
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8. kottapélda. a) TrAD. Holl. V 4, 516 (D-Mbs Clm 30056, f. 37v). V. Michael Bernhard—Elzbieta
Witkowska-Zaremba, Die Traktate IV-VIII, 167. — b) TraD. Holl. II 4, 373. (GB-Lbl add. 34200,
f. 30v) V6. Michael Bernhard—Elzbieta Witkowska-Zaremba, Die Traktate I-1I1, 279. — c) Christoph
Practorius, Erotemata musices in usum scholae Luneburgensis [...] (Wittenberg: Schwertel, 1574).

den zenei rendszer nélkiil.* A kevés kivétel kézé tartozott, vagyis a két gydijtemény
véltozatlan, stabil darabjai kozott szerepelt a Meine Seel erhebt den Herren (Magnifi-
cat), amelytdl ezek szerint elvdlaszthatatlan volt a nyolc zsoltdrténuson kiviil 4116
peregrinus dallam. Eppen a ténus rendkiviilisége lehetett az, ami a szoveg-dallam
pdrositdst el6hivta. Pdrhuzamok utdn kutatva felmeriil, hogy a tonus peregrinus igen
ritkdn kantikum szévegezést (Magnificat, Benedictus) is kapott a zeneelméleti tan-
konyvek tondriusaiban felvonultatott zsoltdrozdsi mintapélddk sordban. Az egyszerd
zsolozsma-zsoltdrozdst (psalmi minores) és a diszes kantikum-zsoltdrozdst (psalmi
maiores) bemutaté példasor végén kilégott a pdratlanul 46 tonus peregrinus,
amelybdl mesterségesen létre lehetett hozni egy diszesebb viltozatot.*® A Hollandri-
nus-hagyomdnyhoz tartozé két trakedtus — nagy valdszintiséggel mindkett§ délnémet
kornyezetbdl és a 15. szdzad mdsodik felébdl — két lehetséges varidnsban is bemutatta
a tonus peregrinus ,maior” dallamdt (8. kottapélda, a—b). A két dallam kozott [ényeges
kiilonbséget idézett el§, hogy az inicium megmaradt-e a tonus peregrinuséndl, vagy
pedig magdra vette a tobbi ténusban szokdsos, univerzdlis kantikum-kezd8formulit.
Utdbbi esetben a ténusra eredetileg jellemzd hajlitdsos ac inicium teljesen el is tlinhe-
tett.” Egy 16. szdzadi tankdnyvben azonban fennmaradt Magnificatként a peregri-
nusnak az infciumndl 1. ténussal kevert, dm a mégoly rovid verzusban is a jellegzetes
mdsodiniciumot meg8rz8 és a tipikus hat hangnyi kadencidval z4drulé dallama (8.
kottapélda, ). E tankonyv kapcsolatba hozhaté a Luther-tanitvdny, késébb liineburgi
kdntor Lucas Lossius-szal, akinek kordbbi tankényvében a tonus peregrinus dallam

% Vo. Robin A. Leaver, Luther’s Litugical Music, 254, 263 (tdbldzatok).

97 Ezek a fogalmak is, mint maga a peregrinus széhaszndlat, tipikus elemei voltak a Hollandrinus-
széveghagyomdnynak. Lisd Michael Bernhard—Elzbieta Witkowska-Zaremba, T7H, Die Lehrtra-
dition des Johannes Hollandrinus, 69.

A zsoltdrozds kétféle kategéridja kozil a ronus peregrinust eleve a psalmi maiores-hez sorolta
Johannes Cochlaeus, Tezrachordum musices (Niirnberg: Stuchs, 1512), Civ".

Nicolaus Wollick, Opus aureum (Nieméller, Die Musica gregoriana, 78).
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megegyezett a Luther-félével, dm ugyanott, valamint 1553-as énekeskdnyvében
hidba keressiik a ténus Magnificathoz valé alkalmazdsit. A tonus peregrinus tankdnyvi
kantikumdallamdnak, ennek a pusztdn elméleti, mesterséges képz8dménynek elvileg
elképzelhetd volna a Luther-kantikumokra és a Meine Seel erhebt 1étrejottére gyako-
rolt hatdsa, tekintve, hogy a 16. szdzadban német f6ldén virdgkordt élte a gregoridn
éneket tanité zeneelméleti traktdtusok nyomtatdsa. Konkrét forrdsitvétel-folyamatot
viszont nem lehet tetten érni, egyrészt, mert a traktdtusokban itt-ott felbukkand,
rendhagyé kantikumdallam kiilonbézik a Luther-félétdl, mdsrészt, mert a valésdgos
énekes-liturgikus praxishoz amannak tényleg semmi kéze nem volt.

Luther kantikum-sorozata és vele egyiitt a tonus peregrinus is jobbdra hamar
kikopott a késébbi evangélikus énekeskdnyvekbdl.>! A magyarorszdgi kora protes-
tdns liturgikus énekgyakorlat sem vette 4t; ha dtvette volna, bizonydra lenne nyoma
Huszdr Gdl énekeskdnyveiben (1560, 1574).°* A gradudl-énekeskonyvek koziil
kizérélag a Gyulafehérvdrt nyomtatott Oreg Gradudlban szerepel a peregrinus zsol-
tdrténus az 4ltaldnosan ismert alakban egy tankdnyvszerd, tanverses ténus-dssze-
foglalds végén, vagyis az istentiszteleti énekanyagtl mintegy fiiggetleniil.”” A
protestdns gradudlok anyanyelv{ antiféna-korpuszdban sehol mdsutt nem taldlni
antiféndhoz, zsoltdrhoz vagy kantikumhoz kapcsolva még roviditett, utaldsszerd
lejegyzésben sem tonus peregrinust.’*

<>

A zsoltdrténus bdrmiféle hagyomdnyos vagy tjabb alakjdnak életben maraddsi
esélyeit nagyban csokkentette, hogy a 17. és a 20. szdzad kozote drasztikusan apadt
azoknak a hivatalos katolikus énekeskényveknek a szdma, amelyek a zsolozsmdt —
a zsoltdrozds legfontosabb platformjdt — akdr latin, akdr népnyelven tartalmaztdk
volna. Nem volt ez mdsképpen az tjkori Magyaroszdgon sem, ahol azonban a mult

> Lucas Lossius—Philipp Melanchton, Psalmodia, hoc est, Cantica Sacra Veteris Ecclesiae selecta |...]

(Niirnberg: Hayn, 1553), 341. — Ldsd fent a 44. jegyzetet.

Robin A. Leaver, Luthers Litugical Music, 274. — A Magnificar megjelenése tonus peregrinus
dallamon ugyanakkor a korabeli katolikus énckeskényvekben a protestdns hatds szdmldjdra
frandé, mint példdul egy verses alkalmazds Johann Leisentritt énekeskonyvének 1584-es, 3.
kiaddséban. Ldsd Wilhelm Biumker, Das katholische deutsche Kirchenlied in seinen Singweisen
[...] IT (Freiburg im Breisgau: Herder, 1883), Nr. 51/III (118. o.).

52 Fakszimile kiaddsok: Varjas Béla (kozr.)-Borsa Gedeon (bev.), Huszdr Gil: A Keresztyéni gyiileke-
getben vald isteni dicséretek, Kilmdncsehi Mdrton: Reggeli éncklések, Debrecen, 1560—1561, Biblio-
theca Hungarica Antiqua 12 (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1983); Kdszeghy Péter (kozr.)—
Hubert Gabriella (bev.), Huszdr Gdl: A keresztyéni gyiilekezetben valé isteni dicséretek és imddsd-
gok, Komjdti, 1574, Bibliotheca Hungarica Antiqua 13 (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1986).
Keser(ii Dajka Jdnos — Geleji Katona Istvdn, Az keresztyéni iidvizité hitnek [...] Oreg Gradudl
[...] (Gyulafehérvdr, 1636), 511-512. V6. Szabdé Kdroly, Régi Magyar Kinyvtdr 1 (Budapest:
MTA, 1879), Nr. 658. — A tonus peregrinus magyar nyelvii mintaszdvege az Oreg Gradudlban a
112/113. (,Laudate pueri”) zsoltdr egyik verse ismeretlen forditdsban.

V6. Papp Anette, Thesaurus gradualium, 1. Protestins gradudl-antiféndk, Egyhdzzenei Fiizetek,
II/11. (Budapest: MTA ZTI-LFZE Egyhdzzenei Kutatécsoportja—-MET, 2010)
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szdzadban sajdtos forrdstipus, a népzenei gy(jtések irdnyitottdk rd a figyelmet a
zsoltdrdallamok tovdbbélésére, egyben a szdjhagyomdnynak az irott, torténeti ha-
gyomdnyhoz valé viszonydra. A magyar zenetorténet-kutatds kiilonleges helyzeté-
bél adédik, hogy a népzenekutatdssal egybekapcsolddva az frott forrdsokon kiviil
tdmaszkodhat arra a zenei anyagra is, amelyet a népi emlékezet 8rzott meg egészen
a legtijabb korig.”” Az, hogy még a 20. szdzad mdsodik felében is fellelhetd, gytijt-
hetd volt az anyanyelven t6rténd zsoltdrozds, arrdl tantskodik, hogy e liturgikus
dallamkincs mélyen beleivédott a magyar népi valldsos kultdra mindennapjaiba. A
néphagyomdnyban fennmaradt tonus peregrinus formdk ékesen bizonyitjik, hogy e
dallam mégétt milyen intenziv és hosszd gyakorlat 4llt, amelynek meglehetdsen
kusza torténete valészintileg nem is tdrhaté fel maradékealanul.

A buvépatakszerten felbukkand ronus peregrinus éneklés torténeti hdtterét kutatva
a népnyelvi vesperds felé fordul figyelmiink. Ha dttekintjiik a ronus peregrinus 1950-
es, 1960-as, 1970-es években gy(jtott magyar népzenei adatait (1. tdbldzar) — s azok
koziil is az egyhdzi szovegli énekanyagot —,°¢ azt tapasztaljuk ugyanis, hogy az éne-
kelt szovegek tilnyomé része zsoltdr, méghozzd elsGsorban a vesperdsbdl (2. zdblizat).
Eszerint a vasdrnapi vesperds kozépkor 6ta megszokott zsoltdrai koziil az els§ hdrmat
(109-111. zsoltdr) énckelték a legszivesebben, a szintén kedvelt 124. zsoltdr pedig
nyilvdnvaléan Szliz Mdria vesperdsdbdl jutott el az emlékezetben 8rzott repertordba.
A szovegeket tekintve tehdt a 113. zsoltdr ebben az anyagban erdsen alulreprezentdle
a ténus korai torténetéhez képest. A tonus peregrinus dallam viszont a népi gydjeések
tandsdga szerint a legtjabb korban a legkiilonfélébb zsoltdrszovegekhez tdrsulhatott.
Ez utdbbi tapasztalatot igencsak nehézkes lenne irott, torténeti dokumentumokkal
aldtdmasztani; az énckesek dontése meglehetdsen onkényesnek ldtszik. Az egyetlen
kézenfekv8 — dmbdr hipotetikus — magyardzat az lehet, hogy a hivek a templomi
zsoltdrozé gyakorlatbdl a vidltozatos lefolydsu, tehdt a tobbi zsoltdrténushoz képest
kevésbé monoton, mdssal dssze nem keverhetd peregrinus dallamot részesitették
elnyben akkor, amikor fejbdl énekeltek zsoltdrt.

Tovabbi kutatdsokra érdemes, a dallamvdlasztdssal kapcsolatos kérdést vet fel a
129. zsoltdr, a De profundis megjelenése népi adatkozldknél a ronus peregrinus dalla-
médn. A gy(jtésekben képviselt tekintélyes ardnydt a temetésnek az emberi életet
kisérd liturgikus cselekményekben elfoglalt kiemelt szerepe indokolja. A 20. szdzad
eleji magyarorszdgi ritudlék a Pdzmdny Sta rogzitett szertartdsrend szerint a sirhoz
(temetdbe) tartd processzi6 részeként az In Paradisum antiféndval ezt a zsoltdre adedk

> Szendrei Janka—Dobszay Liszl6—Rajeczky Benjamin, XVI-XVII. szizadi dallamaink a népi emléke-
zetben (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1979), I, 9-16. [Réviditése a tébldzatban: Sz.—D.-R.] — A ro-
nus peregrinus magyar népi adatainak dsszevetését ldsd uitt.: I, 230-231. (F/2. szdm); II, 104-106.
Tudvalévé, hogy a gy(jtésekben akad szdmos — els@sorban lakodalomban énckelt — parédia,
mulatéének is a peregrinus-dallamon. Figyelmen kiviil hagyom nemcsak ezt, hanem a stréfds
énekanyagot, hiszen eddigi vizsgdléddsaim is kizdrélag a recitdcidés formula vdltozataira irdnyul-
tak. — A két tdbldzatban és a tanulmdnyban aldbb ismertetendd népzenei adatokat a MTA BTK
ZTI Régi Zenetdrténeti Osztdlya , Torténeti énektdr” elnevezést gy(ijteményébdl vettem. A tonus
peregrinus dallamok ugyanitt az elsd recitativ tipusban foglalnak helyet.
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meg, mig a kozépkori magyar temetésben e helyen a 113. (/n exitu) zsoltdr szere-
pelt.”® Nem tisztdzott, utdbbi zsoltdrszéveg valaha létrehozhatott-e olyan dthalldst,
amely az In Paradisum keretverssel egyiitt a tonus peregrinust idézte fel,”” minden-
esetre a kottds latin nyelvli Rituale a De profundis éneklésénél nem szdl rendkiviili,
csak 7. zsoltdrténusrél.®’ A kdntorok haszndlatdra fiiggelékesen kozolt magyar nyel-
vii temetési szertartds zsoltdrforditdsa (Mélységbdl kidltok hozzdd Istenem), melyrdl Ggy
vélnénk, legaldbb egyes vidékeken hatdssal lehetett volna a népnyelv(i énckre, nem
egyezik egyik népi szovegvdltozattal sem; egyébirdnt a megfelel§ énekeskonyvi feje-
zetben, a latin temetési agenddban nem taldlni nyomdt a kottdk kozott ronus peregri-
nusnak.®" Egyeldre tehdt nincs a birtokunkban olyan dokumentum, amely a ténus
temetési énekanyagban jdtszott szerepét igazolnd, mérpedig ellentmonddsos médon
erre utalndnak a De profundis mellett a népi temetési parddidk is.*?

Nemcsak magdhoz a ronus peregrinus dallamhoz tilsdgosan kevés az frott forrd-
sunk a 18-20. szdzadbdl, hanem a magyar népénekeskonyvek kozott dsszességében
alig ismerni olyat, amely az anyanyelvli népvecsernyét tartalmazta, és ezdltal el8se-
gitette volna annak toretlen fennmaraddsit, akdr paraliturgiaként, celebrdns nélkiil
toreénd végzését; holott éppen ez utdbbi erds meggyokerezettségére vall a népi
eladdk, kdntorok, hivek éneke a népzenei gy(jtéseken beliil. A hidnyz6 lincsze-
met esetleg eddig 6l nem tdrt, f8leg 19. szdzadi kéziratos kdntorkdnyvi anyagban,
vagy ponyvanyomtatvdnyokban sejthetjiik.

Kdjoni Jdnos Cantionale Catholicum-inak mdsodik és harmadik kiaddsdban a vasdr- és iin-
nepnapi vesperdsok csak latin szoveggel szerepelnek.®® Az dgynevezett Baka-féle erdélyi
énckeskényvbe, amelyet a Kdjoni Cantionale negyedik kiaddsaként tartanak szdmon, a

Lédsd Foldvdry Miklés Istvdn, ,Gydszszertartdsok a régi magyar liturgidban”, 19-21. Online:
htep://classphil.elte.hu/sites/default/files/ profilok/foeldvarymiklosistvan/Gy%C3%A1szszertar
t%C3%A150k%202%20r%C3%A9gi%20magyar%20liturgi%C3%A1ban%203.pdf (2018.
4prilis 16.).

Rhabanus Erbacher, Tonus peregrinus..., 32 (22. jegyzet) szdvegezése azt sugallja, mintha az In
exitu ezen a helyen tonus peregrinus-szal 4llt volna, de zenei példdc a liturgikus ének egyik korsza-
kdbél sem hoz.

Rituale Strigoniense seu formula agendorum in administratione sacramentorum |...] (Regensburg:
Pustet, 1907), 270-271. — A Rituale Strigoniense utols6, 1909-es kiaddsa az elgbbivel tartalmdval
teljesen megegyezik. — V. tovdbbd Pantol Mdrton (kézr.), Circumdederunt me. A rémai katolikus
Anyaszentegyhdz temetési szertartdsa az esztergomi Rituale szerint, Kordlis fiizetek 9 (Budapest:
Magyar Kérus, 1936), 23-25. — A népzenei gy(jtésekben 7. ténus szerint énckelt zsoltdr antifé-
ndval: Lajtha Ldszld, Sopron megyei virrasztd, 499-501 (252. sz.).

Fekete Ferenc—Sohlya Antal (szerk.), Utmutaté kdintorkinyv a Rémai Katholika Anyaszentegybiz
szertartdsai szerént mitkodd magyar éneklészek szamdra [...] (Szeged: Burger Zs. 6zvegye, 41976),
162, 285.

62 Szendrei Janka—Dobszay Ldszlé—Rajeczky Benjamin, XVI-XVII. szizadi dallamaink. .., FI2 j)—o)
példdi (I, 230-231).

Kévdri Réka, Hagyomdny és megtjulds Kdjoni Cantionaléjdnak kiaddsaiban”, in Kovdcs Andrea
(szerk.), Hagyomdny és megijulds a liturgidban és zenéjében, A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem
Egyhdzzene lanszéke djrainditdsinak 20. évforduldjan tartott szimpdzium eléaddsai [...] (Buda-
pest: LEZE Egyhdzzenei Kutatécsoport, 2012), 320.
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nagyheti lamentdcidkat leszdmitva mdr egydltalin nem keriile be zsolozsma-részlet.®* A
18. szdzad végének két jelentds gydjteménye koziil a kotta nélkiili Szentmihdlyi-énekes-
konyv is csupdn ,dedk vecsernyéket” koz6lt,” mig a vele egyidés Bozdki-énekeskdnyv-
ben® olvashaték végre a vecsernye zsoltdrai magyar nyelven, kottdval elldtva, antiféndk
nélkiil. Olyan, az orszdg keleti felének énekgyakorlatdra nagy hatdst gyakorlé kiadvényrol
van sz6, amely az anyanyelvii vesperds-ének terjesztésére nézve minden bizonnyal elszige-
telten magdban 4llt évszdzadokig. Zsasskovszky Ferenc karénekes kézikonyve® és a Zsass-
kovszky-testvérek énekes szertartdskonyve®® ugyanis ismée csak latinul jelentette meg a
vesperds-zsoltdrokat, de ezekbdl az 1850-es évekbdl szdrmazé egri kiadvdnyokbdl legaldbb
a dallamokat illet8en tdjékozédhatunk. Ugyancsak kottds Fekete Ferenc szeged-alsévdrosi
kintor ,Utmutaté kdntorkényve”,” amelyben viszont a latin vesperds-zsoltdrok dallamai
gyandnt az §si gregoridn ténus helyett t6bb izben 4j kdntorkompozicié szerepel. Fiiggelék-
ben — a kdntorokat segitendd — itt megjelentek a vesperdsok magyar forditdsai, amelyek

semmilyen médon nem egyeznek a 20. szdzadi népi adatok szdvegével.

Magukban 4llé6 mérfsldksveknek bizonyultak Bozéki és Zsasskovszky kottakozlései a
tonus peregrinus Gjkori kozép-eurdpai dallamtsriénetében. Egyuttal ez a két forrds
elegendd ahhoz, hogy a laikus népi éneklésb8l megismert zenei varidnsokat tokéle-
tesen igazolja, azok hdtterét megrajzolja. Arrdl van sz6, hogy a tonus peregrinus dalla-
mdnak e két széban forgd énekeskdnyvben megjelent két kiilonbsz8 véltozata mds-
mdsképpen mdédosulva mutatja be a ténus hathangos kadencidjdt a kordbbi, 4ltald-
nosan ismert alakhoz képest (9. kottapélda). Bozokindl el8szér is felsd c-rél lecsiszd-
lelépd iniciumot olvashatunk — mint a pentaton kezdéformula maradvdnydt —, a
zsoltdrdifferentia pedig a medidciéra rimelve ereszkedd dallamvonalavd alakule dt. Ezt
az Alf6ldén elterjedt véltozatot a Fekete-féle ,Utmutaté kdntorkényv”-ben is megta-
ldlni.”® A Zsasskovszky-testvérek énekeskdnyvében kozreadott dallamverzidban
szembet(ing, hogy a zdrlati formuldbdl véglegesen kimaradt az « akcentushang utdn
betoldott G, igy a ténusba lefelé kvint ugrds keriilt. A népi felvételek (illetve lejegy-
zések) alapjdn lesz(irt varidléddsi lehetdségek, amelyeket az egyik leggyakrabban

¢4 Baka Jdnos (szerk.), Erdélyegyhdzmegyei énckeskonyv a rom. kath. kantorok, a nép és ifjusdg hasznd-

latdra |...] (Gyergyészentmiklés: Sdndory Mihdly Konyvnyomddja, 1921). Vé. K8véri Réka,
,Hagyomdny és megujulds...”, 322-324.
6 Szentmihdlyi Mihdly, Egyhdzi énekes konyv I-11 (Eger: Piispoki nyomda, 1797-1798) — Lisd I.
kotet, ,Otsdik tzikkely, Dedk vetsernyék”, 37.
% Bozéki Mihdly, Katdlikus kar-béli kétds énekes kionyv (Vdc: Gottlieb Antal, 1797). — , Vasdrnapi
vetsernye”: 302—-306; Kardcsonyi: 306-307; ,,Uj esztendd napi”: 308-309. stb.
Franciscus Zsasskovszky (ed.), Manuale Musico-Liturgicum (Karénekes kézikinyv.) in usum Eccle-
siarum cathedralium et ruralium complectens Antiphonas, Hymnos [...] (Eger: Piispski Lyceum
Nyomddja, 1853). — ,Psalmi ad vesperas (Zsoltdrok a Vasdrnapi, és Unnepi Vecsernyékhez)”:
168-188.
Franciscus Zsasskovszky—Andreas Zsasskovszky, Cantica Sacra. Concentus et preces liturgicae pro
praecipuis anni festivitatibus [...] (Eger: Piispoki Lyceum Nyomddja, 1859). — ,De tonis psalmo-
rum”: 60-68.
®  Fekete Ferenc—Sohlya Antal, Utmutaté kdntorkinyv. — Latin vecsernyék: 179-196; magyar
vesperdsok (a zsoltdrok Szepessy Igndc piispok forditdsai): 255-258.
7 Fekete Ferenc—Sohlya Antal, Utmutaté kdntorkinyv, 181.
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10. kottapélda. A ronus peregrinus népi gytijiésekben follelhetd varidnsai a 111. zsoltdr szdvegével

énekelt zsoltdr, a 111. példdjdn keresztiil illusztrdlhatunk, egybeesnek az imént ismer-
tetett jellegzetességekkel. Ez a kivélasztott vesperds-zsoltdr egytittal j6 8sszképet nyujt
valamennyi megismert népi fonus peregrinus énekrél; a kiilonbségek elsésorban az
iniciumokban és a végd kadencidkban figyelhet6k meg (10. kottapélda).

A legutjabb kori tonus peregrinus dallamok kozott periférikus helyet foglal el a
cséngé Urangyala.”* Bgyrészt, mert foldrajzi eléforduldsa a Magyarorszdg koz-
ponti teriileteitd]l oly messze es6 Moldva és Bukovina. Mdsrészt, mert egyes
véltozatai a recitdcids ténustdl elrugaszkodva annak formula-, illetve dallamkész-

71

A kottapélddban hiiségesen kovettiik a 18. szdzadi eredeti kottaképet ott, ahol a szétagszdmhoz

képest kevesebb hang van az iitemben (,a Jdkob”). Vdltoztattunk viszont a kulcsrakdson: az
eredetiben szoprdnkulcs szerepel a kotta élén.
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A [ Téreéneti énekedr” ennél a dallam- és szévegtipusndl bgviilhetne ma a legtobb tjabban — az

1970-es évek Sta — gy(ijtott adattal. V&. példdul Klézse (Moldva), 1993. II. csoportos ének, AP
17814c. Gytjtdk: Kallés Zoltin, Domokos Mdria, Németh Istvdn, Teszdry Miklés. Megjelent:
Gregoridn énekek é balladdk a csangdknil, szerk. Dobszay Ldszlé, HCD 18230 (Budapest: Hun-
garoton, 1997)
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Facsimile. [Sz8l8sy Benedek (szerk.)], Cantus catholici [...] ([L8cse], 1651), 211. Orszdgos Széchényi
Kényvtdr, Régi Nyomtatvinyok T4dra, RMK 1. 856.

letét szabadon, ismétlésekkel, 1j kadencidk kialakitdsdval haszndljdk fel.”” Az
Urangyala mindegyik véltozata a Bozéki énekeskonyvébdl ismert simén ereszke-
dg zdrlatot alkalmazza, mikézben a kezdSformuldban véltozatossdg figyelhetd
meg: a peregrinus zsoltdrténust pontosan idéz8, szeptimen valé kezdés mellett
elfordul az 1. tédnusra emlékeztetd, fellépdeld inicium is. Ebbdl ldtszik, hogy
ezen ének varidnsai is visszatiikrozik a ronus peregrinus elmilt szdzadokbdl szdr-
maz6 énekeskonyvi rogzitéseinek jellegzetes részleteit, és emellett rejtett szdlakkal
kapcsolédnak a liturgikus zsoltdrrecitdcidhoz 4ltaldban; oly médon, hogy annak
eszkdztdrdbdl csapongva meritenek, dm a kolcsonzott elemek a formdban mégis
egymds mellett, egymdssal dsszekotve jelennek meg.”* Ez utébbi elmondhaté
mdr az 1651-es Cantus catholici litdniadallamdrdl is, amely felteheten a népi
Umngydld kiindulé, ,8s”-varidnsa lehet”® (facsimile). A ,Boldogasszony litdnid-

73 Dobszay Liszl6—Szendrei Janka, ,,Szivdrvdny havasdn’. A magyar népzene régi rétegének harmadik
y y gy P g &

stiluscsoportja”, in Vargyas Lajos (szerk.), Népzene és zenetirténet, II. (Budapest: Editio Musica,

1977), 5-101. (itt: 18, 92-96, 261-261.) A hivatkozott kottapélddk sorszdmai: 204-206.

Vo. a tl'pusr(')l Dobszay megjegyzésével uott., 18.

7> Uott., 207. szdmu kottapélda (92. o.) — Cantus Catholici. Régi és Uj Deak, és Magyar Aitatos Egyhazi
Enekek [...] RMK 1. 856), 211-212. (Udvizlégy Mennyeknek Kirdlyné Asszonya) Lsd Raffaelli R.
Rafaela (klad) (Kisdi Benedek), Cantus Catholici 1651, II, Magyar Irodalmi Ritkasdgok, szerk.
Vajthé Liszlé, XXXVIIL. sz. (Budapest: Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda, [1935]), 246.
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jan” kétségkiviil felismerhet8k a zonus peregrinus nyomai: az ének annak karakte-
risztikus pentaton infciumdt és zdrlati formuldit 6tvozte mds ténusu zsoltdrrecitd-
cié elemeivel (mint példdul a mdr emlitett ,pszalmodizdlé” — dd-ré-mi — ini-
cium). Ezzel egyiitt a kéttubds recitdciéval valé szakitds és a mozgé tuba révén,
valamint egy, a 6. és 7. ténusbdl érkezd, dallamosan értelmezett fordulat beikta-
tdsdval, végiil a hdromsoros szerkezet létrejottével ez az énekeskonyvi verzid
végleg eloldotta a dallamot bdrmiféle konkrét, legfoljebb csak elhomdlyosulva
folrémld gregoridn zsoltdrténustdl.
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Melodievarianten der Psalmformel Tonus peregrinus
vom Mittelalter bis zum 20. Jahrhundert

Die Geschichte der Psalmformel 7onus peregrinus wurde in der Fachliteratur
mehrfach behandelt: Die Untersuchung der Frithphase des Termins , peregrinus®
bot zugleich Gelegenheit fiir die Erschliefung archaischer Modalititen des Anti-
phonenbestandes des cantus planus.

Die Differentia peregrina — eine extraordinire Psalmkadenz — tauchte als charak-
teristischer Begriff erst in den siiddeutschen musiktheoretischen Schriften des
Spitmittelalters auf. Von der irreguliren Kadenz des 8. Modus erreichte sie den
Rang eines selbstindigen Psalmtons. Seit dem musiktheoretischen Schrifttum des
14-15. Jahrhunderts ist sogar kein Traktat oder Tonar zentraleuropiischer Her-
kunft zu finden, der nicht den Tonus peregrinus behandeln wiirde.

Im vorliegenden Aufsatz wird betrachtet, auf welcher Art und Weise die theore-
tischen Aufzeichnungen dieser Sonderformel die fehlenden Angaben der prakti-
schen Choralhandschriften ersetzt haben. Da diese theoretischen Quellen — die
Varianten der Zonus peregrinus Psalmmelodie festhalten, stellen sie eine kontinui-
erliche Uberlieferungsgeschichte der Formel fiir die Untersuchung dar.

Unter den Entwicklungsphasen der Formel soll die Luthersche Magnificat-
Melodie des 16. Jahrhunderts hervorgehoben werden, da die die Melodieniiberlie-
ferung in einen neuen Weg einleitete. Uber die spitere neuzeitliche Geschichte der
Melodie kénnen jene Quellen ungarischsprachiger Psalmodie Auskunft geben, die
anhand der Feldforschung im Laufe des 20. Jahrhunderts aufgenommen und no-
tiert wurden: Sie sind Zeuge einer kontinuierlichen und intensiven Praxis des
Tonus peregrinus. Im Vergleich zu den durch die Feldforschung gesammelten
Quellen ist die Melodieformel in den Gesangbiichern des 18-19. Jahrhunderts
seltener zu finden, wobei diese wenige Aufzeichnungen mit den ethnomusikolo-
gischen Belegen gut iibereinstimmen.



