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DEMETER GABOR

Az 1913. augusztus 10-i bukaresti béke
kozvetlen hatasai a nagyhatalmi politikara és
Bulgaria kilpolitikai orientaciojéra

Az 1913 juliusaban Bulgéria ellen bekdvetkezd torok tamadas jelentéségét nem
szoktak eléggé hangsulyozni a torténetirasban, pedig nem kis szerepe volt abban, hogy
a bolgarok és nagyhatalmak dtal egyarant ideiglenesnek tartott 1913. augusztus 10-i
bukaresti béke rendelkezésai érvényben maradtak. Bulgaria Bukarestbe eredetileg azzal
a szandékka kuldte koveteit, hogy a romanokkal valé megdllapodas utan leszamal a
szerbekkd és gorogokkel, de a romanok hajthatatlansaga a csapatkivonasokat illetéen,
valamint a torok sereg tdmadasa ezt |ehetetlenné tette Bulgéaria csak egy késébbi
revizio reményében irta ald a békeszerzédést, valamint azért, hogy szabad kezet kapva
csapataival atorokok elen fordulhasson. A torok tamadas, illetve az 1913. m§jus 30-i
londoni béke megszegése azonban olyan kihivas € é allitotta a nagyhatal makat, hogy a
nemcsak a revizid tamogatasdban nem voltak egységesek, de a tordk probléma
kezelésében sem. A szovetsfgesek és nagyhatalmi  tamogatok nélkil maradt
Bulgarianak ilyen koriilmények kozott kellett megdvnia hatérait és harcolni a londoni
béke érvényességéért.

Az &talunk vizsgdlt rovid korszek — az 1913 augusztusa és 1914 mérciusa
kozotti idészak — jelent6ségét az adja, hogy a fentieken tdl e periddus , harmadik”
Balkén Szovetség megalakitédsara (illetve bolgar részrél ennek ekerlilésére) tett
kisérletként is értelmezhet. A bukaresti béke soran léredtt patthelyzetbdl vald kidt
keresése sorén mind a kisdlamok, mind a nagyhatalmak koézott szdmos szovetségi
kombinécio felmerdilt, s e tanulmany célja, hogy ezeket a rendelkezésre dl6 publikalt
és publikdlatlan osztrék és bolgér levétéri forrésok és napilapok alapjan bemutassa. A
tanulmany egyrészt a nagyhatalmi viszonyokkal foglalkozik arevizié kérdéskorét és az
elsd Balkan-habor(t lezar6 londoni béke érvényességét érintve, masrészt bemutatja a
bolgar toérekvéseket egy bolgardlenes balkani szovetség dkerlilése, valamint egy
mél tényos torok-bol gar békekbtés érdekében.

A kisdllamok kozott a balkani térok Orokségért zajld szovetségesek kozotti
hdborli eredményét szentesité bukaresti béketérgyalasok sorédn a Monarchia érdeke
megegyezett Bulgaridéval: Szerbia Maceddnia felé iranyul 6 teriileti novekedését meg
kellett akadalyozni.® Berchtold elképzelése szerint Szerbia nem szerezhet meg tébb
tertletet, mint az elsb habordban birtokolt, Bulgériat nem csorbithatjak 1étfeltétel eiben,
samasodik Balkan-habordban bekdvetkezé veresége elenére sem szorulhat ki teljesen

! Ogterreichisches Haus- Hof- und Staatsarchiv, Wien (a tovébbiakban: OHHStA) PA |.
Balkankonflagration. Kt. 494. Liasse XLV/15. No 3117. fol. 13-22. ,,Dass Bulgarien mit uns
gleiche Interesse hat, einer Vergrdsserung Serbiens auf Kosten der Mazedobulgaren
entgegenzuar beiten.”
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Macedénidbdl.> A kiiliigyminiszter Ggy vélekedett, a békét a Balkénon csak gy lehet
bebiztositani hosszli idére, ha a hatédrokat az etnogréfiai viszonyoknak megfeleéen
hizzak meg, ez&ét a Vardaron tdli Maceddnia egy részének és Dringpoly
megmentésével egyarant kecsegtette a bolgérokat.® Csak akkor lehetséges a vitatott
Kavala kikotsjének adtadasa a gorogoknek, ha a bolgarokat Monasztirra (Bitola)
kompenzaljdk, met ez esetben a Monarchia (ill. Bulgaria) ,nyer” egy vasti
csomapontot.” E javasat a szerb-gérog viszony megrontasit célozta, hiszen a gorégok
Monasztirt mér a szerbeknek igérték.

Az orosz dképzelés némileg etért a Monarchiagtdl: a szerbek és a bolgarok
kozétti hatart az orosz diplomatak a Vardar és a Sztruma vizvalasztgjand hizték meg,
csak Kocani és Strumica, valamint Gorégorszaggal szemben Kavala bolgar kézen
maradasit tdmogattak. Oroszorszdg javadata természetszeriileg nem egyezett a
Monarchigéval — igy nem kellett attdl tartania, hogy esetleg esdly nyilik az osztrék
tervek megval 6sitésira® Oroszorszég nem akarja Bulgéria terilletndvekedésé — irta
Thurn, pétervari osztrak nagykovet — s6t abban reménykedik, hogy a Monarchia
folyamatosan koveti majd az orosz javadatot, és egyre csokkenti a beigért terliletek
nagysagat, igy eveszitvén a bolgarok szimpatigjat, abbéli reményében, hogy az
oroszokkal kodzosen mér képes lesz areviziora De ha nem ezt teszi, akkor sincs baj,
mert egyedil a Monarchia képtelen keresztillvinni elképzeléseit, més hatalom pedig
nem tamogatja azokat.® Az oroszok széméra a fé cdl az volt, hogy az osztrék igéretek
megvalésuldsa mindl reménytelenebbé valjon, vagy az orosz joindulattdl fliggjon,
részben ezért is dltak a revizio melé, s ezért nem egyezett terlileti eképzelésik az
osztrakokéval, masrészt Kavala megtartésaval elzarni a gorogoket a szorosoktdl, és
megnyerni Bulgéria jéindulatét, mely latvéan, hogy a Monarchia erétlen, taén feladja
,osztrakbarat” politikajat.

A berlini germancfil bolgar diplomata, Gancsev ezredes beadvanyaban
megfogalmazta, hogy 1913 augusztusétdl az orosz diplomacia arra dsszpontositott,
hogy a kozdjovében megszerezze Romania tdmogatésat Bulgdria és a Monarchia
rovasara, és hogy kozeledvén Szerbidhoz megakaddlyozza Bulgaria és a Monarchia
szerbellenes terveit. Gancsev bizonyos volt abban, hogy Roménia a franciak és az

2 OHHSA PA XII. Tirkei, Kt. 436. Liasse XLV/14. Balkankrieg. 1913. jdlius 28. Nr. 437.
Berchtold Thurnnak Péervérra

3 OHHSLA PA XII. Tiirkei, Kt. 436. Liasse XLV/14. Bakankrieg. 1913. jilius 25. Nr. 5905. és
OHHSIA PA |, Balkankonflagration Kt. 494, XLV./16. fol. 199-202. Berchtold an Szégyény,
1913. aug. 1. Lasd még: OHHSIA PA 1. Balkankonflagration. Kt. 494.Liasse XLV/16. fol. 132-
135. 1913. augusztus 1.

4 Szerk.: STIEVE, FRIEDRICH: Der diplomatische Schriftwechsel Iswolskis 1911-1914. Aus
dem Geheimakten der russischen Saatsarchiver Bande: I-Ill. Berlin, Deutsche
Verlagsgesellschaft fur Politik und Geschichte. 1925. I11. Nr. 986. 221-222. (a tovébbiakban
ISWOLSKY, 1925) és OHHStA PA |. Balkankonflagration. Kt. 494. Liasse XLV/16. 1913.
augusztus 5. Szégyénynek

5 Az orosz javaslatot lasd: OHHStA PA XI1. Tirrkei, Kt. 436. Liasse XLV/14. Bakankrieg. 1913.
augusztus 1. No. 29. Thurn

& OHHSA PA XII. Tirkei, Kt. 436. Liasse XLV/14. Balkankrieg. 1913. jdlius 31. No. 27, 261.
Thurn
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oroszok szovetségese lesz, s Bulgéria és Torokorszag viszalya masodlagos Oroszorszag
széméra, igy a segitségében bizni nem lehet.”

Szerbia szamé&a nagy sker volt a két hdbor(: megakaddyozta, hogy a
Monarchia bekeritse, koz0s hatara lett Montenegréval, €zarta a Monarchiét
Szalonikitdl. Pasi¢, utdlagos elmondasa szerint, a kezdetektsl nyiltan Ugy tekintett a két
Balkan-habordra, mint az €ls |épésre Nagy-Szerbia megvalésitésa fdé ez volt az
erégylijtés fazisa és a szévetségesek meghbizhatdsaganak probaja Bosznia-Hercegovina
bekebelezése €l6tt. Maceddnia megszerzésére azért volt szilksdg, hogy nehogy a
bolgérok tegyék azt meg egy Bosznidért vivott hdbordban a Monarchia oldalén,
amelyre egyébként mér 1913 elgén sor keriilhetett volna, de éppen ennek veszélye
miatt kellett elébb a gorogokkel kézos déli hatérokat bebiztositani.® A Balkan-haborik
kétségkivill nagy eredménye, hogy minden |&szat ellenére (Skutari-krizis)
megszilarditotta az antant egylttmiikodését és fellépését, mig a masik oldaon éppen
ellenkezé hatast ért €.

A bukaresti béke és a Balkan Szbvetség szétesése tehat nem vetett véget a ket
rivalis nagyhatalom vetélkedésének. A licitaldsbdl ugyan a Monarchia keriit ki
gy6ztesen az oroszokkal szemben, mert Bulgaria kormanyzata valdban osztrékbarat
tendencidkat mutatott, de az oroszok minimélis céljukat eérték: a Monarchia szaméra
nem maradt eszkz Bulgéria igényeinek kielégitésére. (Minimum-terve viszont, a Liga
szétverése, sikeriilt). A maximdlis orosz célkitiizés, a Bakan Szovetség feltamasztasa
ugyanakkor messze allt a megval6sulastdl; viszont maradék szbvetségese |legal abb
egységesek voltak bolgarellenességiikben, s ez dsszetarto eré lehetett egy , harmadik”
Balkén Szovetsdg szamaa is. Ba a hatarokkal kapcsolatos eképzelései
végeredményben megval Gsultak és a Monarchia torekvéseit meghiUsitotta, Oroszorszég
sem konyvelhette € egyértelmii sikerként a bukaresti békét: a kdzvélemény Kavala
atadésat a gorogoknek sllyos vereségként konyvelte €. lzvolszkij Szazonovnak
kifejtett véleménye a bukaresti béke eltéré értelmezésérsl pedig a diploméciai elitnek
az orosz kiilpolitikal célokat illeté vitgjat illusztralja.

» ...Ha Kavala Bulgarianak juttatdsanak oly nagy jelentéséget tulajdonitott, nem
értem, miért nem bizott meg azzal, hogy Pichonnal térgyaljak ez Ggyben. ... Azzal sem
értek egyet, hogy Kavala bolgar kézen maradva véddfal |ehetne a tengerszorosok ellen
iranyul6 gorog nyomulassal szemben®... Azt pedig egyaltalan nem értem, miért lenne
kedvezstlen szamukra a bukaresti béke és On miért eégedetlen, és miért kivanja a
felllvizsgdlatat... az események szdmunkra kedvezden alakultak... Macedonia
felosztasa a szovetségesek kozott a mi segitséglinkke ... teljesen megoldhatatlan és egy
csapasra ellenségeinkké tenné ezeket az allamokat. ... A bolgar kivansag kitiinden
latszik abbdl a térképbdl, amit a bolgar kormanyzat réviddel a masodik Balkan-habor
eldtt hivatalosan kiadott. Erdemes megjegyezni, hogy a térképen Albania az Egei-
tengerig tart, amit osztrak segitséggel lehet csak eérni... Danev hasonl 6 kovetel éseket

" Centralen Dirzsaven Isztoricseszki Arhiv, Széfia, (atovébbiakban: CDIA), f. 176. k. op. 2. ae.
1390. |. 224-228.

8 FAY, SIDNEY, BRADSHAW: Der Ursprung des Weltkrieges. I. Berlin, August Scherl, 1930.
308.

9 ISWOLSKY, 1925. I1l. Nr. 986. és Uo., l11. Nr. 1010. 1913. augusztus 14.
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hangoztatott...és nyiltan kijelentette, hogy ha Oroszorszag nem segiti Bulgariat ezen
torekvéseiben, majd a Monarchia megval Gsitja ezeket. .. Ugy vélem, nem kétséges, hogy
Bulgéaria a krizis kezdete Gta Bécs mellett kitelezte el magat. ... EQy Nagy-Bulgaria
léte viszont aligha val6sitana meg az erdegyensiilyt a Balkanon, csak tovabbi bolgar
terveket sziilne Konstantindpoly megszerzésére és Nagy-Bulgaria dleniink a
Monarchiaval épitene ki egy blokkot. ... Mondjék, hogy a bukaresti béke nem lehet
tartds, és Ujabb haboruhoz vezet majd Macedonia miatt. Ez elképzelhetd... de arra
szamitani, hogy Bulgéria héldjat megszerezzilk, és befolyasunkat Szofidban
meger gsitsiik Kavala visszaadasaval, szamonra alig ténik valoszindnek. ...Ami pedig
a békeszerzddésrevizigjat illeti, a béke nem Oroszorszag érdekeit sérti, hanem Ausztria
szamara kedvezdtlen... hiszen Szerbiat meggyengiteni akarta, és most egy mordlisan és
fizikdlisan is megerdsodott szerb éllam all vele szemben. ... Jelen pillanatban Ausztria
mordlisan és politikailag elszigetel 5dott és még Németorszag is elfordult a lehetetlen
oszirak Balkan-palitikatdl. ...K6z0s egylttmizkodésiink Auszriaval a Balkanon sosem
termett babért szamunkra...” *° A revizi6 tehdt |zvolszkij szerint a nagyhatalmak kozil
csak és kizardlag a Monarchia érdekeit szolgdlng, amiben nem is tévedett. ,, ... Azt sem
értem miért ragaszkodunk Drinapoly Bulgaridnak valé visszaadasdhoz A krizis
kitorésekor a vezérkar még Ugy dontétt, hogy a varos a torokoket illeti, ... Politikai
valtozasok miatt feladni kényszeriltiink ezt az allaspontunkat, de most a bolgarok sajat
hibdjuk miatt vesztették e Drinpolyt... Drindpolyért készek a torokok megadni
mindent, amit kivanunk, a tengerszorosokat, a vasitvonalakat és talan valodi
baréatsagukat és jovébeni haléjukat is megnyerhetjiik ezzel..” ™ (Ez utdbbi azért tllzés
volt).

Nyilvanval 6 volt, hogy az augusztus 10-én adirt bukaresti béke revizigjét is
leginkabb a Monarchia és a Maceddénia zémé dveszté Bulgéria fogja szorgal mazni.
Pallavicini, a Monarchia konstantingpolyi koévete felhivta a figyelmet arra, hogy
Romania az oroszok segitségével a nagyhatalmak szerepében tetszeleg. A bukaresti
békével a Monarchia nem nyerhet semmit, ezért feliil kell vizsgdni.* (A revizié
eémaraddsa Romania kilpolitika 6ndllésodasnak veszélyét jeentette). Ha a
Monarchianak tényleg az a toérekvése, hogy Bulgéria gazdasagilag a Monarchiétol
flggjon, akkor viszont a revizid sorén nem szabad tengerparti terlletekhez jutnia,
Thrékia autondm tartomannya kell szervezni (azaz Bulgarianak szerb terileteket kell
kapnia).”® Ugyanakkor, bér a revizié felvetése részben egybevégott a Monarchia
érdekeivel, de ez aromanok tovabbi tavolodésat idézhette volna el6.

A németek, francidk, olaszok és britek nem kivant&k a békeszerzédés
felllvizsgélatét. Vilmos csaszér szerint Kavala orosz kikots lenne, ha Bulgéria kapna.™

fl’ ISWOLSKY, 1925 I11. Nr. 1010. 1913. augusztus 14. Uta &s az annexids krizisre.

Uo.
2 OHHSIA PA XII. Tirkei, Kt. 436. Liasse XLV/14. Balkankrieg. 1913. augusztus 2. No. 43.
Pallavicini, Jenikdj, és uo. PA XII. Tirkei, Kt. 436. Liasse XLV/14. Bdkankrieg. 1913.
augusztus 4. No. 392.
13 OHHSA PA XII. Tirkei, Kt. 436. Liasse XLV/14. Bakankrieg. 1913. augusztus 3. Nr. 3586.
4 OHHSIA PA I. Balkankonflagration. Kt. 494.Liasse XLV/16. 1913. augusztus 5. Berlinbgl
Berchtoldnak
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Teodorov bolgér pénziigyminiszter valGban kért pénzt a kikéts fejlesztésére az
oroszoktdl cserébe a hasznélat engedélyezéséért.™ Edward Grey angol kil igyminiszter
is lehetetlennek tartotta a revizict: , A békét érvényesnek kell tekintentink. Figyelembe
kell vennuink, hogyha barmelyik nagyhatalom a bukaresti béke barmelyik pontjanak
revizgjat kivanna, valészing, hogy egy mask hatalom ugyanezt tenné egy mask
ponttal kapcsolatban, és vildgos, hogy haszontalan a békeszerzédés modositésat
javasolni olyan vérmérsékletsi &llamoknak, akik e szerzgdést |étrehoztak, hacsak nem
készek a hatal mak — melyek a modositést kivanjak — akaratukat erével érvényesiteni.”*®

Oroszorszag hivatalosan nem vetette @ a revizié gondolatéd — bar sgjét cdjara
akarta kihaszndlni. Mind az oroszok, mind az osztrédkok elenezték Németorszag
megerésodését és a latszdlagos francianémet egyetértést a térségben (a rivalizalat,
mely Gorogorszag tdmogatasdban jelentkezett), és egy orosz-osztrék revizid
csokkentette volna a német befolyast. A latszolagos osztrék-magyar-orosz kézeledés a
revizio Ugyében, illetve Bulgaria tdmogatasa Torokorszag helyett a németekbdl
ellenszenvet valtott ki, hiszen terveikben tovabbra is Romania és Gérogorszag jatszott
kulcsszerepet: ,Bulgédriat Ugysem lehet tartésan megnyerni a Monarchia balkani
érdekeinek, és éppen Gorogorszagban hatalmas tdmaszt nyerhetne Auszria-
Magyarorszag Szerbia elen... Cészeribb volna, ha Ausztria-Magyarorszag sajat
belss és kiilsg politikajat, valamint a szerbekhez és sajat délszavjaihoz val 6 viszonyat
revidedlné ahelyett, hogy a bukaresti szerz3dés revizigjara gondol.”*’

Az oroszokat sem sljtotta a revizio emaradasa. A bolgaroknak adott
vélaszukban azzal héritottdk €@ a revizié Ugyének tovabbi forszirozasdt, hogy az
eurOpai koncertet nehéz lenne Gsszehivni, és az egymés kozotti ellentétek miatt
egyhangli, és mindenki megelégedésére szolgdld dontést hozni®®* A londoni
konferencia tapasztalatabdl tehd a cari Oroszorszdg azt az aggasztd kovetkeztetést
vonta le egyébként helyesen, hogy a békés nagyhatalmi egyittmiikbdés képtelen
megoldani Eurdpa problémait. Legyenek azok a nagyhatalmi blokkok kdzoétt hizédd
feszliltségek, vagy a kisdlamok dlentée, a konferencia tobbé nem rendekezik
kényszerité eréve — s ilyen szempontbdl a bukaresti djards Ujszeriisége és
| &jogosultsdga megkérdsjel ezhetetlen.

A revizids torekvések kudarcan tul a bolgar diplomécia helyzetét nehezitette,
hogy a megszall6 roman és gorog erék addig nem hagytak el az orszag teriiletét, amig a
sereg teljes leszerelése meg nem tortént. Ez viszont azt jelentette, hogy a bolgarok
katonai eszkozokkel nem léphettek fel a mésodik haborlban a Marica vonaaig
eloretdrd torok csapatok ellen, hogy legaldbb az 1913. mdjus 30-i londoni békében
kiharcolt Enosz-Midia vonalat megmentsék, ezaltal enyhitsék a bukaresti béke okozta
belpolitikai feszliltséget. A bukaresti béke tovabbi hétranyos hozadéka az volt, hogy

5 OHHStA PA XII. Tirkei, Kt. 436. Liasse XLV/14. Balkankrieg. 1913. 1913. jdlius 26. No.
410. Tarnowskinak

'8 Hansard' s Parliamentary Debates, Fifth Series. Vols. 43-56. 1912-1913. (atovébbiakban: PD)
vol. 56. 2292. 1913. augusztus 12.

7 Pesti Napl6 (a tovébbiakban: PN), 1913. augusztus 13.

8 BOBCSEV, SZTEFAN: Begdl pogled virhu razvitieto na balkanszkite szihitija do i sded 16
junij 1913. Sofia, 1914. 30.
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semmilyen utalast nem tett a Kelet-Thrakiara vonatkozo bolgér igényeket illetéen, s ez
a torokoknek kedvezett. A bolgar sereg olyan kimerit volt, hogy még egy habort
Torokorszag ellen nem birt volna e.*° Ezért ismét térgyal 4sokra voltak utalva.

A ké& probléma, a revizio és a torok kérdés 1913 végén raadasul szorosan
Osszefonddott. A bolgér vezetés Ugy vélte, hogy ha a nagyhatamaknak sikerll a
torokokre rékényszeriteni a londoni megdllapodas tisztel ethen tartasét, akkor arevizié
esdélye is megnének. Kilondsen akkor igaz ez, ha a nagyhatalmak kozos fellépése
kényszeriti engedményekre a torokoket. Eppen ezért a nagyhatalmi beavatkozést is
sirgették, elentétben az elsd Balkén-haboru sorén tanusitott bolgar magatartassal. A
bolgér varakozésokkal éppen elenkezéleg, a tobbi balkéni kisdllamot és a hatalmakat
az a zandék is vezethette, hogy, ha a torokoket sikeriil meghétraldsra kényszeriteni,
akkor a bolgarok megnyugszanak és a revizio ekertlhets. Kérdés, hogy a
beavatkozassal jar6 bonyodalmakat valldték-e volna?

A bukaresti béke alairasa utén egyes osztrak korok nem tartottak |ehetetlennek a
katonai akci6t sem a revizio kikényszeritésére. ,, ... Az egyedili alapos helyreiitése a
dolgoknak az volna, ha mar most, midén a hatalmak mind a revizié elen vannak,
Szerbiaba, Romania példdjara bevonulnank, s kényszeritnék kimenni az egész
bolgérlakta teriiletbsl. Habor( ebbdl valészinileg nem keletkeznék...”® Tiz nappal
késsbb mér sokkal redlisabban |&tta Buridn a helyzetet, de felfigyelt az orosz politika
kétsziniségéreis. , ... Drinapolyt szeretné az orosz visszaj uttatni Bulgarianak, ha csak
erémegfeszités nélkil lehetne. igy azt célozza, hogy a bolgarokkal elhitesse, hogy
Oroszorszag szeretné nekik visszaadni Drinapolyt, de a tébbi nagyhatal om nem engedi.
... A bolgéarokért lekotni erdnket nem lehet. Ok a nekiink sziikséges funkcict, mint
Srerbia ellenségei, Ugyis teljesiteni fogjak, mert ez detfdtédik... . A revizi6 a
Monarchia egyes korel szamara azért volt |éfontossagl, mert az osztrak diplomaték
vélekedésére ranyomta bélyegét az a féedem, hogy az oroszok részérél a romanok
megnyerése, és a bolgarok karpdtlasa Torokorszagga szemben szintén orosz
segitséggel, egy Uj, megnagyobbodott Balkan Szévetség feldllasanak veszélyével
fenyeget. A Monarchia édeke tehat az volt, hogy Bulgéria lenhetéleg ne orosz
tdmogatassa (hanem vagy Osszhatalmi, vagy orosz-osztrék témogatéssal) kapjon
kompenzaci6t, akér a torokokkel, akar a szerbekkel szemben. Ez viszont csokkentette
mozgasterét.

Ugyanakkor maga a revizio felvetése is a Roméaniaval val6 szakités veszé yével
fenyegetett, és azzal, hogy az utébbi — megszerzett pozicidinak véde me érdekében —
egy immé& Monarchia-ellenes Balkén Szovetséget hoz |ére. Berchtold belétta, hogy a
Romaniaval val6 teljes szakitashoz vezetne, ha a roman kilpolitika gyimdlcseit a
Monarchia sgjét javéra kivanna kamatoztatni, ami a balkéni kisillamok szempontjabdl

¥ OHHSA PA XII. Tiirkei, Kt. 436. Liasse XLV/14. Balkankrieg. 1913. augusztus 13. Nr. 2183.
Tarnowski, Szdfia

2 B4r6 Burian Istvan napléi 1907-1922. Baro Buridn Istvan tavirati kényvei 1913-1915. A
Magyarorszagi Reformétus Egyhdzi Zsinati Levéltaraban. Budapest, a MREZSLT kiadvanya,
1999. (atovébbiakban: BURIAN, 1999) 71. 1913. augusztus 14.

2 BURIAN, 1999. 71. 1913. augusztus 24.



81

aroman vezeté szerep megsziinéséhez vezetne. A kdvetkezé Balkan-haboru ez esetben
Bukarestbdl indulnaki.

A német politika egyértelmiien a torokoket favorizalta és a német érdekeket
s&rtd arméniai orosz beavatkozas terve — a térok visszavonulds kikényszeritése
érdekében — miatt Szazonov elen fordult. Mértékado korokben elenezték a bukaresti
békeszerzédés revizigjét, felismerték ugyanakkor, hogy az Enosz-Midia vonal
torokoknek kedvezé moédositasa sem viheté végbe a nagyhatalmak kézbenjarasaval,
mert mas hatalmak azt nem fogadndk d sgjat kis-dzsia érdekeik veszélyeztetése
miatt.?? Ezért anémetek érdeke anagyhatalmi beavatkozas elkeriilése volt.

Anglia szintén nem akarta a londoni reunidra bizni Drindpoly kérdés&t a
vége dthatatlan vitakat indukdal 6 szituécié miatt.”® A britek Torokorszag széthullasatdl,
Németorszag eléretorésétél, a szorosok orosz elendrzés ala kertilésétdél egyarant
tartottak, ezért nem Iéptek fel a torokok elen. A romanok szivesen lattédk volna, ha
nagyhatalmi mandatumot kapnak arra, hogy Bulgéridval kozdsen tizhessék ki a
torokoket Drindpolybdl; hiszen Maiorescu erre igéretet is tett Bukarestben.? De a
Monarchia nem akarta, hogy Roménia balkani nagyhatalomma vagy a nagyhatalmi
akarat végrehajtdjava valjon, igy maga akaddyozta Bulgéaria reményeinek teljeslil ését.
Ezek a korilmények irredlissa tették a nagyhatalmi beavatkozas sikerét, ezért a bolgar
diploméacia csak saja magéra tamaszkodhatott.

G. Nacsovics bolgar kildétt még julius 19-én felgjanlotta €l6sz6r az Ergene bal
partjt, majd Kirkkilisze visszaadésat, ha Drinapoly semleges terlilet lesz, de a torokok
visszautasitotték ezt.® Rifaat pasa nagykovet kijelentette, hogy Dringpolyrdl még
akkor sem mondanak le, ha mashal tobb teriiletet kapnanak; készek akar Plovdiv élen
tamadést inditani, ha Bul géaria makacskodna.®® A bolgérok Gjabb ajanlata az volt, hogy
Kirkkilisze megtartédsa mellett dtadjak Drinapolyt, Karagag varosrész kivételével, ahol
Dedeagac felé vezeté vasit dlomésa van.”’ A torokok ezt is dutasitottak. Nacsovics
figyelmeztette kormanyat, hogy ha a bukaresti béketargyalasok nem hoznak eredmeényt,
a gorogok egyezségre fognak lépni a torokokkel. Az orosz kormanyzat augusztus 2-i
Ulésén réadasul Szazonov Genadiev bolgar kiillgyminiszter kérése ellenére amellett
foglalt dlast, hogy egy orosz killén akcié révén nem szabad elmérgesiteni a vitét
Bulgaria és Torokorszag kozott.

A nagyhatalmak csak julius 25-én értesitették kozosen neheztel ésiikrdl a torok
nagyvezirt az Enosz-Midia vonal étlépése miatt. A Porta vdlaszdban ekkor kozolte,

2 Diplomaticseszki dokumenti po nameszata na Belgarija v Evropgiszkata vojna. Tom. 1. Sofia,
1920. 8-9.

2 OHHSEA PA XII. Tirkel, Kt. 436. Liasse XLV/14. Bakankrieg. 1913. augusztus 8. Nr. 1357.
Mensdorff, London

2 OHHSLA PA XII. Tirkei, Kt. 436. Liasse XLV/14. Bakankrieg. 1913. jdlius 28. Nr. 5307.
Thurn, Péervar

% pN. 1913, augusztus 6. és OHHSIA PA XII. Tirkei, Kt. 436. Liasse XLV/14. Balkankrieg.
1913. augusztus 4. Tschirschky, Nr. 3772. Tovabbi torok kovetelések: a vamok 4%-ra torténd
feleme ése, OHHSLA PA XII. Tiirkei, Kt. 436. Liasse XLV/14. Balkankrieg. 1913. jdlius 29. Nr.
5486. Pallavicini; ill. a hadikérpdtlas el torlése.

% PN, 1913. augusztus 12.

%" PN, 1913. szeptember 2.
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hogy immé a Marica vonalét kovetdi Drindpollyal egyiitt.?® S bar Torokorszag
augusztus 1-én jegyzékben tette kdzzé, hogy seregeivel nem Iépi & a Maricat ésterlileti
kovetel ése sincs a folyon tdl, mivel hadai augusztus 7-én Obulgéria teriiletére |éptek, a
hatalmak mégis atadték a kollektiv demarsot, rogtén azutén, hogy Bulgaria aléirta a
bukaresti békét.® E tekintetben tehdt helyes volt a bolgérok vérakozésa a hatalmak
tamogatasét illetéen.

Ugyanakkor a nagyhatami koncert kozOs eréfeszitéseinek szinte azonnali
semmisse tételét jelentette, hogy a Wilhemstrasse az Enosz-Midia vonal torok
érdekeknek megfeleld rektifikécigjdt ajdnlotta, — a kolcsonds eréegyensilyra
hivatkozva —, azzal a feltéelld, hogy a torokek kidritik Drindpolyt.* A nagyhatalmi
demarsot eutasitd torok nyilatkozatokra vélaszul Oroszorszag azt kérte a franciéktdl,
hogy ne folyGsitsa a Portanak a kovetkezé hitelt. Dzsavid bej erre a szorosok |ezérésat
helyezte kilatdsba. Szazonov nem oriilt volna annak, ha egy Uj bolgér-toérék haboru
kitOrése esetén a magukra maradt bolgarok katonai tamogatésat az orosz kézvélemény
vagy a Duma kikényszeritené, vagy belpolitika krizist generdna, ezért
mindenfél eképpen igyekezett beinditani a parbeszédet.

Mig a bolgarok szdmara a nagyhatalmi egyuttmiikddés kivivasa volt a cd, a
torokok ellenben éppen dkertini igyekeztek a nagyhatalmak bevonasat, mert ez a
londoni konferencidhoz hasonl 6 helyzethez vezetett volna. Genadiev attdl tartott, hogy
a gorogok és torokok kozott megallapodés dl fenn, és amint a gorégok ehagyjak
Nyugat-Thrakiat, bevonulnak oda atorékok a leszerelt bolgar csapatokat megel 6zve, és
cserébe lemondanak a szigetekhez fiiz6dd jogaikrdl.®* Nacsovics figyelmeztette
kormanyét, hogy ha Drindpoly kérdését tovabbrais nagyhatalmi és nemzetkozi tgyként
akarjakezelni, akkor el kell zarkdznia a kil Snegyezmény megkotésétsl. >

A nem tdl meggy6z6 nagyhatalmi Iépések hatasira a meggyilkolt Mahmud
Sefket utdda, Szaid Halim nagyvezir azt javasolta Szillegman Bosztani pasénak, hogy
Széfidba utazva érje € a kozvetlen bolgar-torok targyalasok megkezdését. Bosztani
augusztus 18-an azt az ajanlatot tette a bolgar kormanyzat felé, hogy ha a torokok
megtarthatjak Drindpolyt egy keskeny korridorral, mely dsszekdti a tengerre, akkor
visszaadjdk Thrakia nagy részét. Bosztani figyel meztetett, hogy mas modon nem érheté
el a torok csapatok kivondsa a megszalt terlletekrsl, mert Oroszorszag még egy
esctleges fegyveres konfliktus esetén is csak Arménidban avatkozna be, nem a
Balkéanon.

Mig Genadiev kilUgyminiszter tovabbra is kétségeit hangoztatta afel6l, hogy
nagyhatalmi kozbenjérés nélkil kossenek békét, valaszul Nacsovics felvézolva a
helyzetet, a kovetkezé eredményre jutott: Franciaorszag csak akkor kovetné

B TOSEV, ANDREJ.: Bal kanszkite vojni. Tom. 2. Sofia, 1zd. Fakel. 1931. Prezsivelici, belezski i
dokumenti. 1941. 439-444.

 Diplomaticseszki dokurmenti ... Tom. 1. Sofia, 1920. 2-4.

% CDIA, f. 176. k. op. 2. ae. 1373.|. 331., Germanija ne zsdlala drugo oszven edno prilicsno
ravnoszlie.”

3L CDIA, f. 176. k. op. 2. ae 1390. |. 203. , Turcite imat szporazumenie sz garcite, i cse tija
poszednite im szzobstavat, koga ste sze ottegljat, i koga turcite da navijazat.”

* Diplomaticseszki dokummenti ... Tom. 1. 18-21.
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Oroszorszégot, ha egyideilileg Nagy-Britannia is akcidba 1ép. Az utdbbi viszont
ragaszkodott a nagyhatalmi koncert kézds mikddtetéséhez, amit viszont a németek
elleneztek. Mivel Németorszag egyértelmiien elzérkézott a kozbenjéarastdl, Gancsev
szerint az egyetlen megmaradt megoldas Oroszorszdg tamogatasinak megszerzése
volt® — ekkor viszont a németek a torokok mellé alltak volna. Nacsovics viszont meg
volt arrdl gyézédve, hogy Drindpoly egy nap majdan viszonylag kis ddozat &ran ismé
Bulgériarésze lesz, ezért végill atorok kovet ajanlatanak megfontol 4sét javasolta

A bolgér diplomacia teha — tanulva korabbi hibaibdl — targyal Gasztalhoz ilt a
torokokkel. Ez atorok elképzelés gydzemét jelentette, s azt, hogy az 1913. majus 30-i
londoni rendezés végérvényesen a kudarcra itéit nagyhatalmi beavatkozasi kisérletek
kozé soroltatott. Eurdpa immar képtelen volt eképzelésait fegyverek ndkil raerdltetni
a Bakanra (mig Szkutarinadl ez még tobbékevésbé skerlit). A bolga fé
véleményének megvaltozasdhoz hozzgjarult az is, hogy a gordgok kivonulasa utén,
Genadiev aggodalmét igazolandd, Xanthi és Glimildzsina térségében torék basibozuk
csapatok jelentek meg, s ideiglenes kormany alakult Thrakia fliggetlenségéért. A
basibozukok egészen a Mesztdig elkadandoztak, a Bukarestben bolgaroknak itét
teriiletekrdl kivonul 6 gérogoket tildozve.® Konstantin gorég kirdly inkébb &tadta volna
Nyugat-Thrakiat a térokdknek, mint a bolgaroknak, vélvén, hogy a Toérok Birodalom
egyszer Ugyis szétesik és trokébe Gorégorszag 1ép majd, s igy megszerezheti azokat a
terlleteket is. Szaid Halim nem is titkolta, hogy a gimildzsinai autondm mozgalom a
torok kormany teljes tamogatasat élvezi, és ez a tdmogatds megsziinik, miheyt a
bolgarok aléirjak a torokokkel a békét. 1zzet pasa hadligyminiszter viszont tartott attdl,
hogy Nyugat-Thrékia ismé képes lesz egybekovacsolni a szovetség torokellenes
gyiiloleté, ezért aterillet feladasat javasolta®

Genadiev javadata szerint a bolgar-térok hatar a Marica ba partjan futna, attol
mintegy 10 km-re keletre, hogy Bulgéria biztonsigban haszndlhassa a Dedeagac-
Drinépoly vasttvonalat.®” A kiiliigyminiszter ugyanakkor utasitést adott a kiil dotteknek,

B CDIA, f. 176. k. op. 2. ae 1388. |. 272-274. Von Jagow augusztus 25-én mér Drindpolyt is
torok kézen kivanta hagyni. és Diplomaticheski dokumenti ... Tom. 1. 21-23. ,, ... Odrinszkijat
viprosz bez Rusija ne mozse da sze razresi v nasa polza.” Es uo. 40.

% CDIA, f. 176. k. op. 2. ae 1388. 1. 164.

® MARKOV, GEORGI: Bdilgarszkoto krusenie, 1913. (The Bulgarian disaster). Sofia, 1zd. na
Bilgarska Ak. na Naukite, 1991. 203. Augusztus 4-én a gorogok demonstracidja soran
Dedeagacban, a varos Gordgorszaghoz csatoldsa mellett dontétt a lakossdg. Augusztus 16-an,
miutan sikertdlen kisérletet intéztek a balkani dlamok vezetSihez, hogy a teriiletet
Gorogorszaghoz, vagy Torokorszaghoz csatoljdk, ne Bulgaridhoz, Gumiildzsindban
kinyilatkoztatték az autondémiat. A tertilet 233 ezer lakosabdl 185 ezer volt torok, 25 ezer bolgér,
22 ezer gorog volt. BOECKH, KATRIN: Von den Balkankriegen zum Ersten Weltkrieg:
Kleingtaatenpolitik und ethnische Selbstbestimmung auf dem Balkan. Minchen, Oldenbourg,
1996. 77. és PN. 1913. szeptember 19.

% CDIA, f. 176. k. op. 2. ae 1391. I. 177-178. és DJEMAL PASCHA: Erinnerungen. Miinchen,
Drei-Masken Verlag. 1922. 48.

%" Diplomaticseszki dokumenti ... Tom. 1. 42. A bolgérok augusztus 18-an (31-én) visszavették
Xanthit a kivonul 6 gorogoktdl, igy megerésitve érezték pozicidikat. A bol garok részérél Szavov
tébornok, Nacsovics és Tosev vezették a targyalOkildottséget, a torokoket Talaat bég
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hogy a targyalasok soran a szigetek kérdésében a gorogok elleni fellépésre buzditsdk a
torokoket. Szavov figyelmeztette a bolgar kilugyminisztert, hogy a térok-gorog
Osszecsapas Nyugat-Thrékia megszdllasét is jelentené a torokok részérél, hiszen csak
az johetne szoba hadmiiveleti bézisként a gorog hatér iranyaba.®®

Augusztus 26-an (szeptember 8-an) a Porta, az €ls6 hivatalos konstantingpolyi
Ulésen kozolte koveteléseit, melyben keleten a Drindpoly-Lozengréd (Kirkkilisze),
nyugaton a Drinapoly-Szoflu-Ortakdj (Ivanovgréd) — Szvilengrad vonalat kovetelte
Dimotikaval egyiitt, amely telepiilések a Marica jobb partjan fekiidtek. igy a Porta
felrigta sgjat, a nagyhatalmaknak 1913. jdlius 19-én (augusztus 1-én) tett igéretét,
melyben lemondott a Marican tdli teriiletekrél.® Mivel e Iépés ellen immér egy
nagyhatalom sem tiltakozott, a bolgarok véaszul feajanlottak Dringpolynak a
Maricétdl keletre ess részeit, ha megtarthatjak Lozengréadot (Kirkkiliszét).*

Genadiev augusztus 29-én (szeptember 10-én) értesitette a delegatusait, hogy
lemondhatnak Drindpolyrdl és kornyékérél, de Szoflu, Dimotika, Szvilengrdd és
Ortakdj bolgar kézen kell, hogy maradjon csaktgy, mint keleten Lozengrad és Midia.
Felhatalmazta tovabba Szavov tabornokot, hogy kézdlje, Bulgéria hajlando szévetséget
kétni Torokorszéggal, ha az elfogadja ezt a hatért.** A sajtoban és a kézvéleményben
mindez Ggy csapodott le, hogy Szavov tédbornok elismerte, hogy Bulgéria még erdditett
formaban is hagjlandd &adni Drindpolyt, ha megkapna érte Kirkkiliszét és torok
segitséggel megszerezné Kavald. A torokok kijelentették, hogy a basibozukok &ltal
megsza It Nyugat-Thrakia kilritéséért cserébe a Marica és az Arda kozotti sav dadasat
kérik, ami nagyjabdl a ma Dimotika kornyékét jelentette. A bolgarok edszor
eutasitottak a javadatot, met ez vasitvonalak evagasat jelentette volna a
tengerparttdl, de késébb bel eegyeztek, hogy atadjak Dimotikat és Dedeagacot is, ha a
torokok segitenek megszerezni Kavalét.*”

A revizi6 és a torok-bolgar békeszerzédés ligye tovabbra is erdésen
Osszefonddott, s a Liga feltamasztasardl szl 6 spekul&ciok is megélénkiiltek. Nacsovics
Ugy létta, hogy az oroszok tovébbra is szivesen vennének egy ,,nem balkéni &lamok
ellen” irdnyulé orosz-bolgér szovetséget.®® A hérmasszovetség — tévesen — arrdl
értesilt, hogy Ljapcsev bolgér tébornok felajanlotta Oroszorszagnak Bulgéria katonai
szOvetségét, ha biztositja Drindpoly bolgér birtoklasat. Ugyanebben az idében terjedt €
az a hiresztdlés, hogy Bulgaria és Torokorszag kozott is szovetseg kottetett Pétervar
tdmogatasival. Szirmanov alezredes pétervéri attasé biztositotta a kdzvél eményt, hogy

bel ligyminiszter, Mahmud pasa haditengerészeti miniszter és Halil bég, az Allamtanécs elnke
képvisdték hivata osan.

% CDIA, f. 176. k. op. 2. a.e. 1388. |. 339-340. Egy a basibozukokat tamogat6 torok |ovasosztag
ekdzben valdban dtkelt a Mesztan a kivonul6 gordgoket kovetve. Ennek hatasara Gordgorszag
Ugy vélte, hogy Bulgéria biztatta a térokoket a beavatkozasra, jéllehet ez ebben az esstben nem
volt igaz.

¥ TOSEV, 1931. 453,

“CDIA, f. 176. k. op. 2. ae. 1391. |. 161-162. Tosev gy gondolkodott, hogy amig a térokok
nem mondanak le aMarican tdli terliletekrdl, addig 6k sem dllnak € Kirkkilisze kdvetel ésétél

“! Diplomaticseszki dokurmenti ... Tom. 1. Sofia, 1920. 48.

“2 PN. 1913. szeptember 6., PN. 1913. szeptember 11. és PN. 1913. szeptember 12.

“ CDIA, f. 176. k. op. 2. ae 1391. I. 180.



85

»haldokioval nem kotnek szOvetséget, hogy ideiglenesen és mesterségesen életben
tartsdk’. Egy ilyen szbvetség ugyanis csak més balkani allamok ellen — bolgér részrél
féleg Szerbia (vagy Gorogorszég) ellen — irdnyulhat, ami széges elentétben van
Oroszorszég jelenlegi Balkan-politikdjaval. Sokkal ajénlatosabb volna orosz vélekedés
szerint akét allam — Szerbia és Bulgéria— kozott a kdzeledés, igy ki lehetne szoritani a
.nNémetbardt” gorogoket Dé-Maceddniabol, és akkor Bosznia-Hercegovina
felszabaditésa utén egész Macedonia a bolgaroké lenne. Minden més politika Bulgéria
szamé@a haados, met Oroszorszag nem tamogat mést, csak ami sgja politikai
koncepcidjanak megfeld.* A feltehetéen Péervarrdl sugallt valasz szamos irredlis
elemet tartalmazott; kezdve onnan, hogy egy szerb-bolgar szovetség Gordgorszagot
Dé-Maceddnidbdl csak hédbordval szorithatnd ki, s mit kezdenének a Monarchia
esctleges agressziv fellépésével. Tévedés volt annak feltételezése, hogy az 1912-es
eseményekbdl okult Oroszorszag tAmogatna egy bolgér-szerb agressziv szévetséget, de
a ESeItéteIezeS révilagit az egyes orszdgok politikai célkitiizéseinek valtozatlansagéra
is.

Egy bolgér-torok szovetseg azonban Szirmanov eutasito kijelentésel elenére
nem volt lehetetlen. Dzsema bég, Isztambul helytartdja Tosev détt kijelentette, hogy
meggy6zédése, hogy vannak tédmogatéi az ifjltérok mozgalomban a bolgér—torok
szovetsignek, ez esetben viszont ragaszkodnak Lozengradhoz, Dimotikéhoz, de
hajlanddk lemondani Szvilengradrdl, Malko Tirnovérdl és Ortakdjrsl.*® Pallavicini, a
Monarchia nagykovete szintén Ortakdj és Dimotika &adésat javasolta a nagyvezirnek,
igy elképzelhet6, hogy Dzsemal javadatérol az osztrékok is tudtak, esetleg tAmogattak
is* A német Wangenhem kovet viszont azzal riogatta a bolgérokat, hogy a Porta
inkdbb lenne Szerbia és Gordgorszdg szovetségese, mint Bulg&ridé Az elébbive
ugyanis nincs vitas kérdése, az utébbival pedig Ugyis megegyezésre kdl jutnia a Kis-
Azsidban laké masfémillio gordég miatt, hiszen ez az dlandé térok belligyekbe val 6
gordg beavatkozéds veszélyé hordozza magdban, a mask oldalrdl pedig dlandd
zsarolasi |enetdséget jelent a kisebbség sorsa Gordgorszag felé®

Genadiev — engedve a kordbbi német javasatnak — szeptember 13-an lemondott
a Marica tdjes bal partjarol, szeptember 15-én lemondott Lozengréadrdl is, majd
Dimotikérdl. Szeptember 18-an aairtdk a hatarrdl szdlé megallapodast. Bulgéria
megkapta keleten Malko Tirnovét, nyugaton Mandrdt, Szvilengrédot, Ortakdjt,
lemondott viszont Szoflurél, Dimotikardl, Enoszrél, keleten Midiardl, Iniadéardl,
Csirmenrsl

A térgyalasoknak azonban ezzel még nem volt vége. Dzsemal bég szeptember
21-én ugyanis a kovetkezd javadattal fordult Szavov fdé (1) Bulgaria kossdn
szOvetséget Torokorszaggal, melyben lemond Gimuldzsinardl és Dedeagacrdl, tovabba

“ MARKOV, 1991. 214.

* Bulgéria ugyaniigy Macedénié kovetelte, Oroszorszag ugyan(gy egy Balkan Szovetséget
szeretett volna fel épiteni.

“6 CDIA, f. 176. k. op. 2. ae 1374.1. 11.

“7 Diplomaticseszki dokumenti ... Tom. 1. 52.

% MARKOV, 1991. 215.

“9 PN. 1913. szeptember 18.
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segit megszerezni néhany szigetet, cserébe a torokok egy gorogok eleni habord soran
katonai tamogatast nyUjtanak Dél-Maceddnia bolgar fennhatdsag aa keriiléséhez. (2)
Elutasitas esetén Torokorszdg megegyezést kot Gordgorszaggal és lemond a
szigetekrél, cserébe a gorogok segitenek megszerezni a torokok szamara Nyugat-
Thrakié vagy forditva, a gorogok mondanak le a szigetekrdl és ez esetben az 6veék
Nyugat-Thrakia*°

A masodik gjanlat megval Gsulésa azt jel entette volna, hogy Bulgaria kiszorul az
Egei-tengerrsl, de az & s6 elképzel és sem volt tetszetdsebb. Ennek ellenére Szavov nem
mondott le a bolgar-torok szovetség létrenozasardl, bar jobb szerette volna, ha egy
defenziv szerzédés sziiletik, mely nem iranyul senki ellen, ugyanakkor egy gérog, vagy
gorog-szerb tamadés elen kélcsonds védelmet biztositott volna®™ Szavov val6s
veszélynek tartotta egy gorog-torok hdbord kirobbanasit a szigetek kérdése miatt, ami
szerinte kedvezétlen lehetéségeket rejt magdban egy szovetségesek nélkil maradt
Bulgéria szaméra, mert az orszag nem 6rizheti meg ekkor semlegességét, hiszen fennall
aveszdly, hogy a torokok bevonulnak Nyugat-Thrékidba, ez viszont bolgéar hadiizenetet
jelent (akarmelyik fd oldalan), s a romanok pedig ez esetben megint Bulgariara
tamadhatnak.>® A bolgérok tehét fontol 6ra vették atorok javadatot.

A héttérben — nem elész6r 1912-1913 sordn — az osztrak és a német kiilpolitika
ellentétes iranyvonala dlt, a két, egymastdl homlokegyenest eltéré javadat is erre utalt.
A maésodik javaslat egyértelmiien német hatast tikr6zott.

Az 1913 m§jusa és 1913 szeptembere kozétti idészak a Monarchia diploméciai
kudarcahoz vezetett. A vezetés Gigy vélte, hogy a szerbek Oszerbia megszerzése utén,
most, hogy immé& keleten és délen nincs behathatd terlleti kovete ésik,
szilkségszeriien Bosznia vagy az Adria felé fognak fordulni, hogy megval ésitsdk
terileti koveteléseiket itt is, és ezt a veszdyt @ kel héritani.®® A szerb probléma
azonban nem létezett Berlin szaméra. Emlitettik, hogy az osztrakok attdl tartottak,
hogy mind az oroszok, mind a francidk egy Uj Balkan Szovetség kiaakitasan
féradoznak, melyet Torokorszag, Roménia, Szerbia és Gordgorszag alkot és célja
Bulgéria bekeritése. Bar Loding szerint ezek az orosz—francia torekvések inkabb

% MARKOV, 1991. 219.

*! Diplomaticheski dokumenti ... Tom. 1. 58. , Nie trjabva da badem gotovi pri posdednata
eventualnoszt da kooperirame zaedno sz tjah v protiven sAucsaj riszkuvame da izgubi vszicsko v
Makedonija.” valamint TOSEV, 1931. 465. és Diplomaticseszki dokumenti ... Tom. 1. 57.
~zavov, kato profeszionalen voenen otide po vaprosza za szajuza mnogo podalecs, otkolkoto
trjdbva...”

2 MARKOV, 1991.. 219-221. A francia kévet gy vélte, hogy egy térok tAmadéasnak csak akkor
van esdlye, ha a bolgarok sem maradnak semlegesek. Ez esetben viszont egy UGjabb Balkan-
habor( robban ki. Ha Bulgéria semleges marad, akkor a t6rok-gordg haborl két orszag tengeri
Osszecsapasava degradal 6dik, ami viszont a szorosok blokadjét jelenti: ennek feltételezhetéen az
oroszok nem orilnének. Ezért fontos a béke megdrzése, és mindenféle szévetségi kombinacio
kiiktatésa

% LODING, DORTE: Deutschlands und Osterreich-Ungarns Balkanpolitik von 1912-14. unter
besonderer Beriicksichtigung Ihrer Wirtschaftinteresse. Hamburg, 1969. (Phil. Diss) 83-84. (a
tovébbiakban: LODING, 1969)
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Németorszég, mint a Monarchia dlen irdnyultak,> ha a térképre pillantunk, akkor
viszont lathatjuk, hogy ezzel a lépéssd nemcsak a németeket zartdk volna €
Torokorszagtdl, de a kombinacié egydttal a Monarchia bekeritésével lett volna
egyenlo.

A Bakén Szovetsdg szétesése utan tehdt a Monarchia kényszerbdl és
védekezésbdl is felelevenitette a roman-bolgar megegyezés gondolatét, kiegészitve a
torokkel valo szovetséggel, de Romania és Németorszag ebben nem volt partner.” Az
utdbbi Ugy vélte, a szbvetség nehezitené a torok-gordg békilés folyamatédt, s a
bolgérok varhat6 revanstorekvései miatt ellenezte a kdzdedést. A német politika
hamar fdismerte, hogy a bosszira vagyd Bulgéria a harmasszovetség oldalan
egyértddmiien a Monarchia szerbdllenes eréi malméra hajtja a vizet, és igy az orszég
szOvetségi rendszerbe vald bevonésa biztonsagpolitika szempontbdl  kockazatos.
Radoszlavov kormanyfé oktdberben, tdmogatva egy torok-osztrak-bolgar szdvetség
tervét, valoban éppen arra hivatkozott, hogy Szerbia egyforman veszélyt jeent
mindkét orszég széméra®™ A Monarchia viszont kdvetkezetesen tovébbra is csak a
Romaniaval val 6 megegyezés esetén volt hajlando térgyal &sokba bocsatkozni.

A Monarchia, a bolgar-romén-osztrak megegyezést forszirozva finanszirozni
probdta Bulgéariat, de Teleszky, a magyar pénziigyminiszter tiltakozott az ilyen
politika ellen, mivel Bulgariat ennyi pénzzel nem lehet megvasérolni, az djérés pedig
a tébbi nagyhatalom licitjét vonna maga utan. Egy olyan allam, mint a Monarchia,
mely &landé tékeimportra szorul, nem képes versenyezni a nagyhatalmakkal >’
Teleszky levele szembesitette Berchtoldot azzal a probléméaval, ha a fészigeten az
orosz-francia pénzigyi €oretdrést meg akarja akadalyozni, akkor sgjét tokére van
szilkség, amit a Monarchia nem tud eléteremteni. Maradt tehdt a németekkd valo
egylttmiikddés, amit eddig az 6nallé politikai arculat formdlasa miatt Berchtold
elkerliini igyekezett.

1913 elgén és 6szén a németek Osszesen 400 millio frankot adtak Roménianak,
majd 1914 februérjdban egy 500 milli6 frankos kdlcsont Magyarorszagnak és
ugyanekkorat Ausztridnak.>® Ez elegend bizonyiték arra, hogy a Monarchia valdban
nem tudna versenyezni Németorszaggal tékekihelyezésben, és arra is, hogy ha a
németek akartak volna, tudték volna tdmogatni Bulgéaria pénzelését is. A németek
legnagyobb ellenvetését mégis az jelentette, hogy a bolgarok mar 200 millié frankkal

> LODING, 1969. 106.

s Diplomaticseszki dokumenti... Tom 1. Nr. 4. Nr. 45. Nr. 46. vdamint Szerk.: THIMME, F. —
LEPSIUS, I. — MENDELSSOHN-BARTHOLDY, A.: Die Grosse Politik der Européischen
Kabinette. Berlin, Deutsche Verlagsgesdlschaft fur Politik und Geschichte. 1927. (a
tovébbiakban: G.P.) XXXVI. Nr. 13816. Jagow an Wangenheim, és Nr. 13823.

® gzerk.: BITTNER, L. - PRIBRAM, A. F. - UBERSBERGER, H.: Osterreich-Ungarns
Aussenpalitik. Eds.: Wien, Osterreicher Bundesverlag fiir Unterricht, Wissenschaft und Kunst,
1930. (atovébbiakban: O-U.A) VII. Nr. 8755.

5 OHHStA Ad. Reg. F. 23. Kt. 46. Teleszki an Berchtold, 1913. szeptember 4.

% OHHSIA Ad. Reg. F. 23. Kt. 46. 1914. mércius 1., Szégyény.
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tartoztak — réadasul a francidknak,” valamint, hogy Kéaroly romén kirdly azt mondta
egy tervezett bolgér-roman-osztrak szovetséget illetéen, hogy nem taldna olyan
korményt, mely hajlandd lenne ebbe belemenni. A Monarchia szamara nagy tanulsag
volt, hogy kideriilt: Balkén-politikét immér csak Németorszdg tdmogatésaval tud
folytatni, igy alkamazkodnia kell a német tervekhez. Ez az 6nall6 osztrék-magyar
Balkéan-politika végét jelentette, ami a Balkan-haboruk egyik legnagyobb vesztesége és
legsilyosabb kévetkezménye volt Berchtold szaméra, j6llehet nem torsdott bele.®
1913. novemberére maga Berchtold is beldtta, hogy a maésodik Balkan-habort
Bulgaria a Monarchia érdekeiért is vivta, és egy Nagy-Szerbia |étrejtte helyett lett
volnalehetéség a Szaloniki felé vezet§ (it biztositasara.®

1913. mgus 11-én Jagow még ugy véte, Gordgorszdg az dlensilya
Bulgéridnak a félszigeten,%? valamint, hogy Gordgorszég és Torokorszag kibékithets
és a szovetséighez Roménia is csatlakoztathatd, kifejezetten Bulgéria ellen. A sors
irénigja, hogy a németek politika elképzelései az események utdlagos megitélése
alapjan helytelennek bizonyultak, de nekik volt a megval ésitéshoz pénzik. A németek
szaméra nagy veszélyt jelentett volna a gorog-torok viszdly, meynek kiélezédése a
kisézsia német befolyast veszéyeztette volna egy gordg gyézelem esetén. Torok
gy6zelem esetén viszont Gordgorszag mindenképpen az antant kezeibe kerliine. Jagow
ezért egyetlen megoldasnak a vitatott szigetek semlegesitését és a két orszég
eredményeképpen Szerbia dveszi Dél-Macedoniat Gorogorszagtdl, Bulgéaria pedig a
thrékiai partot Kavalaval®.

A németek, hogy a Monarchiat a gorogokke valo szovetségnek megnyerjék,
azt kezdték feszegetni, hogy Albanidn és Gorogorszagon keresztil kellene a
Monarchidgnak kijutnia Szalonikiig, persze ehhez Gordgorszdg szovetségét kel
megszerezni. A Monarchia képviseléi szerint ez a lehetdsdg ma régen
megval 6sulhatott volna, ha Bulgéria kézos hatért kap Albéniaval. A Monarchia a
gorog-német  szbvetsegi  tervre vélaszul, kibdvitve a kordbbi bolgar-roman

®vagyis a német kolcstnbsl a francia adéssdg torlesztérészletel telnének ki, produktiv
beruhézésra nem futng, ami nem egyezett sem a német kil politika, sem a gazdasagi racionalitas
iranyvonal aval.

O veégil 250 millié levét szavaztak meg Bulgédrianak. A fedezetet a dohany és bélyegadd,
valamint a cigarettapapir-monopdlium jelentette. A kolcson egy részét a Haszkovo-Porto Lagos
vasitvonal kiépitésére forditjdk, a perniki szénbanydk megnyitdsara A német gazdaségi
behatoldsralasd: LODING, 1969. 249.

- OHHSA PA 1. Balkankonflagration Kt. 494. Liasse XLV /17. 1913. november 6. fol. 293-295.
» Bulgarien hat den Krieg ... nicht nur fur Bulgarien, sondern auch fir die Monarchie gefuhrt.
Wenn es nach seinen Intentionen gegangen ware, hétten wir den Weg nach Saloniki
freilbekommen sollen, statt dessen sei ein Grosserbien geschaffen worden, das uns die
Handel strasse versperre, und von Hass gegen uns erfiillt sei, ebenso wie gegen Bulgarien. Die
ganze serbische Armee denke nur an den Zukunftskrieg gegen Osterreich-Ungarn...”

%2 G.P. XXXIV. Nr. 13292. Az elképzelés része volt, hogy Gordgorszagnak 500 millié frankos
kol csdnre van sziiksége, amelynek felét Németorszag, fel é Franciaorszag adna.

B OHHSIA PA I. Kt. 494. Bakankonflagration Liasse XLV /17. No. 629. fol. 341. Flotow,
1913. szeptember 29.



89

szOvetségrol szol6 eképzelését, immér egy roman-bolgar-torok szévetség kiépitésavel
prébélkozott.** Ez a kombinacié egyértel miien gérogellenes volt.%° | Létérdekiink, hogy
megakadalyozzuk egy szilard, Romania, Szerbia és Gorogorszag kozotti, bolgarellenes
szbvetseg kialakulasat” — fogalmazta meg a német (és orosz—francia) terv el utasitasa
memoranduméaban Tisza Istvan.®®

1914 februérjdban végil Bulgéria kinyilvanitotta Romanidnak, hogy csak a
hérmasszovetségen belill tudja elképzelni jovéjé, gesztust téve a Monarchia fdé®” A
romanok viszont éppen ellenkezéleg — gyorsan tévolodva a Monarchia propagdta
politikgjatdl — eészor egy Monarchia-ellenes szdvetségre buzditotték a bolgérokat.
Marghiloman roman pénziigyminiszter azt gjanlotta fel, ha Bulgaria szbvetségre 1ép
Roméniaval, akkor visszakapjék Dé-Dobrudzsat, mihdyt Roménia megszerzi
Erdéyt.®®

Mig a bolgarok az ajanlatot fontolgattak, kibontakozni latszott egy roman-torok
kozeledés, amikor Taalat bg 1914 deén Romanidban jart, ami viszont inkabb
bolgérellenes jel eket visalt magan. Take lonescu pedig Konstantinapolyban egy roman-
torok-gorog-szerb panbalkan szovetség tervezetét vézolta fel, mely egyértemiien
bolgérellenes vonasokat hordozott magan.”® E 1épés viszont érthetvé tette a bolgér
félelmeket egy Ujabb roman tamadas bekdvetkeztédl. A romanok és a torokok azon
voltak — és itt akaratlanul is a Monarchia érdekeivel 6sszhangban cselekedtek —, hogy
Bulgéria figyelmét Maceddnia felé forditsak. Attdl tartottak ugyanis, hogy egy ruszofil
korméany hatalomra jutasa esetén a bolgarok orosz tamogatassal fel(jithatjak Szerbiaval
a Balkén Szévetséget, és dozonlik Thrékid és DE-Dobrudzsét.” igy mind aromanok,
mind a torokok azt lattak érdekiiknek, hogy a Radoszlavov-kabinet meger6sidjon.
Roman részrél olyan megnyilvanulas is elhangzott, miszerint Bulgéarianak jar a teljes
Vardar-balpart és Kavala.”.

Pallavicini 1913. oktober 3-an a fentebb emlitett gorogellenes bolgar-torok
szOvetség két alternativgjardl szamolt be. A terv szerint Bulgaria megkapna Kaval&,
Torokorszag pedig a szigeteket. Ha Bulgéaria nem mer tamadni, mert nem bizonyos a
roman semlegességben, akkor feladata csupan az, hogy megakadayozza a szerb hadak
Torokorszag eleni kozvetlen harcérintkezésbe 1épését, igy Torokorszagnak egyedil
Gorogorszag ellen kell tAmadnia, s hata fedezve lesz. Hogy a tordkok hogyan [épnek
Bulgaria terlletére, hogy a gorogok dlen felépjenek Maced6nidban — mivel
Torokorszag nem volt hataros Gordgorszaggal — arraisremek elképzel ést dolgoztak ki:
a teav szerint egy mohamedan felkelés robbanna ki Thrakidban, amire valaszul a

% O-U.A. VII. Nr. 8574., 1913. szeptember 9. Berchtold

% O-U.A. VII. Nr. 8626., 1913. szeptember 14.

% O-U.A. VII. Nr. 8474.

7 OHHSIA PA . Kt 494. Balkankonflagration Liasse XLV /25. fol. 249. 1914. janudr 30.
Szofia, Tarnowski

% Diplomaticseszki dokurmenti ... Tom 1. Nr. 124.

O OHHSIA PA 1. Kt. 494, Bakankonflagration Liasse XLV /26. Nr. 874. fol. 877. 1913.
december 7. Mittag, Széfia

" Diplomaticseszki dokurmenti ... Tom. 1. Nr. 170.

™ OHHSIA PA I. Kt. 494, Balkankonflagration Liasse XLV /25. Nr. 1397. fol. 809-810. 1913.
oktober 6. Széfia, Tarnowski
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bolgarok behivjak a torok eréket rendteremtés céljabdl, igy maris indokaltta vélik a
torok csapatok bulgériai jelenléte.’> A bolgérok széméra persze késsbb nehézséget
jelentett volna etavolitasuk, s Bulgéria attdl tartott, ha Torokorszag esetleg vereséget
szenved, nem fog kivonulni a megszallt teriiletekrdl, s igy teljesen kiszorul az Egei-
tengerr6l. Ez azt is jelenti, hogy egy torok-gérég haboriban Bulgéria kénytelen hadba
lépni, hogy el 6mozditsaatérok sikert.”

A masodik lehetéség szerint, ha Romania semlegessége bizonyos, Bulgaria és
Torokorszag kozosen tamadja meg Szerbidt és Gordgorszagot, ez esetben minden
tertlet a Sztrumaig Torokorszagé lesz, Bulgériaé pedig a Monasztir-Egripalanka-vonal,
Albania pedig megkapja Uskiibét.”* Tosev eutasitotta ezt a lehetéséget, mondvan,
hogy a Monarchia beleegyezése szilkséges hozza, ugyanigy kivihetetlennek tartotta
Szavov javadatdt egy autondbm Macedonia megszervezésére és  Kavaa
megszerzésére.”

1913 oktdberében a térok-bolgar békekétés utdn a szovetség tervezetét annyira
kidolgozték, hogy mér csak az aéiras hidnyzott réla, amikor a bolgarok azt a kifogast
tették, hogy a szerzédés akkor lenne igazan értékes, ha mindkét fél csatlakozni tud a
harmasszovetséghez, illetve biztositani lenet a roman semlegességet. Egy direkt
szovetseg Torokorszag és Bulgaria kdzott nem keresztezte a Monarchia elképzel éseit,
de a ha&rmasszovetséghez val 6 csatlakozas mér igen, hiszen elentmondott volna annak
a német kilpalitikai elvnek, hogy a gyenge Torokorszaggal nem szabad szévetségre
[épni, mert az antant részérdl ez nyilt torok- és németellenes fellépéshez vezetne. A
németek a bolgérok revanspolitikdjatdl val o félelem miatt szintén ellenezték atervet.

Bulgaria vélasz(t dé kertilt: szovetségesek nékil maradt, mikdzben egy Gjabb
Balkan Szovetség latszott kialakulni hatérai mentén, amely elene iranyult. Az orszag
szaméra két kiUt latszott: vagy szert tesz egy nagyhatami tdmogatéra — s ennek volt
koszonhet6 megéénkiilé érdeklédése a Monarchia irdnyaban, — vagy megprébdlja
szétverni a még képlékeny dlenszovetséget azzal, hogy az egyik potencidlis tagot
kikapcsolja a korbél, és sajat olddéra dlitjia. Az el6bbiekben emlitett tervezetek is
ennek tudhatdk be.

1913-1914 folyamén Bulgdria kétségbeesett |épéseket tett stabil szOvetség
kidolgozasara. Bobcsev — bar meglehetésen furcsa javadatot tett — mégis alapvetéen jol
|&tta meg a helyzet lényegét: a péervéri kovet szerint meg kellene egyezni Szerbiéval,
mert ,ma Szerbidnak sokkal nagyobb szilksége van rank, mint nekiink Jra” és emiatt
taldn hajlandd lesz engedményekre. Sokkal tobb eénnyel jar Szerbidaval megegyezni,
mint hagyni, hogy egyezségre lépjen Gordgorszéggal és Romanidval. Szerbia adjon
egyhazi és oktatds autondmidt a macedobolgaroknak és nydjtson segitséget a gorog

2 OHHSIA PA I. Kt. 494. Balkankonflagration Liasse XLV /25. Nr. 457. fol. 833-834. 1913.
oktober 3. Jenikdj, Palavicini

B OHHSIA PA |. Kt. 494. Balkankonflagration Liasse XLV /25. Nr. 1363. fol. 811-812. 1913.
oktober 7. Széfia, Tarnowski

" OHHSIA PA I. Kt. 494. Bakankonflagration Liasse XLV /25. Nr. 457. fol. 830. 1913.
oktober 3. Jenikdj, Palavicini

™ OHHSIA PA |. Kt. 494. Balkankonflagration Liasse XLV 25. Nr. 836. fal. 814. 1913. oktéber
4. Jenikdj, Palavicini
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propaganda és nyomasgyakorlas elen, mely az Egei-tengeri kijéaratot fenyegeti, cserébe
Bulgaria dall arevizi6tdl. Mindennek hétterében az dllt, hogy az oroszbarét Bobcsev
egyaréant e akart keriiini egy szerb-orosz kézeledést,”® mely bekeritette volna Bul géri4,
mint ahogyan egy bolgér-osztrék-magyar szévetsaget is.

A ruszofilekkel elentétes irdnyt képviselé Radoszlavov-kabinet viszont
szerbellenes koalicidba is hajlandd volt belemenni. Az OHHSIA dokumentumai kozott
fennmaradt egy kézirat, mely az egyik ilyen lehetéséget vazolta fd. A védemi
szovetseg tervezetében a két fél — Bulgéria és a Monarchia— megegyezett abban, hogy
kolcsonosen, katonai erével megsegitik egymést, ha barmelyikiket tamadas éi ké
orszég részérél, mely kozll az egyik hatdros mind a Monarchidval, mind Bulgéridval —
és amely orszdg nem Roménia. Itt tehd egy nyiltan szerbellenes szovetség tervezete
korvonal azddott. A szerzédéstervezet burkoltan még Oroszorszég elen is iranyult; egy
szerb-orosz tdmadas esetén ugyanis kilétasba helyezte Bulgéria segitségét. Bulgaria
csak akkor kapott volna segitséget, ha Szerbia nem egyedill tamad ra, példaul szerb-
orosz, szerb-gorég, szerb-térok tamadas esetén.”” Mindez azonban papiron maradi.
Bulgéria 1915-ig nem kotelezte el magat, akkor azonban hasonlé feltételekkel és
célokkal tette.

1913. szeptember 29-én irtédk ald végil a torok-bolgar békeszerzédést, amely
Ujbdl éetbe Iéptette az 1911. februdr 19-i kereskeddmi egyezményt és a kol csonos
kedvezményt, ami mindké fé kimerillt gazdasdgéara jotékony hatassal volt.”® Ezen
kivll tobb € éremutato |épést tettek, igy teljes amnesztiat adtak mindenkinek, a hatar
béarmelyik oldaldra is kerlljon. A nemzetiségeknek 4 évig opciondlis joguk volt
allampol garsaguk kérdésében, azaz négy évig tulajdonképpen kettés alampol garoknak
szémitottak, utdna viszont donteni Uk kellett, hogy tdvoznak, vagy maradnak az (j allam
keretel kozott. A bolgarok altal megszerzett terlileteken a szultan megtarthatta birtokait,
6s a mecsetek és a mohamedan iskoldk az egyhazktzsagek tulajdonét képezték, tehat
nem kerlltek &lami tulajdonba, igy nem kellett elsorvadasuktdl félni. Az &adott
vastitvonalakon a bolgarok szereztek meg minden jogot és minden kétel ezettséget is. A

® BOBCSEV, 1914. 33. , Szisz Szirbija nie mozsem da szporazumeem... Na dnesnoto vreme
Szirbija ima mnogo povecse nuzsda ot nasz, otkolkoto nie ot ngja... da dade avtonomni prava
cerkovni i ucdlistni na balgarite v Makedonija... da ni dade palno szidestvija protiv grackija
natiszik.... V szijuz sz Ruszija i Szirbija nie ste mozsem da sze protivoposztavim...”

TOHHSIA PA . Kt. 494. Liasse XLV /17. Die Bakankonflagration. Hauptsachliche
Bestimmungen eines Geheimvertrages zwischen Osterreich-Ungarn und Bulgarien. Dé&um
nélkil. Fol. 326-327. , Falls die Monarchie von einer Grossmacht in Bunde mit ener zZweiten
Saat angegriffen wird, verpflichtet sch Bulgarien zur militdrischen Cooperationen
vorausgesetzt, dass betreffende Staat mit Bulgarien limitroph ist. Falls Bulgarien von zwei
Staaten angegriffen wird, verpflichtet sich die Monarchie zur militérischen Cooperationen
vorausgesetzt, dass wenigstens einer jeder beiden Staaten mit der Monarchie limitroph ist.” A
kovetkezé pont kimondja, hogy ha ez az dlam Roménia, a Monarchia nem avatkozik be,
valamint, hogy egy konferencian a Monarchia Bulgéria maceddniai igényeit elfogadja és
tamogatja. Igy a Monarchia végeredményben — megkésve — elismerte a bolgér pretenciok
jogossagat.

8 KESZJAKQV, B.: Prinosz kim diplomaticseszkata isztorija na Balgarija 1878-1925. Tom. 1.
Sofia, 1925. 60.
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béke 10. pontja egy gérogellenes bolgér-torok szévetség alapjait fektette le.” Burian is
Ugy értékelte a Monarchia szemszogébdl a torok-bolgar békét, mely a gorog-alban-
bolgér-torok blokk egyik pillére lehet, amely blokk ellensilyozhatja az orosz
tamogatéassal feldll6 szerb-roman blokkot.®

Bulgéria szdméra 1913-1914 fordulgja nem hozott donté attorést: a
konstantinapolyi békében komoly terlileti engedményekre kényszeriilt. Igaz ugyan,
hogy emondhatta, hogy ©nerébél sikerliit a hdborls eredmények kis részének
megmentése, de ez azzal a kellemetlen hozadékkal jart, hogy kimaradt a szbvetségi
rendszerekbdl. Ez azonban ideiglenes dlapot volt csak: 1914 utéan mind az antant, mind
a kozponti hatalmak szaméra felértékel 6détt az orszag és immar 6k maguk ajanl ottak
fel azokat a terileteket — a szerb és gorog Macedoniat — a bolgéaroknak, amelyekért
Bulgéria masfé évvel kordbban a nagyhatami tiltdsok elenére harcba széllt. A
.harmadik” Bakén Szovetség — Szerbia, Romania és Gordgorszag kvazi-
megdallapodésa — nem bizonyult éetképesnek: a békét és az egyensilyt nem tudta
garantani.

Abstract
The short-term Impacts of the Bucharest Peace Treaty on Power Policy and the
Orientation of the Bulgarian Foreign Policy

This contribution investigates the transformation of the Power Policy after the
Bucharest Peace Treaty and the attempt of Bulgaria to secure her interest againgt
Turkey and to hinder the restoration of an anti-Bulgarian third Balkan Leaguge - with
the help of the intervention of the powers that she formerly tried to avoid. Bulgaria
wanted to prolong the negotiations in Bucharest in order to reach a separate agreement
with Romania then to destroy the Serbs and the Greeks, and to make the Powers
intervene. But the Powers recognised that even if they worked together in order to
revise the Bucharest Treaty, they would not have any instrument to expell the Serbs
and Greeks from the occupied territories. If a Power had tried to do so, the others
would have immediately opposed this leading probably to a world war. Before
Bucharest the policy of the Monarchy aimed to send Bulgaria to war with the promise
of the Austrian support (it was not only remained unfulfilled, but even the leaders of
the Monarchz did not take it serioudly): if Bulgaria loses she will be bound to the
Monarchy forever due to the discord towards the neighbours. But a Bulgaria with
territorial pretensons against Serbia (instead of Turkey — after losing Macedonia), that
could be realised only in an anti—Serbian war which would lead definitely to an
European War due to Russian countermeasures, was not welcomed by the Germans.
Bulgaria becameirrelevant asan dly.

Although the government of Bulgaria became austrophil (just when she became
a dangerous factor for peace), since the Monarchy offered greater compensation, the

" PN. 1913. szeptember 30. Valdjdban az emlitett cikkely csak a késthbi - akér katonai -
egylttmiikodést iranyozta el 6, konkrétumokat nem tartal mazott. A terveket 1asd fentebb.
®BURIAN, 1999. 72.
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Russians reached their minima goal. The Monarchy had no instrument to satisfy the
Bulgarian claims without the Russian aid, but the Russians constantly decreased their
promises, and this would have discredited the Monarchy forever in the eyes of
Bulgarian politicians if the Russian proposal had become agreed and approved. These
considerations were behind the Russian concept and not the wholehearted support of
therevision.

Bulgaria realised that due to the constellation of Power Policy noone would
support her aims againg Turkey so reached an agreement by her own losing the most
of Eastern Thrace. During the rhapsodic negotiations the idea of a Bulgarian-Turkish
alliance emerged reflecting the opposition in the politica concepts of the Monarchy
and Germany. Although the forced proposal was the result of the combinations of the
latter two competing foreign powers promoting their own objectives and the common
fear of the re-establishment of a Serbo-Bulgarian-Russian dliance, the plans of
counteralliances against Bulgaria between Romania Serbia and Greece threatening
Bulgaria with isolation made the Turkish proposal acceptable for the Bulgarians.
Among other poalitical calculations that failed we have to mention the plans of the
Serbo-Bulgarian(-Russian) reconciliation and alliance in exchange for Macedonian
autonomy, the Greek-Turkish aliance proposed by Germany, the Bulgarian-Romanian
aliance advertised by the Dua Monarchy, and the Romanian-Turkish negotiations.
Based on the documents of the Bulgarian and Audrian archives these are all
enlightened in this study.



