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1. Bevezetés

A tanulmény azt vizsgalja, hogy mennyiben hatott a csaladi potlék iskoléba jarashoz kotése a
diakok viselkedésére €s a rovidtava oktatasi kKimenetekre.

A vizsgalt kozpolitikai reform a 2010/11-es tanév kezdetén lépett hatalybal. Az 1ij szabalyok
szerint, amikor egy didk igazolatlan orainak szama elérte a tizet, akkor az igazgato jelzése
alapjan a gyamhatdsag figyelmeztette a sziilot a varhaté kovetkezményekre, az Otvenedik
igazolatlan 6ra utan pedig harom honapra felfiiggesztette a csaladi potlék folyositasat. Ha a
késobbiekben nem gytijtott tovabbi igazolatlan orakat, akkor a visszatartott csaladi potlékot
utdlag folyositottak. A 2012/13-as tanévre modosult a szabalyozas?, ezutan a megvont csaladi
potlékot késobb sem folyositottak. A szabalyozas kiterjedt a tankdtelezettségi korhatart elérd,
a kozoktatasban tanulo didkokra is.

A 2010-es torvénymodositasi javaslat indoklasa egyértelmiien az iskoldzottsag novelését, a
lemorzsolddas csokkentését jeloli meg altalanos célként:

,»A tarsadalom és az allam részérdl is megfogalmazo6do elvarés, hogy a sziil 6 k eleget tegyenek
gyermeknevelési kotelezettségeiknek, és a gyermekekre tekintettel juttatott timogatasokat az ¢
érdekiikben hasznaljak fel. A felndvekvd generacio létfenntartasi esélyeit az oktatasban,
képzésben vald részvétel képes megteremteni, az oktatdsnak alapvetd szerepe van a
szegénységhez vezetd tarsadalmi tényezOk kikiiszobdlésében, ezért a csalddtdmogatasi
ellatasoknak 0sztonoznie kell a sziiloket tankoteles gyermekeik iskolaztatasara . ...

A fentiekre figyelemmel minden létezd eszkozzel arra kell torekedni, hogy valamennyi
gyermek teljesitse a tankotelezettségét. Latni kell, hogy az alacsony iskolazottsaggal
rendelkezOk foglalkoztatasi ratdja ma alig haladja meg a 27 szazalékot, és egyre névekszik azon
fiatalok szdma, akik megfeleld iskolai végzettség hianyaban egyaltalan nem tudnak belépni a
munkaerdpiacra.” (Késa Lajos — Soltész Miklos Onallo képviseldi inditvanya®)

A tanulmany azt vizsgalja, hogy a rovidtavon megfigyelhetd oktatasi kimenetek alapjan a
reform mennyiben jarult hozzéd ezeknek a céloknak az eléréséhez. A tanulmanyban egyrészt a
reform kozvetlen hatasat vizsgaljuk az igazolatlan hianyzasra, masrészt a kozvetett hatdsokat
harom kimeneti mutatéra: az évismétlésre, a teszteredményekkel mért tanuloi teljesitményre és
a lemorzsolodasra. Ezek a kimenetek egymasra épiilnek: a tanuloi teljesitmény és az évismétlés
azért fontos, mert csokkenthetik a lemorzsolodast, a hianyzas csokkentése pedig azért, mert
jobb tanuloi teljesitményhez és alacsonyabb évismétlési aranyokhoz vezethet.

1 A2010. évi CLXXI Torvény Egyes szocialis, gyermekvédelmi, csaladtamogatasi, fogyatékossagiigyi és foglalkoztatasi targyu torvények modositasarol modositotta a

csaladok timogatasarol szolo 1998. évi LXXXIV.torvényt.
22012. évi CXVIIL. Térvény egyes szocialis targyu és egyéb kapcsolodo torvények modositasarol.

3 Torvényjavaslat a csaladok timogatasarol szol6 1998 . évi LXXXIV. toérvénynek, valamint a gyermekek védelmérd 1 és a gyamiigyi igazgatasrol szolo 1997 . évi XXXI .

torvénynek a tankotelezettség teljesitésével Osszefliggd modositasarol. 2010. majus 17.
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Ezeket az Osszefiiggéseket megerdsiti a lemorzsolodassal Osszefiiggd tényezoket vizsgalo
szakirodalom is. A magyarorszagi kutatasok

,megallapitjak, hogy a lemorzsolodo fiatalok legfontosabb egyéni és csaladi jellemzd6i a
kovetkezok: alacsonyan iskolazott sziilok, nagycsalad, roma szarmazas, iskolai kudarcok (rossz
bizonyitvany, bukas stb.), hidnyzas, az atlagos tanulénal negativabb kép az iskolardl, az atlagos
tanulohoz képest negativabb hozzaallas a tanuldshoz, palyavalasztasi kényszer... Emellett az
alacsony tanuloi motivacio, a hianyzds ¢és a gyenge felkésziiltség komoly kockazati tényezdt
jelent a lemorzsolodéasban.” (Fehérvari 2015, 33. o.).

Arra is taldlunk nemzetkdzi példakat, hogy feltételhez kotott pénziigyi tamogatasok
csokkenthetik a lemorzsolddast (lasd pl. Reimers et al 2006 6sszefoglalojat és Dearden et al
2009 tanulmanyat).

Mindezek alapjan nem elképzelhetetlen, hogy a magyarorszagi reform is hatassal volt az
oktatasi kimenetekre.

A reform jelentOségét mutatja az érintett didkok magas szama is. A bevezetés el6tti év adatai
alapjan a reform tobb, mint 29 ezer nappali tagozatos diakot érintett kozvetlentil (2009-ben
ennyien gytjtottek dssze 50-nél tobb igazolatlan orat), és tovabbi 17,5 ezer didkot fenyegetett
(ennyien rendelkeztek 30 és 50 kozotti igazolatlan 6raval). Ez a nappali tagozatos didkok kozel
3,5%-a. Ha a halmozottan hatranyos helyzetli didkok 1étszdmahoz viszonyitunk, akkor reform
eldtt a potencialisan érintett didkok szdma egyharmados nagysagrendet képviselt.

A reform bevezetése utani években 20 ezer koriil mozgott az érintett didkok szama; ennyien
kaptak meg késdbb vagy vesztették el egy bizonyos iddre az iskolaztatési tamogatést. 2013 és
15 kozott a tankotelezettségi korhatar csokkentését és az egyéb oktataspolitikai valtozasokat
kovetden 11 ezerre esett vissza az érintett didkok a szama. Ezzel egy id6ben a fenyegetett
diakok szama is csokkent, 15-rol 9 ezerre.

Az elemzés soran a reform rovid tavl hatdsait vizsgaljuk. Az elemzési iddszakot korlatozza,
hogy 2012-ben a tankotelezettség felsé korhatara 16 évre csokkent?, és a vizsgalt kimeneteket
is befolyasolé tovabbi valtozasok is torténtek a kozoktatasi rendszerben (pl. HID programok
megjelenése, szakképzés atalakitasa). 2012 utan a csaladi potlék iskolaba jarashoz kotésének a
hatasa nem kiilonithetd el ezeknek a reformoknak a hatasatol, igy az elemzés elsdsorban a 2010-
12-es iddszakra vonatkozik.

A tanulmény szerkezete a kovetkezd. A 2. fejezet bemutatja a felhasznalt adatokat és
okonometriai elemzési modszereket. A 3. fejezet az igazolatlan hidnyzast alakulasat vizsgalja.
A 4-6. fejezetek a reform hatasat vizsgaljak az évismétlésre, a tanuldi teljesitményekre €s a
lemorzsolodasra. A 7. fejezet kitér egy lehetséges mellékhatasra, a magantanulova valasra. A
8. fejezet Osszefoglalja az elemzés eredményeit és a kutatds keretében késziilt interjikra is
tdmaszkodva értelmezi az eredményeket.

4 Részletesen lasd Kazuska (2012).



2. Adatok és modszerek

2.1. Felhasznalt adatok

Az elemzés harom adminisztrativ adatbazis adataira épiil.

A KIRSTAT adatbazis a kozoktatasi intézmények teljes korére kiterjed, iskolai adatokat
tartalmaz. Az adatokat éves gyakorisaggal rogzitik, a tanév elején, de az iskoldk beszadmolnak
el6z6 tanév végi adatokrol is. Ebben az adatbdzisban tudjuk megfigyelni 2009-t6l, tehat a
reformot megel6z6 évtdl kezdve az igazolatlan hianyzast. Erre az adatbazisra timaszkodunk az
évismétlés €és a magantanulok elemzésekor is, de a lemorzsolddast is vizsgaljuk iskolai
adatokon. A didkok dsszetételére vonatkoz6 adatokat kontrollvaltozoként hasznaljuk fel.

Az Orszagos Kompetenciamérés (OKM) adatbazisa tanuldi szintli adatokat tartalmaz a didkok
matematika és szovegértés teszteredményeire és a csalddi hattérre vonatkozdan. Az utdbbi
adatok egy tanul6i kérddivre épiilnek, melynek kitdltése nem kotelezd, de a valaszadési arany
nagyon magas, 80% feletti.

A harmadik felhasznalt adatbazis a KIR tanuldi nyilvantartds 2008-2014-es adatbazisa. Ez a
kozoktatasban tanuld didkok tanuldi jogviszonyait tartalmazza; azok kezdd és zard datumat, az
intézmény azonositdjat, és a jogviszony megsziinésének okat. Ezen adatok alapjan vizsgaljuk a
reform lemorzsolodasra gyakorolt hatasat.

Az elemzés soran nem az oktatasi intézményeket, mint jogi egységeket tekintjiik iskolanak. Ez
alol kivételt jelent a lemorzsolodas elemzése a KIR adatokon, ahol csak az intézményt tudjuk
azonositani.

Az intézmények egy része tobb programtipusban is nyujtott képzést, a programtipusokat pedig
célszerli kiilon vizsgalni. Vannak olyan intézmények, amelyek keretében a székhelytdl eltérd
telephelyen miikod6 tagiskolak is tartoznak, ezeket is érdemes megkiilonboztetni. Annak
érdekében, hogy idoben kevéssé valtozo, és a KIRSTAT és az OKM adatokban is egyértelmiien
azonosithatd iskoldkat elemezziink, egy iskolanak tekintjiik egy adott intézmény adott
telepiilésen adott programtipusban nyujtott képzéseinek Osszességét. Ha példaul egy
kozépiskola gimnaziumi és szakkozépiskolai képzést is nyujt, akkor ezeket kiilon iskolaként
kezeljiik. Ha egy 4ltalanos iskolanak kiilonbozé telepiiléseken, példaul a kdrnyezd falvakban
miikodo tagiskoldi vannak, akkor ezek is kiilon iskoldk, de az azonos telepiilésen miikodd
telephelyeket vagy tagiskoldkat technikai okokbol nem kezeljiik kiilon.

A programtipusok megnevezésekor az elemzés targyiddszakdban érvényes elnevezéseket
hasznaljuk; szakiskola, szakkozépiskola, gimndzium. A specidlis szakiskoldkat nem kezeljiik
kiilon tipusként.

Az elemzés soran csak a nappali tagozatos didkokat vessziik figyelembe, a felndttoktatasban
tanulokat nem, kivéve a lemorzsolddas elemzését a KIR adatokon, ahol nem tudjuk ezt a két
csoportot elkiiloniteni.



2.2. Elemzési modszerek

A reform hatasat idealis esetben akkor tudnank pontosan és kdzvetleniil megfigyelni, ha egy
tudatosan megtervezett kisérlet keretében a reform csak a didkok egy véletlenszeriien
kivalasztott részét érintette volna, egy masik részét pedig nem. Ebben az esetben a véletlenszerti
kivalasztas biztositana azt, hogy a reform altal érintett, kezelt csoport és a nem érintett kontroll
csoport Osszetétele azonos legyen, megfigyelhetd és nem megfigyelt jellemzdiket tekintve
egyarant. Ekkor a két csoport viselkedésében jelentkezd kiilonbséget a reform hatasanak
tulajdonithatnank. Ez az idealis helyzet azonban nem all fenn, a reform hatalya a bevezetés utan
minden didkra kiterjedt.

A reform hatasat kétféle megkozelitésben vizsgaljuk. El6szor, a teljes mintan 6sszehasonlitjuk
a vizsgalt kimenetek reform eldtti és utani szintjét, kontrollalva a megfigyelhetd iskolai vagy
egyéni jellemzOk hatdsara, azaz kisziirve a megfigyelhetd jellemzOk szerinti Osszetétel
valtozasanak hatdsat (eldtte-utana modell). Masodszor, azonositunk a reform altal a
gyakorlatban nem (vagy alig) érintett €s erdsebben érintett iskolakat, az eldbbieket kontroll, az
utobbiakat kezelt csoportnak tekintve, és két csoportot Osszehasonlitva mérjiik a reform hatasat
(kiilonbségek kiilonbsége modell).

A beavatkozas elotti és utani allapot Osszehasonlitasakor az aldbbi egyszerli regresszios
modellbdl indulunk ki:

(1&) Yit =a+ ﬁREFt + HXit + git

Ahol Y a vizsgalt kimenet a t idépontban az i megfigyelési egység, jelen esetben iskola vagy
didk esetében, a REF kétértékii valtozo a reform bevezetése utani idOpontokat jeldli, és X a
kontrollvaltozok vektora. A kimeneti valtozo értékének a valtozasat a reform bevezetése utan a
B egyiitthatdo méri.

Az alapvetd probléma, ami ezzel az egyszerli modellel kapcsolatosan felmeriil az az, hogy a
beavatkozas eldtti és utani idoszak kozott egyeb tényezok hatasara is, tehat a beavatkozastol
fliggetleniil is valtozhatott a megfigyelt kimenet, €s ezt tévesen a beavatkozds hatasanak
tulajdonitjuk.

Az elétte-utana modell keretein beliil akkor tudjuk kezelni ezt a problémat, ha a beavatkozassal
egyidejli valtozas forrdsa egy hosszabb iddszakra jellemz6 trend, €és az adataink lehetdveé teszik
ennek a trendnek a becslését, azaz tobb évre vonatkozd megfigyelés all rendelkezésre a
beavatkozas el6tti idészakban. Ekkor a kovetkezd modellt alkalmazhatjuk:

(1b) Y, = a+ BREF; + yT; + 0X;; + &;;



Ahol T az idét, pl. a naptari éveket jeldli®. A reform becsiilt hatdsat tovabbra is a B egyiitthatoval
becsiiljiik. A két modellvaltozatot grafikusan szemlélteti a 2.1. abra.

A kimenet bevatkozas el6tti és utani szintjének dsszehasonlitdsa azonban nem ad lehetdséget a
fenti probléma megnyugtatod kezelésére. Sohasem zarhatjuk ki azt, hogy a beavatkozassal egy
id6ben tortént egy masik valtozas is, és ennek a hatasat mérjiik. Egy lehetséges megoldas erre
a problémara, ha talalunk egy olyan Un. természetes kisérleti helyzetet, amelyben azonositani
tudunk egy a beavatkozas altal érintett és egy nem érintett csoportot, amelyek hasonldak
egymashoz. Ekkor a kiilonbségek kiillonbsége modszerét alkalmazhatjuk (magyarul lasd
bévebben Major 2013 és Kézdi 2004). Azt feltételezziik, hogy a beavatkozas hidnyaban a
kimenet ugyanolyan mértékben valtozott volna az érintett és a nem érintett csoportban, és ami
az érintett csoportban ezen feliil megfigyelhetd, az a reform hatasa. A modellt grafikusan
szemlélteti a 2.2. dbra.

A kovetkezd modellt becsiiljiik:

(28) Y = a + BKEZ; - REF, + YREF, + 6KEZ; + 0X;, + €

Ahol KEZ a kezelt csoportot jeloli. A y egyiitthatd méri a valtozast a nem érintett csoportban,
tehat ez az a valtozas, ami a beavatkozastol fiiggetleniil érvényesiil. A § egyiitthatd a kezelt és
a kontroll csoport kozott esetlegesen fennalld kezdeti kiilonbség hatdsat mutatja. A beavatkozas
hatasat a  egylitthatoval becsiiljiik.

Egy masik valtozatban, amikor beavatkozas eldtt és utan is tobb év adatait vizsgaljuk,
kiegészitjiik a fenti modellt egy linearis trenddel:

(2b) Y, = a + BKEZ, - REF, + YREF, + KEZ; + nT, + 6X;, + &

Gyakran teriileti kiilonbséget hasznalnak fel ebben a megkdzelitésben kozpolitikai
beavatkozasok hatasanak vizsgalatara, kihasznalva azt, hogy a beavatkozas egyes teriileteken
¢loket érint, masokat nem. A vizsgalt reform bevezetésekor ilyen teriileti megkiilonboztetés
nem volt. Az elemzés soran azt hasznaljuk ki, hogy az iskolak jelentés részében a reform
bevezetése eldtt nem voltak sokat igazolatlanul hidnyz6 didkok, igy ezeket az iskolakat
lényegében nem érintette a reform, mig azokat az iskoldkat, ahol sok igazolatlanul hianyzo6 didk
van, igen (részletesen lasd a 3. fejezetben).

° Az egyiitthatok jobb értelmezhetSsége érdekében a beavatkozas évéhez mérten mérjiik a T valtozot, értéke 0 a
reform el6tti évben és 1 a reform bevezetésének évében.
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Az elemzés soran nem csak egy kezelt és kontroll csoportot kiilonboztetiink meg, hanem az
iskolak érintettsége (az igazolatlanul sokat hianyzé didkok ardnya) alapjan tobb kezelt
alcsoportot. Azt feltételezziik, hogy a reform hatdsa a leginkabb érintett csoportban a
legerdsebb, és ezt vizsgaljuk a kezelt alcsoportokra becsiilt B egyiitthatok 6sszehasonlitasaval.
Ez a megkozelités Card és Krueger (1994) GAP design modszerére épiil®.

A kiilonbségek kiilonbsége modell alapfeltevése, hogy a beavatkozastol fiiggetlen valtozasok
ugyanolyan mértékben érintik a kezelt és a kontroll csoportot. Ez a feltevés a mi esetiinkben
nem feltétleniil teljesiil minden esetben, hiszen a magas és alacsony igazolatlan hianyzasi
aranyu iskolak 0sszetétele gyanithatdan eltérd, €s ez Osszefiigghet az egyéb tényezok hatasaval.
Ezt a problémat kétféle modon probaljuk kezelni. Egyrészt a becslések soran kontrollunk az
iskolak Gsszetételére.

Masrészt, amikor az adatok erre lehetdséget adnak, egy kevésbé restriktiv modellt alkalmazunk,
az un. 6sszehasonlitd megszakitott idésorok modelljét, ami a kiilonbségek kiillonbsége modszer
altalanositasanak tekinthetd (lasd Dee és Jabob 2011, Somers et al 2013). Ekkor nem
feltételezziik, hogy a kezelt és kontrollcsoportban érvényesiild trend azonos. A hatést a kezelt
csoport sajat trendjétdl vald eltéréssel mérjiik, figyelembe véve a beavatkozassal egyidejii
egyeb valtozasok hatasat is.

A kovetkezd modellt becsiiljiik:

(3) Y, = a+ BKEZ; - REF, + yREF, + SKEZ; + T, + TKEZ; - T, + 60X + &;

ahol a t egylitthat6 a kezelt csoport trendjének eltérését jeldli a kontrollcsoport trendjéhez
mérten. A modellt a 2.3. dbra szemlélteti.

Minden kimenet esetében megvizsgaljuk a reform hatisat egyrészt az eldtte-utdna modell,
masrészt a kiilonbségek kiilonbsége modell vagy az Osszehasonlitdé megszakitott iddsorok
modell valamelyik véltozatat alkalmazva.

Az elemzés soran két becslési mddszert alkalmaztunk. Egyrészt Gsszevont keresztmetszeti
regressziokat becstiltiink OLS becsléssel, masrészt panel modelleket iskola fix-hatasokkal. Az
utdbbi becslési modszerrel az iskoldk idében valtozatlan nem megfigyelt jellemzdinek hatasat
is kiszlirjiik. A két becslési modszer tartalmilag azonos eredményekre vezetett, ezért terjedelmi
okokbol csak a panel becslések eredményeit mutatjuk be.

A regresszids becsléseket a kimeneti valtozok atlagos értékeinek alakuldsat bemutato leird
elemzés és abrak egészitik ki.

6 Card és Krueger (1994) a minimalbér hatdsanak elemzésekor abbol indultak ki, hogy azokat a vallalatokat, ahol
mar korabban mindenki a megemelt minimalbérnél tobbet keresett, nem érintette kozvetleniil a reform. Minél

magasabb egy vallalatnal a kordbban az 4j minimalbér alatt keres6k ardnya, annal erésebben érintette a vallalatot
a beavatkozas.



A becsléseket a 2012-ig tartd iddszakra vonatkozdan végeztiikk, mivel ezt kovetden

" a

tankotelezettségi korhatar 16 évre csokkentése kozvetleniil vagy kozvetve (az iskoldban
maradok Osszetételének valtozasan keresztiil) jelentdsen befolyasolhatta a vizsgalt kimeneteket,
¢s ezt a hatast nem lehet a beavatkozas hatasatol elkiiloniteni. Ebben az esetben a kiilonbségek
kiilonbsége moddszer sem jelent megoldast, hiszen a tankdtelezettségi szabalyok valtozasa

alighanem sokkal erésebben érintette a magas hidnyzasi aranyu iskoldkat, mint azokat, ahol

nem volt jelentds igazolatlan hidnyzas.
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3. Igazolatlan hianyzas

Ebben a fejezetben a reform kdzvetlen, a hidnyzasokra gyakorolt hatasat vizsgaljuk. Azt
mutatjuk be, hogy orszagos szinten hogyan alakult a nagyszamu igazolatlan 6raval rendelkezd
didkok aranya, milyen iskolai és teriileti jellemzokkel fiigg 0ssze az igazolatlan hidnyzas, végiil
azt vizsgaljuk, hogy hogyan alakult az igazolatlan hianyzas a reform bevezetése utan az iskolak
egyes csoportjaiban.

3.1. Az igazolatlan hianyzas alakulasa orszagos szinten

Az 3.1. abra oktatasi szintenként és programtipusonként mutatja be az igazolatlanul hidnyz6
didkok aranyanak alakuldsat oktatasi szintenként. Az abrdk adatai arrdl arulkodnak, hogy
mindharom oktatasi szinten a viszonylag keveset igazolatlanul (10-29 o6rat) hianyzo diakok
aranya a legmagasabb. (Ennél is 1ényegesen magasabb az 1-9 6rat mulasztok aranya, ezt az
abrakon nem tiintettiik fel.)

A jelentés szamu, 30 folotti igazolatlan draval rendelkezdk ardnya nagysagrendileg hasonlo.
Kozottiik valamivel tobben vannak az 50-nél is tobb igazolatlan 6rat felhalmozok, és
kevesebben azok, akik 30-50 orat hianyoztak.

Az Osszességében (igazoltan és igazolatlanul) 250 vagy tobb 6rat hianyzé didkok aranya az
id6szak elején az 50+ igazolatlan oraval rendelkezdkéhez hasonlo volt, az id6szak végére az
altalanos iskolaban annal magasabbra nétt.

Az éabrén az is jol latszik, hogy az igazolatlan hidnyzas az idésebb didkok esetében egyre
nagyobb ardnyll. A 30-nal tobb orat mulasztok aranya a reform bevezetése eldtt az alséd
tagozaton 1,5, a fels6 tagozaton 3,5, kdzépfokon 4,5 %-0s volt.

Az elemzésiink szempontjabol legfontosabb kérdés az igazolatlanul hidnyz6 didkok aranyéanak
véltozasa a reform bevezetését kovetden. Az altalanos iskoldkban a bevezetés utani elsé évben
jelentdsen visszaesett a sokat mulasztd diakok aranya. Az 50+ igazolatlan 6rat felhalmozdok
aranya 2009-r61 2010-re megfelezodott, de a 30-50 orat igazolatlanul hidnyzok és az
Osszességeben 250 oranal tobbet mulasztok ardnya is jelentdsen csokkent. Ezt kdvetden az
igazolatlan hidnyzasi aranyok alacsony szinten maradtak, az Osszesen 250 oOranal tobbet
mulasztok ardnya azonban 2013-t6] jelentds ndvekedésnek indult.

Kozépfokon a reform bevezetése utdn lényegesen kisebb valtozasok figyelheték meg a
hianyzéasokban. Az 50 6randl tobbet igazolatlanul hidnyzdok aranya az elsd évben csokkent, de
2010-re a korabbi szintre ndtt, majd 2011-tdl lassan csokkenni kezdett.

Nem csak az oktatési szintek, de kozépfokon a programtipusok kozott is jelentds kiilonbségek
figyelhet0k meg az igazolatlan hianyzasokban. A gimndziumokban és szakkozépiskoldkban
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Osszességeében alacsony szintli, az altalanos iskoldkhoz hasonld nagysagrendii a sokat
igazolatlanul hidnyz6 didkok aranya, és ez idében sem mutat szamottevo valtozast.

Az igazolatlan hidnyzas a szakiskolak esetében a legjelentdsebb probléma. A reform bevezetése
elotti tanévben minden tizedik szakiskolds 50-nél tobb igazolatlan 6rat gyljtott 6ssze, 10-bol 3
didk legaldbb 10 6rat hianyzott igazolatlanul, és az Gsszességében 250 orat vagy tobbet
hidnyzok ardnya is megkozelitette a 10 %-ot. A reform bevezetése utdn valamelyest
mérséklddott az 50+ orat igazolatlanul hianyzok aranya, de a kdvetkez6 két tanévben az arany
ujra a korabbi szintre emelkedett.

2013-tol figyelheté meg egy fokozatos csokkenés, a 2015-16-o0s tanévre felére, 5%-0s szintre
esett vissza az arany. Erdemes megjegyezni, hogy ekdzben a 30-50 6rat hidnyzok aranya kisebb
mértékben csokkent, a 10-29 o6rat hianyzok aranya pedig valtozatlan szinten maradt. A
sz¢lsdségesen nagyszamu igazolatlan hidnyzast tehat sikeriilt visszaszoritani, a kisebb mérték,
évi 2-5 napnyi l6gast, nem. Ugyanakkor a sokat igazolatlanul hidnyzok csokkend ardnya a
tankotelezettségi szabdlyok valtozasaval is 0Osszefligghet: feltételezhetd, hogy 16 éves
tankotelezettség mellett a rendszeresen hidnyzok egy része korabban kikeriil az iskolabdl, mint
18 éves korhatar mellett. A tankotelezettségi korhatar valtozésanak hatdsat azonban a
rendelkezésre all6 adatok alapjan nem tudjuk elkiiloniteni.

A Fiiggelék F1. 4bra részletesebben, évfolyamok szerinti bontasban mutatja be az 50+ 6rat
hianyzok ardnyanak alakuldsat. A szakiskoldsok kozott a 9. évfolyamon kiilondsen magas a
hianyzasi arany; hozzavetélegesen kétszer akkora, mint a 10. és 11. évfolyamokon. Ez tobb
tényezovel is Osszefligghet. Egyrészt, a 9. évfolyamon a legmagasabb az évismétlési arany
(KTIL, 2018), tehat azok a tanuldsi és magatartasi problémakkal kiizdé didkok, akik korében a
hianyzas is gyakoribb lehet, nagyobb ardnyban tanulnak ezen az évfolyamon. Masrészt, 2013-
tol, a tankotelezettségi korhatdr csokkentésével a 9. évfolyamon nétt meg ugrasszeriien a
lemorzsolddasi arany (F2. abra).

Az évfolyamok kozotti kiilonbségek a szakkozépiskoldkban és a gimndziumokban is a
szakiskoldhoz hasonl6 képet mutatnak; 9-ben a legmagasabb az 50+ ¢rat hianyzok arénya, a
felsébb évfolyamokon pedig egyre alacsonyabb (F1. 4bra). Az altalanos iskoldban ezzel
szemben az also és felsd tagozat kozott lathato éles kiilonbség, a felsd tagozaton beliil pedig a
7. évfolyamon a legmagasabb a hianyzasi arany.

A 3.1. tablazatban iskolai szintli regresszios modellek segitségével vizsgaljuk azt, hogy a
reform bevezetését kovetden statisztikailag szignifikansan valtozott-e a sokat hidnyz6 didkok
aranya. A modellekben a fliggd valtozo az iskolai hianyzasi arany. A reform bevezetése utan
bekovetkezd valtozasok hatasat a 2010, 2011 és 2012-es éveket jelold kétértékii valtozok
egylitthatd mutatjadk. A referencia-kategéria a reform eldtti 2009-es év, az év-valtozok
egylitthatoi azt mutatjdk meg, hogy atlagosan mennyivel valtozott a hianyzési ardny az adott
évre 2009-hez mérten. A becslésekben kontrollvaltozoként szerepeltetjiik és igy kiszlirjiik az
iskolak diakosszetétele megfigyelhetd valtozasainak hatasat, ill. a fix-hatas becslés esetében az
iskolak nem megfigyelhetd, de idében valtozatlan jellemzdinek hatésat is.
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A regresszios Dbecslések eredményei megerdsitik az 3.1. abra alapjan levonhato
kovetkeztetéseket. A reform bevezetése utan az altalanos iskoldkban, az als6 és fels6 tagozaton
egyarant mindhdrom hianyzasi mutat6 atlagos értéke szignifikdnsan csokkent.

A szakiskolakban 2010-ben ¢és 2012-ben szignifikansan alacsonyabb volt az 50+ orat
igazolatlanul hidnyzok ardnya, mint a reform el6tt, 2011-ben azonban nincs szignifikans
kiilonbség. A 30-50 orat igazolatlanul hianyzok és az Gsszesen tobb, mint 250 orat hianyzok
esetében nem latunk egyértelmii valtozast (ahol az egyiitthatd statisztikailag szignifikans, ott a
két becslési modszer eredménye eltérd).

A szakkozépiskoldk és a gimnaziumok esetében Osszességében nem latunk egyértelmiien
kimutathat6 valtozasokat a két becslési modszer alapjan.

A hianyzasi aranyok 6sszehasonlitasa alapjan ugy tlinik, hogy ez a probléma a szakiskolakban
kiemelkedd mértéki, igy az elemzés soran is ezt a programtipust érdemes részletesen vizsgalni.
Az 50+ o6rat hianyzok [létszama arnyalja ezt a képet. 2009-ben az altalanos iskoldkban
Osszességében a szakiskoldkhoz hasonld volt az igazolatlanul sokat és az Gsszesen 250+ Orat
hianyzok szdma (3.2. tdblazat). A hianyzasi aranyok lényegesen alacsonyabbak az altalanos
iskolakban, mert egyrészt itt a hidnyzok 8 évfolyamon oszlanak el (noha kb. kétharmaduk a
felsd tagozaton tanul), masrészt a kozépfokon a hianyzok a szakiskoldkban koncentral6dnak.
Ezzel egyiitt, pusztan az érintett didkok szdma alapjan kozpolitikai szempontbdl az éaltalanos
iskolakban is jelentds problémat jelent az igazolatlan hidnyzas.

3.2. Az igazolatlan hianyzas alakulasa iskolai szinten

A sokat hidnyz6 didkok aranyat tekintve nem csak a programtipusok kozott vannak jelentds
kiilonbségek, de azokon beliil az egyes iskolak kozott is. A 3.3. tdblazat ezt mutatja be az 50+
orat igazolatlanul hidnyzok adatai alapjan. A szakiskoldk kivételével az iskolak zomében
lényegében nincsen, vagy csak elvétve fordul el6 igazolatlanul 50 6ranal tobbet hidnyz6 didk.
Az 5%-0s arany azt jelenti, hogy egy-egy osztalyra atlagosan 1 ilyen tanuld jut. A
szakkozépiskolak és gimnaziumok kozott csak elvétve taldlunk olyan iskoldkat, ahol a
hidnyzasi arany kozepes (5-10%) vagy magas (10% felett). Az altalanos iskolak kozott azonban
viszonylag sok ilyen iskola van: az als6 tagozaton 100 iskolaban, a fels6 tagozatot tekintve 200
esetben magas a hianyzasi arany. A szakiskolak kozott is tobb, mint 200 olyan iskola van, ahol
a hianyzok aranya 10% felett volt 2009-ben.

Milyen iskolai jellemzokkel fligg 0ssze a magas igazolatlan hianyzési ardny? A Fliggelék F1.
tablazat az 50+ 6ranyi igazolatlan hidnyzassal rendelkez6 didkok 2009-es aranyara vonatkozo
iskolai szinti keresztmetszeti regresszids becslések eredményeit mutatja be. Az eredmények
azt mutatjak, hogy a HHH didkok aranya szorosan Osszefligg a hianyzok aranyaval (az
Osszefiiggés a szakkozépiskoldk esetében nem szignifikans, de az egylitthatd nagysaga
hasonld). Atlagosan 10 szazalékponttal magasabb HHH arany 1 (a gimnaziumokban 0,5)
szazalékpontnyi ndvekedéssel jar egyiitt az 50+ 6rat mulasztok aranyaban. Az éltalanos iskolak
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felsd tagozatan az SNI tanulok, a HH diakok ¢és a fitk magasabb aranya is nagyobb hianyzasi
arannyal jar egyiitt. Kozépfokon a 18 éves vagy idosebb didkok magasabb aranya kevesebb
hianyzassal jar. A didkok Osszetételének hatasat kisziirve is megfigyelhetok fenntarto,
telepiiléstipus és régiok szerinti kiilonbségek; a szakiskolakban példaul Eszak-Magyarorszagon
és az Eszak-Alfoldon kiemelkedSen magas a hianyzok aranya.

Hogyan valtozott a hidnyzasi arany az iskolak egyes csoportjaiban? A 3.2. dbra az iskolak 2009-
es hidnyzasi ardnyok szerinti csoportjaiban (lasd a 3.3. tdblazatot) mutatja be a hidnyzasok
alakulasat a szakiskoldk és az altalanos iskolak felsd tagozata esetében.

A szakiskolak esetében az 50+ orat igazolatlanul hianyzok aranya csak abban a csoportban
csokkent 2013-ig, ahol a reform bevezetése eldtt nagyon magas, 20% feletti volt az arany.
Azokban az iskolakban, ahol a sokat hianyzok aranya 5-20% kozott volt, csak 2010-ben
figyelhetd meg atmeneti csokkenés, 2011-ben és 2012-ben pedig Ujra a korabbi szintre
emelkedett a hianyzasi arany.

Ugyanakkor a reform bevezetése utan a 30-50 orat igazolatlanul hianyzok aranya nem csak
azokban a szakiskoldkban csokkent, ahol a reform el6tt kiugréan magas volt a hidnyzasi arany,
hanem a viszonylag magas hianyzasi aranya iskoldkban is (ahol 2009-ben az 50+ o6rat
igazolatlanul hidnyzok ardanya 10 és 20% kozott volt).

Az Osszességében, igazoltan és igazolatlanul 250 ora felett hianyzok ardnya azonban csak a
legmagasabb kezdeti hianyzasi aranya szakiskolak csoportjdban csokkent, az Gsszes tobbi
csoportban 2012-ig emelked6 trendet figyelhetiink meg.

Az éltalanos iskolak felsd tagozatan egységesebb tendenciakat figyelhetiink meg. Mind az 50
ora felett, mind pedig a 30-50 6rdnyit igazolatlanul hianyzok ardnya egyértelmiien és tartésan
csokkent azokban az iskoldkban, ahol az igazolatlan hidnyzas jelentds probléma volt a reform
elétt. Osszességében a 250 6ranal tobbet hidnyzok aranya is csdkkent 2009-hez mérten, de 2010
utan egy lasst emelked6 tendenciat figyelhetiink meg.

A 3.4. tablazat regresszios becslései arnyaltabb képest adnak arrol, hogy a reform bevezetése
nyoman hogyan valtozott az 50 ora feletti igazolatlan hidnyzasi arany. Egyrészt kiszlirjiik az
iskolak néhany megfigyelhetd jellemzdjének, masrészt formalisan teszteljlik a hidnyzasi arany
valtozasanak statisztikai szignifikanciajat (lasd 2. fejezet (2a) modell).

A fiiggd valtoz6 az adott évi 50+ oras hidnyzasi arany, a magyarazo valtozok pedig a tanévet
jelold kétértékl valtozok, és ezek interakcioi a kezdeti (2009-es) hianyzasi arany szerinti
csoportokkal. Az idObeli valtozasok részletesebb feltarasa érdekében nem feltételeziink lineéris
trendeket, hanem minden tanévet egy onalld kétértékii valtozo jelol. A becslés soran iskolai
szintli panel regressziokat alkalmazunk, a modell iskola fix-hatasokat tartalmaz. Ez azt jelenti,
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hogy az iskolak minden idében valtozatlan tulajdonsagara kontrollalunk, és csak azt vizsgaljuk,
hogy az adott idészakban az iskolakban bekovetkezé valtozas atlagosan mekkora®,

Kontrollvaltozoként szerepelnek a didkosszetétel valtozoi is, igy azt a hatast kiszirjiik, ha pl. a
HHH diakok részardnyanak novekedése miatt né meg egy iskoldban a hianyzasi arany. Az
elemzést a 2009-2012-es iddszakra korlatoztuk; ezeket az éveket még nem érinti érdemben a
tankotelezettségi korhatar csokkentése.

A 3.3. tablazat kategoriait a leird elemzés eredményei (3.2. ébra) alapjan egyszerisitve 4
csoportot kiillonboztetiink meg: a reform eldtt Iényegében nincsen sokat hianyzo diak (0-1%),
viszonylag kevés vagy kozepesen sok a sokat hidnyzo6 (1-10%), magas a hidnyzok aranya (10-
20%), illetve kiemelkedden sok a rendszeresen igazolatlanul hianyzo (20% feletti arany). Mivel
a gimnaziumok kozo6tt nagyon alacsony azoknak az iskolaknak a szdma, ahol jelentés mértéki
az igazolatlan hidnyzas, a gimnaziumok nem szerepelnek az elemzésben.

A becslés soran a 2009-es ¢€v, illetve az els6 iskolacsoport (a reform el6tt nincs sokat hianyzo)
a referencia-kategoria. Igy az év véltozok egyiitthatoi kozvetleniil azt mutatjik meg, hogy 2009-
hez, azaz a reform el6tti allapothoz mérten mennyivel nétt a hianyzasi arany az els6 csoportban.
Az altalanos iskolak felsd tagozatan példaul 2010-re 0,002-vel, azaz 0,2 szazalékponttal n6tt a
hidnyzasi arany, és ez a valtozas statisztikailag 5%-os szinten szignifikdnsnak tekinthetd.

Osszességében a modell az elsd csoportra 2009-hez képest minden programtipusban
statisztikailag szignifikdns ndvekedést jelez a 2010-12-es iddszakban az elsd csoportban, noha
a novekedés mértéke a szakiskoldkat kivéve gyakorlatilag elhanyagolhat6. Ez azt jelenti, hogy
azokban az iskoldkban, amelyeket kozvetleniil nem érintett a reform (hiszen nem voltak sokat
hianyz6 didkjaik), csekély mértékben ugyan, de nétt a hidnyzasi arany. Ez a valtozas minden
bizonnyal a reformtdl fliggetlen tendencidk hatasat tiikkrozi.

A reform hatasat az év - iskola-csoport interakcios valtozok egyiitthatoi alapjan itélhetjiik meg.
Ezek azt mutatjdk, hogy az adott évre 2009-hez képest mennyivel nétt nagyobb mértékben a
hidnyzasi arany az adott csoportban, mint az elsd csoportban. Példaul az altalanos iskolak felsé
tagozatan az iskoldk a reform el6tt 1-10%-os hidnyzési aranyu csoportjaban 2010-re az
egyiitthato értéke -0,021, tehat ebben a csoportban a hidnyzési arany vaéltozasa 2,1
szazalékponttal kisebb, mint az elsd csoportban. Mivel az elsé csoportban 0,2 szazalékpontnyi
novekedést latunk (lasd fent), az 1-10%-os csoportban 0Osszességében atlagosan 1,9
szazalékponttal csokkent a hidnyzasi arany.

Fontos hangsulyozni, hogy a hidnyzasi arany az elsé csoporthoz mért relativ és abszolit
véltozasa egyarant érdekes. Feltételezve, hogy az elsd csoportot nem érintette a reform, és a
reformon kiviili egyéb tényezOk minden csoportra hasonldéan hatottak, a relativ valtozas a
reform kozvetlen hatdsat mutatja. Az abszolut valtozas pedig a végeredményt mutatja meg, azaz

8 Ha panel modell helyett a kiilonboz8 évek egyesitett mintain keresztmetszeti modellt becsiiliink, kontrollalva a
hidnyzasi arany kiinduld szintjére, akkor Iényegében azonos eredményekre jutunk, ezt terjedelmi okokbdl nem
kozoljiik.
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azt, hogy a reform nyoman az adott csoportban 6sszességében megvaldsult-e a kitlizott cél, a
hidnyzasi arany csokkentése.

Az interakcios valtozok egyiitthatoi arra utalnak, hogy a reform csékkentette az 50 6ranal tobbet
igazolatlanul hianyz6 didkok aranyat. Az egyiitthatok elGjele negativ, és a csoportokat
Osszehasonlitva lathatd, hogy minél magasabb volt a kezdeti hianyzési ardny, azaz a didkok
minél nagyobb aranyat érintette a reform, annal nagyobb relativ csokkenés kovetkezett be a
reform bevezetése utan. Az egyiitthatok mindegyike statisztikailag szignifikdns (egyetlen
kivétel mellett), tehat a reformnak kitett iskoldkban nem ndétt a hianyzasi arany olyan
mértékben, mint a nem érintett iskolakban.

Ugyanakkor a regresszios becslések is megerdsitik azt, hogy a reform nyoman 0sszességében
nem minden esetben csOkkent a hidnyzasi arany. A 3.4. tdbldzatban a sziirkével kiemelt
egylitthatok azok, amelyeknek az év-hatdssal egyiitt szamitott 0sszege statisztikailag nem
kiilonbozik szignifikansan nullatol. Ezek a becslési eredmények azt mutatjdk, hogy a reform
kozvetlen célja a szakiskoldk esetében valdsult meg legkevésbé. A magas kezdeti hianyzasi
aranyu iskolakban (10-20%) csak 2010-ben csokkent a hianyzasi arany, 2011-ben és 2012-ben
mar nem tekinthetd kiilonb6zének a reform bevezetése elotti értéktol. A mérsékelt kezdeti
hianyzasi aranyt iskoldkban (1-10%) 2010-ben abszolut értékben nem valtozott a hianyzasi
arany, 2011-ben és 2012-ben pedig szignifikansan magasabb volt, mint a reform bevezetése
el6tt9.

Az 50+ Oras igazolatlan hidnyzéasi arany mellett érdemes megvizsgalni a reformnak a
hianyzasok tovabbi mutatdira gyakorolt hatasat is. A Fiiggelék F2. és F3. tablazatai a 3.4.
tablazathoz hasonld becslési eredményeket mutatnak be az 6sszességében 250 éranal tobbet
hianyz¢6 és a 30-50 orat igazolatlanul hidnyz6 didkok ardnyéra vonatkozdan.

A 250+ orat hianyzok esetében a 3.4. tablazathoz hasonl6, de gyengébb hatasokat latunk (F2.
tablazat). Az altalanos iskolakban a magas (10-20%) és a kiemelkedéen magas (20% feletti)
kezdeti hianyzési ardnyu csoportban csokkent a 250+ o6rat hidnyzok aranya, a szakiskolak
esetében pedig csak a kiemelkedden magas kezdeti hidnyzasi aranyt csoportban figyelhetd meg
tartos csokkenés.

A 30-50 orat igazolatlanul hianyz6 didkok ardnyanak alakuldsa ettdl némiképp eltérd képet
mutat (F3. tdblazat). A reform bevezetése utdn az 4ltalanos iskolakban ¢és a
szakkozépiskolakban csokkent ennek a hidnyzasi mutatonak az értéke a mérsékelt kezdeti
hidnyzasi ardnyl csoportban. A magas ¢és a kiemelkedden magas kezdeti hidnyzasi aranyu
csoportokban pedig csak az iddszak végén tapasztalhatd egyértelmii csokkenés az altalanos
iskoldkban és a szakiskoldkban. Ezekben az iskolakban feltehetden két ellentétes irdnyu hatas
is érvényesiilt: a reform elriasztd hatasa 6sszességében csokkentette az igazolatlan hidnyzast,
mikdzben a korabban 50+ orat hidnyzok egy része a reform utan a 30-50 orat hidnyzok taborat
gyarapithatta.

® A 2011-es és 2012-es interakcids egyiitthatok, ill. a 2011-es és 2012-es év-hatdsok Osszegei statisztikailag
szignifikansan kiilonboznek nullatol, de az 6sszegek eldjele pozitiv.
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3.3. Osszefoglalas

A hidnyzasi adatok elemzése azt mutatja, hogy az igazolatlan hianyzas a szakiskolakban és az
altalanos iskolak felso tagozatan jelenti a legnagyobb problémat. A szakiskoldkban kimagaslo
a rendszeresen igazolatlanul hidnyz6 didkok ardnya, a fels6 tagozaton az arany sokkal kisebb,
de jelentds a hianyzo didkok szama. Az iskolak kozott ugyanakkor igen nagy kiilonbségek
vannak a hianyzasok mértékében. A szakiskoldk egy részében és a tobbi programtipusban az
iskolak dontd tobbségében nem jelentkezik az igazolatlan hidnyzas, ugyanakkor szdzas
nagysagrendii azoknak az iskolaknak a szdma, ahol a diakok tobb mint egytizede vagy akar
egyotdde 50 oranal tobbet mulasztott igazolatlanul a reform bevezetése elott.

A reform bevezetését kdvetden az altalanos iskoldkban egyértelmiien €s tartdosan visszaesett a
rendszeresen igazolatlanul hianyz6 didkok aranya. A szakiskolakban csak a legmagasabb
kezdeti hianyzasi aranyt iskolakban figyelhetd meg hasonloan egyértelmii és tartos csokkenés.
Ahol a kezdeti hianyzasi arany ennél alacsonyabb volt, ott az elsé év atmeneti csokkenését
kovetden a hidnyzasi arany visszaallt a kezdeti szintre. Ezzel egyiitt tigy tinik, hogy ezekben
az iskolakban (és az érettségit ado kozépiskolakban) is érvényesiilt valamelyest a reform hatasa,
hiszen a hidnyzasi arany inkébb valtozott kedvezd iranyban a reformnak nagyobb mértékben
kitett iskolakban, mint ott, ahol a reform kozvetleniil nem érintette a diakokat (hiszen senki sem
hianyzott sokat igazolatlanul). Ezt a hatdst azonban a szakiskoldk esetében részben
ellenstlyozta a hidnyzasi arany altalanos novekedése.
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3.1. abra
szerint, 2009-2015
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3.1. tablazat A hianyzasi ardnyok valtozasanak iskolai szintii regresszios becslése

Altalanos iskola szakiskola szakkdzép- gimnazium
also tag. felsé tag. iskola
(6) @) (8) 9) (10)
50+ orat igazolatlanul
hianyzok aranya
év: 2010 -0.008*** -0.015*** -0.022*** -0.001** -0.003
(0.001) (0.001) (0.004) (0.001) (0.002)
év: 2011 -0.007*** -0.012*** -0.000 -0.001* -0.001
(0.001) (0.001) (0.005) (0.001) (0.002)
év: 2012 -0.008*** -0.015*** -0.009* -0.001 0.000
(0.001) (0.001) (0.005) (0.001) (0.003)
30-50 orat igazolatlanul
Hianyzok aranya
év: 2010 -0.002*** -0.002*** 0.006** -0.001 -0.001
(0.000) (0.001) (0.003) (0.001) (0.001)
év: 2011 -0.002*** -0.002*** 0.002 0.000 -0.002
(0.000) (0.001) (0.003) (0.000) (0.001)
év: 2012 -0.004*** -0.005*** -0.003 -0.001 -0.003
(0.000) (0.001) (0.003) (0.001) (0.002)
250+ orat hianyzok aranya
év: 2010 -0.006*** -0.008*** -0.006 -0.003 -0.004
(0.001) (0.001) (0.004) (0.003) (0.003)
év: 2011 -0.004*** -0.006*** 0.011* 0.003 0.000
(0.001) (0.001) (0.006) (0.004) (0.004)
év: 2012 -0.004*** -0.006*** 0.014** -0.002 0.004
(0.001) (0.002) (0.006) (0.003) (0.005)

Iskolai szintii panel regressziok, iskola fix hatdsokkal. Kontrollvaltozok: didkdsszetétel valtozoi; HH, HHH, SNI,
18 éves vagy id6sebb didkok, ill. lanyok aranya. Zardjelben az iskolai szinten klaszterezett standard hibak. ***
p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

3.2. tablazat A hianyzok szdma programtipus szerint, 2009

10-29 6ra 30-50 ora 50+ éra 250+ ora igazolt

igazolatlan igazolatlan igazolatlan vagy igazolatlan
altalanos iskola 19271 7369 13046 10710
szakiskola 21427 6026 12875 12067
gimnazium 8415 813 699 2817
szakkozépiskola 27033 3326 2741 6464

3.3. tablazat Az iskolak megoszlasa az 50+ 6rat igazolatlanul hidnyzok aranya szerint, 2009

Altalanos iskola Szakiskola | Szakkozépiskola | Gimnazium

50+ 6rat igazolatlanul | alsé tagozat fels6 tagozat

0-1% 2228 1495 155 489 707
1-5% 446 705 105 161 67
5-10% 112 201 87 29 15
10-15% 46 83 80 13 4
15-20% 26 40 41 5 1
20%- 33 89 102 6 1
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3.2. abra Az igazolatlanul hidnyzok aranyanak alakulasa a szakiskoldakban ¢és fels6 tagozaton
az iskolak 2009-es hidnyzasi aranyai szerinti csoportokban, 2009-2015
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3.4. tablazat Az 50+ orat igazolatlanul hianyzok ardnyanak regresszids becslése: 50+ orés
igazolatlan hidnyzasi arany szerinti csoportok, 2009-2012

altalanos iskola szakiskola szakkozép-
also tag. felsé tag. iskola
@) 2 ®) (4)
kiindul6 50+ hidnyzasi
arany x €v interakcidok
1-10% x 2010 -0.023*** -0.021*** -0.040*** -0.014***
(0.001) (0.001) (0.010) (0.002)
1-10% x 2011 -0.022*** -0.021%** -0.028*** -0.011%**
(0.001) (0.001) (0.009) (0.002)
1-10% x 2012 -0.023*** -0.022*** -0.034*** -0.011***
(0.001) (0.001) (0.011) (0.003)
10-20% x 2010 -0.088*** -0.081*** -0.080*** -0.080***
(0.007) (0.005) (0.011) (0.015)
10-20% x 2011 -0.087*** -0.071%** -0.052*** -0.079***
(0.007) (0.006) (0.013) (0.016)
10-20% x 2012 -0.104*** -0.089*** -0.062*** -0.089***
(0.005) (0.005) (0.013) (0.016)
20%- x 2010 -0.170*** -0.171%** -0.160*** -0.283
(0.033) (0.017) (0.016) (0.208)
20%- x 2011 -0.186*** -0.160*** -0.148*** -0.381**
(0.030) (0.013) (0.019) (0.183)
20%- x 2012 -0.214*** -0.183*** -0.207*** -0.461***
(0.021) (0.012) (0.018) (0.162)
év dummy-k
2010. év 0.001*** 0.002** 0.036*** 0.004**
(0.000) (0.001) (0.009) (0.002)
2011. év 0.001*** 0.003*** 0.050*** 0.006***
(0.000) (0.001) (0.008) (0.002)
2012. év 0.001*** 0.002*** 0.049*** 0.006***
(0.000) (0.001) (0.010) (0.002)
N 10,879 9,820 2,082 2,620
R2 0.420 0.373 0.213 0.291
N iskola 2,901 2,622 580 711

A sziirkével kiemelt egylitthatok esetében az interakcids tag és az adott év dummy egyiitthatdinak dsszege nem
kiilonbozik szignifikansan (5%-0s szinten) 0-tol.

Iskolai szinti panel regressziok, iskola fix hatasokkal. Kontrollvaltozok: a didkosszetétel valtozoi: HH, HHH, SNI,
18 éves vagy idOsebb diakok, ill. lanyok aranya. Zarojelben az iskolai szinten klaszterezett standard hibak. ***
p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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4. Evismétlés

Ebben a fejezetben azt vizsgaljuk, hogy a reform bevezetése hatott-e az évismétlésre. Az
évismétlést a KIRSTAT adatbazis iskolai szintii adatai alapjan vizsgaljuk. Az iskolai adatok
elonye az, hogy teljes kortiek, és a reform el6tti iddszakra vonatkozoan is tobb évre
rendelkezésre allnak, igy meg tudjuk figyelni a reformtdl fiiggetleniil érvényesiild hosszabb
tava trendeket is.

4.1. A reform atlagos hatasa az évismétlésre

Az évismétlést két mutatoval mérjiik. Az egyik a tanév végén évismétlésre utasitott (vagy a
szll6 kérésére évet ismétld) didkok aranya, ez azt mutatja, hogy egy adott iskoldban a tanév
végén a didkok mekkora részének nem sikeriilt a tanulmanyi kdvetelményeket teljesitenie.’® A
masik mutatd az mulasztds miatt nem osztalyozott és évismétlésre utasitott tanulok aranya. Az
utobbi kozvetlentil kapcesolodik a hidnyzas csokkentéséhez, ennyiben alkalmasabb a keresett
hatas elemzésére. Ugyanakkor a viszonylag sokat hianyzo és gyengén tanul6 didkok esetében
az iskola dontésén is mulhat, hogy mulasztis vagy a tanulményi eredmény miatt buktatja meg
a diakot, ezért ez a mutato pontatlanabb lehet.

A 4.1. ébra az orszagos szinten kiszamitott évismétlési aranyok alakuldsat mutatja be. Az
altalanos iskoldban az évismétld tanulok aranya a felsd tagozaton 2,5%, az als6 tagozaton 1,9%
kortil ingadozott a vizsgalt iddszakban. Kozépfokon ezt a szintet jelentdsen meghaladja az
évismétlési ardny. A szakkozépiskolaban 6-8% szazalék, a szakiskoldkban pedig 9-18%
szazalék kozott valtozott az értéke. A szakiskoldkban megfigyelhetd gyors és jelentds
novekedés feltehetden Osszefligg a tankotelezettségi korhatdr 18 évre emelésével is, ami a
kozépfokon 2006-t6l valt effektivvé. Ebben az idészakban egyre tobb olyan diak maradt a
szakiskoldkban, akik nehezen tudtak teljesiteni a kovetelményeket €s kordbban lemorzsolodtak
volna. Ennek a folyamatnak a forditottjat figyelhetjiik meg 2013-t6]l kezdve, amikor a
tankotelezettségi korhatar csokkentését kovetden csokkenni kezdett az évismétldk aranya is.

A mulasztas miatt évismétlok aranya hasonldé mintat mutat, azzal a kiilonbséggel, hogy itt 2012-
ig a felsd tagozaton is emelkedd tendenciat figyelhetiink meg, a szakiskoldkban pedig egy évvel
tovabb, 2012-ig tart a novekedeés.

A 4.1. tdblazat regresszids becslései azt mutatjdk be, hogy a 3. dbran lathato valtozasok
mennyiben tekinthetdk statisztikailag szignifikansnak, kisziirve a didkok 0Osszetételében

10 Ez a mutaté nem azonos azzal, hogy egy adott tanévben tanulé didkok mekkora része évismétld, azaz tanul
éppen masodszor (vagy akar harmadszor) az adott évfolyamon. Ez a masodik mutatd egyrészt nem tartalmazza a
lemorzsolddokat, masrészt az iskolat valtd diakokat nem abban az iskolaban veszi szamba, ahol az el6z6 tanévet
befejezték, és ahol esetleg megbuktak, hanem az 1) iskolajukban. Ezek miatt az okok miatt az elemzésiink
szempontjabol elénydsebb az elsé mutatd hasznalta.
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bekovetkezd valtozasokat. A becsléseket a 2012-ig tartdé iddszakra korlatoztuk annak
érdekében, hogy a tankotelezettségi korhatar csokkentése ne torzitsa az eredményeket.

A tablazat felsO panelje a teljes évismétlési aranyra, az also rész pedig a mulasztds miatti
évismétlésre vonatkozd eredményeket mutatja. A reform el6étt és utan valtozatlan trendet
feltételeziink (1asd 2. fejezet (1b) specifikacio). Ezen feltevés mellett nem mutathato ki, hogy a
reform bevezetése Osszességében az évismétlés csokkenésével jart volna: a bevezetést kovetd
éveket jelold ,,reform” valtozo egylitthatdja sehol sem szignifikdnsan negativ.

Az atlagos valtozasok utan azt vizsgaljuk meg, hogy hogyan alakult az évismétlési arany az
iskoldk hianyzasi arany szerinti csoportjaiban. A 4.2. abra az évismétlési arany alakuldsat
mutatja be az altalanos iskoldk felsd tagozatainak és a szakiskoldaknak a 2009-es 50+ oOrés
igazolatlan hianyzési aranyok szerinti csoportjaiban. Azért ezt a két iskolatipust mutatjuk be
részletesebben, mert itt a legmagasabb az igazolatlanul hianyzok aranya, ill. szama.

Az iskoldk mindkét csoportjdban lathatd, hogy a nagyobb aranyu igazolatlan hianyzas
magasabb évismétlési ardnnyal jar egylitt. Kiemelkedden magas az évismétlék aranya azokban
az iskolakban, ahol 2009-ben 20% felett volt az 50 6ranal tobbet igazolatlanul hidnyzok aranya.

Az éltalanos iskolak felsé tagozatan a teljes évismétlési arany esetében minden csoportban
hozzévetdlegesen linedris trendeket latunk, amelyekben nem fedezhetd fel torés a reform
bevezetése utan. A mulasztds miatt évismétlok esetében ugyanakkor a magasabb hianyzasi
aranyu iskoldkban novekvd trendet fedezhetiink fel.

A szakiskoldkban gy tlinik, hogy a legmagasabb hidnyzasi ardnyu iskoldkban a reform
bevezetését kovetden valamelyest megtort az évismétlési arany ndvekvd trendje. Az
alacsonyabb hidnyzasi aranyt iskolak esetében nem lathat6 ilyen markans valtozas.

A 4.2. tablazat regresszids becslései segitségével azt vizsgaljuk, hogy a magasabb kezdeti
hidnyzasi aranyu iskolakban nagyobb mértékben csokkent-e (vagy kisebb mértékben nétt-e) az
¢vismétlési ardny, mint ott, ahol kevesebb volt a hianyzo.

A referencia-kategoriaként szerepld, 0-1%-os 50+ hianyzasi aranyu iskolakra a reform aligha
volt hatassal. Az ebben a csoportban megfigyelhetd valtozasokrol azt feltételezhetjiik, hogy a
reform hianyaban is bekovetkeztek volna. Amennyiben az évismétlési arany valtozasa a
magasabb hidnyzasi aranyu iskoldkban ettdl eltérd, azt a reformnak tulajdonithatjuk, hiszen
minél magasabb volt a hianyzasi arany, annal inkabb érintette a reform az adott iskolat.

A 4.2. abra arra utal, és ezt az erre vonatkozo regresszios becslések is megerdsitik, hogy az
iskolak hidnyzasi aranyok szerinti csoportjaiban az évismétlési arany trendje eltérd lehet, ezért
az Osszehasonlitdo megszakitott idésorok modelljét alkalmazzuk; kontrollvaltozok kozott
szerepelnek a csoport-specifikus trendek (1asd 2. fejezet (3) egyenlet)?.

11 A tablazatban csak a fix hatas becslések eredményeit kozoljikk. Ha a kiilonbozd évek egyesitett mintdin
keresztmetszeti modellt becsiiliink, akkor 1ényegében azonos eredményekre jutunk.
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Az eredményeket a 4.2. tablazat mutatja be. A becslésekben a gimnaziumok a magas hianyzasi
aranyu iskoldk alacsony szama miatt nem szerepelnek, a szakkozépiskoldk esetében pedig,
szintén az alacsony esetszam miatt dsszevontan szerepel a 10-20%-os és 20% feletti hidnyzasi
aranyu csoport.

Az eredmények Osszességében azt mutatjak, hogy egyik programtipus esetében sem zarhatjuk
ki azt, hogy a reform kedvezden hatott az évismétlésre. Az altalanos iskolak felsé tagozatan a
magasabb hidnyzasi aranyt csoportokban csokkent nagyobb mértékben az évismétlési arany a
reform bevezetése utan, ugyanakkor statisztikailag csak az egyiitthatok egy része szignifikans.
A mulasztds miatti évismétlés egyértelmiien csokkent a legnagyobb hidnyzasi aranyt
iskolakban a korabbi trendhez €s a nem érintett iskoldkhoz mérten. Az als6 tagozaton egyetlen
egylitthatd sem szignifikans, de a legmagasabb hianyzasi arany csoportban az egyiitthatok
eldjele €s nagysaga is a felsé tagozathoz hasonlo.

A szakiskolak esetében is arra utalnak a becslési eredmények, hogy a reform csdkkenthette az
évismétlést. A legmagasabb, 20% feletti hidnyzasi aranyl szakiskolakban a reform bevezetése
utan szignifikansan, 3,7 szdzalékponttal kevésbé nétt az évismétlési arany szintje, mint a
hianyzas altal nem érintett iskoldkban. A mulasztds miatti évismétlés esetében ugyan nem
mutathaté ki a hatds, de végs6 soron a kimenet szempontjabdl a teljes évismétlési arany
valtozéasa az, ami igazan fontos.

A szakkozépiskoldkban is hasonldak az eredmények, a reform bevezetése utan kedvezden
valtozott az évismétlés a magasabb hianyzasi aranyt iskoldkban a teljes évismétlési aranyt
tekintve.

Az eredményeket a szakiskoldkra esetében grafikusan is szemlélteti a 4.3. abra. A bal oldalon
azokra az iskolakra szamitott becsiilt évismétlési aranyokat latunk, ahol 2009-ben nem voltak
50 6ranal tobbet hianyzo didkok. A szaggatott vonal a korabbi trend folytatasat jelzi, ez a
prediktalt értékeknél valamivel alacsonyabb értékeket jelez. A kettd kiilonbsége azt mutatja,
hogy kevesebb, mint 1 szazalékponttal nétt az évismétlési arany a reform bevezetését kovetden
ebben a csoportban (az egyiitthatd nem szignifikans). A jobb oldali dbra azokat az iskolakat
mutatja, ahol kiugréan magas volt az igazolatlanul sokat hidnyzok aranya. Itt 2010 utan
atlagosan 3 szdzalékponttal csokkent az évismétlési arany. Mivel azt feltételezziik, hogy az els6
csoportban megfigyelt novekedés nem a reform kovetkezménye, €s a magas hidnyzasa
iskoldkat is érinti (azaz a reform hianydban itt is ekkora valtozast figyelhetnénk meg), a
reformnak tulajdonithato hatas a két valtozas kiilonbsége. Ez éppen a 4.2. tablazat 3. soraban
szerepld egyiitthato.

Fontos hangsulyozni, hogy a reform bevezetése utdn abszolut értelemben nem csokkent az
évismétlési arany az érintett iskoldkban, csak kevésbé novekedett, mint amire a korabbi trend
alapjan szamithatunk. A szakiskoldk esetében azonban felmeriilhet a kérdés, hogy a reform
hidnydban fennmaradt volna-e a korabbi trend. Amennyiben ezt a ndvekedést dontden a
tankotelezettségi korhatar 18 évre emelése idézte eld, akkor lehetséges, hogy egy atmeneti
jelenségrdl van szd, amely éppen a reform bevezetése eldtti éveket jellemezte. A korhatar
emelésének esetleges hatdsa két okbol nem egyszeri ugrasként jelentkezik. Egyrészt felmend
rendszerben vezették be az ) szabalyt, igy eldszor csak a kilencedikesekre vonatkozik, a
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masodik évben a mar a tizedik évfolyamra is stb. Masrészt az altalanos iskolai évismétlés miatt
nem egyszerre 1€p be a kozépfoku oktatasba az 01j szabaly hatalya alé es6 els6 korosztaly.

A korhataremelés szerepére kozvetett modon kovetkeztethetiink a 4.4. abra alapjan, amely a
szakiskolak kilencedik és tizedik évfolyamaira mutatja be az évismétlési aranyok alakulasat.
Ha a korhatar-emelés egyszeri hatasar6l van szo, akkor arra szamithatunk, hogy egy-egy
évfolyamon a 2-3 éven keresztiil tart, és tizedikben késobb jelentkezik, mint kilencedikben.
Ezzel szemben mindkét évfolyamon hosszu idészakon keresztiil novekedett az évismétlési
arany, kiilondsen a mulasztas miatti évismétlés. Raadasul a kilencedik évfolyamon ugyanakkor,
ill. a teljes évismétlési arany esetében késobb ért véget ez a ndvekvo tendencia, mint tizedikben.
Ezek az adatok arra utalnak, hogy nem elsésorban a korhatar-emelés egyszeri hatdsa all a trend
mogott, ezért nem indokolatlan a reform hatasat a trendhez mérni.

Osszességében ugy tiinik, hogy a reform a felsé tagozaton és a szakiskolakban és
szakkozépiskolakban is kedvezden hathatott valamelyest az évismétlésre. A becslési
eredmények azonban nem minden esetben szignifikansak, a becslések viszonylag pontatlanok,
ami arra utal, hogy nagy kiilonbségek vannak az iskolak kozott a reform hatésat tekintve. Végiil,
amennyiben csokkentette is a reform az évismétlést a leginkabb érintett iskoldkban, ez a hatas
nem volt nagyon nagymérték, hiszen az iskolak dsszességében nem mutathato ki az évismétlés
kedvez6 iranyu valtozésa a bevezetést kovetden.

4.2. Kiilonbségek az évismétlésre gyakorolt hatasban

A fejezet elsd részében a reform atlagos hatasat vizsgaltuk. Erdemes roviden kitérni az
eredmények mogotti heterogenitasra is, azaz a reform eltérd hatdsdra az iskoldk egyes
csoportjaiban, ill. évfolyamok szerint.

Eldszor, az évismétlésre gyakorolt hatas terén szdmottevd regionalis kiilonbségek mutatkoznak.
Az éltalanos iskoldk felsd tagozata és a szakiskoldk esetében a reform hatdsa a fejlettebb
régiokban jelentkezik, a fejletlenebb régiok almintajan pedig nem, vagy, az altalanos iskolak
esetében itt csak gyengébben mutathatod ki (Fiiggelék F4. tablazat).

Masodszor, az altalanos iskoldk felsd tagozatan jelentds kiillonbségek vannak az SNI didkok
aranya szerint. Az évismétlésre gyakorolt hatas 1ényegében az SNI didkokat oktatd iskolakra
korlatozodik (Filiggelék FS5. tablazat), annak ellenére, hogy az igazolatlanul sokat hidnyzé
didkok aranya nem csak ezekben az iskolakban csokkent.

Végiil, a Filiggelék F6. tablazat a reform hatdsdt mutatja be a szakiskoldkban évfolyamok
szerint. Az eredmények azt mutatjak, hogy, bar az évismétlés az alacsonyabb évfolyamokon a
leggyakoribb, a reform hatdsa a 11. évfolyamon volt a legerésebb.
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4.1. abra Az évismétlo didkok aranya oktatési szint €s programtipus szerint, 2005-2014
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4.2. abra Az évismétlo didkok aranya a szakiskolakban és felsd tagozaton az iskolak 2009-es
hianyzési arany szerinti csoportjaiban, 2005-2014
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4.1. tablazat Az évismétlési arany iskolai szintii regresszios becslése, 2006-2012

altalanos iskola Szakiskola Szakkozépiskola | gimnazium
alsé tagozat | fels6 tagozat
@) ) ®) 4) (©)
évismétlés
reform 0.000 0.003*** -0.005 0.004 -0.000
(0.001) (0.001) (0.005) (0.003) (0.001)
trend 0.000 -0.000 0.015*** 0.002** 0.001**
(0.000) (0.000) (0.002) (0.001) (0.000)
évismétlés mulasztas miatt
reform 0.000 -0.000 -0.004 0.001 0.000
(0.001) (0.001) (0.004) (0.002) (0.001)
trend 0.000 0.001*** 0.013*** 0.004*** 0.001**
(0.000) (0.000) (0.001) (0.001) (0.000)

Iskolai szint{i panel regressziok, iskola fix hatasokkal. Kontrollvaltozok: diakosszetétel valtozoi; HH, HHH, SNI,
18 éves vagy idésebb didkok. Zardjelben az iskolai szinten klaszterezett standard hibak. *** p<0.01, ** p<0.05, *

p<0.1

4.2. tablazat Az évismétlési arany iskolai szintli regresszios becslése: 50+ oras igazolatlan
hianyzasi arany szerinti csoportok, 2006-2012

altalanos iskola szakiskola szakkozépiskola
also tagozat fels6 tagozat
() (&) @) (4)
évismétlés
1-10% hianyzas x reform 0.004 -0.000 -0.011 -0.021***
(0.003) (0.002) (0.015) (0.007)
10-20% hidnyzas x reform 0.008 -0.010* -0.011 -0.044**
(0.009) (0.006) (0.016) (0.018)
20%- hianyzas x reform -0.032 -0.017 -0.037**
(0.024) (0.012) (0.018)
évismétlés mulasztas miatt
1-10% hianyzas X reform 0.000 -0.002** -0.011 -0.007*
(0.003) (0.001) (0.013) (0.004)
10-20% hianyzas x reform -0.001 -0.007 0.007 -0.020
(0.007) (0.004) (0.014) (0.012)
20%- hianyzas x reform -0.022 -0.031*** -0.013
(0.021) (0.009) (0.017)

Iskolai szintli panel regressziok, iskola fix hatdsokkal. Kontrollvaltozok: reform dummy, csoport-specifikus
linearis trend, a didkdsszetétel valtozoi: HH, HHH, SNI, 18 éves vagy id6sebb diakok, ill. lanyok aranya.
Zarbjelben az iskolai szinten klaszterezett standard hibak. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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4.3. édbra Az évismétlési ardny becsiilt értéke a

magas ¢s alacsony hianyzasi aranyu
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A 4.2. tablazat fels6 paneljének becslései alapjan, a kontrollvaltozok atlagos értékei mellett.

4.4. dbra Az évismétlo diakok aranya a szakiskoldk 9. és 10. évfolyamén az iskolak 2009-es
hianyzési arany szerinti csoportjaiban, 2005-2014
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5. Tanuldi teljesitmény

Ebben a fejezetben a reform és a tanuloi teljesitmények kozotti dsszefliggést vizsgaljuk az
Orszagos Kompetenciamérés adatai alapjan. Csak az altalanos iskoldsokra és a szakiskolasokra
vonatkoz6 eredményeket mutatjuk be. Két megkozelitést alkalmazunk, eldszor a reform és a
tanuloi teljesitményszint kozotti 6sszefliggést vizsgaljuk, utana a reform hatasat egy hozzaadott
érték tipusu modellben.

5.1. Teljesitményszint becslése

A kompetenciamérés feladatsorai a 2008-as méréstdl, azaz a 2007/08-as tanévtol kezdédden
azonos skalan mérik a didkok teljesitményét, a pontszamok elvileg idoben 6sszehasonlithatdak.
Ugyanakkor az orszagos atlagos teljesitményszintet tekintve nem rajzolddnak ki egyértelmii
idobeli tendencidk, csak kisebb-nagyobb ingadozéasok figyelhetoek meg (Hajdu et al 2015).
Elképzelhetd, hogy a feladatsorok nehézsége nem azonos minden évben, ¢s, bar a skala elvileg
egységes, az feladatsorok ,,0sszeskaldzasa” nem minden esetben tokéletes!2. Ezen problémak
miatt a reform el6tti és a bevezetés utani atlagos eredmények 6sszehasonlitdsat nem vizsgaljuk.
Az alabbi elemzés az eltérd hianyzasi aranyu iskolédk dsszehasonlitasara épiil.

Az 5.1. dbra a matematika pontszdmok alakuldasat mutatja be az altalanos iskoldk és a
szakiskoldk 50+ o6rds igazolatlan hidnyzéasi arany szerinti csoportjaiban. Egyértelmiien
leolvashatd az abrardl, hogy a magasabb hidnyzasi aranyu iskoldkban a didkok atlagosan
gyengébb teszteredményt értek el. Az ugyanakkor nem latszik, hogy a reform bevezetése utan
a teszteredmények szdmottevden javultak volna az erésebben érintett iskolakban.

Az 5.1. és 5.2. tablazat regresszios becsléseivel statisztikailag tesztelhetjiik a reform hatasara
vonatkozo hipotézist. A modellek fliggd valtozoi a matematika és szovegértés tesztpontszam,
ill. a 3. vagy annal magasabb teljesitményszint elérését jelzé kétértékli valtozo. A tanuldk
teljesitményét a kompetenciamérés nyolc szintre sorolja be, 0-t0l 7-es szintig. A 0, 1 és 2-€s
szint nagyon alacsony szintli kompetenciakat jelez. Azért vizsgaljuk kiilon ennek az alacsony
szintnek a meghaladasat, hogy tetten érjiik azt, ha a reform bevezetése dontden a gyengén tanulo
didkokra hat, €s esetleg az atlagpontszamban csak nagyon pontatlanul kimutathatd. A 3. vagy
annal teljesitményszint elérését linearis valdsziniiségi modellel becsiiltiik; az egyiitthatok
magasabb pozitiv értékei azt jelolik, hogy nagyobb a 3+ szint elérésének valdszinlisége.

A teljes minta mellett a becsléseket kiilon is elvégeztiik a HHH didkok almintéjan.

Az 5.1. és 5.2. tablazat regresszios becslései a kiilonbségek kiilonbsége modellre épiilnek (lasd
a 2. fejezetben, (2b) egyenlet). A modellt 7 év adataira becsiiltik meg, a 2014-es és kés6bbi
adatok a tankotelezettségi korhatar csokkentése miatt nem szerepelnek®3. A becslés egy linearis

12 1it érdemes megjegyezni, hogy az egységes skalat 2010-ben hoztak létre, a 2008-as és 2009-es mérés
egységesitett pontszamait utdlag hataroztak meg ez alapjan.

13 A 2013/14-es tanévet még figyelembe vettiik, mert ekkor 1épett ugyan életbe a 16 éves korhatar, de azokra nem
vonatkozott, akik 2012/13-ban mar kézépfokon tanultak, igy a 2014 tavaszan 10-es tesztet ird didkokra sem.
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trend valtozot tartalmaz, és egy, a reform utani éveket jelold kétértékli valtozot. Az 5.1. abran
ugyan az altalanos iskoldk esetében eltéronek tlinnek a trendek a csoportok kozott, az
Osszehasonlitd megszakitott idésor modell becslése nem mutatott statisztikailag szignifikans
kiilonbséget, ezért a kiilonbségek kiilonbsége modellt alkalmazzuk. A becslések soran didkok
Osszetételének iskolai szintii valtozéi mellett a részletesen kontrolldlunk a didkok

megfigyelhetd egyéni jellemzdire.

Ha a reform pozitivan hat a didkok teszteredményeire, akkor a kiilonbségek kiilonbsége
modellben a reform altal er6sebben érintett iskoldkban a tesztpontszamok nagyobb mértékben
novekednének a bevezetés utan, mint a nem érintett iskolakban. Ebben az esetben a reform
hatasat jelzé interakcios valtozok esetében szignifikans pozitiv egyiitthatokat latnank, a
magasabb hidnyzasi aranyt csoportokban egyre nagyobb értékekkel.

Az eredmények nem jeleznek ilyen hatdst, sem az altalanos iskolak, sem a szakiskolék esetében.
A szakiskolak esetében jellemzden negativ, néhdny esetben szignifikdns egyiitthatokat latunk
(5.2. tablazat). A reform bevezetése nyomdn a magas hianyzasi aranyu iskoldkban tehat vagy a
nem ¢rintett iskoldkhoz hasonléan valtoztak a teszteredmények, vagy azokndl kevésbé
novekedtek.

Az altalanos iskolakban jellemzden nem szignifikansak az egyiitthatok, itt sem mutathat6 ki
tehat a reform pozitiv hatdsa a tanuldi teljesitményekre (5.1. tablazat)™®.

5.2. Hozzaadott érték tipusu becslés

A fenti becslések alapvetd problémaja, hogy a nyolcadikos ¢és tizedikes teszteredmények a
didkok teljes korabbi iskolai palyafutasdnak lenyomatat tiikrozik. Az, hogy a nyolc vagy tiz
tanév koziil egy didk egy vagy két évet a reform bevezetése utan toltott az iskolaban feltehetden
akkor 1s csak kismértékben valtoztatna a teszteredményeken, ha a reform hatassal lenne arra,
hogy a didkok mennyi id6t tdltenek és mennyit tanulnak az iskoldban. Elképzelhetd, hogy egy
ilyen hatast emiatt nem tudunk elég pontosan megbecsiilni és kimutatni a tesztpontszamokban.

Ezeknek a kételyeknek az eloszlatdsa érdekében egy masik megkozelitésben is érdemes
megvizsgalni a reform hatasat. Itt az Gin. hozzaadott érték modszert alkalmazzuk, feltételezve,
hogy a nyolcadikos és tizedikes tesztpontszamok kiilonbségére nagyobb hatéassal lehet az, hogy
a didk kilencedikben és tizedikben a reform el6tt vagy annak bevezetése utan jart iskoldba, mint
a tizedikes tesztpontszam szintjére. Olyan modellt becsiiliink tehat, ahol a kontrollvaltozok
kozott szerepelnek a két évfolyammal kordbbi tesztpontszamok, annak érdekében, hogy
kiszlrjiik a korabbi tanévek hatasat.

14 A tablazatban csak a fix hatas becslések eredményeit kozoljiik. Ha a kiilonbozé évek egyesitett mintain
keresztmetszeti modellt becsiiliink, akkor lényegében azonos eredményekre jutunk.

15 Egyediil a HHH didkok almintajaban a szovegértés pontszam esetében figyelhetd meg a pozitiv reform-hatassal
konzisztens mintazat, de a legmagasabb hianyzasi arany( iskolacsoport egyiitthatdja is csak 10%-0s szinten
szignifikans. Ez az eredmény inkabb kivételnek tekinthetd.
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A becslés soran a két évfolyamot hasonlitunk 6ssze'®. Azokat, akik az els6, a szakiskolasok
esetében a nyolcadikos, az altalanos iskolasok esetében a hatodikos tesztet 2008-ban (azaz a
2007/08-as tanévben) irtak, 1ényegében nem érintette a reform. A tobbségiik 2010 tavaszan irta
a masodik tesztet’.

A masik évfolyam 2010 tavaszan, a reform bevezetése eldtt irta meg az elsé tesztet, és 2012-
ben vagy, évismétlés esetén 2013-ban a masodikat. Igy ez a csoport a két mérés kozotti
idészakban a reform bevezetése utan jart iskolaba. Ugyanakkor, mivel a 2011-12-es tanévben
Iéptek be a kozépfoku oktatasba, a tankotelezettségi korhatar csokkentése még nem érintette
oket.

A becslések itt is a kiilonbségek kiilonbsége modellre épiilnek. Mivel csak egy-egy reform el6tti
€s utani évjaratot figyeliink meg, nem tudunk explicit médon kontrollalni az idébeli valtozasok
trendjére; a kiilonbségek kiillonbsége modell alapvaltozatat alkalmazzuk (2. fejezet (2a)
egyenlet). A teljes minta mellett a becsléseket kiilon elvégeztiik a HHH didkok és a korabbi
teszten gyenge eredményt elért (0-2-es szint) didkok almintdin is.

Az eredményeket az 5.3. és 5.4. tabldzat mutatja be, tartalmilag ezek egybevagnak a korabbi
becslési eredményekkel. A reform bevezetése utdn nem javultak nagyobb mértékben a
teszteredmények az erdsen érintett, magas hidnyzasi ardnyu iskoldkban, mint a nem érintett
iskolakban.

Osszességében tehat a kompetenciamérési eredmények alapjan nem mutathaté ki az, hogy a
reform bevezetése nyoman az érintett iskoldkban javultak volna a didkok alapkészségei.

16 Ahhoz, hogy a didkok korabbi kompetencia-eredményére is kontrollalni tudjunk, egy évismétlést megengedve
egy 3 éves iddszakot kell megfigyelniink a reform el6tt, és ugyanennyit utana. Erre egy-egy tanuldi évjarat
esetében van lehet6ség: a reform eldtt azért, mert a diakok egyéni kdvetésére az OKM adatokban csak 2008-t6l
kezdve van lehetdség, a reform utan pedig azért, mert a 2013 utani eredményeket befolyasolna a tankotelezettségi
korhatar csokkentése.

17 Azok, akik egy évet ismételtek, mar a reform bevezetésének évében irtak a tesztet. Mivel az OKM adatokban a
didkok eredményei csak 2008-t6l kezdve kothetOk 6ssze az évfolyamok kozott, nincsen moéd ennél pontosabb
becslésre. Az egynél tobbszor évet ismétloket nem vettiik figyelembe.
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5.1. abra A matematika tesztpontszamok az altalanos iskolak és a szakiskoldk 50+ orés
igazolatlan hidnyzasi arany szerinti csoportjaiban, 2007-2015
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5.1. tablazat A tesztpontszdmok tanuloi szinti regresszids becslése a szakiskolak 10.
¢vfolyaman: 50+ oras igazolatlan hianyzasi arany szerinti csoportok, 2007-2013

matematika szovegértés
3. vagy magasabb 3. vagy magasabb
tesztpontszam szint elérése tesztpontszam szint elérése
) ) @) (4)
teljes minta
1-10% hianyzas x reform -4.328 -0.019 -14.377** -0.035**
(6.951) (0.019) (5.593) (0.014)
10-20% hidnyzas x reform -3.040 -0.008 -3.250 -0.011
(8.311) (0.022) (6.081) (0.016)
20%- hianyzas x reform 3.585 0.007 6.073 0.003
(8.803) (0.023) (7.521) (0.018)
HHH-minta
1-10% hianyzas x reform 33.018** 0.043 11.229 0.014
(15.635) (0.042) (12.762) (0.032)
10-20% hianyzas x reform 23.770 0.029 13.635 0.034
(16.153) (0.046) (11.822) (0.033)
20%- hianyzas x reform 21.276 0.029 23.435* 0.054
(16.318) (0.045) (12.674) (0.035)

0-1%
1-5%
5-10%
10-15%
15-20%
20-%

Tanuldi szintli regressziok, iskola fix hatdsokkal. Kontrollvaltozok: linearis trend, reform dummy; az iskolai
diakosszetétel valtozoi: HH, HHH, SNI, 18 éves vagy id6sebb diakok, ill. lanyok aranya; egyéni jellemzdk: nem,
HHH, SNI, anya ¢és apa végzettsége és konyvek szdma kategoriai. Zarojelben az iskolai szinten klaszterezett

standard hibak. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

34



5.2. tablazat A tesztpontszdmok tanuldi szintli regresszids becslése az altalanos iskoldk 8.

évfolyaman: 50+ 6ras igazolatlan hidnyzési arany szerinti csoportok, 2007-2013

matematika szovegértés
3. vagy magasabb 3. vagy magasabb
tesztpontszam szint elérése tesztpontszam szint elérése
@) (@3] (©) (4)
teljes minta
1-10% hianyzas x reform | -5.941** -0.009* -3.675* -0.010***
(2.539) (0.004) (1.960) (0.003)
10-20% hianyzas x reform | -15.627* -0.010 -5.266 -0.030***
(8.756) (0.018) (5.356) (0.011)
20%- hianyzas x reform -0.162 0.046 5.286 0.005
(12.543) (0.029) (13.797) (0.028)
HHH-minta
1-10% hidnyzas x reform | -10.610* -0.019 -4.300 -0.006
(5.777) (0.014) (5.004) (0.012)
10-20% hidnyzas x reform | -26.972* -0.044 -5.827 -0.032
(15.229) (0.035) (9.153) (0.021)
20%- hianyzas x reform -4.042 0.039 -8.806 -0.012
(18.672) (0.046) (19.468) (0.042)

Tanuldi szintli regressziok, iskola fix hatdsokkal. Kontrollvaltozok: linearis trend, reform dummy; az iskolai
didkdsszetétel valtozoi: HH, HHH, SNI, 18 éves vagy id6sebb diakok, ill. lanyok aranya; egyéni jellemzék: nem,
HHH, SNI, anya ¢és apa végzettsége ¢s konyvek szama kategéridi. Zardjelben az iskolai szinten klaszterezett
standard hibak. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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5.3. tablazat A tesztpontszamok tanuldi szintli regresszios becslése a szakiskoldk 10.

évfolyaman, hozzaadott érték modell: 50+ 6rds igazolatlan hianyzasi arany szerinti csoportok,

2007, 2010
matematika szovegértés
3. vagy magasabb 3. vagy magasabb

tesztpontszdm | szint elérése tesztpontszdm | szint elérése
Q) () @) (4)

teljes minta

1-10% hianyzas x reform -3.489 -0.013 2.386 0.005
(9.267) (0.029) (9.190) (0.026)

10-20% hidnyzas x reform -30.633** -0.078** 0.297 -0.021
(13.538) (0.039) (10.532) (0.030)

20%- hianyzas x reform -9.372 -0.007 19.861 0.018
(15.021) (0.046) (13.608) (0.038)

HHH-minta

1-10% hidnyzas x reform 20.437 0.038 17.488 0.040
(17.408) (0.063) (19.576) (0.064)

10-20% hianyzas x reform -41.258* -0.131* 4.648 -0.005
(21.519) (0.067) (20.363) (0.068)

20%- hianyzas x reform -12.356 -0.073 34.624 0.053
(21.102) (0.071) (22.056) (0.069)

8-ban 0-2. szintet elért minta

1-10% hianyzas x reform 9.095 0.025 11.618 0.016
(10.840) (0.037) (12.578) (0.042)

10-20% hidnyzas x reform -36.205** -0.097** -1.063 -0.014
(15.125) (0.049) (14.757) (0.049)

20%- hianyzas x reform 0.500 0.002 28.434* 0.056
(16.846) (0.056) (17.197) (0.055)

Tanuldi szintli regressziok, iskola fix hatdsokkal.

Kontrollvaltozok: linearis trend, reform dummy; az iskolai

diakosszetétel valtozoi: HH, HHH, SNI, 18 éves vagy idosebb didkok, ill. lanyok aranya; egyéni jellemzok: nem,

HHH, SNI, anya és apa végzettsége és konyvek szama kategoriai, 8-os matematika €s szovegértés tesztpontszamok
és azok négyzete. Zarojelben az iskolai szinten klaszterezett standard hibak. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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5.4. tablazat A tesztpontszdmok tanuldi szintli regresszids becslése az altalanos iskolak 8.

évfolyaman, hozzaadott érték modell: 50+ 6rds igazolatlan hidnyzasi arany szerinti csoportok,

2007, 2010
matematika szOovegértés
3. vagy magasabb 3. vagy magasabb

tesztpontszam | szint elérése tesztpontszam | szint elérése
@) ()] @) (4)

teljes minta

1-10% hidnyzas x reform -20.286*** -0.028*** -11.604*** -0.021***
(4.699) (0.008) (3.206) (0.006)

10-20% hianyzas x reform -65.477*** -0.102*** -57.197*** -0.120***
(19.333) (0.036) (18.370) (0.034)

20%- hianyzas x reform -75.600* -0.096 -84.690** -0.129*
(38.884) (0.081) (34.717) (0.073)

HHH-minta

1-10% hianyzas x reform -19.321* -0.031 -14.533 -0.027
(11.618) (0.028) (9.383) (0.024)

10-20% hianyzas x reform -68.787** -0.154** -62.515** -0.132**
(32.606) (0.072) (30.336) (0.067)

20%- hianyzas x reform -50.936 -0.030 -81.770* -0.138
(45.458) (0.097) (46.658) (0.099)

8-ban 0-2. szintet elért minta

1-10% hianyzas x reform -23.154*** -0.051*** -13.508*** -0.022
(5.199) (0.014) (5.200) (0.016)

10-20% hianyzas x reform -49.104** -0.120*** -36.625* -0.103**
(20.004) (0.045) (18.703) (0.048)

20%- hianyzas x reform -27.276 -0.010 -64.310 -0.069
(31.729) (0.086) (39.771) (0.096)

Tanul6i szintl regressziok, iskola fix hatdsokkal.

Kontrollvaltozok: linearis trend, reform dummy; az iskolai

diakdsszetétel valtozoi: HH, HHH, SNI, 18 éves vagy id6sebb diakok, ill. lanyok aranya; egyéni jellemzék: nem,
HHH, SNI, anya és apa végzettsége és konyvek szama kategoriai, 6-os matematika és szovegértés tesztpontszamok
és azok négyzete. Zarojelben az iskolai szinten klaszterezett standard hibak. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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6. Lemorzsolodas

Ebben a fejezetben a reform lemorzsolddasra gyakorolt hatasat vizsgaljuk. A fejezet elsd része
a KIR tanul6i nyilvantartas egyéni szintli adataira épitve mutatja be a lemorzsolddast, a masodik
részperig az iskolai adatokra €piil. A tanul6i szintli adatok elonye, hogy itt elvileg pontosan
megfigyelhetd, hogy egy didk mikor keriil ki az iskolarendszerbdl. Hidnyossaga ugyanakkor
az, hogy vizsgalt idészakban nem tudjuk megfigyelni az iskolatipust, nem tudjuk
megkiilonboztetni a nappali és felnOttoktatast, raadasul az adathibdk szama sem
elhanyagolhato. Az iskolai szintli adatbazis azoknak a tankotelezettségi kor feletti diakoknak a
szamat tartalmazza, akiknek mulasztas miatt sziint meg a tanulo6i jogviszonya az iskolaban. Itt
elkiilonithetdk a nappali tagozatos didkok és a programtipusok, ugyanakkor a tankotelezettségi
korhatar alatti didkokrol nincsen adat, ahogyan nincsen adat a nem mulasztds miatt, hanem mas
okbdl lemorzsolddé didkokrdl sem. Végiil, azt sem figyeljiikk meg, hogy a lemorzsolddé didkok
masik iskoldban folytatjak-e esetleg a tanulmanyaikat.

6.1. Lemorzsolédas a tanuldi szintii adatok alapjan

Az egyéni adatokon alapul6 lemorzsolddasi arany mérésekor a Fehérvari (2015) altal javasolt
¢s a kozoktatas indikatorrendszere cimii kotetben is alkalmazott (A kozoktatas ..., 2017)
modszer szerint jarunk el, ezt a modszertant alkalmazzuk egy korabbi idészakra. Eszerint:

,Lemorzsolodasnak tekintjiik azt, ha egy didknak a tanév elején tanuldi jogviszonya volt, nem
szerzett kozépfoku végzettséget az adott tanévben, a kovetkezd tanév elején pedig nem
rendelkezett tanuloi jogviszonnyal. A programtipust vagy iskolat valté didkokat nem tekintjiik
lemorzsolodonak. ...

A korai iskolaelhagyok, vagy hétkoznapi szohasznalattal lemorzsolodok aranya egy allomany
tipusu mérdszam, amit akkor tudunk pontosan megéllapitani, amikor egy adott sziiletési
kohorsz tagjainak tobbsége mar til van a kozépiskolai palyafutdsan. A [lemorzsolddasi arany]
ezzel szemben folyamatindikator, nem a lemorzsolodok kohorszbeli aranyat méri, hanem a
lemorzsolodas gyakorisagat egy-egy tanévben. A korai iskolaelhagyok ardnya természetesen
ennek a folyamatnak a végeredménye, de tobb okbol sem vezethetd le kozvetleniil a tanéves
adatokbol. Egyfeldl azért nem, mert az adott tanévben lemorzsolddo didkok egy része késobb
visszatér a tanulmanyaihoz, és végzettséget szerez. Masfeldl a lemorzsolddok egy része mar
rendelkezik kézépfokt végzettséggel, amit egy masik programban korabban szerzett (példaul
érettségi utan szakképzd programban tanul, vagy éppen szakmunkas végzettséggel az érettségi
megszerzéséért). Mivel az egyéni szintli tanuldi nyilvantartds nem tartalmazza a végzettséget,
nem tudjuk ezeket a csoportokat azonositani. Végiil azt is figyelembe kell venni, hogy a didkok
egy része, akik csaladjukkal kiilfoldre koltoznek, feltehetden ott folytatjak a tanulmanyaikat, a
fenti definicio szerint azonban lemorzsolédonak szamitanak.” (A kdzoktatas ..., 2017, 129-130.
0.)
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Ugyanakkor a rendelkezésre allo tanuloi szintli adatbazisban nem tudjuk megkiilonboztetni a
nappali- és felndttoktatasban tanulokat és a programtipusokat sem, és azt sem tudjuk
megfigyelni, hogy a didkok hanyadik évfolyamon tanulnak. Az intézmények azonosithatok, igy
a tobbségi képzési tipus alapjan sorolhatjuk be ezeket iskolatipusokba, azaz azokat az iskolakat,
ahol a didkok tobb, mint fele altalanos iskolai képzésben tanul, altalanos iskolanak tekintjiik.

A fenti problémak miatt a lemorzsolodasi aranyokat korévenként szamitjuk ki. igy pl. a 18 év
alatti didkok esetében nem befolyasoljak jelentésen az eredményeket a felndttoktatasban
tanulok.

A 6.1. dbra az igy szamitott lemorzsolodasi aranyok alakuldsat mutatja be 2008 és 2013 kozott
Osszességében, ill. kiillon a tobbségi elv szerinti altaldnos és szakiskolakban. Jellemzden
magasabb ¢életkorban magasabb a lemorzsolodasi arany. A szakiskoldkban latunk ettdl eltérd
mintat a 18-20 évesek kozott, itt a 18 évesek kozott a legmagasabb a lemorzsolodas.

A lemorzsolddasi arany valtozasai nem utalnak arra, hogy a reform kedvezd hatassal jart volna;
stagnald vagy emelkedd tendencidkat figyelhetiink meg, egyik életkori csoportban sem
csokkent szamottevden a lemorzsolddas 2009 utan.

Ezt er6sitik meg a 6.1. tablazat regresszios becslései is (eldtte-utana regresszios modell trend
nélkiil, lasd 2. fejezet (1a) egyenlet). A reform bevezetése utani harom éves idészakban minden
esetben magasabb volt a lemorzsolddasi arany, mint az azt megel6zd két évben, egyediil a 14
évesek esetében figyelhetd meg kismértékii csokkenés.

A 6.2. dbra a 2009-es 50+ igazolatlan Orés hianyzasi ardny szerinti csoportokra vonatkozdan
mutatja be a lemorzsolddasi ardny alakuldsat az éltalanos iskoldk és szakiskolak esetében. A
legtobb esetben nem latjuk azt, hogy a reform altal erésebben érintett iskoldkban kedvezdbb
moddon valtozott volna a lemorzsolodas, mint az alacsony hidnyzas mellett. A kivételt itt is az
altalanos iskolak jelentik; a 15 évesek esetében a magas hidnyzasi aranyu iskolak esetében
2010-ben lecsokkent a lemorzsolddas, de csak atmeneti javulasrdl van szd, 2011-t6l ezekben
az iskolakban jelent6s novekedés figyelhetd meg.

A 6.2. tablazat regresszios becslések eredményei megerdsitik ezt a képet (kiilonbségek
kiilonbsége modell trend nélkiil, lasd 2. fejezet (2a) egyenlet). Osszességében a reform
bevezetése utani években a magas hidnyzasi ardnyt iskoldkban hasonléan vagy
kedvezdtlenebbiil valtozott a lemorzsolodas, mint a nem érintett iskolak diakjainak korében.

A Fiiggelék F7. tablazat regresszios becslései évenként kiilon mutatjak be a reform utani
valtozasokat. Ezek a becslések azt mutatjak, hogy a 6.2. dbran az altalanos iskolakban a 15
¢vesek esetében lathatd atmeneti javulas csak a 10-20%-os hidnyzasi aranyl csoportban
szignifikans 10%-os szinten, a 20% feletti hidnyzasi ardnyu iskoldk esetében nem szignifikans.
Ezt az atmeneti javulast sem igazoljak tehat egyértelmiien az adatok.

Az egyéni szintli adatok lehetéséget adnak arra is, hogy megvizsgaljuk a nemek szerinti
kiilonbségeket. A lemorzsolddasi aranyok minden esetben magasabbak a fitik korében, de a
valtozéasokat, ill. a reform hatasat (annak hidnyat) tekintve az eredmények azonosak (a becslési
eredményeket nem kozoljiik).
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6.2. Lemorzsolddas az iskolai szintli adatok alapjan

A tanuloi szintli adatok mellett iskolai szintli adatok alapjan is megvizsgaljuk a reform hatasat
a lemorzsolodasra. Fontos hangsulyozni, hogy ezek az adatok a tankdotelezettségi koron tdl
mulasztas miatt az adott iskolaban tanul6i jogviszonyukat elvesztd didkok aranyat mérik. Nem
terjednek ki tehat minden diadkra, sziikebb értelemben, az adott iskolara vonatkozoéan mérik a
lemorzsolddast (noha valdszinii, hogy ezeknek a didkoknak a nagy része a kozoktatasbol is
lemorzsolddik). Ezen feliil itt csak a mulasztashoz kapcsolddo lemorzsolddast figyeljiik meg:
igy ez a mutato csak részleges képet ad a lemorzsolddas tendencidirol, ugyanakkor szorosabban
kapcsolodik a vizsgalt reformhoz.

A 6.3. ¢s 6.4. abrak ennek a lemorzsolodasi mutatonak az alakuldsat mutatjak be 6sszességében,
ill. a hidnyzasi arany szerinti csoportokban, a 6.3. és 6.4. tdblazatok pedig a regresszios
becslések eredményeit tartalmazzak (a tanuldi szintli becslésekkel azonos modellek). Az
eredmények a fentihez hasonléak. A lemorzsolédasi aranyok a szakiskolakban novekvod
tendenciat kovetnek, a hidnyzasi aranyok szerinti csoportok kozott nincsen szignifikans
kiilonbség. Ezek az adatok sem utalnak arra, hogy a reform hatott volna a lemorzsolodasra.

Osszességében tehat Gigy tiinik, hogy a reform bevezetése nyoman a lemorzsolodasi mutatok
nem javultak, a reformnak nem volt ezen a téren kimutathat6 kedvezo hatasa.
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6.1. abra A lemorzsolodasi arany alakulasa, 2008-2013
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6.2. abra A lemorzsolddasi ardnyok alakulésa az altalanos iskolak és a szakiskolak 50+ oras
igazolatlan hidnyzasi arany szerinti csoportjaiban, 2008-2013
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6.1. tablazat A lemorzsolddas tanuldi szintii regresszios becslése, 2008-2012

14 15 16 17 18 19 20
évesek évesek évesek évesek évesek évesek évesek
@ (2 3 4) ®) (6) )
Teljes minta
reform -0.002*** | 0.003*** | 0.010*** | 0.006*** | 0.014*** | 0.018*** | 0.017***

(0.000) (0.000) | (0.001) | (0.001) | (0.002) | (0.003) | (0.005)

Tobbségben altalanos
iskolai képzés

reform -0.002*** | 0.002*** | 0.046*** | 0.036***
(0.000) (0.001) (0.003) (0.004)

Tobbségben
szakiskolai képzés

reform 0.006*** | 0.013*** | 0.012*** | 0.055*** | 0.050*** | 0.030***
(0.001) (0.002) (0.003) (0.006) (0.008) (0.009)
Tanuldi szintli regressziok, iskola fix hatasokkal. Kontrollvaltozok: az iskolai didkosszetétel valtozoi: HH, HHH,
SNI, 18 éves vagy idésebb diakok, ill. lanyok aranya; egyéni jellemzdék: nem, SNI. Zardjelben az intézmény szinten
klaszterezett standard hibak. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

6.2. tablazat A lemorzsolodas tanuldi szintli regresszids becslése: S0+ 6ras igazolatlan
hianyzasi arany szerinti csoportok, 2008-2012

14 15 16 18 19 20
évesek évesek évesek 17 évesek | évesek évesek évesek

1) O] ©)] (4) ®) (6) ()

Tobbségben altalanos
iskolai képzés
1-10% hianyzas x

reform -0.000 | 0.007*** | 0.039*** 0.043***
(0.001) (0.002) (0.007) (0.008)

10-20% hianyzas x
reform 0.000 0.009 0.076*** 0.086***
(0.004) (0.006) (0.012) (0.012)

20%- hianyzas x
reform -0.003 0.018** 0.044** 0.066***
(0.005) (0.009) (0.021) (0.018)

Tobbségben
szakiskolai képzés
1-10% hianyzas x

reform -0.000 -0.003 -0.001 0.015 0.032* 0.015
(0.003) (0.004) (0.007) (0.016) (0.019) (0.019)

10-20% hianyzas x
reform 0.003 0.004 0.002 0.024 0.028 0.001
(0.004) (0.004) (0.008) (0.018) (0.020) (0.019)

20%- hianyzas x

reform 0.012*** | 0.020*** 0.030** 0.049* 0.074* 0.046
(0.004) (0.006) (0.015) (0.027) (0.043) (0.052)
Tanuldi szintl regressziok, iskola fix hatasokkal. Kontrollvaltozok: reform dummy; az iskolai didkosszetétel
valtozéi: HH, HHH, SNI, 18 éves vagy id6sebb didkok, ill. lanyok ardnya; egyéni jellemzok: nem, SNI.
Zarojelben az intézmény szinten klaszterezett standard hibak. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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6.3. abra A mulasztas miatt az iskolabol lemorzsol6 diakok aranya, 2009-2015
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6.4. dbra A mulasztis miatt az iskolabol lemorzsol6 didkok ardnya a szakiskolak 50+ orés

igazolatlan hidnyzasi arany szerinti csoportjaiban, 2009-2015
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6.3. tablazat A mulasztas miatt az iskolabol lemorzsol6 didkok aranyéanak regresszids becslése,
2009-2012

szakiskola szakkozépiskola gimnazium
1) (3] (©)
reform 0.003* 0.002 0.000
(0.002) (0.001) (0.001)

Iskolai szintii regressziok, iskola fix hatasokkal. Kontrollvaltozok: az iskolai diakdsszetétel valtozoi: HH, HHH,
SNI, 18 éves vagy iddsebb didkok, ill. lanyok aranya. Zarojelben az intézmény szinten klaszterezett standard
hibak. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

6.4. tdblazat A mulasztas miatt az iskoldbdl lemorzsold didkok aranyéanak regresszids becslése,
2009-2012

szakiskola szakko6zépiskola gimnazium
() (&) @)

1-10% hianyzas x reform -0.000 -0.000 -0.008

(0.004) (0.003) (0.006)
10-20% hidnyzas x reform 0.003 -0.006 -0.010

(0.005) (0.015) (0.010)
20%- hianyzas x reform 0.001

(0.006)

Iskolai szintli regressziok, iskola fix hatasokkal. Kontrollvaltozok: reform dummy; az iskolai didkosszetétel
valtozo6i: HH, HHH, SNI, 18 éves vagy id6sebb diakok, ill. 1anyok aranya. Zardjelben az intézmény szinten
klaszterezett standard hibak. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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7. Egy lehetséges mellékhatas: magantanulok

A reform vart hatdsanak érvényesiilését tobb tényezd is akadalyozhatja vagy ellensulyozhatja.
Ezek egyike a magantanuloéva valas lehetdsége, hiszen igy a didk és a csalad elkeriilheti az
igazolatlan hianyzasok kovetkezményeit. Ebben a fejezetben azt vizsgaljuk, hogy a reform
bevezetését kovetden megndtt-e a magantanulok aranya az érintett iskolakban.

A 7.1. abra a magéantanulok aranyanak alakuldsdt mutatja az 4altalanos iskoldkban és a
szakiskoldkban. 2007 utan a fels tagozaton és a szakiskoldkban a magéantanulok aranya
megemelkedett, de a reform bevezetése utan nem latunk valtozast az aranyokban.

A 7.2. dbra az 50+ Oras igazolatlan hianyzasi ardny szerinti csoportokban mutatja be a
magantanulok ardnyat. A legmagasabb hidnyzasi ardnyt csoportok esetében sem latunk hirtelen
emelkedést vagy trendvaltast a magantanuldk aranyaban. Az altalanos iskolak felso tagozatan
egy évvel késdbb, 2011-ben megugrik ugyan a magantanulok ardnya, de ez a ndvekedés
atmeneti.

A 7.1. tablazat regresszios becslési eredményeket mutat be a magantanuldk aranyanak
valtozésara vonatkozoan. Az évismétlési aranyokra vonatkozo becslésekhez hasonléan nem
feltételeziink azonos trendet az egyes csoportokban, az Osszehasonlitd megszakitott idGsor
modellt alkalmazzuk (lasd 2. fejezet (3) egyenlet). A becslések a 2006-2012-es iddszakra
vonatkoznak.

Az eredmények azt mutatjak, hogy a magantanulok ardnya a reform bevezetése utan nem tért
el szignifikansan nagyobb mértékben a korabbi trendtd] a magas hidnyzési aranyu iskoldkban,
mint a reform altal nem érintett iskolakban. Ez alapjan ugy tlinik, hogy a reform nem vezetett
a magantanulok aranyanak lényeges novekedéséhez.

7.1. abra A magantanulok ardnya az altalanos iskoldkban és a szakiskoldkban, 2005-2016
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7.2. abra A magantanulok aranya az altalanos iskolak és a szakiskolak 2009-es hianyzasi
arany szerinti csoportjaiban, 2005-2014
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7.1. tablazat A magéantanuldk aranyanak iskolai szintii regresszios becslése: 50+ oras
igazolatlan hianyzasi arany szerinti csoportok, 2006-2012

altalanos iskola szakiskola
also tagozat fels6 tagozat
(Y (¢J) ®)
1-10% hianyzas x reform 0.001 -0.000 -0.002
(0.001) (0.001) (0.005)
10-20% hianyzas x reform -0.000 -0.003 -0.003
(0.002) (0.003) (0.005)
20%- hianyzas x reform 0.000 0.005 -0.004
(0.005) (0.006) (0.007)

Iskolai szintli panel regressziok, iskola fix hatdsokkal. Kontrollvaltozok: reform dummy, csoport-specifikus
linearis trend, a didkdsszetétel valtozoi: HH, HHH, SNI, 18 éves vagy idésebb diakok, ill. lanyok aranya.
Zarojelben az iskolai szinten klaszterezett standard hibak. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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8. Osszefoglalas és kovetkeztetések

A tanulmany azt vizsgdlja, hogy mennyiben hatott a csaladi potlék iskolaba jarashoz kotése a
didkok viselkedésére ¢és a rovidtavu oktatasi kimenetekre. A vizsgalt kozpolitikai reform a
2010-11-es tanév kezdetén 1épett hatalyba, becsléseket a 2012-ig tartd id6szakra vonatkozdan
végeztik.

Az igazolatlan hianyzéas a szakiskoldkban és az altalanos iskoldk felsé tagozatan jelenti a
legnagyobb problémat. A szakiskoldkban kimagaslo a rendszeresen igazolatlanul hidnyzo
didkok aranya, a fels6 tagozaton az arany sokkal kisebb, de Osszességében a reform elott
jelentds volt a hidnyzo didkok szama. Az alabbiakban az erre a két iskolatipusra vonatkozo
eredményeket foglaljuk dssze.

Az iskoldk kozott ugyanakkor igen nagy kiilonbségek vannak. Sok iskolaban alig jelenik meg
az igazolatlan hidnyzés, ugyanakkor szazas nagysagrendli azoknak a szakiskoldknak a szama,
ahol a didkok t6bb mint egytizede vagy akar egydtdde 50 drandl tobbet mulasztott igazolatlanul
a reform bevezetése el6tt. Az elemzés soran Osszehasonlitottuk a magasabb kezdeti hidnyzasi
aranyu iskoldkat azokkal, ahol lényegében nem voltak rendszeresen igazolatlanul hidnyzok,
hiszen ha reformnak volt kdzvetlen hatasa, akkor annak az elébbi iskolacsoportban kellett
jelentkeznie.

A tanulmanyban egyrészt a reform kozvetlen hatasat vizsgaljuk az igazolatlan hidnyzasra,
masrészt a kozvetett hatdsokat harom kimeneti mutatora: az évismétlésre, a teszteredményekkel
mért tanuldi teljesitményre és a lemorzsolddasra. A legfontosabb eredmények hat pontban
foglalhatok Ossze.

Elészor, az iskolak kezdeti hianyzasi arany szerinti csoportjainak 6sszehasonlitasa arra utal,
hogy a reform valoban hatassal volt az igazolatlan hianyzasra. A hidnyzasi arany inkéabb
valtozott kedvezd iranyban a reformnak nagyobb mértékben kitett iskolakban, mint ott, ahol a
reform kozvetleniil nem érintette a didkokat (hiszen senki sem hianyzott sokat igazolatlanul).

Maisodszor, a reform bevezetését kovetden az altalanos iskoldkban egyértelmiien €s tartdsan
visszaesett a rendszeresen igazolatlanul hianyz6 didkok ardnya. A szakiskoldkban
Osszességében csak a reform bevezetését kovetd elsé évben ment végbe egy dtmeneti javulas,
késobb az igazolatlan hidnyzok aranya visszatért a korabbi szintre. Csak a legmagasabb kezdeti
hidnyzasi aranyu szakiskoldkban figyelheté meg jelentés és tartds javulds. Ahol a kezdeti
hidnyzasi ardny ennél alacsonyabb volt, ott az elsd év atmeneti csokkenését kovetden a
hianyzasi arany visszaallt a kezdeti szintre. Ugy tiinik, hogy a reform hatasat szakiskolak
esetében jorészt ellensulyozta a hidnyzasi arany altaldnos névekedése.

Harmadszor, Uigy tiinik, hogy a reform a felsd tagozaton és a szakiskoldkban is kis mértékben
kedvezben hatott az évismétlésre, hiszen a magas kezdeti hidnyzasi ardnyu iskoldkban
kedvezobben alakult az évismétlés, mint a reform altal nem érintett iskolakban. A becslési
eredmények azonban pontatlanok és nem tulsagosan robusztusak, ami arra utal, hogy a kedvezo
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hatas csak az iskolak egy részében jelentkezett. Az altalanos iskoldk esetében ez a kedvezd
hatas a tobbségében SNI didkokat oktatd iskoldkra korlatozodik.

Negyedszer, a szakiskoldkban a kedvezd hatasa ellenére nem csokkent az évismétlési arany
2009 utan, hanem tovabb novekedett. Ennek oka a korabbi névekvo tendenciak fennmaradasa,
amit a reform hatasa csak médositani tudott kismértékben, ellenstulyozni nem.

Otodszor, az Orszagos Kompetenciamérés tesztpontszamaival mért tanuldi teljesitményekre a
reformnak nem volt kimutathaté hatésa.

Végiil, a lemorzsolodast tekintve nem mutathat6 ki a reform kedvezo hatasa.

Osszességében tehat megallapithatjuk, hogy a reform kivaltott egy kismértékii kedvezd hatast
a rendszeres igazolatlan hidnyzas és az évismétlés terén, de nem volt kimutathatd hatasa a
tanuloi teljesitményekre €s a lemorzsolodasra.

A kutatds keretében iskolaigazgatokkal késziilt interjuk®® alapjan ezt a viszonylagos
sikertelenséget harom 6 tényezdnek tulajdonithatjuk.

El8szor, a rendszeresen igazolatlanul hidnyzo6 didkok jelentds része igyekezett orvosi igazolast
beszerezni. Az iskoldk lényegében tehetetlenek voltak ezekben az esetekben; akkor sem tudtak
fellépni a didkokkal szemben, ha volt arrdl informacidjuk, hogy a didk valdjaban nem volt

beteg.

Masodszor, a reform arra a feltevésre €piilt, hogy a csaladi potlék visszatartasa vagy megvonasa
jelentds 0sztonzot jelent a sziildk szdmara, és ennek hatdsara 0k biztositjak majd, hogy a didkok
ne hidnyozzanak. Mivel az igazolatlan hidnyzas a hatranyos helyzetli didkok esetében jelentds
probléma, ezt az 6sztonzd hatast erdsitheti, hogy a szegény csalddok esetében még nagyobb a
csaladi potlék jelentdsége. Ez a feltételezett mechanizmus azonban nem miikédott eléggé
ahhoz, hogy a reform jelentds eredményekkel jarjon.

Az iskolaigazgatok beszamoltak arrol, hogy a sziilok egy része nem tartja problémanak, hogy
a gyereke hianyzik az iskolabol, és adott esetben segit is az igazolas beszerzésében. Rdadasul a
csaladi potlék megvonasdnak sok esetben nincsen erds jovedelmi hatasa, a csalad
0sszjovedelmében nem jatszik meghatarozo szerepet.

Azoknak a szlil6knek az esetében, akik fontosnak tartjak, hogy a gyerek iskolaba jarjon, a didk
nem a szilok nyilt vagy hallgatolagos beleegyezésével, hanem a sziilok szandékai ellenére
hianyzik igazolatlanul. Vagyis hiaba 6sztonzi a tamogatds a megvonasa a sziil6t, ha 6 nem képes
a gyerek viselkedésén valtoztatni. Erdemes ezzel szembedllitani az egyik iskolaigazgaté altal
emlitett példat: az igazolatlan hidnyzas nyoman a tanuloktél megvont 0sztondij valamivel
sikeresebb 0sztonzé. Azzal a magyarazattal, hogy a sziilok kevéssé képesek megoldani az
igazolatlan hianyzas problémajat, 6sszhangban van az az eredmény, hogy a reform nagyobb
eredménnyel jart a hianyzast tekintve az altaldnos iskolaban, amikor a sziil6i kontroll még
er0sebb lehet, mint a szakiskolasok esetében.

18 Az interjik kivonatat 1asd a Fiiggelék masodik részében.
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Végiil, az igazolatlan hianyzas nem egy elszigetelt probléma. Szorosan kapcsolddik komplex
tarsadalmi problémakhoz, a didkok tanulassal és az iskolaval szembeni attitlidjeihez, iskolai
kudarcaihoz, és az iskoldk kudarcaihoz ezeknek a didkoknak az eredményes oktatasaban. Az
iskolabol vald 16gas, igazolatlan hidnyzas egyszerre oka és kovetkezménye, tiinete ezeknek a
problémaknak.

Ezeket az atfogo szocialis és pedagodgiai problémakat aligha oldhatja fel egy egyszeri, rovid
tava pénziigyi 0sztonzd bevezetése. Ez magyarazhatja azt, hogy a reform a kdnnyebben és
mechanikusan, részben adminisztrativ eszkozokkel befolyasolhatd kimenetek (hidnyzas,
évismétlés) esetében ért el valamekkora hatast, nem tudta azonban a didkok hosszabb tavon
meghatarozo6 iskolai eredményeit (kompetenciak, végzettség) javitani.

Raadasul az utdbbi évek oktataspolitikai reformjainak tovabb erdsitette az igazolatlan hianyzas
kovetkezményeit. A tankotelezettségi korhatar csokkentésével (és a HID programok
megjelenésével) a didkok hamarabb és konnyebben kikeriilnek a kdzoktatasi rendszerbdl, mint
kordabban. Paradox modon a csaladi potlék iskolaba jarashoz kotése erdsitheti is ezt a
folyamatot, hiszen a rendszeresen hianyz6 didkoknak mar pusztan a tdmogatas érdekében sem
érdemes folytatni a tanulmanyaikat a tankotelezettségi korhataron tal.

Ezeknek a problémdknak a sikeres kezeléséhez alighanem elengedhetetlen egyrészt az iskolak
pedagogiai fejlesztése, innovativ oktatdsi modszerek alkalmazasa, mésrészt a gyermekvédelmi
¢s szociadlis szolgaltatasok fejlesztése. Tobb igazgatd is emlitette, hogy szorosabb
egylttmiikodésre lenne sziikség az iskoldk és a gyermekvédelmi és szocidlis szolgaltatasok
kozott. Az iskolakban pedig novelni kellene a helyben elérhetd kiegészitd szolgaltatasokat,
fontos lenne pszichologus, fejleszté pedagogus, gyermekvédelmi szakember alkalmazasa az
iskolaban.
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Fluggelék

Abrak és tablazatok

F1. dbra Az 50+ 6rat igazolatlanul hianyzok ardnya programtipus és évfolyam szerint, 2009-
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F2. abra A hianyzas miatt lemorzsol6do didkok aranya a szakiskoldkban évfolyamonként

Szakiskola, lemorzsol6das hianyzas miatt
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F3. dbra A tanév végén zardvizsgara vagy évismétlésre utasitott didkok ardnya oktatasi szint és

programtipus szerint, 2005-2014
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F1. tablazat Az 50-nél tobb igazolatlan 6raval rendelkez6 diakok aranya és az iskolai jellemzdék

kozotti dsszefliggések regresszios becslése, 2009

Altaldnos
Alsé tagozat | Fels6 Szakiskola | Szakk6zépiskola | Gimnazium
1) (2) 3) 4) 5)
HH arany -0.000 0.025*** 0.019 0.009 0.022**
(0.005) (0.009) (0.034) (0.025) (0.009)
HHH arany 0.083*** 0.121*** 0.095** 0.088 0.048**
(0.006) (0.010) (0.046) (0.054) (0.020)
SNI arany 0.042*** 0.058*** -0.002 0.031 0.001
(0.003) (0.005) (0.013) (0.049) (0.012)
Lanyok aranya 0.002 -0.034** -0.006 -0.017* -0.015%**
(0.009) (0.015) (0.023) (0.009) (0.005)
18 éves vagy idGsebb 0.758*** -0.101***  1-0.017* 0.021***
(0.110) (0.025) (0.009) (0.004)
Fenntarto tipusa
egyhaz -0.004 -0.012***  1-0.003 0.027*** 0.002
(0.003) (0.004) (0.025) (0.010) (0.002)
alapitvany, egyéb 0.001 0.010* -0.027* 0.017*** 0.008***
(0.004) (0.006) (0.014) (0.006) (0.002)
Telepiiléstipus
VAros 0.006** 0.008* -0.050** -0.005 -0.002
(0.003) (0.005) (0.024) (0.009) (0.003)
kozség -0.001 -0.009* -0.034 -0.013 -0.006
(0.003) (0.005) (0.028) (0.015) (0.005)
Régi6 (referencia-
kategoria: Kozép-
M.o.)
Ko6zép-Dunantil -0.003 -0.004 0.032 -0.011 0.000
(0.003) (0.004) (0.024) (0.009) (0.003)
Nyugat-Dunantil -0.006** -0.010** -0.000 -0.011 -0.001
(0.003) (0.004) (0.024) (0.010) (0.003)
Dél-Dunéantal -0.012*** -0.016*** 10.019 -0.011 -0.001
(0.003) (0.005) (0.025) (0.010) (0.003)
Eszak-Magyarorszag | 0.006** 0.000 0.079*** -0.000 0.004
(0.003) (0.005) (0.024) (0.010) (0.003)
Eszak-Alfold -0.006** -0.019*** | 0.054** -0.011 -0.002
(0.003) (0.005) (0.024) (0.010) (0.003)
Dél-Alfold -0.009*** -0.015***  10.013 0.001 -0.000
(0.003) (0.005) (0.024) (0.009) (0.003)
Konstans -0.004 0.017** 0.149*** 0.032*** 0.008**
(0.005) (0.008) (0.020) (0.008) (0.003)
N 2,889 2,612 570 703 795
R2 0.285 0.341 0.152 0.053 0.144

Zarojelben a standard hibak. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

54




F2. tablazat A 250+ drat hianyzok aranyanak regresszios becslése, 2009-2012

altalanos iskola szakiskola szakkozép-
also tag. felsé tag. iskola
(€] (2) 3) (4)
kiindul6 50+ hidnyzasi
arany - év interakciok
1-10% x 2010 -0.003 -0.004 -0.031*** 0.002
(0.003) (0.003) (0.012) (0.005)
1-10% x 2011 -0.002 -0.001 -0.021* 0.002
(0.002) (0.003) (0.013) (0.005)
1-10% x 2012 -0.003 -0.006* -0.034** 0.009
(0.003) (0.003) (0.014) (0.008)
10-20% x 2010 -0.019*** -0.027*** -0.048*** -0.036**
(0.006) (0.006) (0.012) (0.018)
10-20% x 2011 -0.012** -0.015** -0.027* 0.028
(0.005) (0.007) (0.015) (0.027)
10-20% x 2012 -0.018*** -0.018** -0.025 0.013
(0.005) (0.009) (0.017) (0.030)
20%- x 2010 -0.062*** -0.049*** -0.058*** 0.068
(0.014) (0.014) (0.016) (0.115)
20%- x 2011 -0.036** -0.039*** -0.062*** 0.044
(0.017) (0.009) (0.020) (0.095)
20%- x 2012 -0.083*** -0.057*** -0.102%** 0.019
(0.013) (0.012) (0.022) (0.094)
év dummy-K
2010. év -0.004*** -0.004* 0.026*** -0.005
(0.001) (0.002) (0.010) (0.004)
2011. év -0.003** -0.004* 0.037*** -0.001
(0.001) (0.002) (0.012) (0.005)
2012. év -0.002 -0.001 0.049*** 0.000
(0.002) (0.002) (0.014) (0.005)
diakosszetétel igen igen igen igen
iskola fix-hatas igen igen igen igen
N 10,879 9,820 2,082 2,620
R2 0.015 0.020 0.057 0.023
N iskola 2,901 2,622 580 711

Iskolai szint{i panel regressziok. Diakosszetétel valtozoi: HH, HHH, SNI, 18 éves vagy idésebb didkok, ill. lanyok
aranya. A sziirkével kiemelt egyiitthatok esetében az interakcids tag és az adott év dummy egyiitthatéinak 6sszege
nem kiilonbozik szignifikansan (5%-0s szinten) 0-t6l. Zardjelben az iskolai szinten klaszterezett standard hibak.
*** n<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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F3. tablazat A 30-50 orat igazolatlanul hianyzok aranyanak regresszios becslése, 2009-2012

altalanos iskola szakiskola szakkozép-
also tag. felsé tag. iskola
(€] (2) 3) (4)
kiindul6 50+ hidnyzasi
arany - év interakciok
1-10% x 2010 -0.003 -0.004 -0.031*** 0.002
(0.003) (0.003) (0.012) (0.005)
1-10% x 2011 -0.002 -0.001 -0.021* 0.002
(0.002) (0.003) (0.013) (0.005)
1-10% x 2012 -0.003 -0.006* -0.034** 0.009
(0.003) (0.003) (0.014) (0.008)
10-20% x 2010 -0.019*** -0.027*** -0.048*** -0.036**
(0.006) (0.006) (0.012) (0.018)
10-20% x 2011 -0.012** -0.015** -0.027* 0.028
(0.005) (0.007) (0.015) (0.027)
10-20% x 2012 -0.018*** -0.018** -0.025 0.013
(0.005) (0.009) (0.017) (0.030)
20%- x 2010 -0.062*** -0.049*** -0.058*** 0.068
(0.014) (0.014) (0.016) (0.115)
20%- x 2011 -0.036** -0.039*** -0.062*** 0.044
(0.017) (0.009) (0.020) (0.095)
20%- x 2012 -0.083*** -0.057*** -0.102%** 0.019
(0.013) (0.012) (0.022) (0.094)
év dummy-K
2010. év -0.004*** -0.004* 0.026*** -0.005
(0.001) (0.002) (0.010) (0.004)
2011. év -0.003** -0.004* 0.037*** -0.001
(0.001) (0.002) (0.012) (0.005)
2012. év -0.002 -0.001 0.049*** 0.000
(0.002) (0.002) (0.014) (0.005)
diakosszetétel igen igen igen igen
iskola fix-hatas igen igen igen igen
N 10,879 9,820 2,082 2,620
R2 0.015 0.020 0.057 0.023
N iskola 2,901 2,622 580 711

Iskolai szint{i panel regressziok. Diakosszetétel valtozoi: HH, HHH, SNI, 18 éves vagy idésebb didkok, ill. lanyok
aranya. A sziirkével kiemelt egyiitthatok esetében az interakcids tag és az adott év dummy egyiitthatéinak 6sszege
nem kiilonbozik szignifikansan (5%-0s szinten) 0-t6l. Zargjelben az iskolai szinten klaszterezett standard hibak.
*** n<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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F4. tablazat Az évismétlési arany iskolai szintli regresszios becslése regionalis almintdkon: 50+ 6ras
igazolatlan hidnyzasi arany szerinti csoportok, 2006-2012

Fejletlenebb régiok Fejlettebb régiok
alt. iskola felsé tag. szakiskola alt. iskola felsé tag. szakiskola
() 2 @) (4)
évismétlés
1-10% hianyzas x reform 0.002 0.006 -0.004 -0.020
(0.003) (0.027) (0.002) (0.015)
10-20% hianyzas x reform -0.002 0.023 -0.029** -0.043**
(0.007) (0.027) (0.012) (0.021)
20%- hianyzas x reform -0.004 -0.007 -0.050* -0.065***
(0.014) (0.030) (0.027) (0.021)
évismétlés mulasztas miatt
1-10% hianyzas x reform -0.002 0.008 -0.003* -0.022*
(0.002) (0.023) (0.002) (0.013)
10-20% hianyzas x reform -0.007 0.017 -0.009 0.005
(0.005) (0.022) (0.010) (0.018)
20%- hianyzas x reform -0.022** 0.004 -0.054*** -0.024
(0.010) (0.027) (0.021) (0.024)

Fejletlenebb régiok Dél-Dunantul, Eszak-Magyarorszag, Eszak-Alfold, Dél-Alfold

Fejlettebb régiok: Kozép-Magyarorszag, Kozép-Dunantul, Nyugat-Dunantil

Iskolai szintii panel regressziok, iskola fix hatasokkal. Kontrollvaltozok: reform dummy, csoport-specifikus linearis trend, a
diakosszetétel valtozoi: HH, HHH, SNI, 18 éves vagy iddsebb diakok, ill. lanyok aranya. Zarojelben az iskolai szinten
klaszterezett standard hibak. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

F5. tablazat Az évismétlési arany iskolai szintll regresszids becslése az SNI didkok aranya szerinti
almintakon, 4ltaldnos iskoldk felsd tagozat: 50+ 6rés igazolatlan hidnyzasi arany szerinti csoportok,

2006-2012

0-10% 10-99% 100%
() 2 @)

évismétlés

1-10% hianyzas x reform 0.001 -0.001 -0.008
(0.002) (0.006) (0.024)

10-20% hianyzas x reform 0.003 -0.016 -0.032
(0.010) (0.011) (0.024)

20%- hianyzas x reform -0.019 -0.005 -0.032
(0.021) (0.023) (0.029)

évismétlés mulasztds miatt

1-10% hianyzas x reform -0.002** -0.000 -0.028*
(0.001) (0.004) (0.015)

10-20% hianyzas x reform -0.011* 0.003 -0.037**
(0.006) (0.010) (0.014)

20%- hianyzas x reform -0.017 -0.036** -0.059***
(0.016) (0.018) (0.019)

57



tk

Iskolai szintii panel regressziok, iskola fix hatasokkal. Kontrollvaltozok: reform dummy, csoport-specifikus linearis trend, a
diakosszetétel valtozoi: HH, HHH, SNI, 18 éves vagy iddsebb diakok, ill. lanyok aranya. Zarojelben az iskolai szinten
klaszterezett standard hibak. *** p<(.01, ** p<0.05, * p<0.1

F6. tablazat Az évismétlési arany iskolai szintli regresszios becslés a szakiskolakban évfolyamonként:

50+ oras igazolatlan hidnyzasi arany szerinti csoportok, 2006-2012

9. évfolyam 10. évfolyam | 11. évfolyam 12. évfolyam
1) (@3] (©) (4)
évismétlés
1-10% hianyzas x reform -0.010 0.005 0.005 -0.004
(0.020) (0.018) (0.018) (0.013)
10-20% hidnyzas x reform -0.019 0.001 -0.004 -0.014
(0.023) (0.022) (0.022) (0.029)
20%- hianyzas x reform -0.048** -0.044* -0.098*** -0.034
(0.021) (0.023) (0.024) (0.090)
évismétlés mulasztas miatt
1-10% hianyzas x reform -0.014 0.011 -0.026* 0.006
(0.017) (0.012) (0.014) (0.009)
10-20% hianyzas x reform -0.013 -0.000 -0.027 -0.007
(0.018) (0.015) (0.017) (0.016)
20%- hianyzas x reform -0.020 -0.003 -0.090*** -0.028
(0.019) (0.018) (0.023) (0.052)

Iskolai szinti panel regressziok, iskola fix hatasokkal. Kontrollvaltozok: reform dummy, csoport-specifikus linearis trend, a
diakosszetétel valtozoi: HH, HHH, SNI, 18 éves vagy idosebb diadkok, ill. lanyok aranya. Zardjelben az iskolai szinten
klaszterezett standard hibak. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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F7. tdblazat A lemorzsolddas tanulodi szintli regresszids becslése az altalanos iskoldkban: 50+ oOras

igazolatlan hidnyzasi arany szerinti csoportok, 2008-2012

14 évesek | 15 ¢évesek | 16 évesek | 17 évesek
1) (2 3) 4)
Tobbségben altalanos iskolai képzés

1-10% hianyzas x 2010 0.001 0.001 -0.027*** -0.008
(0.001) (0.002) (0.005) (0.006)

1-10% hianyzas x 2011 -0.001 0.006*** 0.036*** 0.058***
(0.001) (0.002) (0.008) (0.012)

1-10% hianyzas x 2012 -0.001 0.016*** 0.127%** 0.100%***
(0.001) (0.002) (0.013) (0.015)

10-20% hianyzas x 2010 -0.003 -0.011* 0.008 0.023**
(0.005) (0.007) (0.010) (0.011)

10-20% hianyzas x 2011 0.001 0.013* 0.071%** 0.099***
(0.004) (0.007) (0.015) (0.019)

10-20% hianyzas x 2012 0.003 0.032*** 0.179*** 0.182***
(0.004) (0.008) (0.022) (0.021)
20%- hianyzas x 2010 -0.004 -0.010 -0.021 -0.029
(0.005) (0.009) (0.014) (0.019)

20%- hianyzas x 2011 -0.010* 0.015 0.048 0.120***
(0.006) (0.013) (0.043) (0.034)

20%- hianyzas x 2012 0.008 0.063*** 0.170%** 0.229%**
(0.009) (0.015) (0.034) (0.029)

Tanuloi szintii regressziok, iskola fix hatasokkal. Kontrollvaltozok: reform dummy; az iskolai didkosszetétel valtozoi: HH,
HHH, SNI, 18 éves vagy idésebb diakok, ill. lanyok aranya; egyéni jellemzdék: nem, SNI. Zarojelben az intézmény szinten
klaszterezett standard hibak. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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