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Csoportok és kultarak

,Valamikor, nem is olyan réges-régen, amikor a Nyugat még sokkal maga-
biztosabb volt, tudta magardl, hogy mi és mi nem, a kultara fogalmanak
biztos korvonalai voltak és hatarozott éle. ElGszor is globalis volt és evolu-
cionista, egyszertien a Nyugatra volt jellemzd, raciondlis, torténeti, prog-
ressziv, odaadd, tavol a babonaés, statikus, archaikus és magikus nem-Nyu-
gattol. Kés6bb, amikor egy csomo etikai, politikai és reményteleniil ahitozd
tudomanyos okbdl ez tal durvanak és tal partatlannak tiint, a vilag tobbi
részének pontosabb, méltanyosabb abrazolasanak igénye 1épett fel” — irja
az antropologus Clifford Geertz (Geertz 2005). Filozofiai antropologiai
irasdban Emil Cioran fejti ki, hogy a korai etika az értéket abszolutizalta, s
az embert rendelte ala az értéknek. Ezen a viszonyon az antropologia val-
toztatott, amikor a vizsgalat targyava az embert tette: a kultarat termeld,
a vele egylittéls, a hozza viszonyuld, olykor az értéket tagadd, megkeriild,
azzal szembefordul6 embert (Cioran 1991: 26—43). Ez a fordulat sziintette
meg a tarsadalom, a civilizacio, a kultara értelmezésében rogziilt konven-
ciot, az unilinearis evolucionizmus gondolatat. A posztevolucionista kor-
szakban rohamosan kévették egymast a kiillonb6z6 hipotézisek és tedriik,
amelyek a kultiira helyett kultiirakrél, a kultiira pluralizmusarél szoltak
(Certeau 1980). Mihail Bahtyin mutatta be, hogy Eur6paban a kozépkorban
és a reneszansz koraban két kiilonb6z6 kulttra 1étezett: a hivatalos és a népi
(Bahtyin 1982). Peter Burke a kora tjkori Europa kultirajanak egységérol
és valtozatossagarol értekezett (Burke 1991). Kultaratipologidk késziiltek,
amelyek a kultarakat statusuk és presztizsiik (elitkultara, hivatalos kultuara,
statuskultira), térbeli jelenlétiik (globalis, regionalis, lokalis kultara), nép-
szertiséglik (popularis, népszer( kultira, tomegkultira), esztétikai szintjiik
(elitkultira, tomegkultara), szocilis hovatartozasuk (nemzeti kultara, rendi
kultara, folkkulttara, csoportkulttra, ifjusagi kultara), fogyasztoi habitusok
(fogyasztoi kulttra, népszerd kulttra), a hatalomhoz val6 viszonyuk (hiva-
talos kulttra, ellenkultira) tekintetében definialtak és csoportositottak.

De mi van a kultaran kiviil, pontosabban mi van a kulttra alatt?* Ma
mar a kérdés is, a valasz is retorikai természet(i: kultira. Pontosabban:

1 Akérdést a Dilema cimii lap 357. tematikus szamanak (1999. december 10—-16.) gy{ijt6cime
alapjan vetjiik fel.
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szubkulttra. Az utobbi négyszaz év alatt ugyanis rendre kideriilt, hogy kul-
tira nemcsak Eur6épaban van, hanem a fehérek el6tti Gjvilagban is, nem-
csak a vilagvarosokban, vagy altalaban a varosokban, hanem a falvakban,
a hegyi tanyakon, nemcsak a konyvtarakban, a koncerttermekben, az isko-
lakban, hanem onnan kilépve, az utcidkon, a csarnokokban is, nem csupan a
tereken, hanem az aluljarékban is. Mint ahogy az is, hogy az 6rokolt értékek
mellett kultira az Gjitas, a forradalom is, a konzervalt, a normativva tett
értékek mellett kultira a lazadas kultaréaja is.

A masodik vildghabort utan a kultara kutatasa egyre inkabb a szerepek-
hez kotott viselkedés, az érték- és normarendszer, az egyéni és kollektiv iden-
titasok szervezGdése, kifejezédése feltarasara vallalkozott, az 1980-as évektdl
kezdddGen pedig életmodcesoportok, tarsadalmi miliGk megismerésére.2

Mikozben a kultirakutatas a beazonosithatdsag végett Gjabb és Gjabb
el6itéletmentes terminusokat és definiciokat kezdeményez, a koznyelv egy-
re inkabb keriili, egyre inkabb eléitéletes szovegkornyezetben hasznalja
ezeket. Mikozben a kisebb-nagyobb csoportok egyre valtozatosabb, egyre
kiilonbo6zEbb kultarakat termelnek ki, s csoportos és egyéni szinten is a tobb
kultaraval valé azonosulés a jellemz§, a (roméaniai) kultirakutatés és a mé-
dia 6vatosan keriili a réla valé beszélést. Pedig Kolozsvar esetében az egye-
temi oktatés, a tudoményos kutatés, a miivészet, a konyvkiadas, a média
infrastruktaraja, a vallasi, gazdasagi, pénziigyi, politikai stb. csticsintézmé-
nyek s az 4ltaluk szervezett tirsadalom mellett nem lehet nem gondolnunk
olyan szociokulturalis csoportokra, mint a piacot ellaté gazdalkod6 hosta-
tiak, az intenziv esti-éjszakai életet é16, albérl6 didkok, a méas-mas arcéld
kollégiumok didksaga, a Monostor negyed ruralis populacidja, a Bolyai utca
utcazenészei, a tinchiz immar tobb generaciés tarsadalma, az utcai koldu-
sok, a tavasszal a Szamos partjara kikoltoz6 hajléktalanok, a valutazok, a
capédknak hivott zug-személyszallitok, az U-drukkerek, a katedralis mellett
tarsalgd veteranok, a telefonon kommunikalé nyugdijasok. S a sort folytatni
lehetne. Es kellene is. Ezek a csoportok, a maguk sajétos habitusaval, meg-
jelenésével organikus részét képezik Kolozsvarnak, a kolozsvarisag meg-
keriilhetetlen reprezentansai. S ugyanigy nem tudunk szabatosan beszélni
a 20. szazad els6 felének szabadid@s csoportosulésair6l és szokasairol, a
tarsadalmi rétegcsoportok (arisztokracia, munkascsoportok, lumpenprole-
tarok) mentalitasardl és életmodjarol, a varos terének kulturalis differen-

2 Kultaraértelmezések gytijteményét kozli Wessely szerk. 2003. Magyarul: Willis 2000.
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cialodasarél. Néhany évtized multan, a népi hatalom, majd a kommunista
diktatara altal forgalmazott kulturalis klisék alatt az ellenallas, a 14zadas, a
talélés — varosnegyedenként, foglalkozasi csoportonként, etnikumonként — kii-
16nbo6z6 kultarafogyasztasi rutinjai honosodtak meg.

A szubkultarak meglétére az 1950-es években el6bb Amerikaban, majd
Nyugat-Eurépaban is jelentkez6 ifjisagi mozgalmak, ellenkultirak hivtak
fel a figyelmet (beatek, hippik, hobdk, provok, didkaktivistak, anarchistak,
az underground, késébb csovesek, zoldek, melegek, drogfogyasztok, punkok,
rockerek, skinheadek, satanistak). Ezek a sokfelé konvergal6é kezdeménye-
zések sokban hasonlitottak egymashoz. Lazadok, dekonstruktivak, non-
konformistak voltak, elvetették a tarsadami hierarchiat, a megmerevedett
értékrendet, kivonultak a tdrsadalombdl (kommunakba, elhagyott varosré-
szekbe, parkokba, aluljarokba), megszegték az egyiittélés, az életforma me-
rev, tekintélykozpont normait, alkohol, drog segitségével fiiggetlenitették
magukat kornyezetiikt6l. A méasik oldalon pedig kivétel nélkiil konstrukti-
vak: kornyezetet teremtettek a maguk szamara, Gj egylittélési normakat,
tarsadalmi kapcsolatokat, életfilozofiat, miivészetet (beat, pop, folk, under-
ground, happening, protest song). Mindez egyiitt ellenkdrnyezetet hoz létre,
amely védelmet nyGjt az altalanosan elGirt és betartott tarsadalmi konven-
ciokkal szemben, az intézmények manipulativ torekvéseivel szemben, alter-
nativ életformat tesz lehet6vé. ,,A szubkultiira, mint minden kultara, kény-
szerbdl, nyomas alatt sziiletik” — irja a jelenség egyik értelmezdje (Kuczka
1976: 33). A szubkultara irodalmat megalapozo6 Rolf Schwendtner a kovet-
kez6 megéallapitasokat teszi. 1. ,A tarsadalomnak vannak olyan részei, ame-
lyek elhajlanak a kultiratol, azaz az uralkodé értékek és intézmények egész
rendszerét6l: ezek a szubkultarak.” 2. A szubkultiraknak 14zad6 természete
valtozasra kényszeriti a tarsadalmat. 3. A tarsadalom a szubkulttrakkal valo
szembesiilés révén a maga kultarajat, értékrendjét stabilizalja. 4. A szubkul-
turak ellenkornyezetet, ellennyilvannyilvanossagot teremtenek, s igy védel-
met nytjtanak a kotelez6 konformizaldédéassal szemben.3

A kézikonyvek definicidja szerint a szubkultira egy tarsadalom atfogo
kultardjan beliil, a sajatos habitus, normék alapjan elkiiloniil6é kulturalis
egység. Jellegzetes formai 1. a teriileti (regionalis) kultarak, 2. az etnikai
csoportok kulttraja, 3. a vallasi kisebbségek kultarai, 4. a generacios kul-
tarak, 5. a nemek kultaréja, 6. a tarsadalmi osztalyok, rétegek, csoportok

3 Rolf Schwendtner Theorie der Subkultur cim{i tanulménya 1971-ben jelent meg. Magyar
forditasa: Schwendtner 1976.



10 CSOPORTOK ES KULTURAK

kultaraja (v6: Szerdahelyi 1992). Ez a tagra nyitott definiciés halé a tudo-
manyos megkozelités értékitéletmentessé valasat jelzi. Valojadban azonban
a koztudatban a szubkultdra a devianciaval, a normaszegéssel, a csokkent
értékiiséggel kapcsolodik 0ssze. Pedig — amint a fenti definicio is jelzi — egy
kultara nem az értékhez val6 viszonya miatt szubkultara, s nem feltétleniil
lazado volta miatt. Meglepd, hogy az abrazol6- és zenemtivészeteken kiviil
egyetlen magaskultara sem tér ki a maga szubkultarajara. A tudomany nem
tartja szdmon a maga szubkultirajat, a néprajztudomany sem beszél a népi
kultarén beliili szubkultarakrol.

A jelen tematikus 6sszeéllitas szamara a fenti definici, ez a tudomanyos
alapallas képezi a kiindulépontot.# A kozvélemény, a koztudat felé fordul-
va arra kérdez ra, hogy fél évszézaddal az ifjisagi mozgalmak kezdete utan
lehet-e még ijat mondani a lazadd kultirakrol. Hasznalhat6, funkcionalis
fogalom-e a szubkultiira fogalma, mihelyt a lexikonokon kiviil alig van for-
galomban? Ha igen, kinek a szdmara (néprajzkutatas, antropologia, szo-
ciolégia, média, miivészettorténet)? Altalanos tendencianak tiinik a szub-
kultira és a csoportkultiira (Szapu 2002) terminusok versengs, akarcsak
a szubkultira terminus ifjusagi szubkultira® és zenei szubkultira (vo:
Maughan—Smith 2000, Nagy 2002) besziikitett jelentésben valo hasznala-
ta. MegérthetG-e a tarsadalom a szubkulturalis csoportok vizsgalata nélkiil?
Elég eréfeszitést tesziink-e a szubkultarak vizsgalata, népszerisitése terén?

A téma a kultdra- és tarsadalomkutatok sziikebb korén beliil tovabbi kérdé-
seket vet fel. 1. A francia historiografiAban Fernand Braudel kezdeményezte a
tarsadalom longue durée-ben valo vizsglatat (Braudel 1958). Vallalja-e vajon a
szubkultdra a maga longue durée-jét, a maga miiltjat, el6zményeit, sziiksé-
gét érzi-e a maga folytonossaganak? Vagy, az egyéb kulturaktdl eltéréen a
szubkultira egyszerien a lazadas gesztusa kivan lenni, s mihelyst statual-
ja magét, elvesziti szubkultidra jellegét, egyébbé valtozik at?® Van-e hagyo-
maéanya a szubkultiranak, akar-e hagyomannyéa valni? Intézményesithet6-e

4 A tanulmanyok a Kriza Janos Néprajzi Tarsasag és a BBTE Magyar Néprajz és Antro-
pologia Tanszéke altal szervezett, Kolozsvart 2006. méjus 5—6-an lezajlott konferencian
hangzottak el.

5 A MTA Pszicholégiai Intézete két évtizede szubkulttiraként kutatja az ifjtsagi kulttrat.
Legutdobb: Racz 1998.

6 A robbanést és a folyamatossagot Jurij Lotman a kultira létformajanak tartja. A robbanas
Ujrastrukturalja a kulttra szemiotikai terét: koztiszteletben all6 értékeket szorit ki a kultara
periféridjara, ahol azok az Gjrafelfedezésig lappanganak, a perifériarol értékeket koltoztet
be a centrumba. A fejlédés prognosztizalhaté folyamatéval szemben varatlan, megelepd,
elérelathatatlan eredményeket termel (Lotman 2001).
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a szubkulttra, van-e kanonja, hierarchiaja? Van-e énkonzervalé, onfenn-
tart6 szdndéka? 2. Engedik-e kutatni magukat a szubkultarak? A kultarak
természetes, 6sztonos igénye a kitarulkozas, a nyilvanossag szférajaba valo
beemel6dés, az emancipalédas. Vajon érvényes-e ez a szubkultarara is?
Termel-e dokumentumokat, amik alapjan felfedezhets, megkdzelithetd,
elérhetd legyen? Hasznalhatok-e a szubkultira kutatdsaban a kulttra- és
a tarsadalomkutatas modszerei (a résztvevé megfigyelés, az interjizas, a
forrasfeltaras; a kemény és lagy modszerek), vagy sajatos modszerek kidol-
gozésa sziikséges? Arulasnak minésiil-e a szubkultira kutatoknak valo ki-
szolgaltatisa? Sziikséges-e a kutaténak a szubkulttraba val6 implikalodasa
a megértés érdekében? Lathatatlan akar-e maradni, lappangani, vagy lat-
hatdva kivan-e valni és provokalni? 3. Hogyan viszonyul a normativ jellegi
kultarahoz? Szandékosan valik le réla, vagy akarata ellenére marad el téle?
A folkkultarahoz hasonléan van-e etnikus jegye? Az elitkultdrahoz viszo-
nyitva van-e értékhierarchidja? A hivatalos kultirdhoz viszonyitva van-e

77

normativ jellege? 4. ElGitéletes-e a szubkultdra, viszonyul-e az egyéb kul-
tarakhoz? Valdban lehet-e elGitéletmentesen viszonyulni hozz4? Ha lehet,
akkor szubkultira-e még a szubkultara?

A kotet tanulmanyai a fenti kérdésekkel allnak kapcsolatban. Szandékuk
szerint abba a termékeny folyamatba illeszkednek, amely a kulttrat rendre
(1) megkonstruélt, zart struktaraként, (2) a szimbdélumok és jelentések vi-
lagaként, (3) emberi viselkedésként, tarsadalmi diskurzusként értelmezte.
Tobb szerzd is jelzi a szubkultiira terminus problematikus jellegét. Kacsuk
Zoltan a szubkultara kutatas torténetét, iskoldit és terminologiajat foglalja
ossze. Patakfalvi Czirjak Agnes és Ilyés Sandor a kultirahoz val hozzaférés
technikajarol, metodologiajarol értekezik. Tobb szerzé — Sélyom Andrea,
Ferencz Angéla, Ilyés Sandor, Jakab Albert Zsolt, Patakfalvi Czirjak Agnes
— hosszas alapkutatas alapjan, az émikus perspektivat kovetve egy-egy jel-
legzetes milid, csoport kultirajanak elemzésére, bemutatasara tesz kisérletet.
Sélyom Andrea és Ferencz Angéla egy-egy romaniai magyar varos fiataljai-
nak azt a stratégiajat mutatja be, amely soran a varosban teret sajatitanak
ki a maguk szamara, kornyezetet teremtenek szabadidés programjaik (al-
kohol- és drogfogyasztas, zene, sport) szdmara, s ily médon hatarol6dnak
el a varos tarsadalmatdl. Valyi Gabor egy transznacionalis hobbi, a lemez-
taras harom évtizedre tekint6é multjat, szabalyait és normait foglalja Ossze.
Ilyés Sandor a 20. szazad els§ felében azonositja be egy varos tarsadalma-
nak differencidlodasi szandékat. Peti Lehel tanulméanya a médiaban is el-
hiresiilt, 2005-0s, tragikus kimeneteld romaniai 6rdogtizési esetet mutatja
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be, a korabeli média alapjan. Ebben a jelentéstermelési folyamatban épiil
be a koztudatba az ortodox egyhaz vilaganak kettGssége. Egyik oldalon a
vilagvallas dogmatikaja, ritusai és adminisztrativ intézményrendszerének
transzparens és hivatalos vilaga emelkedik ki diadalmasan, a masik oldalon
pedig a titkos, rejtegetett vélekedések, praktikak egy szubkulturalis vilagba
kényszeriilve kompromittalédnak. Sz&csné Gazda Eniké a tavoli mult kol-
dusokkal kapcsolatos feljegyzései, egy kozelmultban elvégzett terepmunka
alapjan vonja le a kovetkeztetést, hogy a tér- és targyhasznalat, az életvitel, a
testkultiira massaga alapjan elkiiloniil6 koldusok kultaraja tobb évszazadon
at viragz6 marginalizalt kulttra. Bokor Zsuzsa orvosi nyilvantartasok alap-
jan hatarolja koriil egy sajatos szolgaltatas, a prostitiicié miivelGinek tar-
sadalmat. Kovetkeztetése, hogy a munkajukat kiilonb6z§ intézményekben
végz06 nbk csupan a kiviilallok szemében képeznek egységes csoportot. Mind
a szarmazas, a munkavallalas motivacibja, a munkavégzés koriilményei, s6t
az életvitel tekintetében eltértek egymastol, s gyakran kapcsolatban sem all-
tak egymassal. Mas teriileten végzett kutatas alapjan ugyanerre a kovetkez-
tetésre jut Jakab Albert Zsolt is. Az egyetemistak valtozatos tartalmu pad-
firkai az intézményesitett tudés, az intézmény és képviselGi elleni lazadas
szubjektiv gesztusat testesitik meg, a varosi falfirkak pedig kiillénb6z6 tar-
sadalmi rétegekhez és csoportokhoz tartozo6 egyének informalis véleményét
szolaltatjak meg. Kézirata szembesit a populéris kultdra intézményi keretek
kozé valo beszivargasanak, alternativ kultiraként val6 funkcionalasanak le-
hetdségével. Keszeg Anna tanulménya a kortars tudoményos elit szocialis
haléjanak, szakmai karriermodelljének, hobbijanak mint csoportkulturalis
habitus azonositasara tesz kisérletet.

Keszeg Vilmos
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Kacsuk Zoltan

Szubkultarak, poszt-szubkultirak és neo-torzsek.
A (lIatvanyos) ifjusagi (szub)kultarak brit
kutatasanak legajabb hullama:

A szubkultira mint tarsadalomtudomanyi elméleti eszk6z hasznalhatésaga
jelenleg igen sok szempontbdl kérdéses. Egyrészt magat a fogalmat szamos
értelemben hasznaltak, illetve hasznaljak (részkultara, alarendelt kultira,
specialis csoportok kulttraja stb.), illetve ezzel 6sszefiiggésben igen kiilonbo-
z6 csoportokat tekintettek és tekintenek a kiilonb6z6 elméletalkotok szubkul-
taranak (minden elképzelhetd alcsoport, fogyasztasi csoportok, etnikai kisebb-
ségek, szexualis kisebbségek, foglalkozasi csoportok, kiilonleges helyzetben
1év6k csoportjainak kulttrait stb.). Masrészt nagyon sok alternativ fogalom
van hasznélatban azoknak a tarsadalmi jelenségeknek és csoportoknak a
megnevezésére, amelyekre a szubkultara kifejezést is alkalmaztak mar, illetve
jelenleg is alkalmazzak (pl. hobbi, csoportkultara,? ifjasagi kultira, rajongdi
kultara, mili6, életstilus-csoport, szintér, neo-torzs stb.).

Mindezek ellenére a szubkultira mint hivoszd, valamint elemzési keret
tovabbra is igen életképesnek bizonyul. Mi sem mutatja ezt jobban, mint
a napjainkban magénak nevet és tradiciét kanyarint6 szadmos egyéb téma
mellett a szubkultira-kutatas (subcultural studies) mint elkiilonithets ku-
tatasi teriilet megkiilonboztetése (lasd Gelder—Thornton 1997), és — ami
talan még fontosabb — a téméval foglalkoz6 elemzések ijabb és tjabb hulla-
mainak napjainkban is folytat6dé megjelenése.

Racz Jozsef, aki a magyar szociol6gia teriiletén talan a legkovetkezete-
sebben alkalmazta munkaiban a kiilénb6z6 szubkultira-elméletek megko-

! Ez aziras a Replika 53. szamaban megjelent azonos cimi szévegnek (Kacsuk 2005) aprod
modositasokkal ellatott valtozata. A modositasok a szovegnek a Replikdban megjelent
forditasoktol, illetve az abban szereplS szdjegyzéktdl fiiggetleniil is kerek egészként vald
olvashat6sagat szolgaljak. Koszonettel tartozom Kesert Balintnak és Kosztolanyi Balintnak
egyes szubkultira-magyarazatokhoz nyujtott értékes segitségiikért.

2 Szapu Magda kaposvari fiatalok kozott végzett kutatasat bemutaté konyvében példaul
kovetkezetesen az ifjasagi csoportkultara kifejezést hasznalja (Szapu 2002).
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zelitéseit és modszereit,3 a kovetkezdket irta 1990-ben: ,Az ifjisagi szub-
kultarakkal kapcsolatos nemzetkozi szakirodalomban harom hulldm kor-
vonalazhat6. Az els6 a klasszikus megkozelités, mely az 1950-es években
érte el csticspontjat, és tébbnyire amerikai vizsgilatokat vonultatott fel. [...]
A szubkultira-kutatasok »j hullima« (ahogyan a kutatok magukat nevez-
ték) Anglidban bontakozott ki [az 1970-es évek soran]. [...] Végiil az ifja-
sagi szubkultarak vizsgalataval kapcsolatban jelentkezd harmadik hullam
a posztmodern. Kialakult irdnyzatrdl — »hullamroél« — igazdbol nem lehet
beszélni, inkabb csak egyedi vizsgalatokrol” (Racz 1998b: 51—53).

Az idézett tanulmany megirasa 6ta eltelt tizenot év soran tovabbra sem
alakult ki olyan erés és egyértelmi ortodoxia a szubkultira-kutatasok terii-
letén, mint amilyennek visszatekintve az 1970-es években sziiletett munkak
tlinnek. Szamos jelentds kisérlet tortént azonban a korabbi kutatasi irdnyok
altal felvetett kérdésekkel és allitasokkal valé megbirkozasra, valamint a
szubkultira fogalom kritikai atalakitisara, illetve meghaladasara. Ennek az
irasnak a f6 célja tomoren attekinteni az 1990-es évek soran és napjaink-
ban megjelent fontosabb brit szubkultara-kutatassal foglalkozé miiveket,
amelyek mind nagyobb szdmukbdl kovetkezGen, mind pedig az egyméassal
folytatott folyamatos vitak miatt sokkal toredezettebben, de mégis kirajzol-
jék egy olyan harmadik hullamnak a képét, amely nem feltétleniil csak a
posztmodern, avagy — az utobbi években teret hoditott szohasznalattal élve
— a kés6 modern allapot problematikajaval foglalkozik (bar kétségteleniil
valaszokat igyekszik keresni az azaltal felvetett kérdésekre is).

Ennek a harmadik hullimnak a tovabbiakban az egyszertiség kedvéért
két idGszakat fogom elkiiloniteni. Az elsé az 1980-as évek masodik felétél
kibontakoz6, az 1990-es évek kozepéig pedig f6sodorbeli csticspontjat és
hanyatlasanak kezdetét eléré elektronikus tanczenei iranyzatok koriili ifja-
ségi kultarakat vizsgalo, klubkultiirdk cimkével illetett irAnyzat. A masodik,
id6ben az el6bbit kovets és annak eredményeire épité idészak munkaira
pedig a poszt-klubkultiirdk iranyzat megnevezést fogom most bevezetni.

Ami igazan indokoltta teszi azt, hogy mind a klubkultiirak, mind a poszt-
klubkultiirak id6szakanak szerzdit egy kozos harmadik hullamhoz sorol-
juk, az els6sorban a masodik hulldimot dont6en meghataroz6 birminghami
szubkultira-kutatasi hagyomanyhoz f(iz6d6 viszonyuk. A harmadik hullam
mindkét idGszakanak szerzGi szamara egyszerre szolgaltak ezek a korabbi

3 Magyar ifjasagi szubkulttirdkkal kapcsolatos vizsgilataibol sziiletett tanulmanyai mar
Osszegyijtott formaban is elérhetéek (Racz 1998a).
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munkak inspiracié és kiindulési pont gyanant, valamint a kritika folyama-
tos targyaként.

A kovetkez6 részben attekintem azokat a fontosabb elméleteket és ku-
tatasokat, amelyekre a harmadik hulldm szerz6i a legnagyobb mértékben
épitenek, amelyekhez képest sajat allaspontjukat meghatarozzak. Annak
érdekében, hogy ha csak jelzésértékiien is, de felvazoljam a szdveg utolsd
harmadéban részletesebben taglalt szerz6k altal kovetett szubkultara-ku-
tatasi hagyomany teljes ivét, el@szor par bekezdés erejéig felvillantom az
els6 hulldmot képvisel6 chicagdi iskolahoz kétédé szubkultira-kutatést,
majd ezt kovetGen kicsit részletesebben attekintem a masodik hullam azon
szerzoéit is, akiknek ismerete a harmadik hullam megértése szempontjabol
a legfontosabb.4

A szubkultira-kutatas kezdetei — a chicagéi iskola

A szubkultira chicago6i — utblag determinisztikusnak bélyegzett — modellje
megjelenése idején jelentGs Gjitast hozott a kordbban uralkodé megkoze-
litésekhez képest, melyek a fiatalkori blinozést és devianciakat pszicholo-
giai jellemzdkre — az Ggynevezett blin6z6 személyiségre — vezették vissza
(Bennett—Kahn-Harris 2004). A chicagdi iskola szerz6i kiilonb6z6 iranyok-
bol targyalva ugyan, de alapvet6en ugyanarra a kovetkeztetésre jutottak a
deviancia és a devians szubkulturakats illetGen: e jelenségek a tarsadalmi
viszonyok és az egyének azon beliil elfoglalt helyzetének eredményeképpen
jottek létre (Racz 1998b). Igy példaul Albert K. Cohen értelmezése szerint
az alacsony osztalyhelyzetben 1év{ fiatal fiak el6bb-utébb szembesiilnek az
uralkodo6 kozéposztalyi tarsadalmi elvarasok és aspiraciok, valamint a ren-
delkezésiikre 4ll6 eréforrasok és tényleges kilatasok kozott fesziil§ ellent-
mondassal (Cohen, A. 1955). Majd az elérhetetlen tarsadalmi célok és az
azokhoz kapcsol6do értékek leértékelése és kiforgatasa mellett dontve az
ifjikort biin6z6i szubkultiraban talalnak kolesonos megerdsitésre.®

4 A chicagoi iskola valamint a méasodik hullam szubkultira-elméleteir6l magyarul lasd
még: Racz 1998b.

5 Erdemes megjegyezni, hogy amig a szubkultira fogalma korai, részkultiira értelmével —
példaul Albert K. Cohennél (Cohen, A. 1955) — sokkal tagabb volt, mint napjaink definicioi,
a szubkultarak vizsgalatanak kérdése altalaban az ifjikora biin6z6i illetve egyéb devians
szubkultirakkal kapcsolatban keriilt teritékre.

6 A kényvb6l magyarul is olvashato egy fejezet: Cohen, A. 1969.
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A chicag6i iskola munkajahoz kothetd szamos igen jelentGs elemzés koziil
a szubkultira-kutatasok késébbi hulldmai szempontjabol kiemelkedGen fontos
Howard S. Becker Outsiders: Studies in the Sociology of Deviance [Kiviilallok.
Tanulményok a deviancia szociol6giai problémakorébdl] cimt, 1963-ban meg-
jelent tanulmanygytjteménye.” A konyvben Kkifejtett tranzakcios devianciael-
mélet avagy cimkézés elmélet — amelynek értelmében a devians viselkedés az
adott gyakorlatot deviansnak mindsit6 kézosségi lépések, és nem pedig vala-
milyen, az adott egyénben vagy cselekedetben benne rejl6 mingség eredmé-
nye —, illetve a moralis vallalkozok és keresztes hadjaratok elmélete® egyarant
meghatarozé kiindulopont volt a kovetkez6 részben bemutatésra keriil§ Stanley
Cohen, valamint a birminghami szubkultira-munkacsoport szdmara.

Az Outsiders azonban nem csak emiatt emelkedik ki jelentGségében a chi-
cagoi iskola szubkulttirakkal kapcsolatos munkai koziil. A kényvben szerepld,
jazz-zenészekrdl irt tanulmanyok elsGként vetnek fel szamos olyan kérdést,
amelyek napjainkban is a szubkultdra-vizsgalatok kézéppontjaban allnak:
hogyan hatarozodik meg a hitelesség a szubkultira tagjai kozott; hogyan
viszonyulnak a piachoz, a piaci nyomashoz; milyen a tagok viszonya a tar-
sadalom egészéhez, és annak nem jazz-zenész tagjaihoz. Howard S. Becker
beszamolbjaban a hitelesség, a stilus és a kiilvilagtol (a fésodortél) valé elha-
tarolodas dimenzidi a jazz-zenészek kifejezéseivel a — még valoszintileg ma is
ismerds, s6t hasznélatos — hip/square (imené és kockafej) ellentétparba st-
riis6dnek.® A jazz-zenészek magukat mendének, mig a kozonséget, a ,norma-
lis embereket”, akiktdl kiillonbozének érezték magukat, kockafejiinek nevez-
ték. A homogén, unalmas egyéniséget nélkiil6z6 sziirke masszaként érzékelt
fésodortdl vald elkiiloniilés érzése és ezzel Gsszefiiggésben a szubkulturalis
résztvevok egyediségének és sokszintiségének hangsilyozasa a szubkultira
elemzések harmadik hullaiménak elemzéseiben is kozponti fontossagt témak
lesznek, példaul a kés6bb bemutatasra keriil6 Sarah Thornton (1995), David
Muggleton (2000) és Paul Hodkinson (2002) munkaiban.

7 A konyvbél magyarul megjelentek fejezetek: Becker 1974.

8 Howard S. Becker elméletében a moralis véllalkozok olyan egyének, akik vagy a deviancia
meghatarozasainak értelmében jarnak el a tarsadalmi szabalyokat, normékat megszegkkel
szemben (ez ut6bbi csoportba tartoznak példaul a rendfenntart6 er6k). A moralis keresztes
hadjaratok a moralis vallalkozok altal kezdeményezett norma-megerdsitési, atdefinialasi
kiizdelmek, amelyek gyakran egyes csoportok, illetve gyakorlatok ellen irdnyulnak.

9 Paul Hodkinson magyarul is olvashaté irdsaban (Hodkinson 2005) is talalhatunk péld4ul
aktuélis parhuzamot az ilyen jelleg(i elkiilonitésre és elnevezésre.
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Brit, latvanyos, ifjasagi szubkultarak vizsgalata
az 1970-es években

Az 1970-es években jelent meg a szubkultdra-kutatasok masodik hullama,
melyben a chicagéi iskola munkéaihoz képest meghatarozo elmozdulast je-
lentett a devians, illetve bandakultarak helyett a latvanyos, stilusorientalt
ifjasagi kultarak kozéppontba allitasa. A méasodik hullam legfontosabb mi-
vei a birminghami iskolahoz, illetve Stanley Cohen nevéhez kapcsolédnak.
Ezek a kutatok egy id6ben, ugyanazon szubkultarak vizsgalatat végezték, és
utdbbi munkaja részben hatassal is volt az elébbi csoport vizsgalataira.

A modok és a rockerek® megteremtése —
Stanley Cohen és a moralis panik elmélete

1972-ben jelent meg Stanley Cohen Folk Devils and Moral Panics: The Cre-
ation of the Mods and Rockers [Ifja szornyetegek. A modok és rockerek
megteremtése] cimid mive."* Stanley Cohen mordlis panik elméletének'>
— amely nagyrészt Howard S. Becker moralis vallalkozokrol és keresztes
hadjaratokrol szol6 fejtegetéseinek némileg kiegészitett és a mod—rocker
»0sszecsapasok” példajaval aprolékosan illusztralt tovabbgondolasa — az az
egyik alapgondolata, hogy a szubkultirak az elnevezés, illetve a médiaban
val6 reprezentacio révén valnak felismerhet&vé — sajat tagjaik szaméra is —,
azaltal jonnek létre konkrét szubkulttraként.

A modok és rockerek 1960-as évek kozepén kozriadalmat kivalto,
tengerparti tidiilGtelepiiléseken a hosszthétvégék soran zajlo allitdlagos
s0sszecsapésait” vizsgilva Stanley Cohen arra jutott, hogy a mod—rocker

10 Az 1960-as évek Nagy-Britannidjaban megjelent mod stilus jellegzetes elemei a szé6rme-
szegélyes anorak, a robogo6, a gyorsitoszerek, az apolt frizurak és a j6 szabasu 6ltonyok.
A mod elnevezés a modern, modernista kifejezésekbdl szarmazik, s a fiatalok ruhézatara
utal. A mod ifja félhossza vagy rovid frizurat visel, rendezetten, »olaszos« stilusban 61t6zik.
Viseletében a fekete, a fehér és a pasztellszinek dominélnak. Jellemz6 ruhadarabjuk a
sz6rmegalléros anorak, jarmiviik a robogé. A legismertebb mod zenekar a The Who, de
a mod kultarahoz tartozott a korai Beatles is. A tlnyomorészt kiils6 jegyek és fogyasztasi
szokasok alapjan felallitott jellemzés nem véletlen. A mod volt az els olyan ifjasagi kulttra
Nagy-Britannidban, ahol a megjelenési stilushoz képest az osztalykotottségek csupan
masodlagosak voltak” (Kitzinger 2000: 26).

11 A kényvb6l magyarul is olvashat6 egy fejezet: Cohen, S. 2000.

12 A morélis panik igen leegyszeriisitve a moralis keresztes hadjarat médian keresztiil,
illetve akar részben az altal generélt formaja. A moralis panikok elméletérdl magyarul
részletesebben lasd: Kitzinger 2000.
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»0sszecsapasok” eredetileg nem az egymastol stilusuk alapjan elhatarol6-
do6 csoportok kozott bontakoztak ki, hanem a helyi és kornyékbeli, illetve a
Londonbdl érkezett fiatalok csoportjai k6zott. A mod—rocker szembenallas
mar az esemény médiafeldolgozasai soran sziiletett, és igy maga a mod és
rocker korabban nem 1étez§ alakjai is felismerhet6vé valtak. Ez azt jelenti,
hogy — a beckeri cimkézéselméletet kicsit tdgabban értelmezve — a két if-
jusagi stiluscsoportot a mar létez6 elemek egyiittallasainak halmazaibdl az
elnevezés ténye kristalyositotta ki. Az 4llitds masik, és talan a késébbi szub-
kultira-értelmezések szempontjabol még inkabb hangsilyos eleme az, hogy
az elnevezés a tomegmédiaban jelenik meg, illetve annak aktorai (Gjsagirok,
szerkeszt6k stb.) hozzak létre. Ezt az utobbi megallapitast késébbi szerzék
elGszeretettel egyszertisitették le arra, hogy a Folk Devils and Moral Panics
szerint a szubkultirakat egyértelmiien a tomegmédia hozza létre; ez az alli-
tas azonban nem fedi Stanley Cohen sokkal arnyaltabb megkozelitését.

A szubkulturak rejtett jelentései — a birminghami iskola

A birminghami Kortars Kritikai Kultirakutatasi Kozpontot (Centre for
Contemporary Cultural Studies — tovabbiakban CCCS) Richard Hoggart
hozta létre 1964-ben azzal a céllal, hogy a K6zpont egy akkor még uttord-
nek szamité interdiszciplinaris — irodalmi és szociologiai — képzést nyjto,
illetve kutatisokat folytat6é intézményként miikodjon.' Az irodalom és a
szociologia kett6s hatasa a CCCS kutatok szubkulttira-elemzéseiben is tiik-
roz6dik. Példaul abban, ahogy a szubkulttrak kiils6 megjelenési formajat
— mint olvashato jelek rendszerét — Roland Barthes-t6] kolcsonzott szemi-
otikai elemzésnek vetették ala, és az igy elGallitott jelentéseket a tarsadalmi
struktiraban bekovetkezd valtozasokra és az azokat kisérd fesziiltségekre
vonatkoz6 iizenetekként értelmezték.'# Ebben a gesztusban egyuttal tetten
érhetd a birminghami kulttrakutatasi hagyomany marxista gyokereinek és
adott idGszakbeli strukturalista értelmezési keretének hatasa is. Leegysze-
riisitve tehat a marxista-strukturalista képletnek a fényében a szubkulta-
rakat — mint a kulturalis szféra elemeit — a mélyebb tarsadalmi struktarak

13 A birminghami kézponthoz kapesol6dé cultural studies, avagy (kritikai) kultirakutatés
torténetérdl magyarul 14sd: During 1995. A kritikai kultirakutatasrol magyarul 1asd tovabba:
Nagy—Voros 1995.

14 Erre a megkozelitésre kivalo példa Dick Hebdige-nek a punk stilusrél kinalt, részben
magyarul is olvashat6 értelmezése: Hebdige 1995.
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és erdviszonyok kifejez6déseinek tekintették, amely lehet6vé tette, hogy a
felszinen is megfigyelhetd latvanyos stilusok ezen mélyebb konfliktusokra
utald jelentéseit a szintén strukturalista szemiotika eszkozeivel igyekezze-
nek megfejteni. Az alabbiakban a CCCS-nek a harmadik hulldm szempont-
jabol legfontosabb szubkultarakkal kapcsolatos munkait és azok szerzdit
kivanom jelzésszerten felvillantani.

A munkasosztalyi kézosségek felbomlasa — Phil Cohen

A birminghami iskola szubkultarakkal kapcsolatos munkassagahoz kot6dé
elsé jelent8s — és gyakorlatilag programadé — irasa Phil Cohen Subcultural
Conflict and Working Class Community [Szubkulturalis konfliktus és munkas-
osztalyi kozosség] cimi, 1972-ben megjelent irasa. Phil Cohen elemzési meg-
kozelitése is a chicago6i iskola munkaihoz nytl vissza, egész pontosan annak
varosszociologiai, és azon beliil varosokologiai megkozelitéséhez, amely sze-
rint a kiilonb6z6 varosnegyedek a tarsadalmi viszonyok, épitett kornyezet,
lakossag stb. egymassal szoros kapcsolatban 1évé sajatos és jellemzd karak-
terével rendelkeznek. Ennek megfelelen Phil Cohen szubkultarakkal kap-
csolatos megéallapitasai a hagyomanyos avagy ,tisztességes” munkasosztalyi
kozosségekre jellemzs varosnegyed-struktira, illetve a tarsas kapcsolatok
és gazdasagi viszonyok ahhoz szervesen kot6dé rendszerének atalakulasara
vonatkoz6 elemzésének kontextusiban keriilnek megfogalmazasra.

A maésodik vilaghabort utani brit ifjisagi szubkultarak Phil Cohen ér-
telmezése szerint sziil6kultarajuk, a hagyoméanyos munkésosztalyi kulta-
ra valsagaira adott valaszkisérleteknek tekinthet6k. Ebben az olvasatban
a munkéasosztalyi szubkultirak — és tegyiik hozz4, hogy a CCCS elemzési
keretében a tovabbiakban a szubkultirak definicié szerint csak munkas-
osztalybeliek lehetnek — egyszerre egy osztaly- és egy generacios konfliktus
sajatos kifejez6dései, illetve e konfliktus kiilloénb6z6 megoldasaira tett kisér-
letek. Igy péld4aul a modok Phil Cohen szerint a felfelé val6 mobilitas lehe-
tGségeit jelenitették meg a jololtozottséget és a kiilsé megjelenést fetisizald
stilusukban, ezzel szemben a skinheadek's pont forditva, munkasosztalyi

15 A skinheadek az tigynevezett kemény modokbél néttek ki onallé, jol elkiilonithetd
szubkultirava az 1960-as évek végére, a divat, rhythm’n’blues és divatos szérakozohelyek
irdnt érdekl6d6 pdvaskod6 modokkal szemben — akik az 1960-as évek mésodik felében a
divattudatos hippikkel és a sziilet6ben 1év6 undergrounddal stilarisan kozeledni kezdtek
egyméshoz. A bakancsot, farmert, nadrigtartot viseld, rovid haju és gyakran kevésbé
j6 anyagi koriilményekkel rendelkez6 kemény modok — a mod stilusbdl megérizve az
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hagyatékuk elemeibdl — azok tulstilizalasaval — alkottak egy, a hagyoma-
nyos osztalyértékeket igenld szubkultarat. Ebben az értelmezési keretben a
szubkulturalis megoldasok azonban csak az ideolégia szintjén miikodnek,
és a mélyebben fekvé osztalykonfliktusokat és strukturalis (gazdaségi, poli-
tikai) okokat érintetleniil hagyjak; ezért nevezik ezt a megkozelitést a szub-
kultardk magikus megoldasokként val6 értelmezésének.

Szubkultirak és szimbolikus osztdlyharc — ellenallas ritusokon keresztiil

A CCCS-ben miikodd szubkultarakutato-csoport munkajanak elsé Gssze-
foglalasa 1975-ben jelent meg a Working Papers in Cultural Studies cimi
folyobirat tematikus duplaszamaként. A szam tartalma késébb fakszimile ki-
adasban Resistance through Rituals: Youth Subcultures in Post-War Bri-
tain [Ellenallas ritusokon keresztiil: ifjisagi szubkultirak a habora utani
Nagy-Britannidban] cimmel jelent meg (Hall-Jefferson 1975). A gytjte-
ményt, bar igen sokféle kérdést és megkozelitést felvonultat,® mégis a Phil
Cohen &ltal vazolt szubkultira-értelmezés kiterjesztése és kidolgozasa hata-
rozza meg. John Clarke és szerz6tarsai (Clarke et al. 1975) bevezetdje szinte
érintetlentil emeli at Phil Cohen ifjisagi szubkultirakra vonatkozd megalla-
pitasait, &m fontos valtozas, hogy mig Phil Cohennél az ifjasagi szubkulta-
rak megjelenése a munkéasosztalyi negyedek valtozasaihoz kotddik, a Resis-
tance through Rituals nyitétanulmanya a varosokologiai néz6pont helyett

egyértelmien munkésosztalyi elemeket — megszabadultak minden képzelt ko6zéposztalyi
befolyastol (61tonyok, nyakkenddk, lakk, csinossig). A munkasosztalyisag mellett a nyugat-
indiai (jamaicai) bevandorlok kultaréja szolgalt a skinhead stilus alapjaul. A skinheadek
kedvelt zenéit a jamaicai kultiraban gyokerezd ska, reggae és rocksteady iitemek
hataroztdk meg. Tovabb4 mindig jol vasalt, polirozott megjelenésiik a munkasosztalyi
tiszteletreméltosag mellett a jamaicai rude boyok megjelenését és kiallasat is visszhangozta.
(A korai 1960-as évek jamaicai szubkultirajanak tagjai gyakran az amerikai gengszterfilmek
vilaga 4ltal ihletett feszes 6ltonyoket, vékony nyakkenddket és jellegzetes kalapot viseltek.)
A hagyomanyos munkésosztalyi biliszkeség, a lokalitas és kozosség jelentfsége mellett a
skinhead kultara eredetileg nem kotédott jobb- vagy szélsGjobboldali politikai nézetekhez —
voltak példaul kifejezetten baloldali skinhead csoportok —, és ma is szamos olyan iranyzata
van a skinhead kultéranak, amely apolitikus vagy egyenesen szemben all a jobboldali, illetve
rasszista politikai nézetekkel.

16 F a gy(ijtemény kivdloan szemlélteti a chicagoi hagyomény és a formalodo — és részben
az el6bbibdl taplalkoz6 — birminghami megkozelités egymasmellettiségét a CCCS-miihely
munkajan beliill. Sajnos, ebben az irdsban azonban nincs méd részletesen bemutatni a
témak és megkozelitések azon gazdagsagat, amely a Resistance through Rituals-t val6jaban
jellemzi.
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az osztaly nélkiili tarsadalom kialakulasardl sz616 hivatalos diskurzus atfogo
kritikajaba agyazza a szubkultarak kérdését.

Az osztaly nélkiili tarsadalom kialakulasarél sz6l6 hivatalos diskurzus
alapjat a masodik vilaghaborat kovetd brit gazdasagi fellendiilés, és az an-
nak eredményeképpen a szigetorszagi tarsadalom egésze szamara beko-
vetkezG anyagi jolétnovekedés képezte. Kiilonosen jelentds volt a munkas-
osztalybeli fiatalok keresetének novekedése, akiknek az atlagbére gyakran
akar sziileik fizetésnovekedési iitemének kétszeresével is emelkedett.'” Az
uralkodé politikai diskurzust a ,,jolét”, ,egyetértés” és ,kozéposztalyosodas”
héarmas jelszava hatarozta meg, és sokan Ggy gondoltak, hogy a fiatalok és
az ifjasagi kultara testesiti meg legjobban azt a formalddo osztaly nélkiili
tarsadalmat, amelyre ezek a hivoszavak utaltak. John Clarke és szerz6tarsai
ezzel szemben pontosan arra hivjak fel a figyelmet, hogy éppen az ifjasagi
szubkultirak:® fejezik ki a legjobban az ideologia és a valos tarsadalmi-gaz-
dasagi viszonyok kozott fesziilo ellentmondéast, nevezetesen azt, hogy a brit
tarsadalom semmivel sem keriilt kozelebb az osztalyok felszamol4sahoz. A
CCCS szamara pontosan ezért valik kiemelten fontossa az ifjusagi szubkul-
tarak stilusainak vizsgalata, mivel a kutatok szerint azokon keresztiil — a
Paul E. Willis munkéaja kapcsan az alabbiakban kifejtett strukturdlis homo-
logiak® révén — fejez6dnek ki azok a tarsadalmi ellentmondasok, amelyeket
a szubkultarak magikusan probalnak feloldani.

A strukturdlis homolégiak — Paul E. Willis

Paul E. Willis 1978-ban megjelent Profane Culture ciml konyvében bar
— feltehet6leg a tudatos elmozdulas szandékaval — nem hasznalja a szub-
kultira kifejezést, m{ivét mégis minden szerzé a CCCS szubkulttra-kutatasi
hagyomanyanak részeként targyalja. Ez egyrészt abbdl fakad, hogy az altala
vizsgalt két csoport — a motorbiciklis filik és a hippik — tekinthet6k szub-

7 Szamos elemzd szerint ez a kordbban ismeretlen anyagi jolét, valamint a tinédzser
fogalménak és a tizenéveseket megcélzo piacnak a kialakulasa nagyban hozzjarultak a
masodik vilaghabort utini latvanyos ifjusagi szubkultirak megjelenéséhez. Példaul:
Cohen, P. 1972 és Cohen, S. 1972.

18 A szerz6k szerint az ifjusagi kulttra fogalma tal 4ltalanos és semmitmondd, réadésul
kifejezetten a piac szemszogébdl latszik megragadni a jelenséget, éppen ezért is kivanjak a
strukturalis viszonyokat jobban szdmbavevd szubkultira fogalommal helyettesiteni azt.

19 A strukturalis homolégiak mélyebb 6sszefiiggéseket érint6, parhuzamos, egynemti tulaj-
donsagokra utalnak, amelyek alapjan bizonyos dolgok egyméas mellettisége nem csak esetinek,
hanem szinte sziikségszeriinek és egyfajta belsd logika szerint kibomlonak tiinik.
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kultaraknak is,2° masrészt abbol, hogy a kutatasanak elméleti hatterét alko-
6 strukturalis homolo6giak gondolata a Resistance through Rituals-ben is
meghatéarozo jelentGségii.?! A strukturalis homoldgiak keresése azt jelentet-
te a CCCS munkaiban, hogy az egyes szubkultarak résztvevdinek tarsadalmi
helyzete, konfliktusai, torekvései, valamint az altaluk valasztott kiilonb6z4
stilaris elemek kozott a kutatok egy a véletlen valasztasnal mélyebb struktu-
ralis parhuzamossagot, azaz homologiat véltek felfedezni. Igy példaul Paul
E. Willis elemzésében a motorbciklis fitknak a dinamikus, jol tancolhatd
zenék — a korai rock 'n’ roll — iranti rajongasa, az erételjes motorbiciklik
szeretete, és a férfias machizmo mind szervesen illeszkedtek egymashoz egy
mélyebb strukturalis logika mentén.

A hasonl6 atfog6 strukturalista elméleti keret ellenére Paul E. Willis sz4-
mos ponton fontos elmozdulast is képvisel a Resistance through Rituals
megkozelitéséhez képest. Egyrészt John Clarke és szerzGtarsai megkozeli-
tésével szemben (Clarke et al. 1975) Paul E. Willis érdeklédésének kozép-
pontjdban nem az osztilyproblematikaba 4gyazott szubkulturalis valaszok
elemzése allt, hanem az, hogy hogyan hoznak létre kiilonb6z6 csoportok
sajatos, koherens és egy bels6 logika szerint értelmesen kiboml6 kultarakat.
Masrészt fontos kiilonbség a CCCS t6bbi szubkulturalis elemzéséhez képest
az is, hogy bar a Resistance through Rituals nyitétanulménya kimondott
célként fogalmazza meg az elemzésnek a tarsadalmi struktdra, a kultira és
az életrajz szintjére vald kiterjesztését, a harmadik szint, vagyis a szubkul-
tarakban résztvevok megélt élményeinek vizsgalatara egyediil Paul E. Willis
munkajaban keriilt sor, aki komolyabb terepmunkat folytatott az altala vizs-
galt két csoport korében.

Fekete gyokerek — Dick Hebdige
Az 1977-es gyilolet nyaran®? a Malcolm McLaren és Vivienne Westwood

altal sajat, Sex nevili boltjuk népszertisitésére toborzott és boltjuk ruhaiba
oOltoztetett Sex Pistols zenekar bombaként robbant a gazdasagi valsagtol és

20 A hippimozgalmat azonban John Clarke és szerz6tarsai nem szubkulttiraként értelmezték,
hanem ellenkulturalis miliGként (Clarke et al. 1975).

21 A valogatasban Paul E. Willisnek is megjelent egy a kiilonb6z6 drogok tulajdonségait és
azoknak egyes csoportok egyéb jellemzGihez valo homologikus illeszkedését targyal6 esszéje:
Willis 1975.

22 Summer of hate, ami egyszerre utalas az egy évtizeddel korabbi summer of love-ra,
valamint az akkori londoni nyar végett nem éré forrosagara (heat—hate).
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kilatastalansagtol sajtott brit fiatalok korében: megsziiletett®3 a punk2+ és
felboritott minden korabbi, a kutatok altal feltételezett szubkulturilis ja-
tékszabalyt. Dick Hebdige 1979-ben megjelent Subculture: The Meaning of
Style [Szubkulttra: a stilus jelentése] cimi konyve?5 — a CCCS szubkulttra-
munkacsoportjahoz kot6d6 utolsd, &mde hatisaiban gyakran a Resistance
through Rituals-t is bearnyékolé mii — mar a minden korabbi stilust gatlas-
talanul fosztogato és egymés mellé dobal6é punk nézGpontjabdl irédott.
Miér az 1975-0s gylijteményben is megjelent Dick Hebdige-nek két esszé-
je, a Subculture-ben azonban Gjraértelmezi az egész korabbi CCCS-hagyo-
manyt. A konyv konnyen fogyaszthat6 formaban foglalja 6ssze a Resistance
through Rituals szamos kulcsallitasat, ugyanakkor annak a masodik vilag-
habort utani, latvanyos brit ifjasagi szubkultirakrol kialakitott (valdjaban
Phil Cohentdl atemelt) osztalykozponta olvasataval szemben a rassz di-
menzibdja mentén értelmezi Gjra ezen szubkultirak id6ben egymast kovetd
sorat.2® Egyrészt megvizsgélja a fekete — nagyrészt karibi, azon beliil is

23Vagyis a kiilonboz4 1étezd stilus- és zenei elemek hirtelen egy jol megragadhat6 cimke
alatt, ,felismerhet8” kulturalis formaciova alltak 6ssze.

24 A punk az 1970-es évek kozepének Amerikajaban alakult ki a New York-i CGBG klubban,
ahol olyan egylittesek és énekesek 1éptek fel, mint a Ramones, a Television, a New York
Dolls vagy Patti Smith. Ezekre az elGadokra az 1960-as évek ellenkultirajanak meghatarozo
zenekarai koziil az MCs, a Stooges és a Velvet Undergrond gyakoroltak jelentds hatést
— tulajdonképpen ezek az utobbi egyiittesek tekinthet6k a punk el6futarainak. Malcolm
McLaren, a szituacionista internacionélé korabbi tagja és a Sex Pistols kés6ébbi menedzsere
New Yorkban ismerkedett meg ezzel az irdnyzattal. A stilus népszerisitése érdekében
McLaren a botranyt és a sokkolast alkalmazta. A gyakran kozfelhaborodast kivalto iizenetek
mélyebb visszhangra talaltak a gazdasagi valsdg stjtotta Nagy-Britannia fiataljainak
korében. A punk harcosan hirdette a depresszioba siillyedt orszagban, hogy nincs jové,
nincs remény; és bar a legtobben a punkot az anarchizmussal és a szélsGbalos eszmékkel
rokonitjak, sziiletése idején inkabb a nihilizmus, illetve a feln6tt tarsadalom kétségbeesett
elutasitasa volt eszmei hajtdereje. A punk népszeriiségének csicsat 1977-ben érte el (a sajtd
az 1967-es summer of love kiforgatasaként summer of hate-nek nevezte ezt az évet), amikor
a kiralyn§ korondzasanak huszonotodik évforduldjara megjelent a Sex Pistols God Save
the Queen cimi kislemeze. Az irdnyzat — amelyet més fontos brit csapatok is fémjeleztek:
The Clash, Buzzcocks, Stranglers, UK Subs, Crass, Damned — azonban révid virdgzas utin
visszaszorult egy sziikebb és marginélisabb zenei szintérre, illetve Anglian kiviil sehol sem
ért el jelentds fésodorbeli népszertiséget.

25 A kényvbdl magyarul is olvashat6 részlet: Hebdige 1995.

26 Fontos hangstlyozni, hogy bar targyaldsaban kétségteleniil kozponti jelentdségii a rassz
dimenzioja, a kordbban hangsulyos osztaly és generacios konfliktusok figyelembe vétele
mellett Dick Hebdige elemzésében még a szexualitissal és nemi szerepkényszerekkel
kapcsolatos fesziiltségekre, illetve az ifjisdgi szubkultirdkhoz kot6dd, azokkal szembeni
lazad4sra is kitér.
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jamaicai — diaszpoéra ifjisagi kultirajanak alakulasat,?” masrészt megvizs-
galja, hogy milyen hatassal volt ez és a fekete jelenlét a kiilonb6z6 brit mun-
kasosztalyi szubkulttirakra, illetve hogy e szubkultirak hogyan kélesonozték
egyes stiluselemeiket és zenei izlésiiket a kiilonb6z6 fekete szubkulttrakbol
és stilusokbdl. Ilyen kélesonhatasra példa a skinhead stilus kialakulésa,
amely hangstlyozott munkasosztalyisaga mellett a karibi bevandorlék kul-
tarajabol épitkezett mind zenei, mind 6lt6zkodési stilusaban.28

Bar a homologikus kapcsolatok gondolataval még nem szamol le, Dick
Hebdige mésik fontos ajitasa a CCCS korabbi strukturalista megkozelité-
sének lazitdsa Umberto Eco, Roland Barthes és a Tel Quel-csoport mun-
kaira épitve. Olyan fogalmi ajitasokat vesz at, mint példaul a poliszémia,
vagyis annak a felismerése, hogy a kiilonb6z§ szavak és dolgok egyszerre
tobb jelentéssel birhatnak, illetve hogy az egyes targyak és jelek jelentéséért
szemiotikai kiizdelem zajlik, amelyben a szubkultrak aktivan részt vesznek
a kiilonbo6z6 ruhazati elemek, hasznélati targyak és gyakorlatok kisajatitasa-
val és tjraértelmezésével. gy kezdi ki példaul az 6ltony és nyakkendd mint
a tiszteletreméltosag és konformités jeleit az, hogy a mod stilus teljesen méas
értelemben, kontextusban hasznalja azokat.

27 Kiilonos tekintettel a Rasztafdri hatas megjelenésére. A raszta megnevezés a Rasztafari
mozgalomra utal; ez egy olyan, a zsido-keresztény kultarkorbe tartozo vallasi iranyzat, amely
1. Hailé Szelassziét (1892—1975), Etidpia utolsd csaszarat Isten foldi megtestesiilésének,
a szentharomsag tagjanak tartja. A rasztafari elnevezés Hailé Szelasszié koronazas el6tti
nevébdl — Ras Téfari — szarmazik. Ez az Gj vallasi mozgalom az 1930-as években jelent
meg Jamaican a munkasosztalybeli és parasztsorban é16 feketék korében, profétajuk, a
fekete publicista és tarsadalmi mozgalmar Marcus Garvey tanitasai nyomén. A raszta haj,
a dreadlocks amellett, hogy a hajvagas vallasi tilalmabol ered, az eurocentrikus értékekkel
szembeni ellenallést is szimbolizalja/szimbolizalta. A tobbségi jamaicai tarsadalom ,borzal-
masnak” (dreadful) nevezte ezt a hajviseletet, ezt az elnevezést pedig a rasztak felvallaltak
és magukéva tették. A raszta hajviselet harmadik értelmezése szerint a Lion of Judah
(Jtda Oroszlanja) sorényét testesiti meg. A Lion of Judah az etidpiai kiralyok egyik titulusa
volt; Hailé Szelasszié is sok oroszlant tartott ,haziallatként” a palotaja koriil. A rasztak
értelmezése szerint az oroszlan békés allat, de ha provokaljak, akkor demonstralja erejét. Az
1970-es évektdl kezd6dGen a roots reggae, majd az 1990-es évektdl a dancehall betorése a
vilag zenepiacara a raszta vallas és kellékeinek ismertségét és népszertiségét is radikalisan
megnovelte. A dreadlock-frizurat ma mar sokan hordjék a vilag szamos pontjan, legtobb
esetben valamiféle, a ,fennéll6 renddel” szembeni lazadast szimbolizalva. De nemcsak a
hajviselet, hanem maés kiegészit6k — a ruhak, az etidp zaszlot idézs jellegzetes piros-sarga-
z0ld szinkombinéci6 — is elterjedtek, sokszor az eredeti kontextust6l teljesen fliggetlenitve.
A rasztik altal szent novényként tisztelt marihuana és annak fogyasztisa szintén gyakran
kapcsolodik Ossze a rasztafari mozgalom kiilonboz4 kiilsGségeinek atvételével.

28 1,4sd a 15. ldbjegyzetben frottakat.
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Lanyok, piac, média — a CCCS megkozelités kritikai

A birminghami szubkultira munkacsoporthoz kot6d6 elemzéseket nagyon
sok kritika érte — az utdnuk kovetkezé munkak egész soranak f6, de legalabbis
részcélja a CCCS-megkozelités hibainak bemutatésa, allitasainak megcafola-
sa volt. A kritikak egyik célpontja a CCCS kiilonboz6 szubkultirakrél szolo
leirasaiban a lanyok jelenlétének szinte teljes hianya, mellyel kapcsolatban az
els6 észrevételek mar a Resistance through Rituals-ben megjelentek Angela
McRobbie és Jenny Garber Girls and Subcultures: An Exploration [Lanyok
és szubkultarak: vizsgaloédas] cimi fejezetében (McRobbie—Garber 1975). A
magyarul is olvashaté Andy Bennett-iras (2005) elég jo 6sszefoglalast kinal a
lanyok és szubkultirak kapcsolatat taglalé Angela McRobbie- és Jenny Garber-
féle kritikak f6bb megallapitasaibol, igy ezek koziil most csak kett6t emelnék
ki, David Muggleton téméaba vago, fontos meglatasahoz kapcsolodoan.

David Muggleton elemzése (2000) a CCCS-megkozelités egy sokkal altala-
nosabb hibajabdl vezeti le a 1any résztvevikre valé odafigyelés teljes hidnyat a
birminghami munkikban. David Muggleton hangsiilyozza, hogy a CCCS kuta-
16i egy adott olvasatot fogadtak el az altaluk vizsgalt szubkultarak kapcsan — 4lta-
laban a latvanyos stilust olt6 férfitagokét. Ez egyszerre megmagyarazza, hogy
hogyan gondolhattak olyan egyértelmiinek az egyes szubkultirak értelmezését,
masrészt pedig magyarazattal szolgil a lanyok marginalizicidjara is, hiszen
Gket ebbdl a nézépontbdl nézve nem tekintették hiteles résztvevéknek. Angela
McRobbie és Jenny Garber szerint a férfiak kozéppontba allitasat a szubkultdara-
kutatasokban egyrészt az magyarazza, hogy a kutatok — maguk is férfiak 1évén
— sajat poziciojuk torzitasaibdl fakadoan eleve csak a férfi résztveviket vették
figyelembe a szubkultirakban, masrészt pedig az, hogy e férfiak ,,az utcan” vol-
tak, és igy a CCCS szerzdi szamara oly fontos ellenéllas gesztusait a nyilvanos
térben villogtathattak; mig a lanyoknak a szorosabb sziil6i kontroll miatt sokkal
inkabb az otthon és a sajat haloszobajuk kellett, hogy teret biztositson a kortars
csoportok altal 1étrehozott — példaul poprajongo6i — kultira szadmara.

Angela McRobbie kés6bbi munkai, amelyek szigort értelemben véve nem-
csak szubkultirakkal foglalkoztak, hanem a popularis kultdra és a feminizmus
kérdéseivel altalaban, szintén jelentGs hatassal voltak a szubkultira-kutatas
harmadik hulldiménak szerzéire, tobbek kozott Sarah Thorntonra, David
Muggletonra és Paul Hodkinsonra is. A hasznaltruha-piacnak a szubkulturalis
stilusok alakulasaban jatszott szerepérdl szolo, illetve a CCCS piaccal kapcsola-

cse2

véllalkozok, a kereskedelem és a vasarlas szubkultirakban jatszott szerepének
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Gjragondolasahoz. Tanulmanyaban Angela McRobbie ramutat a hasznaltruha-
piac, mint nyersanyagot biztosit6 eréforras jelentGségére az 4j szubkulturalis
stilusok létrehozasaban, tovabba kiemeli a — gyakran n6i — szubkulturalis val-
lalkozok korabbi ruhastilusokbdl valé valogatasiban, a ruhak feltjitasaban és
azoknak a szubkultirak vilagaba val6 becsatornazasaban jatszott szerepét.

Tovabbgondolva a CCCS-munkak férfi néz6pontjabodl fakadé torzitasokra
vonatkoz6 sajat kritikait, Angela McRobbie arra hivja fel a figyelmet, hogy a
birminghami kutatok figyelmét azért keriilhette el a ruhakkal, illetve azok sza-
baséaval-varrasaval és vasarlasaval valo foglalatoskodas jelentGsége, mert az ha-
gyomanyosan ndéi szerepekhez kotdik. Ebb6l a hianybdl is adodhatott, hogy e
szerzOk a szubkultirak altal megtestesitett hiteles ellenallassal szemben a piaci
mechanizmusokban — és tegyiik hozza: a média miikédésében — csupan a szub-
kulttra aruva tételének és kitiresitésének eszkozét lattak (Clarke 1975, Hebdige
1979). Angela McRobbie ezzel szemben éppen azt hangstlyozza, hogy a piaci
mechanizmusok, amelyrdl e szerz6k azt gondoltak, hogy csupan semlegesitik
a szubkultirak altal a kiilonbo6z jelol6kbe (ruhazati és egyéb stiluselemekbe)
fektetett, gyakran a fennalld rendhez képest felforgato, és igy a CCCS-kutatok
altal az ellenallas hordozéjaként fetisizalt — és nem ritk4n altaluk is krealt — tar-
talmakat, valdjaban ugyantugy hozzajarulhatnak a szubkulttirak miikodéséhez.

A harmadik hullam szerz6i Angela McRobbie irAnymutatasat kovetve
kiilonos figyelmet szentelnek annak elemzésének, hogy milyen szerepet jat-
szanak a média, illetve a piac mechanizmusai a szubkulttrak 1étrehozasdban
és fenntartasaban. Ezekben az elemzésekben e mechanizmusok mar nem
csupan egy a szubkultarakon kiviilrél érkezd, azok logik4javal szembenalld
er6t képviselnek; kiilonb6z6 formaik és csatornaik szervesen illeszkednek a
szubkultirak miikodéséhez. A vasarlas gyakorlatai péld4ul a szubkulturalis
hitelesség megkonstrualasanak kiemelten fontos terepeiként jelennek meg
mind David Muggleton (2000), mind pedig Paul Hodkinson (2002) kés6bb
bemutatasra keriil§ elemzéseiben.

Klubkultarak és poszt-klubkultarak —
a szubkultara-kutatas harmadik hullama

Az altalam a szubkulttra-kutatas harmadik hullaimaba sorolt és e beveze-
t6 tovabbi részében targyalt szerz6k munkait egyrészt a fiatalok, a stilus,
az 0ltozkodés, a zenei izlés és a fogyasztas kérdési iranti érdekl6dés, méas-
részt a CCCS ezen témaékra vonatkoz6 allitasaival val6 leszamolas hatarozza
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meg. E szerz6k egyrészt elmozdulnak a CCCS-t jellemz§ latvanyos ifjasagi
szubkultarak vizsgélata feldl a fiatalokat jellemz6 fogyasztasi gyakorlatok
altalanosabb kérdései felé, masrészt azonban az altaluk vizsgalt specialis fo-
gyasztoi csoportokkal — mint latni fogjuk, tobb esetben mar az is kérdéses,
hogy egyaltalan szubkultirakrél van-e szé — kapcsolatos relevans kérdése-
ket még mindig részben a CCCS, illetve kisebb mértékben Howard S. Becker
és Stanley Cohen munkainak allitasai mentén hatarozzak meg. Ilyen kérdé-
sek példaul a strukturalis homologiakkal, a szubkultirak egyértelmd, illetve
atpolitizalt olvasataival, a j0l koriilhatarolhato szubkultarakkal, az egyértel-
m{ szubkulturalis azonosulassal val6 leszamoléas, tovabba a piac és a média
szubkultarakkal kapcsolatos szerepének a feliilvizsgalata.

Klubkulturak — az 1980-as évek végének
és az 1990-es évek elsé felének szubkultivra-kutatasai

A punk az 1970-es évek utols6 negyedében lezajlott ,felemelkedését és bu-
kasat” kévetden gy tiint, hogy az 1980-as évek meghatarozo zenei iranyza-
tai nem képesek jol koriilhatarolhat6 és megfelel6en sokkold szubkultara
kitermelésére Nagy-Britanniaban, igy a morélis vallalkozok és feliigyeleti
szervek érdeklédése a futball-lelatok iranyaba fordult (Redhead 1997). Egé-
szen 1988-ig, amikor is az acid house-nak?® keresztelt zenei iranyzat, illetve
az azzal szorosan Osszefiiggs illegalis — példaul elhagyott raktarhazakban
rendezett — buli, a rave fogalma berobbant a kéztudatba, ami egyrészt ha-
marosan a mordalis panikok Gj hullamat inditotta be, masrészt pedig ismét
felkeltette a szubkultira-kutatas iranti érdekl6dést. A popularis és ifjasagi

29 Az acid house az ibizai partivilagban is dolgozo brit DJ-k révén érkezett Nagy-Britanni4ba,
akik az 1980-as évek kozepén hazijukban megprobaltak Gjrateremteni azt a sajatos zenei és
hangulati elegyet, amelyet az tidiilGsziget szorakozohelyein ismertek meg, majd alakitottak
tovabb. Ibiza volt az a terep, ahol egymas mellé keriilhetett a house — a chicagdi fekete
meleg szubkultirak diszké és soul zenékre épitd elektronikus tanczenéje —, az europop és a
pszichedelikus drogok, amelyeket feltehet6leg az Ibizara még korabban a vilagtol elvonuld
hippiknek koszonhetett ez az elegy. Az acid house, amely Nagy-Britannidban kapta ezt a
nevet, 1988-ban keriilt a figyelem kozéppontjaba. Egyrészt a drogfogyasztas kapesan — a
szigetorszagban az LSD-vel szemben mar az ecstasy lett a védjegye — masrészt a zenéhez kot6dé
illegalis, raktarhazakban, szabadtéren és hasonl6 szokatlan helyszineken rendezett, rave-nek
nevezett tancos mulatsagok miatt. Az irdnyzat hangzasat kiilonboz4 szintetizator-specifikus
hangok fémjelezték. Az acid house partikat latogat6 k6zonség, a raverek oltzkodését idGvel
az eklektika, a meleg gyokerekr6l szolidan arulkod6 camp (giccses és bohokas 61t6zkodési
és egyéb stiluselemeknek tuljatszott, ironikus kisajatitasa) és transzvesztita elemek, illetve a
rikit6 és neon szinek el6nyben részesitése jellemezte.
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kultara 1980-as, illetve kora 1990-es évekbeli fejlédésének ez a post-punk
és acid house idGszaka az, amivel Steve Redhead (1990, 1997) és Sarah
Thornton (1995) munkai foglalkoznak.

Maga a klubkultiirak elnevezés Sarah Thornton alabb targyalandé kony-
vének cimébdl szarmazik, amit késébb Steve Redhead is atvett, és kis mo-
dositassal (egybeirva a kordbban két sz6bol 4ll6 klubkultarak kifejezést,
feltehetGleg azért, hogy még jobban rimeljen a szubkultira elnevezésre)
beleszétte egyik kotetének cimébe (Subculture to Clubcultures — Szubkul-
tarabol klubkultarak, 1997), illetve egy részben altala is szerkesztett szoveg-
gytdjteménynek is a The Clubcultures Readert (Redhead—Wynne—O’Connor
1997) valasztottak cimiil. Igy — bar mint latni fogjuk, az idészak fébb elmé-
leti Gjitasai Sarah Thornton nevéhez fliz6dnek — Steve Redhead az, akinek
az eréfeszitései révén a klubkultiirdk mint a szubkultira-kutatas egy adott
id6északat és témavalasztasat jells elnevezés meghonosodott.

Szubkultiiraktdl klubkultirakig — Steve Redhead

Steve Redhead a Manchesteri Popularis Kulttra Intézettel (Manchester
Institute for Popular Culture) az ifjusagi kultarak kutatasanak a CCCS
szubkultira-csoportjahoz hasonléan nagyszabast és -hatasa szovegegyiit-
tesét kivanta létrehozni az 1990-es évek soran.3° Bar ez az ambicibdzus terv
abban az értelemben nem val6sult meg, hogy Steve Redheadnek és az inté-
zetnek nem sikeriilt olyan elméletformalé hatast elérnie, mint koradbban a
CCCS-mtiveknek, mégis a brit ifjisagi szubkultirak alakulasanak szdmos
érdekes fejleményét rogzitették, kiilonos tekintettel a fociszurkoloks! és a
partikultara3? vilagara.

Steve Redhead vizsgalatainak egy jelentds része a fiatalok feliigyeletének
és szabalyozasanak torvényhozasi részleteit, illetve politikai t6ke felhalmo-
zasara valo felhasznalasat vizsgalja (Redhead 1997). Munkéjanak ezen vo-
nulata részben tamaszkodik Howard S. Becker és Stanley Cohen irasaira

39Kilenc év leforgasa alatt tobb sajat konyve (példaul Redhead 1990 és Redhead 1997) és két
valogatott tanulményokbdl 4ll6 kétet (Redhead 1993 és Redhead—Wynne—O’Connor 1997)
keriilt ki a manchesteri miihelybdl.

31 Steve Redheadnek tobb olyan, itt most nem idézett konyve is megjelent, amely csak a
fociszurkolok kérdéseivel foglalkozik.

32 A két vélogataskotet (Redhead 1993 és Redhead—Wynne—O’Connor 1997), de kiilondsen
a masodik, szamos fontos aspektusat dolgozza fel a partikultiraként szdmon tartott jelen-
ségnek.
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is. Ramutat a futballhulliganizmus, valamint a rave- és dance-partik elleni
kormanyzati kiizdelmek kozotti folytonossagra, tovabba felhivja a figyelmet
az 1980-as évek soran a futballszurkol6i keménymagok soraiban lezajlott
stilusbeli valtozisokra (Redhead 1997). Ez utébbinak egyik legfontosabb
eleme a korabban mindeniitt jelenlevé és a rend feliigyeldi altal is konnyen
beazonosithaté skinhead-stilus elemeinek draga sport- és férfi ruhazati
markakkal torténé felvaltasa.

Steve Redhead munkéinak (Redhead 1990, Redhead 1997) egy masik
fontos gondolati szala a popularis zenei divatok és stilusiranyzatok alaku-
lasa, valamint a szubkultirak valtozasai kozott korabban kimondatlanul
feltételezett szoros egyiittmozgas szétbontasanak igénye, illetve annak leve-
zetése. Sajnos, mind a popularis zenével, mind pedig a fiatalok szabalyoza-
saval foglalkozo fejtegetései tobbnyire publicisztikai elemzések forméajaban
lattak napvilagot, igy azok kotetben valé megjelentetése sem valtoztat azon
a tényen, hogy az elméleti mélység, illetve a kiilonb6z6 szalak 6sszekapeso-
lasa altalaban hianyzik ezekbdl az irdsokbol.

A szubkulturalis t6ke — Sarah Thornton

A tobb szubkulttaraval foglalkozé konyv és tanulmanygytijtemény ellenére
mégsem Steve Redhead, hanem Sarah Thornton az, aki az 1990-es évek koze-
pén megjelent Club Cultures [Klubkultarak] cimd munkajaval (Thornton
1995) szinte egy csapasra atdefinialta a szubkultarakrol valé gondolkodas
tobb kérdését is. A ma mar sziklaszilardan a szubkulttra-kutatasi kanon
nélkiilozhetetlen darabjaként szamon tartott konyv kézéppontjaban az acid
house-nak nevezett zenei stilus 1988 és 1992 kozotti brit fénykora, illetve az
ahhoz szorosan kot6dé partivilags3 vizsgalata all.

Konyvének bevezetjében Sarah Thornton parhuzamot von a szubkul-
tarak és a magas-, avagy elitkultira kozott. Allitasa szerint mindkét kulttira
elitista: sajat értékét részben exkluzivitasabol vezeti le. Mind az elit-, mind
pedig a szubkulttra résztvevdi kiviilallok szamara hozzaférhetetlen tudasok
és izlésvilagok birtokosai. Mindkét kulttra képviseldi rettegnek a tomegkul-
taratol, a popularizalddastol és ezaltal a profanizalddastol. A magaskultara
szakralitasat a tomegkultiraba valo leszivargas, mig a szubkultarak exkluzi-
vitasat a popularis kultiraba valo felkapottsag veszélyezteti. A szubkultirak a

33 A partik vilagarél magyar vonatkozast leirast kinal: Fejér 2000.
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fennalld értékrend 6nkényes atértékelése révén, a magaskultirahoz hason-
l16an, sajat magukat tekintik az izléshierarchia cstcsénak.

E parhuzam arra vilagit ra, hogy az értékhierarchiaktél altaldban men-
tesnek vélt — durvabban fogalmazva: egyforman értéktelen szemétnek tar-
tott — populéaris kultira valdjaban ugyantgy a distinkcidk, izléshierarchiak
megalkotasanak a terepe, mint a magaskultira. Ennek megfelel6en Sarah
Thornton elemzéséhez — Pierre Bourdieu t6keelméletére épitve — bevezeti a
(magas)kulturalis t6kével parhuzamos szubkulturalis téke fogalmat. A szub-
kulturalis t6ke a megfelels szohasznalattol, lexikai ismeretekt6l, hajviselettol
és 0ltozkodéstdl a tancparketten vald mozgas és a kiilonb6z6 dolgok megfe-
lel6 fogyasztasanak és értékelésének képességén, a sajat izlést targyiasitott
formaban megjelenitd otthoni lemezgytijteményen at a viselkedés, a tudas-
elemek és a felhalmozott javak széles skalajat oleli fel. Sarah Thorntonnél ez
a szubkulturalis t6kefogalom valéban egy bourdieu-i elméleti keretbe illesz-
kedik, kés6bbi munkakban azonban attol fiiggetlentiil is visszakdszon mint a
szubkulturalis jartassagok és az azokbol fakado status szinonimaéja.

Sarah Thornton kiemeli, hogy a szubkulturalis t6ke sokkal lazidbban
kotédik a bourdieu-i kulturalis t6ke szempontjabol kozponti jelentGségii
osztalyhelyzethez, ellenben erésebb kapcsolatot mutat a tirsadalmi nem di-
menzidjaval. Ehhez kapcsolodoan arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a szubkul-
turalis résztvevék — nagyon hasonl6éan Howard S. Becker jazz-zenészeihez —
autonom izléssel rendelkez6 egyének heterogén csoportjaként alkotjak meg
magukat egy izlés és egyéniség nélkiili, kereskedelmi és divattrendeknek
tokéletesen engedelmeskedd, homogén masszaként elképzelt és hangstlyo-
san feminin f6sodorral szemben. Sajat terepmunkéja soran Sarah Thornton
arra az Ujszerd megallapitasra jutott, hogy a fésodor valgjaban nem létezik,
legfeljebb a szubkulttirak és a szociol6gusok belsé diskurzusaiban. A fGso-
dor, allitasa szerint, a legkiilonb6z6bb csoportok halmaza, amelyeket igen
problémas lenne akar csak homogénnek is tekinteni, de kiilonosen olyan
negativ tulajdonsagokat tarsitani hozzajuk, amelyekkel a f6sodorbeli ,,masi-
kat” rendszeresen felruhazzak.

Sarah Thornton a szubkulturalis t6ke fogalmara épitve Gj vizsgélati ke-
retet vezet be a média és a szubkultirak osszefiiggéseinek elemzésére is. A
média kiemelt vizsgélatat az is indokolja elemzésében, hogy a sajat szub-
kulturalis és a bourdieu-i kulturalis t6kefogalom kozotti egyik meghatarozé
kiilonbség az, hogy mig az utébbi nem veszi szdmba példaul a televizi6 és a
radié szerepét, addig az el6bbi szdmara kozponti fontossaggal bir a popu-
laris média. A média és a szubkultirak kolesonhatasainak megértésére egy
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olyan részletes elemzési keretet allit fel, amelyben a média nem egy egysé-
ges, hanem differencialt entits, és ennek megfelel6en az egyes médiatize-
netek hatasa és szerepe is igen eltéré lehet azok helyzetétdl fiiggGen.

Sarah Thornton allitasa szerint a szubkultirak szempontjabol harom kii-
16nb6z6 szintjét kiilonboztethetjiik meg a médianak: a tomegmédiumokat
fed6 makrémédiat;3+ a kiillonboz6 zenei, divat- és egyéb szaklapokat, miiso-
rokat, honlapokat stb. magaban foglalo niche-médiat, amely — mikozben a
szélesebb kozonség szamara is elérhet§ — egyszerre szolgélja ki a szubkul-
turalis piac igényeit, és jarul hozza a trendek nyomon kovetéséhez, illetve a
névadés gesztusaval a formalddo szubkulttrak vildgra segitéséhez; végiil a
kiilonb6z8 szoérolapokbol, levelezblistakbol, fanzinokbolss stb. allo6 mikré-
médiat mint a szubkultirak belsé kommunikaci6éjanak fontos csatornait.
Ennek az elméleti Gjitasnak a segitségével Sarah Thornton egyszerre oldja
fel a Stanley Cohenhez kot6d6 ,a szubkultirdk a tomegmédiaban sziilet-
nek” és a CCCS-megkozelités ,,a szubkultarakat a forradalmi potencialjuktol
megfosztd, azokat a kapitalista termelésbe inkorporalé média” képzeteit.

Sarah Thornton kutatasai nagy hatéssal voltak az alabbiakban bemu-
tatasra keriil6 David Muggleton és Paul Hodkinson munkaira. Egyrészt a
— leggyakrabban médiareprezentaciok alapjan elképzelt — fGsodortol vald
kiilonbozbség érzése, illetve a szubkulturalis részvétel azzal szemben tor-
tén6 megkonstrualasanak a jelent6sége mindkét szerzonél fontos elemzési
sz4l,3% masrészt a Club Cultures hatasa tiikkr6z6dik az emlitett szerz6k médi-
aval kapcsolatos vizsgalati keretében is.

34 A makréomédia Sarah Thornton értékelése szerint kétféle hatéssal lehet a szubkultarakra.
Egyrészt egy-egy moralis panikkal nagymértékben megnovelhetik a szubkultirdk élet-
tartalmat és vonzerejét, hiszen a lazadni avagy lazadast sugallni kivané fiatalok szemében
még tovabb emelkedhet egy a kozfelhaborodas védjegyével ellatott stilus azsidja. Méasrészt
egy adott szubkultiranak a makromédidban valé nem elutasit, még rosszabb esetben pozitiv
megjelenése nagyon konnyen annak a stilusnak a halalos itélete lehet — gondoljunk csak a
szubkultarak folkapottsagtol vald 6dzkodéséra.

35 A fan (rajong6) és magazine szavak 6sszevonéasaval létrehozott fanzine kifejezés rajongok
altal eldallitott, altalaban kis példdnyszdmban megjelend, gyakran hazi sokszorositési és
eléallitasi technikéakkal késziil§ kiadvanyokat jelol.

36 Lasd Paul Hodkinson magyarul is olvashat6 szévegében (Hodkinson 2005) ennek a goth
szubkultiira esetében val6 megnyilvanulésait.
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A poszt-klubkultitra idészak kutatoi —
elemzések az ezredfordulon

A posztmodernitas, avagy a kés6 modernitas elméletalkotok festette vild-
gaban a felgyorsult divatciklusok, az identitasok jatékossa vagy felszinessé
vélasa, a korabbi osztalytarsadalmak latszolagos felbomlésa, a kiilonb6z6
fogyaszt6i csoportok kozotti egyre nagyobb atjarhatosag, a stilaris jegyek
szemmel lathato, egyre szabadabb keveredése, az egységes uralkod6 kulttira
fokozatos visszaszorulasa a média- és egyéb fogyasztas egyre er6s6dé szeg-
mentacibdjaval mind-mind ahhoz vezettek, hogy kérdésessé valt az uralkodd
kultaratdl vildgosan elkiiloniil6 hagyoméanyos, jol koriilhatarolhatod szub-
kultarak lehetGsége.3”

Mar a harmadik hullam els6 felének klubkultiirak elnevezésének tob-
bes szamaban,38 illetve a szub- elGtag klubra val cserélésében benne volt a
szubkultiira korabbi fogalmanak meghaladédsara tett kisérlet. Mas szerzék
azonban ennél is tovabbmennek: nem egyszerfien a szubkultira fogalma-
nak atdefinialas altal torténd meghaladéasara torekszenek, hanem magatol
a fogalomtol is megszabadulnanak. Ted Polhemus (1997) példaul a stilus
aruhaza (supermarket of style) elnevezést javasolja az egyre felszineseb-
bé valo és folyamatosan valtoz6 fogyasztoi elkitelezGdések jelolésére, mig
Andy Bennett itt k6zolt irasdban (1999) Michel Maffesoli neo-torzs (neo-
tribe) koncepcidjanak hasznélatat veti fel termékeny alternativaként a mar
teljesen hasznalhatatlan, mindent és semmit sem jelentd szubkultira foga-
lommal szemben.

A tovabbiakban részletesebben bemutatasra keriil6 harom szerzé mind
a szubkultira-kutatis legtjabb hullamahoz tartozik. A harom szerz§ ha-
rom kiilonb6z6 megkozelitéssel és vizsgalati fokusszal jut részben hasonlo,
részben kiilonb6z6 eredményekre. David Muggleton (2000) latvanyos 6l-
t6zkodési stilusokat képviselS egyének sajat beszamoloira és véleményeire
alapozza megallapitisat, Andy Bennett (2000) egy-egy helyhez kotédGen
vizsgalt kiilonboz6 zenei szintereket kiilonféle etnografiai eszkozokkel, mig
Paul Hodkinson (2002) egy adott szubkultiira orszagos szint( és az internet

37 Raadasul egy ilyen vilaghol nézve még konnyebb a korabbi évtizedek szubkultarait jol
koriilhataroltnak, stilarisan egységesnek és jelentéseikben homogénnek feltételezni.

38 Sarah Thornton hangstlyozottan tobbes szdmban beszél klubkulttrakrol, mivel allitisa
szerint kutatdsa nem igazolta semmilyen egységes jegyeket hordozo, j6l meghatarozhato
szubkulttra 1étét a vizsgélt teriileten (Thornton 1995).
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kozegére is kiterjedd etnografiai vizsgalatat végezte. Ami kozos mindhar-
mukban — azon tidl, hogy munkajuk kézéppontjaban a fiatalok bizonyos
csoportjainak zenei és 6ltozkodésbeli izlései allnak —, az sajat érintettségiik
a vizsgalt kultarakkal kapcsolatban. David Muggletonra annak idején ha-
tassal volt a punk iranyzat, Andy Bennett zenekarban jatszik, és maga is ak-
tiv résztvevdje egy konkrét, helyi zenei szintérnek, mig Paul Hodkinson az
altala vizsgalt goth39 szubkultira aktiv, résztvevé tagja volt mar a kutatasat
megelGz6en is. Fontos kapcsolodasi pont tovabba a harom szerzd esetében,
hogy mindannyian az angol akadémiai életben tevékenykednek, és részben
egymassal is vitatkozva, illetve egymasra épitve fejtik ki sajat gondolataikat.

David Muggleton magyarul (2005) megjelent irasa (1997) kés6bb meg-
valdsult kutatasanak (2000) elméleti problémafelvetését tartalmazza arrol,
hogy mennyiben tekinthet6k a szubkultarak a posztmodern korban valéban
csak ironikusan iires, naponta valtogatott szerepeknek.4° Andy Bennett ma-
gyarul (2005) is olvashat6 irasa (1999) részletesen targyalja a CCCS szubkul-
tira-elméletének tobb problémas pontjat, majd lehetséges alternativaként
megvizsgalja az életstilus és a neo-torzs fogalmait, végiil sajat kutatasanak
eredményeit felvillantva az utobbi alkalmazasa mellett érvel. Paul Hodkin-
son magyarul (2005) is k6zolt fejezetrészletében a goth szubkulturalis iden-
titasnak a résztvev6k onképében jatszott kiemelkedd szerepérél, valamint
ezzel Osszefiiggésben a f6sodorhoz igazodo ,trendik” szubkulturalis megal-
kotéasarol és a goth hitelesség hangstlyozasanak ttlzasair6l olvashatunk. A
tovabbiakban a harom szerzd azon egy-egy konyvét fogom roviden attekin-
teni, amelyhez a magyarul is hozzaférhet6 szovegeik kapcsolodnak.

39 Az 1970-es évek végén, 1980-as évek elején megjelend post-punk rock stilus, amelyre
hatéassal volt mind a glam, mind a new romantic mozgalom, illetve sajatos izként a gotikus
horror latvany- és témaviladga. A goth stilusra David Bowie androgiin szexualitisa, a Joy
Division szdmainak komor és depressziv vilagfajdalma és szorongésa, a punk Siouxsie
and the Banshees altal képviselt sotétebb tovabbgondolasa voltak tébbek kozott alapvetd
hatéssal. A stilusirdnyzat megsziiletését tobben a Bauhaus egylittes Bela Lugosi’s Dead cimi
szaménak 1979-es megjelenésétdl szamitjak. Az 1982-ben megnyitott The Batcave nevi
szorakozohely fontos talalkozasi pontként miikodétt az indulé stilusiranyzatot képvisel§
kiilonb6z6 egyiittesek — péld4ul a The Cure, a Southern Death Cult (késGbb Death Cult,
végiil The Cult), a Bauhaus, a U.K. Decay, az Alien Sex Fiend — és azok rajongbi szdmara.
4°Frdemes megjegyezni — tobbek kozétt az itt vazolt klubkulttrak/poszt-klubkultarak
felosztis hataranak elmaszatolasa végett is —, hogy David Muggleton elméleti expozéja a
Clubcultures Readerben (1997) jelent meg.
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Poszt-szubkultiirak — David Muggleton

David Muggleton Inside Subculture: The Postmodern Meaning of Style [A
szubkulttra beliilrdl: a stilus posztmodern jelentése] — Dick Hebdige kulcs-
miivére rimelé — cimi kényvében a szubkultira-kutatasnak a CCCS altal
alapvetd fontossaginak itélt, azonban teljesen elhanyagolt dimenzidja, az élet-
rajz — avagy a megélt szint — mentén vizsgalja a szubkultarakat (Muggleton
2000). Fontos hangstlyozni, hogy az 1970-es évek birminghami munkai
ota szamos kutatd allt neki komolyan meghallgatni a szubkulturalis részt-
vevGk beszamoloit sajat élményeikrdl, de talan egyikiik sem forditott olyan
komoly figyelmet a személyes életrajz kérdéseire, mint a sajat megkozelité-
sét neoweberinek nevezd David Muggleton, aki elemzése soran részletesen
foglalkozik a szubkultirakba val6 belépés, illetve az azok kozott torténd at-
menetek személyes beszdmolo6inak értelmezésével.

Munkéja tovabba abbol a szempontbdl is figyelemre méltd, hogy els6-
ként épiti be a divat- és fogyasztaskutatas eredményeit szubkultarakrol szo6-
16 tanulmanyba. Figyelembe véve, hogy a szubkultara-kutatasok fokuszéba
egyre inkabb a fogyasztas és az 6ltozkodés gyakorlatainak specidlis csopor-
tok esetében torténd részletes vizsgalata all, nem lehet eléggé hangstlyozni
ennek az elméleti Gjitasnak a jelentGségét.+! A szerz6 magyarul is megjelent
irasat (Muggleton 2005) olvasva — amely a Steve Redhead és szerzétarsai
szerkesztette The Clubcultures Readerben jelent meg el6szor (Redhead—
Wynne—O’Connor 1997), és amely egyben az itt ismertetett konyvének
egyik elméleti bevezets fejezete is lett — teljesen vilagosan rajzolodik ki a fo-
gyasztas- és divatkutatas hatasa elméleti hipotéziseinek kialakitasdban. Bar
sajnos a magyarul is hozzaférhet6 cikk még a vizsgalati eredmények hijan
csak a kutatasi terv felvazolasaig jut — amely hidnyossagot a kovetkez6 né-
hany bekezdésben probalom pdtolni —, egyértelmtien hatassal volt az alab-
biakban bemutatasra keriil6 Andy Bennett (Bennett 1999, Bennett 2000)
kutataséara és kérdésfeltevéseire is, és talan nem is olyan meglepd, hogy a
két szerzG tobb ponton is hasonlé kovetkeztetésekre jut.

41 Itt jegyezném meg, hogy a szubkultra-kutatdsok szempontjabol tehat kiemelten fontos
fogyasztaskutatas teriiletérdl jo attekintést kinal magyarul példaul Zentai Violetta szovege
(Zentai 1996), illetve kapcsolodik Siményi Léna, akinek a fogyasztoi tarsadalom elméleteirdl
sz0l6 ismertetésében a David Muggleton altal vizsgalt kérdésekhez igen hasonloakat
talalhatunk a fogyasztassal kapcsolatban altalaban (Simanyi 2005).
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David Muggleton kérdésfeltevése a szubkultirakban résztvevék képze-
teire iranyul. Arra kivancsi, hogy 6k maguk hogyan értelmezik a hitelessé-
get, a szubkulturalis kot6dést, és annak valtozasat. Hipotézisei, konyvének
cimével 6sszhangban, a posztmodern tarsadalom koncepcidjanak szub-
kultarakra vonatkoztatott kovetkezményeibdl allnak. Feltételezi, hogy a
posztmodern szubkultirakban a résztvev6k nem fogjak magukat kollektiv
kategodridkkal azonositani; egyre nehezebb lesz fenntartani a szubkultira
hatarait a konvencionalis stilussal val6 6sszevetés révén; a kiilonbo6z6 szub-
kulturalis és hagyomanyos stilusok kozotti atjarasok eredményeképpen
egyre feliiletesebbé fognak valni a szubkulturalis kotédések; a meggyengiilt
hatarok és az ezzel jaro6 stilusok kozotti mobilitas mellett a csoport-szem-
benallasoknak el kell tinniiik; a résztvevék pozitivan fognak viszonyulni a
stilushoz, a divathoz és a médiahoz, sajat kotédésiiket nem normativként,
politikai gesztusként vagy az ellenéllas jeleként fogjak értelmezni.

Vizsgalata eredményeképpen azt talalta, hogy hipotézisei csak részben
igazolodtak. A szubkulturalistak valéban nem azonosultak egy egyértelmii
csoport-meghatarozassal, sokkal gyakoribbak voltak a kiilonb6z6 perem-
és hibridkulturélis 6nmeghatarozasok, illetve a valtozasnak, fejlédésnek a
hangsulyozasa; ezek Osszefiiggnek a szubkulttrak kozotti atjarhatésaggal,
amellyel kapcsolatban ismét csak az eredeti hipotézis megerdsitését talal-
ta. Ugyanakkor a hitelesség hianyanak iinneplése, a gyors stilusvaltasokban
val6 lubickolas helyett azt talalta, hogy a szubkulturalistak gy gondolnak
valasztott stilusukra, mint amely kifejezi egyéniségiiket, tehat rendelkezik
valamilyenfajta bels6 referenciaponttal. A gyors valtasokat tovabbra is a
divatkovetés jeleként értékelték interjualanyai, ugyanakkor hangsuilyoztak
a fokozatos valtozas jelentGségét, amely egyrészt hitelességet termel, mas-
részt idével Gjabb szubkulturalis azonosulasokba valé atfolyast tesz lehet6-
vé. Az ellenallas és politizaltsag kérdésében David Muggleton a politikatol
val6 teljes elfordulast talalta.#2 Osszegezve arra a kovetkeztetésre jutott,

42 Ehhez hasonléan Paul Hodkinson (2002) is tagadja, hogy barmilyen kapcsolatot lehetne
felfedezni az altala vizsgalt goth szubkultira stilaris elemei és barmiféle a mélyben meghtiz6do
kozos strukturalis, pszichologiai vagy politikai jelentéstartalom kozott, ahogy azt példaul a
CCCS elemzései tették. Hangstlyozza, hogy bar a goth stilusjegyek alapjan sokakban felmeriil
a depresszio, az élettdl valo elfordulas és hasonl6 képzetek egyértelmisithet§ kot6dése
ennek a szubkultiranak a résztvevéihez, a valosagban ez kozel sincs igy; sokkal inkabb a
koz0s esztétikai iranyultsag az, ami 6sszekapcsolja a tagokat, illetve az, ami — gyakran éppen
a kiils6 varakozasokkal ellentétben — lelkesedéssel és 6rommel tolti el Gket.
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hogy a szubkultirak a felfokozott individualizmust jelenitik meg, és tagjaik
szamara ennek a kifejezését teszik lehetGvé.

David Muggleton egy igen fontos felvetéssel zarja konyvének gondolat-
menetét. Azt allitja, hogy 1étezik a szubkultirak torténetének egy hagyomanyos
verzidja, amely szerint voltak a régi szubkultarak, amelyek erds csoport-
identitassal, egyértelm@ politikai tartalommal, jol koriilhatarolt stilussal
rendelkeztek. Aztdn megérkezett a punk, ami gatlastalanul fosztogatta az
Osszes korabbi kultarat stiluselemekért, és onnantdl fogva mar nem lehetett
vilagos hatarokkal rendelkez6 szubkultirakat leirni. David Muggleton rész-
ben interjalanyainak a beszdmoldi alapjan, részben korabbi szerz6k mun-
kaira tamaszkodva (példaul Redhead 1993) arra a kovetkeztetésre jut, hogy
felvazolhato egy alternativ torténet, amely szerint azoknak a tisztan lathato
szubkultaraknak is csak utélag rajzoltak kontdrokat.

Neo-torzsek — Andy Bennett

Andy Bennett részben a populariszene-kutatas teriilete irinyabol kozelit az
ifjisagi (szub)kultarak vizsgélata felé, ennek megfelelGen érdeklgdésének
kozéppontjaban nem az ifjusagi (szub)kultirak allnak, hanem a fiatalok kii-
16nb6z6 csoportjainak zenefogyasztisi szokasai, és az azokhoz kapcsolodo
jelentések, kulturalis gyakorlatok. A helyi zenei szinterek3 sajatossagainak
vizsgalata szintén részben a populariszene-kutatason beliili hagyoményra
és fogalmi keretre tAmaszkodik.

Magyarul is olvashaté irasa (Bennett 2005) a Popular Music and Youth
Culture: Music, Identity and Place [Popularis zene és ifjusagi kultara: zene,
identitas és hely] cim@ konyve (2000) egyes részleteinek korabban cikk for-
méjaban megjelent valtozata. A cikk elég jol érzékelteti a konyv tartalmat
— annak mind elméleti, mind esettanulmanyokat bemutaté6 részeit felvil-
lantja. Andy Bennett a konyv elsé felében részletesen attekinti az ifjasagi
kultara, a popularis zene és a helyi zenei szinterek és kultirak dsszefiiggése-
it és kérdéseit, majd a masodik felében négy esettanulmanyon mutatja be a
zene-elGallitas és -fogyasztas helyi kontextusokba agyazott jellegét. (Példai

43 Amig Andy Bennett a helyi zenei szinterek sajatossagainak bemutatasira 6sszpontosit,
Paul Hodkinson éppen a goth szubkulttra transz-lokalis jellegét hangsilyozza, vagyis azt,
hogy hiaba talalhatok helyi variaciok, a szubkulttran beliili kapcsolatok, aramlasok nagyobb
foldrajzi egységekre is kiterjednek. A szubkulturak ilyen transzlokalis kapcsolatrendszerére
és dramlasaira Osszpontosito elemzésre kivalo példa magyarul: Valyi 2004.
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Newcastle upon Tyne varosaban, illetve Frankfurtban végzett etnografiai te-
repmunkéjanak eredményeit tartalmazzak.)

Az els6 — magyarul is megjelent irasaban is targyalt — példa a newcastle-i
dance-zenei szinteret mutatja be, illetve annak kapcsan veti fel a konyv
szubkulttra-elméletek szempontjabdl talan legfontosabb gondolatmene-
tét. Elmélete szerint az a stiluskeveredés, amelyre a dance-zene k6zonsége
esetében racsodalkozunk, nem valami Gjfajta posztmodern érzékenység ki-
fejez6dése, hanem az ifjasagi kultarat az 1920-as évek 6ta mindig is jellem-
z§ trendek és érzékenységek megjelenésének egy tjabb forméja. Ez az 4j
forma részben az Gj zenei technoldgiak altal a korabban is meglévé hallgatdi
érzékenységeknek az elGallitasi, illetve az el6adasi folyamatba térténd be-
csatornazasa révén tette — latszolag hirtelen — szembetiingvé a fogyasztok
gyakran plurélis zenei izlését.44

Ismét csak utalnék ra, hogy Andy Bennett és David Muggleton magya-
rul is olvashat¢ cikkeinek gondolatmenetei ezen a ponton erds parhuzamot
mutatnak. Amikor David Muggleton arrél beszél, hogy a posztmodernnel
osszefiiggésben emlegetett jelenségek — jatékossag, toredékesség, tiiné-
kenység — tulajdonképpen mindig is jelen voltak a modernitasban, annak
a romantikaban gyokeredz6, esztétikai modernitasnak nevezett vetiiletéhez
kot6dve, akkor tulajdonképpen ugyanazokra az érzékenységekre mutat ra a
divat és az 6ltozkodés terén, amelyekr6l Andy Bennett a zene kapcesan fir.

Andy Bennett konyvének esettanulményai tovabbi példakkal szolgalnak
a helyi kontextusoknak a kulturalis — ebben az esetben a zenei — terme-
lésben és fogyasztasban betoltott meghatarozo szerepérél. A bhangra zene
azsiai fiatalok életében betoltott szerepérdl szolo fejezetében azt vizsgalja
meg, hogy a newcastle-i azsiai fiatalok hogyan értelmezik és hasznaljak ezt
a hagyomanyos azsiai zenei format sajat etnikai identitisuk hangstlyoza-
séra, illetve annak Gjraértelmezésére. A frankfurti és newcastle-i hip-hop
szinterekkel foglalkozo6 részben a hip-hop és a helyi nyelv — a német, illetve
a newcastle-i dialektus, szemben az amerikai angollal — hasznélata, illetve
a hip-hop és a rassz/etnikum kérdése kozotti fesziiltségekkel és megfelelé-
sekkel ismerkedhetiink meg. Frankfurtban a német nyelvii sz6vegek meg-
jelenésével valt a hip-hop egyszerre hiteles és helyileg atdolgozott onkife-
jezési formava, amelynek jellemzd témai a nemzeti/etnikai kisebbségeknek

44 Az elektronikus tanczene létrehozésa, terjesztése valamint a technoldgiai valtozasok és
Gjitasok kozotti kolesonhatasokrol magyarul lasd példaul: Maughan—Smith 2000 és Sanjek
2005.
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a rasszizmus és nemzetiségiik megkérdGjelezése felett érzett frusztracioi. A
tilnyomo részben fehérek lakta Newcastle-ben a fekete zeneként szdmon
tartott hip-hop és annak fehér befogadoi kozott fesziil§ ellentmondas fel-
oldésarol olvashatunk két példat. Az els6 stratégia a zenét elGallité afro-
amerikaiak és annak angol munkéasosztalybeli hallgato6i tirsadalmi helyzete
kozotti kapesolat kiemelése — emlékezziink Dick Hebdige elemzésére —, mig
a méasodik a hip-hop alapvetéen varosi kulttrahoz, illetve utcai val6saghoz
kot6d6 jellegének hangsilyozasa. Utolso esettanulmanyiban Andy Bennett
a newcastle-i Benwell Floyd zenekar példajan tekinti at a pubzenekarok és
kozonségeik kozott szovEds kapesolatokat, és ezeknek a helyi identitas erd-
sitésében jatszott szerepét.

Szubkultirak és kulturalis szubsztancia — Paul Hodkinson

2002-ben jelent meg Paul Hodkinson Goth: Identity, Style and Subculture
[Goth: identitas, stilus és szubkulttra] cimi konyve, amely az utébbi id6k
legkomolyabb szubkultira-tjradefinialasi kisérlete. Nagy sz6 ez, egyrészt
azért, mert a legtobb, a szubkultira fogalmat alkalmaz6 elemzés altalaban
nem foglalkozik azzal, hogy megfogalmazza, hogy mit is ért pontosan ezen
a kifejezésen, masrészt azért, mert mér szinte minden irdnyb6l megmutat-
tak, hogy ez a fogalom teljesen hasznélhatatlan elemzési keretként. Paul
Hodkinson azonban felmutat egy valoban szubkultaraként miikédé csopor-
tot, valamint annak példajan részletesen bemutatja, hogy miben is rejlene
a szubkultarak sajatossdga mas fogyasztdi, életstilus, mili6 és igy tovabb
csoportokhoz képest. Szubkultara-definicidjaban egyszerre szamol le a ko-
rabbi elemzésekben mar mddszeresen eltakaritott romokkal, és kinal egy
olyan képet, amely teljesen O0sszhangban 4ll a mai szubkultara-elemzések
deviancia és ellenallas helyett fogyasztas és onkifejezés kérdéseit elGtérbe
allit6 iranyaval.

Paul Hodkinson elképzelése szerint a szubkultirak elemzésének 1j el-
méleti kerete a kulturélis szubsztanciara kell, hogy épiiljon. Négy elemet
sorol fel, amelyek allaspontja szerint segitenek megragadni ezt a bizonyos
kulturalis szubsztanciat. Az elsét kdvetkezetes jellegzetességnek (consistent
distinctiveness) nevezi, amely az izlések és attitlidok egy adott, térben és
id6ben viszonylagos konzisztenciat mutat6 készletének a meglétére vonat-
kozik. A masodik elem az identitas, amely arra utal, hogy a tagoknak va-
lamiféle azonossagtudattal kell rendelkezniiik annak a kozosségi kultaranak
az irAnyaban, amelyben maguk is osztoznak. A harmadik az elkételezettség,
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amelynek értelmében a résztvevk szabadid6-elt6ltésének és tarsas kapcso-
latainak egy jelentGs része a szubkulttra koré kell, hogy szervezdjon. A ne-
gyedik az autonomia, amely alatt a szerz$ a tomegmédiatol és a f6 elallitasi
és kereskedelmi csatornaktol val6 fliggetlenséget érti, azaz azt, hogy a szub-
kultaranak rendelkeznie kell a kommunikacid, a rendezvények, a kulturalis
termelés és terjesztés alternativ hilozataval és csatornaival, amelyek lehe-
t6vé teszik, hogy az olyan idGszakok soran is fenn tudjon maradni, amikor
kiesik a kozfigyelem és az aktuélis divathullamok érdeklédési koréb6l.

A konyv egyes fejezeteiben Paul Hodkinson modszeresen mutatja be
ennek a négy elemnek a meglétét, illetve tartalmat a goth szubkulttira
esetében. Szamba veszi a goth stilusra jellemzs elemeket, kitérve a komor és
borzongat6 dolgokhoz val6 vonzodasra, a szubkultdra feminin és szexuélis
hatarathagasok iranyaba hajlo jellegére, illetve a kiilonb6zé mas szubkulta-
rakbol kolesonzott elemek megjelenésére, és ezzel Gsszefliggésben a stilus
folyamatos alakulasara is. Magyarul egy roviditett valtozat olvashaté abbol
a fejezetbdl (Hodkinson 2005), amelyben a szerz§ azt vizsgilja meg, hogy
a szubkultiraval val6 azonosulas hogyan hatarozddik meg az identitas kii-
16nb6z6 egyéb dimenzidihoz képest, illetve, hogy hogyan fiigg 6ssze a szub-
kultara hatarainak és belsé hierarchiajanak folyamatos Gjratargyalasaval.
Ezt kovet6en a kulturalis szubsztancia harmadik elemeként beazonositott
elkotelezettséget veszi részletesebben szemiigyre a szubkultaraba valé be-
keriilés, az azon beliil kialakul6 kapcsolatok kérdésein keresztiil. Ehhez szo-
rosan kapcsolddva végiil a szubkulturalis rendezvények kiilonb6z6 formait,
az azokon valo részvételhez kapcsoldodo jellegzetes élményeket, valamint
azoknak a résztvevok szamara nyujtott szubkulturalis jutalmait mutatja be.

A konyv masodik felében négy fejezeten keresztiil ismerkedhetiink meg
a szubkultira autonémiéjat biztosito alternativ kereskedelmi és médiacsa-
tornakkal, illetve a nem szubkultara-specifikus boltokhoz és médiatermé-
kekhez val6 viszonnyal. Paul Hodkinson példaul a kiviilrél érkezé piaci ér-
dekl§dés mellett részletesen targyalja a szubkulturalis 6nkéntesek és vallal-
kozok szerepét a kiilonb6zd goth arucikkek elgallitasaban illetve forgalma-
zasaban. Kiilon figyelmet szentel annak a kérdésnek is, hogy az ilyen karrier
milyen szubkulturalis jutalmakkal és megtériilésekkel jar a benne résztve-
v6k szamara. Ilyenek lehetnek példaul annak az 6rome, hogy az érdekl6dési
teriiletiik valhatott a megélhetési forrasukka, a szubkultdran beliil élvezett
kiilonboz6 kivaltsagok (pédaul VIP-listas ingyenbelépdk koncertekre), és
ezzel Osszefiiggésben a magas szubkulturalis t6ke (Ggymond ismert alakjai
a kozosségnek), tovabba az a jo érzés, hogy maguk is hozzajarulnak a szub-
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kultira fennmaradéasahoz és gyarapodasdhoz. Hasonl6 alapossaggal kertil-
nek teritékre a goth ruhak és kiegészit6k vasarlasinak kiilonboz6 stratégiai
(goth boltokban val6 vasarlas, egyéb boltokban torténd ,kincskeresés”), il-
letve az azokkal jaro koltségek és jutalmak.45 Fontos tovabb4 kiemelni, hogy
a gothok médiafogyasztasan és specialis médiatermékein, fanzinjain és sz6-
rélapjain tdal Paul Hodkinson — korabbi szubkultira-elemzésekhez képest
jdonsagként — igen részletesen kitér a goth kozosség online bonyolodo
kommunikaciéinak bemutatasara és elemzésére is.

Merre tovabb?

A szubkultira kifejezés, ahogy arra Andy Bennett korabban emlegetett ira-
saban (2005) is felhivja a figyelmet, csak nem akar eltiinni, st agy latszik,
nagyon szépen viragzik az elvetésérél, meghaladasarol szol6 diskurzus ko-
zegében is. A szubkultira kifejezéssel mindketten a maguk modjan lesza-
molni kivané David Muggleton és Andy Bennett fent bemutatott konyveik
megjelenése 6ta maguk is részt vettek szubkultira-kutatassal foglalkozo sz6-
veggyljtemények szerkesztésében. Bar ezek a cimiikben jelzik a tovabblépés
igényét — The Post-Subcultures Reader [Poszt-szubkultirak széveggytjte-
mény] (Muggleton—Weinzierl 2003); After Subculture: Crtitical Studies in
Contemporary Youth Culture [A szubkultira utan. Kritikai tanulményok a
kortars ifjasagi kultararol] (Bennett—Kahn-Harris 2004) — Ggy t(inik, hogy
a szubkultira kifejezés — legalabbis hivoszoként — még mindig nem veszi-
tett az erejébdl.

Persze az sem elképzelhetetlen, hogy a Paul Hodkinson altal megkezdett
igéretes csapasvonalon tovabbhaladva id6vel mégis 1étrejon egy olyan szub-
kultira fogalom és elemzési keret, amely 6néallo 1étjogosultsagat nem pusz-
tan marketingerejébdl, hanem a szadmos rokon fogalomt6l — mint a szintér,
neo-torzs, életstilus, miliG, hobbi stb. — val6 valos elhatarolhatésagabol me-
riti. Avagy masképp megfogalmazva a kérdést: 1étezik-e valoban egy sajatos
tarsadalmi-kulturalis képz6dmény, amely olyan kiilonleges jellemzdkkel
bir, melyeket nem megfelelGen fednek le a szamos szinonim fogalom jelen-
téstartalmai, és amelyet éppen ezért indokolt lehet a szubkultira fogalma-
valilletni? Es amennyiben igen, érdemes-e egyaltalan ragaszkodni tovibbra

45 Konyvében David Muggleton is részletesebben foglalkozik a véasarlés kiilonbozé gyakor-
latainak a szubkulturalis hitelesség megteremtésében jatszott szerepével (Muggleton
2000).
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is a szubkultira kifejezéshez, vagy célszeriibb egy elméletileg és jelentését
tekintve kevésbé tulterhelt fogalommal probéalkozni, mint amilyennek pél-
daul a posztszubkultira vagy a neo-torzs kinalkozik?
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Valyi Gabor

Recsego iitemek nyomaban. Egy lemezgyijto
szubkultara valtozo ,jatékszabalyai”

Az internet fontos szerepet jatszik az egyes réteg-kulturalis kozosségek
nemzetkoziesedésében (Valyi 2004). Ez a tanulméany a méara t6bb kontinens
szamos orszagaban mkod6 lemeztiiré szubkultira kozel harom évtizedes
torténetére visszatekintve a szubkulturalis k6zosségek normarendszerének
szerepét és e jatékszabalyok valtozasat vizsgélja a transznacionalizacios fo-
lyamat soran. A magukat lemeztiironak (crate digger) nevezd, kifejezetten
bakelit hanglemezeket gytijt6k a hip hop* miifaj ,alapit6 atyainak” szarmazo
lemezlovasokat tekintik el6deiknek, és e kulturalis hagyomany mai alaki-
toinak tartjak magukat, fiiggetleniil attol, hogy foldrajzilag hol élnek, hogy
mikor és milyen szocio-kulturalis és zenei hattérbdl érkeztek e szubkulta-
raba, és hogy valaha is kozvetlen kapcsolatba keriiltek-e e k6zosség eredeti
alapitoival vagy egymassal. E mara transznacionalis lemezgytijt6 csoportot
f6ként a gytijtési tevékenységet irdnyitd esztétikai normak — illetve a gytijt6i
teriilet ezekkel szorosan 6sszefiiggd kanonja — és az azzal kapcsolatos etikai
jatékszabalyok tartjak Ossze. A szubkultira tagjai tehat mind lemezgy(ijtdk,
am jelentds résziik lemezlovasként, vagy hangminta alapa hip hop-zenét
barkacsold producerként? is aktiv. frasomban kifejezetten a gytijtsi tevé-
kenységre vonatkoz6 normak és értékek valtozasat vizsgalom, s nem térek
ki részletesebben sem a zenekészités gyakorlatdnak konkrétumaira3, sem

L' A hip hop szigortian véve a Bronxban az 1970-es években egymassal parhuzamosan
fejlédé ifjasagi onkifejezési formak — a DJ-zés, a rappelés, a graffitifestés és a breaktanc —
gy(ijténeve, mig altalanos sz6bhasznalatban a rap zene szinonimaéja.

2 Aproducerszojelentése valahol azenész és ahangmérnok kozotti spektrumon elhelyezkedd
szenei alkotd” a f6ként studideszkozok segitségével 1étrehozott, alapvetGen és elsGdlegesen
rogzitett formaban létez6 zenére épiilg stilusokban.

3 Ezt a témat Joseph G. Schloss dolgozta fel (Schloss 2004).
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arra, hogy 4j szerzeményeik és lemezlovasként nytjtott teljesitményiik mi-
lyen kozonséghez sz6l és hogyan.4

Ko6zosségek, normak, médiatechnologiak

Mind a kis — kozos lokalitas, érdekek vagy érdekl6dés alapjan szervez6d6 —
kozosségek, mind a nagyobb tarsadalmi egységek mitkodésében fontos sze-
repet jatszanak a kozosen létrehozott és betartatott szabalyok. E normak
részben mordalis értelemben eligazit6, iranymutat6 feladatot latnak el: ki-
jelolik a helyes, elfogadhat6 és elfogadhatatlan tevékenységek és magatar-
tasformak hatérait. A puszta erkolesi iranymutatason til e szabalyrendszer
kinal egységes mércét ahhoz, hogy az adott csoport tetteik és magatartasuk
alapjan megitélhesse, rangsorolhassa, vagy adott esetben biintethesse, s6t
kizarhassa egyes tagjait vagy kisebb klikkjeit.

A normak masik tipusa a kozosség tagjai altal elGallitott, fogyasztott, to-
vabbadott vagy elutasitott kulturalis javak esztétikai megitélésére vonatko-
zik. E szabalyrendszer segit a kozosség tagjainak megitélni, hogy melyik dal,
konyv, sziniel6adas, hanglemez, tinc-forma értékes — szép, hiteles, meginditd
— s melyik értéktelen — torz, Osszecsapott, mesterkélt, banélis, kommersz.

Pierre Bourdieu kulturalis kiilonbségtételrdl (distinkcid) szol6 elméle-
te szerint az egyes izlésvilagokat definial6 kulturalis értékitéletek szorosan
osszefliggenek a tarsadalmi osztalyhoz tartozassal, e tarsadalmi status jelo-
16i. A kulturalis értékitéletek nemecsak jelzik az egyes osztalyok hatarait, de
maguk is megerdsithetik, legitimalhatjak a tarsadalom egyes rétegei kozott
fennall6 hatalmi erdviszonyokat. Pierre Bourdieu tgy latja, hogy az egyes
miifajokat, szerzGket és miiveket leir6 esztétikai kategoridk, illetve az azokat
hierarchizal6 értékitéletek hatterében az egyes mtialkotasokat fogyaszto6 tar-
sadalmi csoportok alsobb- és fels6bbrendliségére vonatkozo6 el6feltevések

4 A sajat produkciok, illetve a kizardlag régi lemezek felhasznalaséaval, illetve a régi fel-
vételeket hip hop szdmokkal keverg él6ben — radidban vagy klubokban — el6adott, vagy
rogzitett formaban kering6 DJ-mixek a vilag szamos szegletében késziilnek, s legalabb
ennyire transznacionalisan szétszort az a kozonség is, akikhez ez a zene eljut. A kozonség
egy része maga is lemeztaré vagy legalabbis rendelkezik a lemeztarés vilagara vonatkozd
felszines ismeretekkel, de sokkal jellemzGbb az e kérdésekkel kapcsolatban tudatlan és
érzéketlen laikusok hallgat6sag. Bizonyos helyeken van e szubkultdranak annyi kovetdje,
ami eltart helyi, specialista lemezboltokat és kifejezetten a lemezttrasra kihegyezett klub-
esteket és rendezvénysorozatot, mashol a lemeztardok csupan az interneten férnek hozza e
kultarkor termékeihez és megnyilvanulasaihoz.
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allnak. ,A miivészet és kulttra fogyasztasa ezért alkalmas arra, hogy — tuda-
tosan és szandékoltan, vagy sem — tarsadalmi kiilonbséget legitimalé tarsa-
dalmi funkciét toltson be” (Bourdieu 1979: 7).

A felsGbb tarsadalmi osztalyokban uralkodé izlésvilaggal kapcsolatos
norméak és ismeretek nemcsak kijelolik az elfogadott és az elutasitott vi-
selkedés, kulturdlis fogyasztas, miivészet-befogadas és értékelés hatarait,
de egyfajta belépési korlatot is alkotnak: megnehezitik, lassitjak az alsobb
tarsadalmi rétegekbdl érkezettek integracidjat. Pierre Bourdieu a kulturalis
t6ke fogalmat hasznalja azokra a szocializacié vagy tanulés révén felhalmozott
tudastipusokra, kompetencidkra, amik segitik az egyént, hogy a tarsadalom
dominéns csoportjai altal elfogadott moédon, az elitkultiraban jartasan vi-
selkedjen (Bourdieu 1979).

Mig Pierre Bourdieu alapvetéen osztalykultirakat vizsgalt, Sarah Thornton
a brit elektronikus tanczenei koriil kialakult ifjasagi klubkultirak kapcsan
a kulturalis t6ke fogalmabol kiindulva hozza 1étre sajat szubkulturalis téke
elméletét (Thornton 1995: 10—14). Sarah Thornton elgondoléasa szerint a
féként a zene koriil szervez6d§ ifjusagi szubkultirak is horizontalisan ré-
tegzGdnek, s csoporton beliili hierarchiajuk kialakitasdban pedig legalabb
olyan fontos szerepet jatszanak a kulturalis kiilonbségtételek, értékitéletek,
mint a Pierre Bourdieu elméletében. Sarah Thornton szerint a szubkultarak
tagjainak 6 célja az ért6 szemlél§ szaméara az egyén statusat jelz6 szubkul-
turdlis t6ke megszerzése, felhalmozasa, illetve sajat csoporton beliili jelen-
t6ségiik, poziciojuk javitasa ezen az akkumulacios tevékenységen keresztiil.
E t6ketipust a szubkulturalis tevékenység soran halmozzak fel a k6zosség
tagjai az e kis kulturalis vilagban presztizst jelents targyak — példaul hang-
lemezek, ruhadarabok, konyvek — megszerzésén és birtoklasan keresztiil,
illetve a csoporton beliili viselkedésre, 6ltozkodésre, szlengre és értékrend-
re vonatkoz6 szabalyok elsajatitasaval. A szerz§ fontos innovacidja, hogy
a szubkulturdalis téke fogalméat Gsszekototte a szubkulturalis hitelességgel
(autenticitassal). A szubkultdra hierarchidjanak csticsan iil6k értékitéletei
és viselkedése jeloli ki a hitelesség hatarait. Kacsuk Zoltan 1ényegre toréen
foglalja 6ssze Sarah Thornton munkéajanak egyik legf6bb allitasat: ,Mind az
elit-, mind pedig a szubkultdra résztvevéi kiviilallok szamara hozzaférhe-
tetlen tudasok és izlésvilagok birtokosai. Mindkét kulttira képvisel6i retteg-
nek a tomegkultaratol, a popularizalddastol és ezaltal a profanizaloédastol. A
magaskultira szakralitasat a tomegkultiraba val leszivargas, mig a szub-
kultarak exkluzivitasat a popularis kultaraba valo felkapottsag veszélyezteti”
(Kacsuk 2005: 102).
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Michael F. Brown antropolégus a torzsi kulturadk kapcsan jegyzi meg,
hogy az egyes népcsoportok nem csak kultarajuk egyediségét, hatarait 6r-
zik a kiilonb6z6 tudasokhoz vald hozzaférés korlatozasaval, de a , titkol6zas”
fontos szerepet jatszik tarsadalmaik bels6 hatalmi struktirainak fenntarta-
saban is (Brown 2003). Sok szubkultiraban jelen vannak a szubkulturalis
hitelességre vonatkozd informaciok aramléasat gatlo, korlatozoé szabalyok,
ahogy a kozosségen beliil statust biztosité materialis kulturalis javak is ad-
dig toltik be e funkci6jukat, amig nem mindenki szaimara hozzaférhetéek.
Eppen ezért érthetd is e csoportok kemény magjanak tiltakozasa a szub-
kultira kommercializaldéd4sa ellen. Ha a kulturalis iparagak iizletileg kiak-
néizhato lehetfséget latnak egy-egy korabban sziik korben ismert kulturalis
forma tomeges elGallitasdban és terjesztésében, a mainstream médiacsa-
tornakon5 a szubkulturalis tudas, ha felszines forméaban is, de hozzaférhe-
t6vé valik a személyes kapcsolatok vilagan tul is, a szubkulturalis divat- és
zenei cikkeket pedig mindenki szdmara egyszerlien megszerezhetfvé teszik
a nagyvallalatok, ami felforgatja a k6zosségen beliil kialakult és fenntartott
hatalmi struktarat. ,Amint a szubkulttrat jelz6 innovaciok arucikké valnak
és altalanosan hozzaférhetGek lesznek, »megmerevednek«. Amint a kis val-
lalkozok és a [szubkulturalis javakat] tomeges mértékben gyart6 nagyobb
divat[ipari] érdekek kiemelik ezeket kontextusukbol, szabalyozotta és ért-
het6vé valnak, egyszerre koztulajdonna és hasznot hozd termékekké. [...] Az
ifjisagi kultara stilusai szimbolikus kihivasokként indulnak, de elkeriilhe-
tetleniil Bj konvenciok felallitasaval végzédnek” (Hebdige 1979: 96).

Dick Hebdige fenti megéllapitasa jol jelzi a szubkulttra-kutatas bir-
minghami iskolajanak pesszimista allaspontjat a szubkulturalis formak
kommercializaci6javal szemben. Ugyanakkor, ahogy a szubkultira-kutatas
Kacsuk Zoltan (Kacsuk 2005) altal bemutatott 4j hullaiméanak vezéralakjai
egyetértenek abban, hogy a szubkultarak tagjai korant sem puszta szenvedd
alanyai a kommercializacidonak: e kereskedelmi- és médiainfrastruktira segi-
ti bels6 kommunikéacidjukat (Thornton 1995: 116—122), és béviti a specialis

5 Itt a mindenki szdméra konnyen, kiilonosebb utdnajaras nélkiil elérhetd, a tarsadalom
szélesebb rétegeit célz6 tomegmédiat értem a kulttra f6 Aramanak megnevezésére a minden-
napi szohasznalatban gyakran hasznalt mainstream kifejezést. Sarah Thornton mutat ra
arra, hogy e fogalom hasznalata problematikus, hiszen valgjaban nem létezik egy konkrét,
koherens, jol lehatarolt és altalanos kulturalis f6sodor, s a mainstream a szubkultirak
kozvélekedéseiben egyfajta jelképes mdsként az ondefinicié viszonyitasi pontjaul szolgal.
A szubkultarak tagjai ennek az elképzelt mainstream-mel val6 szembenallassal definialjak
magukat (Thornton 1996: 114—115).
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igényeiknek megfelel6 termékek skalajat (Hodkinson 2002: 109—130). Az
iizleti érdekek megjelenése nem feltétleniil jar egyiitt a konvenciok teljes
megmerevedésével. David Muggelton kutatasa szerint a szubkultarak tag-
jat egyarant jellemzi a csoporton beliil 4ltaldnosan elfogadott stilisztikai
norméak kovetése és az egyéniségre, egyediségre valo torekvés (Muggleton
2000: 63—69), Paul Hodkinson a rendelkezésre 4ll6 tomegtermékek kozotti
személyes valasztasok fontossagat, az egyes megvasarolt ruhadarabok és ki-
egészit6k személyre szabasinak, egyedi atalakitasdnak és kombinaldsanak
jelentGségét emeli ki (Hodkinson 2002: 131—151). Az 1970-es évek 61tozko-
dési formait felelevenitd retro divat szubkultaralis kozegét vizsgalva Nicky
Gregson, Kate Brooks és Louise Crewe azonban a konvenciok kialakul4sara
adott torténd reakciok sokkal radikalisabb formajat talaltak: ,,Az 1970-es
évek (Gjra) aruba bocsajtasa ((re)Jcommodification) [...] lehetévé tették,
hogy e periddusra jellemz6 ruhak az 1990-es években a (tudatlan) tomegek
fontos jatékszereivé valjanak. Az 1970-es évek divatjaban igazan jartasak
szamara az e korszaknak megfelel§ hiteles 6lt6zékek tobbé mar nem terem-
tenek lehetdséget sajat tudasuk demonstralasara és megmutatasara. Az §
érdekl6désiik mas évtizedek — az 1960-as, 1970-es, masoknal az 1980-as
évek — felé fordult” (Gregson—Brooks—Crewe 2001: 18).

Azaz azokban az esetekben, amikor egy kozosségnek van egy onmagat
a ,tomegizléstdl” szigortian elhatarolo, izlésformdlo (trend-setter) magja
(Gregson—Brooks—Crewe 2001: 25—26), a kommercializ4ci6 és szubkultu-
ralis tudas elérhetévé valasa a kialakulé konvencidk megszilardulasa ellen
hat. E legfelsébb statuscsoport sajat pozicidjanak fenntartasa érdekében fo-
lyamatosan Gjrarajzolja a hitelesség hatarait, igy védekezve a szubkulturalis
stiluselemek elcsépeltté valasa, illetve a szubkultara tagsaginak ,felhigulasa”
ellen.

Az egyes szubkultirak, rétegkultirak a hagyomanyos tomegmédia-
rendszerben csak kivételes esetekben — ifjisagi szubkulturakat 6vezé mo-
rélis panikok, a kulturdlis iparadgak egy-egy adott szubkulturalis izlésvilag
szélesebb piacokra torténd eljuttatasat célzé stratégiai — kaptak huzamo-
sabb ideig megjelenési lehetGséget. A médiacsatornak sz(ikossége, a tarta-
lom-el6allitas magas technikai koltségei és szakértelemigénye, a médiaval-
lalkozasok lehetd legszélesebb kozonség elérését célzo, reklambevételekre
épitd iizleti modellje, a kozszolgalati médiumok magaskulturalis értékeket
képvisel§ szerkesztési elvei sokdig nem tették lehetGvé a rétegkozonségek
kiszolgalasat, s csak az 1970-es évek kozepén indult meg a médiumok és a
kulturélis termelés pluralizilasa és specializacidja. Bar léteztek az internet
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megjelenését megelGzGen is szubkulturalis médiumok — rajongdk altal ké-
szitett Gjsagok, fanzine-ek, helyi, k6zosségi radibadokon sugéarzott rétegmi-
sorok —, ezek a szubkulturalis informaci6aramlasnak nagyon helyhez
kotott, nagyon koriilményesen és szlik korben hozzaférhetd csatornai voltak.
Az internet megjelenése teremtett lehetfséget arra, hogy a szubkulturalis
informaciok és kulturalis javak a kulturalis iparagak stratégiaitol fiiggetle-
niil a korabban helyileg erésen behatarolt k6zosségek hatarain tal is kon-
nyen hozzaférhet6vé valjanak. Ez az 1j, kevesebb szakértelmet igényld, a
médiatartalmak elGallitasat és célba juttatasat alacsony koltségekkel lehet6-
vé tevé médiakornyezet nem csak a mar 1étez6 szubkultarak belsé kommu-
nikaciojat konnyitette meg, de lehet6vé tette, hogy a szubkulttra tagjainak
személyes kapcsolathaldjan kiviili egyének is megismerhessék e kulturalis
vilagot, elsajatithassak szabalyrendszerét. Ez elGsegitette a szubkultarak
tagsaganak szambeli novekedése mellett azok transz-lokalizicidjat, gyakran
transz-nacionalizacidjat is.

Szubkultiranak tekinthetjiik-e ezeket a szdmos helyi szintéren miiko-
dg6 tarsas forméaciokat, amikor azok tilnének a személyes ismeretségeken,
s tagjaik gyakran sosem keriilnek egymassal kozvetlen kapcsolatba, s szub-
kultaranak tekinthetéek-e egyaltalan? Paul Hodkinson szubkultira-defini-
cidja szerint igen, ha 1. megtalaljuk naluk a k6zosség altal kiformalt tobbé-
kevésbé konzisztens izlés- és értékvilagot (consistive distinctiveness); 2. az
egyének e csoport tagjaként azonositjak magukat, a szubkultirahoz tartozas
identitasuk része; 3. szabadidejiik jelentGs részét toltik szubkulturalis tevé-
kenységekkel, s tarsas kapcsolataik is e korbdl keriilnek ki; 4. rendelkeznek
autondm, a mainstream kulturalis iparagaktol fiiggetlen kereskedelmi és
médiacsatornakkal (Hodkinson 2002). E definicié kiillonosen értékes, hi-
szen egyértelmiivé teszi a k6zos normak kiemelt jelentGségét a szubkultura-
lis kozosség Osszetartasdban. Mig a szubkulturalis gazdasag — az autoném
média és kereskedelmi infrastruktira — facilital, biztositja a szubkulturalis
termékek és a roluk és fogyasztasukrol szolo értékitéletek és vitak zavarta-
lan terjedését, az egyének szubkulturalis tevékenysége nem mas, mint sajat
szubkulturalis identitasuk kifejezése, eljatszdsa (performance) e termékek
fogyasztasan és az ezekkel kapcsolatos k6zosségi diskurzusban valé részvé-
telen keresztiil. Batran mondhatjuk, hogy a k6z6s normak a mind a szubkul-
turélis javak termelésének, terjesztésének és fogyasztasanak, mind a — sze-
mélyesen vagy a médian keresztiil folytatott — szubkulturalis diskurzusnak,
mind az egyéni 6ndefinicionak kézpontjaban allnak. A szubkulturéalis nor-
mak iranyitjak e tevékenységeket, de nincs meghatarozoé erejiik: a szubkul-
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tara tagjai ezekhez viszonyulva, ezekre reflektalva cselekszenek és itélnek, s
tetteik és itéleteik segitségével folyamatosan tGjratargyaljak e normak érvé-
nyességét. Fogalmazhatunk tehat gy is, hogy a kozosség hatarait e valtozo
szubkulturalis norméak ismerete, s az azokhoz torténd tudatos viszonyulas
— kovetés, pusztan elvi elfogadas, kritika, tagadas — jeloli ki.

Ezutéan az elméleti attekintés utan réviden ismertetem a lemeztiiré szub-
kultara létrejottének és transznacionalizacidjanak torténetét, végiil e konk-
rét csoport példajan mutatom be, hogyan miikddnek a kozosségi normak
Osszetarto eréként, a kozosség mikrotarsadalmat hierarchizalé mérceként,
s hogyan alakulnak at a statusjavakhoz és csoporton beliili presztizst jelent§
tudashoz torténé hozzaférési viszonyokat megvaltoztaté médiatechnologia,
az internet megjelenésére reagalva.

A lemeztiaroé szubkultira gyokerei és transznacionalizacidja

»A hip hop egyik legkevésbé ismert aspekusa egy érdekes szubkultira,
mely[nek tagjai] obskurus lemezeket tirnak ki, porolnak le, és hasznal-
nak a 20. szazad egyik legerételjesebb tarsadalmi és zenei kifejezési for-
majanak alapjaul.” Soulman (1994)

Mig mas lemezgytijt6i csoportok zenei miifajok — péld4ul jazz, heavy metal,
reggae — mentén definidljak magukat, a lemeztirok e mar létez6 miifaji ka-
tegoridkon keresztiil vagva jelolték ki sajat gy(ijtéi teriiletiiket. A lemeztirok
szamara nem a hagyomanyos miifajokon beliili esztétikai kategoriakat jelolik
ki egy-egy lemez értékét, jelentéségét, hanem az, hogy az tartalmaz-e szinké-
palt dobkiallasokat — ahol a legtobb hangszer elhallgat és csak a dob vagy a
dob és a basszus sz6l —, vagy hasonl6 liiktetési ritmikus szakaszokat. Ezt a
sajatos, a lemeztiro szubkultdra tagjait 6sszetart6 esztétikai szabalyrendszert
és az annak megfelel6 kanont amerikai DJ-k és hip hop producerek harom
egymast kovetd hullama alakitotta ki és szilarditotta meg.

Az 1970-es évek kozepén Bronxban Kool DJ Herc, Afrika Bambaataa és
Grandmaster Flash kezdték elGszor szamok teljes lejatszasa helyett csupan
azok rovid szegmenseit, ritmikus kiallasait DJ-zni. Ugyanannak a felvétel-
nek két példanyat hasznalva — két lemezjatszo és koztiik torténd atmenetet
lehet6vé tev6 DJ-keverd segitségével — tetszélegesen hosszara nytjtottak
e 10—20 masodperces szakaszokat. Amig az egyik lemezrél épp a kiallas
— amit angolul breakdownnak, breakbeatnek vagy roviden breaknek
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neveztek — szolt, addig a masik lemezt visszatekerték e szakasz elejére. Az
igy létrehozott monoton, repetitiv zenei alapra MC-k (Master of Ceremoni-
es) mondtak a tincoldkat buzdité, rimekbe szedett szoveget, megalapozva a
késébb vilagszerte népszeriivé valé rap miifajt.

A break centrikus DJ-zés természetesen a lemezlovasok lemezgytijtési
szokasaira is hatéssal volt: ahelyett, hogy koruk slagereit vasaroltak volna,
vagy egy konkrét miifajban mélyedtek volna el, korszak- és miifajhataro-
kon keresztiilvigva kutattak barmilyen lemez utan, ami megfeleld ritmikaja
és hosszasagu kiallast tartalmazott. E korai hip hop DJ-k nagy hangstlyt
fektettek arra, hogy egyéni szelekciét jatsszanak, igy slagerek beszerzése
helyett rengeteg id6t toltottek mésok altal nem ismert lemezek felkutatasa-
val hasznaltlemez-boltokban és bolhapiacokon. A régi hasznaltlemezek felé
fordulas részben annak is koszonhet6 volt, hogy a leszakadt gett6 kispénzii
lemezlovasai nem engedhették meg maguknak, hogy a draga tjdonsagok
koziil szemezgethessenek. Ekkor alakultak ki a lemezttiras kompetitiv etika-
janak maig tovabbéls szabalyai (Schloss 2004). Hiaba képezte ezek fontos
részét a lemezekre vonatkoz6 informéaciokkal kapcsolatos titkolozas, élel-
mes véllalkozok hamar kifigyelték, hogy miket jatszanak a legnagyobbak,
és a kevésbé felkésziiltek szamara valogatas-albumokon tették e szamokat
hozzéaférhet6vé.” E lemezek nem csak a lemeztrok szamara fontos felvételek
kanonizacidjaban jatszottak fontos szerepet de abban is, hogy az e szubkul-
thra szdmara fontos szdmok és az e gytijtemények altal kozvetitett esztétikai
elvek szélesebb korben is hozzaférhet6vé valjanak. Az 1980-as évek elején, a
hip hop zeneipari sikerének els§ éveiben a lemezlovasok hattérbe szorultak
a kiadok altal preferalt mikrofonistakhoz képest, és az 1970-es évek korai
party breakeit leggyakrabban €16 egyiittesek jatszottak fel a raplemezekre.
Ugyanakkor break centrikus DJ-zés és az ezzel 6sszefiiggd lemezgytijtoi te-
vékenység tovabb élt a varosi klubok és radidéallomasok hip hop lemezlova-
sai kozott.

A lemeztaras alapité atydinak masodik genericitéja — tobbek kozott
Marly Marl, Eric B, Hank Shocklee & the Bomb Squad, Dr. Dre, Prince Paul,
Pete Rock, Diamond D and DJ Premier —, az 1980-as évek méasodik felét6l
az 1990-es évek kozepéig terjed6 iddszakban megjelent viszonylag olcso

oA rap torténetével kapcsolatban lasd: Fricke—Ahearn 2002, Chang 2005, Rose 1994,
Toop 2000.

7 A hip hop DJ-zés kezdeteit és a lemeztaras szabalyrendszerével, illetve a korai valogata-
sokkal kapcsolatban lasd: Allen 1999.
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samplerek® segitségével készitett a rap szovegeket kisérd zenei alapokat
régi funk, jazz, soul és rock lemezek rovid ritmikus toredékeit felhasznalva
(Toop 2000). A ,hangminta alapa hip hop aranykoranak” (Schloss 2004)
producerei maguk is DJ-k voltak, akik az els6 generaci6 altal lefektetett
kanon 4altal kijelolt esztétikai normaknak és lemezgytijtésre vonatkozd eti-
kai szabalyoknak megfelel6en szocializalodtak. Ennek megfelelGen a korai
bronxi DJ-khez hasonléan szigortian titokban probaltak tartani egymas és
a szélesebb nyilvinossag el6tt, hogy milyen felvételeket is hasznaltak sajat
zenéik alapanyagaul. A hip hop Gjsagirok, illetve az éppen aktuélis rapslage-
rekhez elcsent hangmintak eredeti forrasait valogatas-lemezeken kozreadd
vallalkozok a producer-elittél mind foldrajzilag, mint tarsadalmilag tavo-
labbi lemezlovasok és hip hop rajong6k szdmara is hozzaférhet&vé tették e
bennfentes kor tudasat. Ezek a szubkulturalis tudis megosztasabol profitald
véllalkozok fontos szerepet jatszottak abban, hogy a lemeztras hamar el-
terjedt a lokalitas altal Osszetartott, személyes ismeretségekre épiil6 New
York-i kozosség hatarain tdl is.

Az 1990-es évek kozepén a hangminta alapa hip hopon nevelkedd fiatal
DJ-k koziil kertiltek ki a lemeztré szubkultira transznacionalis terjedésé-
ben fontos szerepet jatsz6 harmadik hullam jelentds alakjai — tobbek kozott
DJ Shadow, Mablib és Cut Chemist. Ez volt az a producer generaci6, ame-
lyik a recsegé hangmintakbol készitett zenei alapokat kozponti jelentGségii
alkotasokka tette. Instrumentalis kompozici6ik, nyilatkozataik és lemezbo-
ritok ,egy életoltényi bakelit kulttrara”™ és a ,[lemez]tiras miivészetére”
reflektalva hirdették, hogy a hangminta alapa hip hop a rap szévegek puszta
zenei alafestésén tdlmutatd 6nallé miivészeti 4g. A zenekészitésre — igy az
annak fontos részét képezd lemeztirasra — torténd nyiltabb reflexi6 nem-
csak a szubkultira 6ndefinici6janak kikristalyosodasat jelezte, de egyben
lathatova tette azt a lemeztard kozosséghez kozvetleniil nem kapesolodo
zenerajongok szadmara is.

A lemeztaras meghatarozé személyiségeinek e harmadik hullima az
internet térnyerésével egy id6ben 1épett szinre. Korabban a lemeztarassal
kapcsolatos informaciok csak személyes kapesolatokon keresztiil, illetve a
zenei nyomtatott sajtébban megjelend elvétett, csak bizonyos teriileteken és

sz

9 Ez az album egy életoltényi bakelit kultiréra reflektal” vezeti fel DJ Shadow az 8t inspirald
el6dok — DJ-k és hangminta alapt hip hop producerek — listajat, akiknek Endtroducing
cimi albumét (1996) ajanlotta.
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rovid ideig hozzaférhet6 hiradasokon keresztiil terjedtek. Az olyan webol-
dalak, mint Phil ,,Soulman” Stroman a Rap Shit cim{i rapzenei magazinban
publikalt lemeztarassal foglalkozo6 cikk- és interjasorozatat hozzaférhet6vé
tevé www.worldofbeats.com vagy a ma mar wwuw.the-breaks.com cimen
miikodd kozosségileg épitett, hangmintak forrasait gylijt6 adatbazis, a The
(Rap) Sample FAQ alland6 hozzaférést nygjtottak a lemeztaras esztétikai
és etikai normaihoz gyakorlatilag barhonnan, barkinek, aki hozzafért az in-
ternethez.

A hip hop transznacionalizacidja az elsé rapfelvétel (Sugarhill Gang,
1979) atiit§ sikerével kezd6dott. A lemezt az amerikai pop-slagerlistadkon
elért sikert kovetGen a vilag szdmos orszagaban néhany hénapon beliil ki-
adtak helyi kiadok, és a zeneipar oriasvallalatai is hamar komoly 6sszege-
ket fektettek e miifaj nemzetkozi népszeriisitésébe és terjesztésébe (Chang
2005). Bar a mainstream marketing kampanyok nem foglalkoztak a lemez-
taras kérdéskorével, a nemzetkozi turnékra utazé DJ-k, a nivésabb helyi
zenei magazinokban megjelend cikkek, illetve a DJ-specialista lemezbol-
tokban kaphat6 amerikai import valogatis-lemezek elég informéacioval
szolgaltak az Amerikai Egyesiilt Allamokon kiviil kialakulé helyi szcénik
DJ-inek és késébb producereinek ahhoz, hogy a lemezttras jelensége is transz-
nacionalizdl6djon. Ugyanakkor a lemezttrdk kiilonb6z6 helyi esoportjai kis
1étszamu, zart kozosségeket alkottak. Az internet megjelenésével nemesak
az egyes helyi lemezttrd csoportok kozotti informacidaramlast javult, de
nagysagrendileg novekedett a szubkulttra 1étszama is, ahogy az internetes
hirforrasok, kozosségi oldalak, on-line boltok és aukcios szolgaltatasok ré-
vén kénnyebben hozzaférhet6vé valtak a lemeztirasal kapcsolatos ismere-
tek és a szubkultira tagjai altal gytjtott lemezek.

Mind a kozosség létszamanak novekedése és foldrajzi kiterjedése, mind
a lemezek és a veliik kapcsolatos informaciok hozzaférhetéségének javula-
sa megbolygatta a szubkulturalis csoportokban korabban kialakult hatalmi
erdviszonyokat, hierarchiat. Mikozben a szubkultdra személyes kapcsola-
toktol és konkrét helyektdl valo fiiggetlenedésével a szubkulturalis normak
jelentésége megnovekedett a kozosséget definidld, lehatarold és Osszetar-
t6 szabalyrendszerként, maguk a normaék is jelentGs valtozason mentek at.
Ahogy a kovetkez6kben kidertil, a lemeztarassal kapcsolatos etikai és eszté-
tikai szabalyok atalakuldsa a szubkultira hatalmi viszonyainak stabilizalasa
mellett az internet hatdsara megvaltozott piaci viszonyokhoz torténé alkal-
mazkodast szolgilta, illetve a szubkultdra intézményesedésére és kommer-
cializaci6jara reagalt.
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A lemeztiras valtozé szabalyai

,Talan altalanosan jellemzd az egyén és a csoport koriili »gytijtogetés«
— egyfajta materialis »vilag« Osszeallitasa, a szubjektiv birodalméanak
elhatarolasa a »mast6l«. Minden ilyen gytijtemény értékhierarchiakat,
[bizonyos dolgok] kizarasat, az én (self) szabalyok szerint m(ikodé terri-
toériumait testesiti meg. Biztosan nem egyetemes jellegiiek viszont azok
az elképzelések, hogy e gytijtogetés a tulajdon felhalmozasaval jar, hogy
az identitas egyfajta (targyakban, tudasban, emlékekben, tapasztalatokban
val6) gazdagsag. [...] A nyugati vildgban [...] a gy(ijtés régota a birtoklas-
ra épiil6 én, kulttra és eredetiség/hitelesség (authenticity) csatasorba
allitasanak stratégiaja” (Clifford 1988: 218).

A hanglemezgytijtés, azaz a hanglemezek tudatos, valamilyen rendszer sze-
rinti felhalmozasanak gyakorlata feltehet6leg egyidés a hanglemez-kereske-
delemmel. Tekintettel arra, hogy a zeneipar a klasszikus felvételeken kiviil a
legtobb termékét nem tartotta allandban forgalomban, a hanglemezek ma-
sodlagos kereskedelme szolgalta a zenei mult bizonyos szelete irant rajongd
gytijt6i kozosségek igényeit. A kereskedelmi forgalomban évek vagy évtizedek
ota nem hozzaférhet6 hanglemezek és az ezekkel kapcsolatos informaciok be-
szerzése, illetve cseréje legkézenfekvébb és leghatékonyabb modja a hason-
16 gytijt6i teriiletekre specializal6dé gytjték kozotti kommunikaciora épiilé
egylittmiikodés és munkamegosztas. Sziiklatokorliség lenne ugyanakkor azt
mondani, hogy a lemezgytijt6k kozosségekbe szervezédése kizarolag a tarsa-
dalmi munkamegosztas hatékonysagabol levezethets. Az ifjisagi szubkulta-
rak kutatasaban jol ismert tény a tudatos zenei fogyasztas kozosségformald
ereje (Straw 2001). A kulturalis termékek fogyasztasaban is megnyilvanulo,
illetve azon keresztiil nyilvanosan gyakorolt (performed), hasonl6 izlésvilagra,
koz0os ismeretanyagra és élményvilagra épiilé kozosségi identitas azonban
nem feltétleniil korfliggs, ahogy azt szAmtalan rajongdi-, gytijt6i- és hobbi-
kulttra léte is bizonyitja.

A gytijt6i szubkulttrak izléskozosségek, s bar a gytijték altal megvasarolt
targyak onmagukban is értékesek, igazi jelent6ségliket azok kozosségi értel-
mezési és értékelési keretében nyerik el. Azaz a gy(jtési tevékenység nem
deklaralt, de evidens céljai: 1. a gy(ijt6i k6zosség tobbségi tarsadalomtol el-
kiiloniils esztétikai értékrendjének elsajatitasa, alakitisa, s igy a kulturalis
kiilonbségtétel, distinkcid (Bourdieu 1979) gyakorlasa az egyén 6ndefinicio-
jakor, 2. a csoporthoz tartozas igényének kielégitése, a kozosségi identitas
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kialakitasa és fenntartasa, 3. a kozosségi életében vald részvétel, tarsas kap-
csolatok, baratsagok miikodtetése (Pearce 1995).

A tomegizlés elutasitasara vagy meghaladasara épiil§ szubkulturalis
ondefiniciobdl kovetkezben a lemezgy(ijt6 kozosségek hatarainak fenn-
tartdsaban és bels6 hierarchidjanak alakitasaban fontos szerepet jatszik
a szubkulturdlis hitelesség elképzelése. A szubkultara tagjainak diskur-
zusaban kozponti szerepet tolt be e fogalom allando Gjratargyalasa: a hi-
telesség hatarait az egyes konkrét személyekkel, viselkedési formakkal,
lemezekkel kapcsolatos vélemények és értékitéletek jelolik ki. A szubkul-
tara tagjai e vélekedéseken és kinyilatkoztatasokon keresztiil jatsszak el
a szubkulturalis identitasnak megfelel§ szerepet és gyakoroljak autorita-
sukat. Sarah Thornton mér emlitett elmélete (Thornton 1995) szerint a
hitelesség megitélésének képessége, azaz a hitelességet koriilir6 esztétikai
és etikai normék elsajatitasa ugyanolyan szimbolikus-t6ke akkumulécio,
mint a hitelesnek tartott targyak — ruhék, lemezek, relikviak — gy{jtése.
A lemeztard kozosségben a szubkulturalis t6ke egyméssal osszefiiggd for-
mai: 1. a lemezturas esztétikai normainak ismerete, 2. a lemeztaras etikai
normainak ismerete, 3. a lemeztiras kdnonjanak ismerete, 4. a lemezek
beszerzésével és masodlagos piacaik miikodésével kapcsolatos gyakorlati
és tényszer( ismeretek, 5. a kanonikus/,klasszikus” lemezek és a gytjt6i
trofeaknak szamito ritkasagok birtoklasa.

Miel6tt a lemeztaras gyakorlatat szabalyozé normarendszerek ismer-
tetésébe kezdenék, fontos megjegyeznem, nem altalanos, mindenki altal
pontosan egyformin megfogalmazott, értelmezett és elfogadott egyértelmi
koz0sségi szabalyokrol van szo. Bar az alabb ismertetett szabalyok az ,,ideal-
tipus” szintjén a szubkulttraban huzamosabb idé6t eltolt6 gytjték szamara
ismertek, nem mindenki tartja ezek mindegyikét egyforman érvényesnek
magara. Gyakoriak az e szabalyokat hivatkozési pontként emlit6 vélemé-
nyek és ondefiniciok: Szeretem a régi, eredeti kiadasokat. De ez nem va-
lami abszoliit dolog nalam. Kiilonosen, amikor azok a cuccok dragak, az
eredeti nyomasok, tudod? Nem vagyok purista, ha lemezgyijtésrél van
sz6. Hogy [...] ne szerezzek meg valamit, csak mert [...] csillagaszati 6ssze-
gekbe kertiil, [... és] csak azért elutasitsam [az utinnyomast] mert mosta-
naban gyartottdk? Mi azzal a baj? Ha nem valami vacak nyomdasrol van
sz0... szerintem nagyszerii.'°

10 Sajat interjtim Julius ,JT” Taylorral, Philadelphia, 2005. aprilis 14.



RECSEGG UTEMEK NYOMABAN 63

Az e szabéalyokhoz vald ragaszkodas nemcsak egyéni, de kozosségi szin-
ten is valtozhat a lemezgytjtéssel eltoltott idGvel, a hozzaférhet§ lemezek
mennyiségének, aranak alakulasaval illetve a DJ-zés 1j, a lemezekkel ver-
seng6 digitalis technolbgidinak megjelenésével.

A lemeztarok esztétikai normai egyrészt a breakkel, azaz a ritmikus ki-
allassal kapcsolatosak: a funk zenéb6l ismert szinkopalt liiktetést, dinami-
kus, feszes ritmusok ugyantgy értéket képviselnek, mint a kemény, nyers,
az 1960-as évek végének és az 1970-es évek elejének analdg studidtechnolo-
gidjat idéz6 jellemz6 hangzas, s a szubkulttra tagjainak szemében ezekhez
értéktelenebbnek tinnek a bicegd, vagy szintetikus hangzasa dobok. Gyak-
ran hallhatunk a lemeztarok altal miikodtetett specialista boltokban elad6-
kat, akik a vev6knek a teljes szdm vagy a szam refrénje helyett csak a kiallast
jatsszak le. A szubkultara tagjai szamara egyértelmi, hogy ez a szakasz a
zeneszam veleje, 1ényege, megitélésének alapja. Szintén értéket képviselnek
a klasszikusnak szamité vagy éppen aktualis rap-slagerekben felhasznalt
eredeti hangmintak forrasai, illetve azok a hip hop ritmizalasdnak megfele-
16, hangmintaként jol hasznosithato felvételeket tartalmazo6 lemezek, amik
kis példanyszamban és/vagy magankiadoknal jelentek meg.

Az esztétikai normék ugyanakkor nem csak magarol a zenér6l szélnak, a
hanglemez, a felvétel fizikai hordozdja maga is esztétikai értékelések, értel-
mezések targya: egy zeneszam eredeti, els6 kiadasa mindig jobb, eredetibb,
hitelesebb, értékesebb, mint egy késébbi utdnnyomas vagy egy valogatason
torténd megjelenés. Az eredetik, utAnnyomasok és hamisitvanyok kozott
lathato és tapinthat6 kiilonbségek vannak. A boritoterv, a lemezcimke és
a felhasznalt anyagok eltérései a lemezt értelmezd, értékels, a csoport esz-
tétikai normait jol ismerd és elfogadd gy(ijt6kben az esztétikai természeti
izgalom vagy 6rom mas és mas szintjét, intenzitasat valtjak ki (Jamieson
1999). Hasonloképpen a lemez vagy a boritd allapota is meghatarozza, hogy
a gyljté az adott lemezt mennyire latja szépnek, értékesnek. Ezek az eszté-
tikai érték-kategoridk leggyakrabban megjelennek az egyes lemezek piaci
értékelésében is (Valyi 2007).

Tekintettel arra, hogy a gytijtés gyakorlata részben nem mas, mint a kii-
16nbo6z6 esztétikai kategoridkba tartozo targyak kivalasztasa vagy elutasitasa,
a ,hogyan helyes gytjteni” kérdésre valaszt add kozosségi jatékszabalyok
— a lemeztaré szubkultira etikai normai — nehezen elvalaszthatoak az esz-
tétikai értékitélettdl. A szubkultara aktivabb, a kozosségi normakkal inten-
zivebben foglalkozo6 tagjai — ahogyan a legtobb lemezgytijt6 szubkultaraban
— nemcsak értéktelenebbnek tartjak a valogataslemezeket és utinnyomasokat,
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de szubkulturalisan hiteltelennek is azokat a gytjtSket, akik megelégszenek
ezek beszerzésével az eredeti kiadasa lemezek felkutatasa helyett.

A lemeztarassal toltott id6 nem maés, mint a szubkulturalis t6ke fel-
halmozésa: egyrészt a birtokolt, a k6zosségen beliili statust jelzé lemezek
begytijtése, masrészt az ezekkel kapcsolatos diszkografiai és zenetorténeti
— azaz a gy(ijt6i kulttra kanonjara vonatkoz6 — informacidk megismerése,
alakitasa, harmadrészt a masodlagos piacokkal, a lelGhelyekkel kapcsolatos
ismeretek bévitése: ,A bakelit-fejek megérzik az inséges idSk szagat. Ossze-
omlo gazdasagok, tonkrement iizletek, az egekbe szokd bérleti dijak: ezek
mindegyike szabaditott mar fel évtizedek 6ta raktarakban és egyéb zugok-
ban rejlé lemezkészleteket. Bezart a gyar? Had nézzem at a bolhapiacokat!
Cs6dbement egy fliggetlen lemezbolt? Kész aranybanya! Remegd kezek tir-
jak at az 6s-Oreg miianyagot. A ritka lemezek utani hajsza két alapszabalya:
olvass az amerikai tarsadalmi osztilyok 4talakulasaban, és légy tudataban,
hogy ezek a valtozasok ezer szallal kot6dnek az etnikai viszonyokhoz. Ne ér-
kezz kés6n! Mind ismerjiik, milyen érzés rosszkor érkezni a megfelels hely-
re. A kertvarosi 6cskasag-boltok altalaban jo eséllyel rejtenek RSO- és Bob
Seger-lemezeket. Az éppen felpucolt varosnegyedekben gyakran tsznak a
felszinre [az eredetileg a spanyol-ajka és afro-amerikai kozosségben nép-
szer(i] Pete Rodriguez- és Doug Carn-felvételek. A kilatastalansag a lemez-
gy(ijté baratja. A titok nyitja, hogy akkor talalj olyan populaciot, amelyik
eléggé el van nyomva ahhoz, hogy jo zenét csinaljon, amikor a koriilmények
arra kényszeritik, hogy megvaljon a lemezeit6l” (Miller 2002: 38).

Miért épp Pete Rodriguez és Doug Carn felvételeit érdemes keresni?
Melyik lemezeik érdekesek? Hol lehet ilyen lemezekre akadni? Ezekre a
kérdésekre csak azok tudjak a valaszt, akik elég id6t toltenek ,tanulassal”,
a lemeztard szubkultira szamara értékes lemezekrdl és azok beszerzésé-
r6l. A szubkultdra alapité atyjainak tartott lemezlovasok lekapartak vagy
letakartak az altaluk jatszott lemezek cimkéit rivalisaik el6l (Allen 1999). A
lemezekkel kapcsolatos titkolozas még az 1990-es években felnovs lemez-
tard generacid korében is altalanos volt: Senki — aki birtokdaban volt a
[lemezekre vonatkozd] informaciénak — nem mondta volna el masoknak.
Ezvolt az els6 szamii szabaly. Nem beszélsz réla a tobbieknek. [Baratoknak
sem?] [elgondolkozik] Taldn... de valésziniibb, hogy nem. Ugy értem, hogy
Ovatos lettél volna vele."*

11 Sajat interjim DJ Monk One-nal, Brooklyn, New York City, 2005. aprilis 25
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Monk One feltehetdleg ttloz a fenti interjirészletben, hiszen t6bb egyéb
forras (Allen 1999; tovabbi személyes interjiim) is arra utal, hogy az infor-
maécidcsere leggyakrabban kis klikkeken beliil, egymassal nagyjabol egyen-
rangl, egymassal bizalmi viszonyban all6 felek kozott zajlott. A philadel-
phiai Soulman beszdmoléja j6l mutatja, hogy milyen modon jutott el az
informaci6 a személyes kapcsolatok révén Bronxtol tavolabbi helyekre is az
1980-as évek masodik felében: Az emberek nem igazan beszéltek nekem a
lemezekrdl. A legtobb dolgot magamtol kellett felfedezzem. A legelején volt
par haverom, akikkel egy csapatot alkottunk. Példaul a haverom Scratch-
master Rob egyenesen Bronxbdl szarmazott, széval sokkal mélyebb tuda-
sa volt ezekrdl a dolgokrél. Egy csomo dolgot mar ismertem, de 6 is tani-
tott nekem egy-két dolgot, aztan masok, akikkel ésszehaverkodtam, 6k is
tanitottak nekem dolgokat.?

Az informaAci6 visszatartasa — a lemeztiré6 szubkultira egykor legfonto-
sabb szabalya — két célt szolgalt: a DJ egyéni valasztékanak fenntartasat és
a csoporton beliili hierarchia fenntartisat. Aki fel akart maszni a ranglétran,
annak meg kellett dolgoznia ezért a tudasért, illetve el kellett fogadtatnia
magat a nagyobb tudasi lemeztarokkal mint megbizhato, tanitasra érde-
mes kezdé.

Joe Allen irja le, hogy Lenny Robertson — egy, a legfontosabb DJ-k ko-
zott forgd gytijté, amatSr lemezkereskedd és lemezlovas — hogyan tori meg
a bels6 kor informaciés monopoéliumat azzal, hogy egy valogatis-lemez
sorozaton kozreadja a breakeket tartalmazo6 klasszikus buliszamokat (Al-
len 1999). A vélogatasok azéta is megosztjak a lemeztardkat, bar ma mar
nem keltenek akkora moralis felhaborodast: mig a kezd6k szaméra hasz-
nos kiindul6pontot jelentettek a lemeztarashoz, a belsg kor tragédianak, az
iratlan szabalyok megszegésének tartotta a szakmai titkok felfedését, ami
Grandmixer DST — a hip hop miifajt megalapoz6 egyik bronxi DJ — vissza-
emlékezésébdl is kideriil. ,[...] Oriasi hibat vétettiink, és — minden Lennynek
kijaré tisztelet mellett — ez a végiinket jelentette. Mert nem értettiik, hogy mit
is csinél akkoriban [...] Mindannyiunkat ismert, és gyakran jott oda hozzank,
hogy megkérdezze ‘Mi ez a lemez?’ Valgjaban mindiinkkel kapesolatban allt,
és végiil minden informéaciét begytijtott. [...] Nem 6nz8ségbdl titkoloztunk,
hanem azért, mert ha bizonyos lemezeket akartél hallani, akkor a Bambaataa
bulijara kellett menjél, megvolt a kozonsége, aki azokat a bizonyos lemezeket

12 Sajat interjim Phil ,Soulman” Stromannel, Philadelphia, 2005. méjus 27.
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akarta hallani. [...] Minden DJ-nek meg volt a sajat[ repertoar]ja. Voltak az
altalanos lemezek, amik akkor valtak altalanossa, mikor mindenki megsze-
rezte Gket a koreinkben. De a dolog 1ényege az ismeretlen lemezekben allt.
Mindenki a kovetkezd ismeretlen lemezzel késziilt a legkozelebbi bulira, és
legalabb két-harom hétbe telt, barmelyik masik DJ be tudta azt szerezni”
(idézi Allen 1999).

Mikor az évek soran befektetett munkaval megszerzett tudas barki al-
tal hozzaférhet&vé valt, kialakult az eredeti kiad4sa lemezek birtoklasanak
fontossagat hangsilyozo szabaly. Azzal, hogy a személyes kapcsolatra épii-
16 informéaci6-megosztas elvesztette kizarélagos szerepét a szubkulturalis
tudas tovabbadasaban, a bels6 kortdl tarsadalmi és foldrajzi értelemben
tavoli emberek szamara is megnyilt a lehet6ség, hogy lemeztarokka val-
janak. Az 1990-es évek hangminta alapi hip hopjanak lemeztar6 produ-
cerei is titokban probaltak tartani hangmintéik forrasait, de hamarosan
megjelentek az els6 hangmintakrol, a lemeztaras titkair6l szol6 cikkek a
rap-szaksajtoban. Phil ,Soulman” Stroman irta az els6 rendszeresen, nagy
példanyszamban megjelens lemeztaro rovatot a Rapsheet cimi magazin-
ban, és ezért az els idGszakban életveszélyes, fenyeget6 telefon hivasokat
is kapott. A legelején voltak, akik utdltak érte. Amikor a rovatomat elin-
ditottam, és megadtam néhdny szam cimét a cikkeim Beats to catch [Be-
gyljtendd litemek] szekciojaban, voltak olyan emberek, akik felhivtak, és
megfenyegettek. Mert kézoltem a telefonszamomat a magazinban, ami
nagy hiba volt. Névtelen fenyeget6 hivasokat kaptam. Ez semmi olyasmi,
ami aggasztott volna, de érdekes volt. Akkortdjt kezdtem a New York-i
lemezborzékre jarni, ahol egy csomé ismert hip hop producer megfor-
dult. Odamentem hozzdjuk, hogy szemtél szembe beszéljem meg, hogy ez
probléma-e nekik. Mert ha gondjuk van vele, abbahagyom, tiszteletben
tartva 6ket.'3

Hasonl6 vihart kavartak az éppen aktudlis sldgerek alapanyagaul fel-
hasznélt eredeti szamokat, illetve az egy-egy producer vagy egyiittes altal
felhasznalt zenéket tartalmazo valogatasok. Bar a lemeztirok jelent8s része
fontos szabalynak tartotta a titkol6zast, Lenny Robertsonhoz és Soulman-
hez hasonléan a kezdetektdl fogva voltak olyan tagjai e szubkultiranak,
mit Afrika Bambaataa, akik szamara fontosabb volt a hip hop DJ-zés break
esztétikajanak terjedése és zenével kapcsolatos felfedezéseik megosztasa

13 Sajat interjim Phil ,Soulman” Stromannel, Philadelphia, 2005. méjus 27.
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masokkal, mint a statusharcok: ,,En és Lenny egyiitt dolgoztunk, szoéval nem
zavartak [a valogatisok], mert barmit is adtam neki, vart vele egy picit, mi-
el6tt kiadta volna. Mindig sokkal t6bb [masok szdmara még ismeretlen le-
mezem] volt még, ahonnan az el6keriilt. Engem nem zavart, azokat a DJ-ket
zavarta, akiknek nem volt akkora szelekci6ja. Amikor kiadtam a [breakeket
tartalmazo lemezeket tartalmazo] listdkat Angliaban — mikor még senki sem
mondta a neveket — egész Anglia Oriilten keresni kezdte azokat a lemezeket.
Ez j6 volt, mert azt éreztem, hogy eljott az ideje, hogy ezeknek a DJ-knek is
legyenek segédleteik. Tudod, volt egy vizibm. Egy csomoan 6nzGek voltak,
és probaltak maguknal tartani ezeket a dolgokat. Az volt az elképzelésem,
hogy megprobalom ezt egy egész vilagra kiterjed6 jelenséggé és mozgalom-
ma tenni. Az volt a vizibm, hogy hip hopot vilagszerte elterjesztem, amennyire
csak lehetséges” (idézi Allen 1999).

Tobbek kozott a hasonlé listdknak, illetve a valogatis-lemezeknek ko-
szonhet6en mar az internet szélesebb kori elterjedése eltt megindult a le-
meztaras transznacionalizicidja, de a szamitogépes vilaghalo az egyes helyi
szcénak szamét és szubkultira méretét tekintve igazi attérést hozott.

Az internet megjelenésével jottek létre az els6 olyan kozosségileg épitett
nyilvanos adatbazisok, mint a SampleFAQ, ahol a lemeztarok egyéni tudasukat
megosztva a hip hop-szadmokban felhasznalt hangmintak eredeti forrasainak
elképesztGen részletes listajat allitottak 0ssze az évek alatt. A hasonl6 foku-
szl on-line magazinoknak, egyéni weboldalaknak, k6zosségi portaloknak és
levelez@listdknak koszonhet6en nem csak a lemezekr6l szolo informaciok
és a gyljtés szabalyai valtak minden eddiginél konnyebben hozzaférhetévé,
de maguk a korabban f6ként eredeti terjesztési teriiletiikon beszerezhetd le-
mezek is: barhol is vagyunk éppen, az eBay-en (www.ebay.com) és hasonld
aukcios oldalakon, illetve az on-line lemezboltokban, és az azok ezreit egy he-
lyen hozzaférhet6vé tev6 GEMM-en (www.gemm.com) szinte minden valaha
megjelent lemezt megvasarolhatunk.

A lemezekben és tudasban manifesztal6dé szubkulturélis t6kéhez valo
hozzaférés valtozasara a szubkulttira a k6zos normak és értékek ajratargya-
lasaval reagalt: Az egész 6tletnek, hogy titkolozz, vége van. Az internet fel-
robbantotta.'4; Az internet volt az, ami [a titkol6zast] megvaltoztatta, az
volt a vizvalaszté. [...] Azelbtt ez a fajta tudas szdjrél szdjra terjedt, szemé-
lyes kapcsolatokon keresztiil, ha egyaltalan terjedt. [...] Az emberek titokban

14 Sajat interjim Phil ,Soulman” Stromannel, Philadelphia, 2005. méjus 27.
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akartak tartani ezeket a dolgokat. Az internet megjelenésével viszont csak
egy ember kellett, aki szivesen megosztotta a tuddsat, és azok, akik erre
pozitivan reagaltak, elég batoritast jelentettek ahhoz, hogy folytassa. Azt
hiszem, ez valtoztatta meg radikdlisan az informdcié megosztdsat és tett
lehetbvé olyan dolgokat, mint a SampleFAQ. Mert nem hiszem, hogy barki
egy magdaban leiilt volna, begépelte volna és papiron terjesztette volna ezt
[a listat]. [...] En nem villogni akartam, amikor részt vettem a bévitésé-
ben, és hozza tettem a sajat tuddsomat. Inkabb egyfajta, néhany résztvevs
kozott kibontakozé nemes versengés volt ez abban, hogy melyikiink tudja
tobb 1j hangminta forrasat azonositani. Mert mindannyian hozza akar-
tunk jarulni a dologhoz.'s

Mivel lehetetlenné valt az egyes lemezekrdl sz6l6 informaciok titokban
tartasa — valaki valahol ugyis felfedezte ugyanazt a break-et, vagy hangmin-
taként hasznalt eredeti lemezt és kozzé tette az interneten — az egyes on-
line kommunikéal6 kozosségek tagjai elkezdték egyméassal megosztani, amit
tudtak, s sokkal inkabb az informaci6 megosztasa valt a csoporton beliili
status forrasava. A tudasukat megosztok nem csak azért keriiltek el6bbre a
csoport hierarchidjaban, mert széles kor szdmara lathatban demonstraltak
szubkulturélis t6kéjliket, hanem azért is, mert a k6zos tudashoz val6 hozza-
jarulasukkal a kozosség javaért tettek.

Ugyanakkor a magasztos ideak mellett — ahogy az amatdr lemezkeres-
ked6kként is m(ikod6 Lenny Roberts és Soulman esetében is sejthet6 — az
informacié megosztasa az egyéni iizleti érvényesiilés célja is sok esetben
szerepet jatszott a tudasukat cikkekben, honlapokon és vilogatas-lemeze-
ken kozreadd szubkulturalis vallalkozok korében. A lemezkereskedGként
€16 Justin Torres igy beszél err6l: Még mindig nem veszek vdlogatasokat,
de ma mar segitek 0sszerakni 6ket. Amennyi tuddst osszeszedtem az évek
alatt, megtartottam magamnak, ahelyett, hogy embereket tanitottam vol-
na. Nem akarom megtanitani a viladgot, hadd tanuljanak a sajat erdfe-
szitéseikbdl. [...] De a vdlogatasok jo informacioforrdasok az embereknek,
kénnyebben is beszerezhetbk Es hosszabb tdvon [...] ha 6sszerakok egy vd-
logatast, ami tele van olyan szamokkal, amiket meghallgatsz és azt mon-
dod, ‘O istenem, ez kell nekem!’ és ismersz, tigyis kapcsolatba lépsz velem,
hogy ‘Mi ez Que sera, sera feldolgozds?’ Mire én: 'Van bel6le néhany extra
példanyom’. Széval [a valogatasok] lehetGséget nytijtanak arra, hogy pénzt

15 Sajat interjim Oliwer Wanggel, San Francisco, 2005. méajus 9.
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keressek. Az én munkam, hogy lemezek eladasaval pénzt keressek. Azzal,
hogy megtartok minden informaciét, ezt a pénzt visszautasitom. Eltolom
magamtél ezt a pénzt? Ez nem til okos dolog. Ma mar nyitottabb vagyok
a vdlogatasokra. Nem fogom kiadni az igazi ritkasagokat, nem hallasz t6-
lem az A+ lemezekrél,© de kis B-ket, alacsonyabb besorolast lemezekrél
igen, és tanitalak. Leginkabb arra tanitalak, hogy hogyan taldlj lemeze-
ket. Mert akit eddig tanitottam, mind visszajott hozzam és megmutatta,
hogy mit talalt.'

Az informaci6 terjedésével és a lemeztiré szubkultira novekedésével a
vélogatasok és tjrakiadasok potencialis piaca is megnovekedett. Kezdetben
a gyljt6ket kiszolgalo kis, fiiggetlen lemezcégek foglalkoztak ilyen kiadva-
nyok megjelentetésével, de hamarosan a lemezipar o6ridsvallalatai is felis-
merték a szamtalan kisebb-nagyobb helyi szcéna 4ltal gerjesztett keresletet.
Az utdnnyomasok és valogatasok megjelenése tovabb novelte az eredeti fel-
vételek irant keresletet is. E kiadvanyok dompingje devalvalta a pusztan a
hangfelvétel birtokl4saval 6sszekapcsolodo status-elképzeléseket, és felerd-
sitette a korlatos példanyszamban hozzaférhets eredeti lemezek szimbolikus
értékét, szubkulturalis hitelét. Az eredeti nyomast lemezek iranti névekvg
kereslet jol jelezte az on-line aukcidos oldalakon — féként az eBay-en — a
lemeztarok altal értékesnek tartott lemezek arszinvonaldnak emelkedése, a
konnyt viszontértékesitési lehetéségen felbuzdult gytijtok tevékenysége ré-
vén ,felszaradd” amerikai hanglemezpiac, illetve a lemeztarokra specializa-
16dott, régi, eredeti hanglemezeket borsos arakon kinal6 specialista boltok
megjelenése.

Az eredeti lemezek birtoklasa az 1990-es évek végétdl t6bbé mar nem-
csak szerencse vagy elkotelezett kutato- és gytijtémunka dolga volt: akinek
elég pénze volt, a legritkabb, korabban igen komoly statust jelent6 lemezek-
hez is konnyedén hozzajuthatott. Az eredeti lemezek birtoklasat a csoporton
beliili statussal szorosan Gsszekapcsold szabaly hamarosan modosult: ezek
alemezek mar csak akkor jelképeztek jelentGs szubkulturalis t6két, ha azok-
hoz olcson jutott gazdajuk. E norma mogott az a megfontolas all, hogy az
igazi lemeztiirék vannak annyira elkotelezettek és ismerik annyira a piacot,

16 Az amerikai oktatasi rendszerben és sportban alkalmazott mindsitési rendszer csticsa a
kiemelkedd teljesitményt jel616 A+ besorolas. Ez a kategoria a hasznéltlemez-kereskedelem-
ben is megjelenik, hol a lemez allapotéra, hol annak ritkasagara utalva. Jelen esetben a
ritkasagrol van szo.

17 Sajat interjim Justin Torresszel, San Francisco, 2005. méjus 10.



70 VALy1 GABOR

hogy kitarté munkéaval felkutassik e ritkasdgokat elérheté vagy alacsony
aron is. Bar egy ilyen szerencsés zsakmany beszerzése érdekében befektetett
id6, munka és pénz — hiszen gyakran vidékre vagy kiilfoldre kell utazniuk a
lemezek nyomaban — nem ritkan t6bb koltséget jelent, mint ha kifizetnék az
internetes aukcidk vagy a lemeztarok kiszolgalasara szakosodott specialista
boltok draga 4rait, a hangstly éppen azon van, hogy a szubkulturalis tag-
sag pénzzel nem megvasarolhato: aki nem vesz részt a szubkultira nevében
is hangsulyozott aktivitisban, az lenézett lemezgytijt6 marad. Az ideéltipi-
kus lemeztiroé ,nem fél attol, hogy bekoszolja a kezét”, boltok tucatjait nézi
at, 6rak szazait tolti kereséssel, illetve torekszik arra, hogy maga fedezzen
fel masok szamara ismeretlen lemezeket, s nem delegilja e feladatokat a
hasznalt lemezekkel kereskedGkre. Minél tobb pénzt kéltesz [egy lemezre],
anndl rosszabb szemmel néznek rad. [...] Minél olcsobban veszed meg, az
arrol is sokat elmond, hogy mennyit dolgoztdl vele. Azt mondja: nézzétek,
mennyi kemény munkdam fekszik benne.'®

Ugyanakkor — ahogy az arak novekedése is jelzi — nem abszolut érvé-
ny{ a draga lemezek vasarlasat elitélé szabaly. Ha jellemz&bb is az, hogy
a lemeztarok egymas el6tt olesdon vasarolt ritkasagaikkal dicsekszenek,
sokan hajlanddak egészen komoly Gsszegeket fizetni egyes ritkasagokeért:
Minél tobb lemezed van, anndl valogatésabb leszel. Egy id6 utan észre-
veszed, hogy vannak olyan lemezek, amik nem gyakran keriilnek eléd,
hogy néhany lemez megéri a magasabb arat, és akkor te kell eldontsd,
hogy mennyit érnek ezek neked. Vannak dolgok, amikre nem banom,
hogy varnom kell, amig olcson latom Gket, és vannak, amikért hajlandé
vagyok sok pénzt kiadni. Persze a ’sok pénz’ relativ, mindenkinek mas
szamit soknak. Igen, fizettem mar szaz dollar koriili arat bizonyos leme-
zekért. Mondjuk nem sokszor.'®

Az internet megjelenésével parhuzamosan konnyen attekinthetévé valt
a lemeztarok korabban titkokkal és rejtélyekkel zsufolt gy(ijt6i teriilete. A
novekvd, intézményesedd és kommercializal6dé piac hatasara nem csak a
gyljtés ,hogyanjara” vonatkozd szabalyok kezdtek atalakulni, de a szub-
kultira kemény magja altal alakitott esztétikai trendek is. Milyen régen is
titrnak az emberek a hip hopnak megfelel6 médon? Tiz éve? Talan tizenot
éve? Es most mar minden funk [lemez] eltiint [a piacrol]. Minden soul eltiint.

18 gajat interjim Cosmo Bakerrel, Brooklyn, New York City, 2005. 4prilis 27.
19 Sajat interjim Cool Gypsy Bogdannel, Bronx, New York City, 2005. aprilis 29.
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Néhany éve jott ki a Brainfreeze,2° erre eltiint az ésszes kislemez. Es az
emberek tigy tiinik, hogy dllandéan keresnek valami mast. Ugyhogy most
minden brazil lemezeket hajtja, a diszkét, a folkot, a folk-funkot, a pszi-
chedelikus rockot, vagy barmit. Hat nem driilet? Mindig jon valami 1.
A legiijabb trend a ‘9o-es évek hip hopja, fiiggetlen [kiadok &ltal kis pél-
danyszamban kiadott] hip hop a ‘8o-as és '90-es évekbdl. Ez jol mutatja
a lemeztirok leleményességét és a helyzet reménytelenségét is jelzi, mert
ezek a dolgok egyszeriien eltiintek. [...] A ‘90-es években megjelent hip hop
maxi-lemezek ma 600-700 dollarokért mennek. Egy [...] maxi lemez!!*

A lemeztardk belsé kore nemcsak a még ,felfedezetlen” teriiletek altal
kinalt izgalmak miatt fordul mindig (j irAnyokba. Ahogy az eddigiekben lat-
tuk, a mar feltérképezett zenei irdnyzatokba és korszakokba tartozé felvéte-
lek Gjrakiadasainak konnyd hozzaférhetGsége mellett az eredeti lemezeket
felszivo és csillagaszati arakon kinald transznacionalizlt piac is objektiv
akadalyokat is emel a gy(ijtGi tevékenység utjaba. Egy igazan mindségi és
nagy méretii gyijtemény felépitésének ma szerintem az az egyetlen realis
titja, hogy lemezekkel is kereskedsz mellette, hogy finanszirozd a gytijtést.
Mert kiilonben lehetetleniil draga lenne az egész vallalkozds.*?

Mind a szubkultira transznacionalizalbdasanak, mind a hasznalt leme-
zek internetes piactereinek koszonhet§ az is, hogy a sokaig szinte kizarblag
az Amerikai Egyesiilt Allamokban kiadott lemezekre koncentral6 lemez-
tardék horizontjan megjelentek a vildg egyéb orszigainak kiadvanyai. Az
egyes lokalis szcénak lemeztir6i modszeresen kutatjak at a helyi boltokban
konnyebben elérhet6 hazai és regionalis kiadvanyokat kiallasok és potenci-
alis hangmintak utan, gyakran e lemezeket kinalva fel cserealapul az altaluk
keresett amerikai ritkasagokért cserébe. Ennek megfelelGen a lemeztiras
klasszikus kanonja mellett ma szamtalan alternativ break-gy(ijt6 iranyzat
is létrejott, s az igazi ,nehézsilyt” lemeztardkat az ezekben vald jartassag
emeli a tobbiek folé.

20pJ Shadow és Cut Chemist Brainfreeze elnevezésti 1999-es mix CD-jének 1ttdrd
koncepcidja az volt, hogy csak breakeket tartalmazo funk, soul, jazz, rock és pop kislemezeket
jatszanak virtu6z moédon. Az egy kozos fellépésre torténd kozos gyakorlast dokumentald
lemez népszertiségének koszonhetGen a két lemezlovas turné keretében mutatta be a
miisort. A turné utolsé fellépését dokumentalé DVD, és a két DJ altal jatszott kislemezeket
Osszegyijt6 valogataslemezek forditottak a lemezttrdk érdekl6dését a korabban nem sokra
becsiilt kislemezek felé.

21 Sajat interjiim Cosmo Bakerrel, Brooklyn, New York City, 2005. aprilis 27.

22 8ajat interjim Oliver Wanggel, San Francisco, 2005. majus 9.
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A bakelithegyen tal

Az eddig leirt valtozasok mellett a zeneterjesztés és DJ-technika 4j, digitalis
formatumokra épit6 alkalmazasai tovabbi, komolyabb kihivasok elé alli-
tottak a hagyomanyosan bakelit-fetisiszta lemeztar6 kozosséget. A lemez-
tarok 4j generacidja nem sok érdeklGdést mutat a hangrogzités formatuma
irant, az internetes fajlcserél6kbdl, audio-blogokrdl letdltve, vagy on-line
radiomiisorokbol és DJ mixekbdl kivagva szerzi be a szamara DJ-zéshez
vagy zenekészitéshez sziikséges felvételeket. A CD-ken, mp3 lejatszokon
vagy szamitogépeken tarolt hangfajlok hagyomanyos hanglemezhez hason-
l6an konnytd manipulaciojat lehetévé tevé DJ-eszkozok megjelenése az ed-
dig kialakult szabalyrendszer tovabbi atértelmezését, Gjragondolasat teszi
sziikségessé: [Ez a szubkultara] nem kéne, hogy kirekeszt6 legyen. A DJ-
miisorodrél kéne szélnia, tudod? Es ha az interneten taldlod a zenét, az
OK. Nekem ez a tiirdas modern verzidja. Ha a Soulseeken légsz, vagy va-
lami hasonlo[fajlcserél§ szolgaltatasoln, szamok ezreivel taldlkozol, amik-
r6l nem tudod, hogy pontosan milyenek. Es ezt ki kell deritsed, kutatnod
kell. Es ez szuper. Az internet gondoskodik arrél, hogy egy csoméval t6bb
szemét legyen. Végtelen mennyiségii szemét, ami sokkal tobb munkat is
igényel.?3

Ahogy e tanulmanyban lattuk, a szubkultira névekedése, transznacionali-
zacibja, illetve kereskedelmi és médiacsatorndinak intézményesedése eddig
is a gyijt6i kultara altal keresett felvételek egyre szélesebb kort hozzaférhe-
t6ségéhez vezetett. A hanghordozo6 formatumaval kapcsolatban érzéketlen
1j lemeztaro6 generaciok egy nyitottabb, informaciok és zenefajlok megosz-
tasra épiil6 modelljét vetitik el6re, ahol a targyak birtoklasat és zenei arucik-
kek fogyasztasat szabalyozo6 etikai norméakat hattérbe szoritjak kozosséget
Osszetart6 esztétika kérdései. Ugyanakkor a lemeztaras klasszikus kanonja
mellett megjelend 1j, alternativ kanonok és lokalis varidnsok sokasaga ki-
szélesiti a k6zosség zenei érdekl6désének horizontjat. A korabban viszony-
lag egyértelmiien koriilirhat6 értékrend és szabalyrendszer elmosédasaval,
illetve kitagulasaval viszont a kozosség hatérai is egyre bizonytalanabba
valnak.

23 Sajat interjim King Honey-val, Philadelphia, 2005. 4prilis 12.
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Patakfalvi Czirjak Agnes

Going under.
A kolozsvari drum and bass szintér bemutatasa

Bevezet6

Kolozsvaron is megfigyelhetd az elektronikus zenei miifajok széles korben
val6 elterjedése, ami altalaban egyes miifajok koré valé csoportosulast je-
lent, kiilonbozé izlésvilagok megjelenését. Igy napjainkra a fiatalok kozott
kiil6nb6z6 miifajok irdnt nagyobb lett a kereslet, ilyenek Erdély-szerte pél-
daul a drum and bass, a brakebeat és trance stilusok. Ezeknek a folyama-
toknak az eredményeképpen szervezetek jottek létre, megjelentek klubok,
partiszervezok, és egyre tobb DJ. Nem csoda hat, hogy Kolozsvar mint egye-
temi varos, otthont adott elektronikus zenei szintereknek.* A varos éjszakai
skorforgasaba” minden évben 1j didkok kapcsoldédnak be, akiknek mar van-
nak elGzetes tapasztalataik egyes zenei szcénakrol, rendelkeznek kiilonféle
partikhoz kapcsol6do élményekkel.

A roméniai partikultara fejl6désével, illetve az egyes zenei szinterek, és
az azokkal szorosan 0sszefiiggd szubkultirak vizsgalataval kapcsolatban ki-
jelenthetjiik, hogy ,,szliz teriilettel” van dolgunk. A roméniai varosok ifjisagi
csoportjairdl viszonylag kevés munka sziiletett. Ezek k6zos jellemzéje, hogy
az ifjaséagi csoportokat elsGsorban korcsoportokként hataroljak el és probal-
jdk meg leirni. Az altalam elvégzett kutatas eltérd kiindulopontbdl kozelit,
az elektronikus zenei szintér csoportjainak szubkulturalis jellemzdgit igyek-
szik szamba venni.

! Annak ellenére, hogy kiilonb6z6 kutatasi teriiletekhez és fogalmi keretekhez kapcsolédnak,
a tanulmanyomban nagyrészt szinonimakként hasznalom a szubkultiira és szcéna/szintér
fogalmakat. A két fogalom Osszemosédsa nem magétol értet6dG. A kolozsvari drum and bass
szubkultirat, mint az elektronikus zenei szcénak egyikét értelmeztem.
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Kutatisom terepéiil a kolozsvari elektronikus partikat? valasztottam, mi-
vel az alanyaim szarmazasi helyének sokfélesége ellenére, korvonalazédnak
kiilonboz6 mintak, szabalyok, amelyek altalanosan megjelennek minden
ilyen tipusu partin. Azok a szérakozohelyek, ahol az altalam vizsgalt partikra
sorkeriilt, a drum and bass és breakbeat zenei szcénakba illeszkednek. Megfi-
gyeléseim szerint ez a kozeg egyfajta, mas szcénaktol eltérs izlésvilagot foglal
magaban, amely sajatos jelentéseket és kulturalis értékeket hordoz.

Kutatdsomban a kozponti kérdést az jelentette, hogy hogyan lehet leirni
azt a fajta partikultarat, amellyel a kolozsvari terepen taldlkoztam.

Tanulmanyommal egyrészt szeretném az olvas6t bevezetni ezeknek a
partiknak, valamint szcéna egészének a vilagaba, bemutatva olyan minta-
kat, amelyek a beavatottak szamara magatol értet6déek, de laikusok, kiilsg
szemlél6k szempontjabol kiillonosnek, érdekesnek tlinhetnek. Masrészt ta-
nulményom segitségével probalok egyfajta hianyt, @irt pétolni, ami a roma-
niai ifjisagi szubkultarakkal kapcsolatos kutatasokat illeti.

frdssomban elséként a roméniai partikultira fejlédését mutatom be,
parhuzamba allitva az angliai zenei szcénak kialakulasaval. A mésodik rész
a terepkutatasom modszertani hatterével foglalkozik, olyan problémakat
probalok majd bemutatni, amelyek megszabtak a kutatisom iranyat, vala-
mint azokat a témakat, amelyeket a késGbbiekben kifejtek.

Az ezt kovetd részben megprobaltam Osszegezni, bemutatni egyes szub-
kultarikkal illetve dance-zenei szinterekkel foglalkoz6 szerz6k altalam fel-
hasznalt elméleti vonatkozésu irasait. Ebben a részben kitérek majd azokra
a pontokra is, amelyekben az altalam tapasztaltak eltérnek egyes szerzék
hasonl6 terepen végzett kutatasi eredményeit6l. Valamint valaszt adok a fo-
galomhasznélat kapcsan felmeriil6 kérdésekre, probléméakra.

Az utolsé részben a terepen tapasztaltakat fogom bemutatni a szubkultu-
ralis hitelesség, az ideoldgia és a beavatottsag kapcsan. Ez a rész tartalmazza
azt az empirikus anyagot, amely kutatasom lényegét képezte.

A romaniai partikultira torténeti hattere
Anglidban a 1980-as évek végére Gj zenei miifajok érkeztek a tengeren tal-

rol. Az elektronikus tanczene (dance music), ahogyan arra mar volt példa
(példaul a punkokhoz, modokhoz és rockerekhez kapcsolédé mozgalmak

2 A terepemiil valasztott partik egy adott kolozsvari szervezet nevéhez két6dnek.
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kapcsan), fiatalok tomegeit vonzotta. ,,Sok klubban az emberek sokkal
lazabban, s6t zabolatlanabbul kezdtek tancolni. A zene kezdetben a diszké —
f6leg Chicagobol, Detroitbdl és New Yorkbol importalt — ritmikus utédirany-
zataibdl allt” (Hesmondhalgh 2005: 47). Az acidpartik 1987-ben indultak be
az angol varosok klubjaiban, a rave pedig 1988-ban: ,az 4j zene (a house és
az acid), az Gj drog (az ecstasy), és az Gj esemény (a tomeges parti vagy rave)
egy torténelmi pillanat erejéig egymésra talélt, hogy j lendiiletet vigyen a
hal6dé thatcheri nyolcvanas évekbe” (Maughan—Smith 1998: 217).3

A rave partikrol mostanra sokunknak az elhagyatott reptereken, gyar-
épiiletekben szervezett partik 6riasi embertomegének képe ugrik be.# A ha-
tosagok altal nem engedélyezett rendezvények, valamint ezen alkalmakkor
fogyasztott illegalis kabitoszerek miatt, a rave partik megjelenését mordlis
paniks kisérte: ,a rave- és acid house-megmozdulasok legnagyobb sztarja
nem valamilyen zenei el6add, hanem egy jelentéktelen kis tabletta, az
ecstasy volt” (Bockie—Fever 2000: 23). Kés6bb ezek a partik a rend8rség
erélyes fellépése miatt, klubokba, maganbirtokokra szorultak vissza.

Az ezt kovet6 idGszakot az elektronikus zene miifajainak szétburjanzasa, va-
lamint az egyre nagyobb kozonség jellemezte: vilagszerte ismert és elfogadott
valt (Hesmondalgh 2005: 43). Az elektronikus tanczene, olyan meta-stilus
megnevezésévé valt, amely a klubokkal allott szoros Gsszefiiggésben és tobb
tucat zenei stilust tomoritett magaba (Shuker 2001). A névekv popularitashoz
nagymértékben hozzajarult a technikai fejlédés, amely maga utan vonta a le-
mezek elGallitasanak egyszertisodését (Hesmondhalgh 2005: 49—50).

Anglia 1990-es éveinek legfontosabb fekete gyokerekbdl taplalkozo
elektronikus zenei miifaja a drum and bass volt. Ez a zenei stilus a dance
egyik valtozata, megjelenése szorosan kapcsolédott az angliai klubokhoz.
A drum and bass elektronikus stilusok koziil a funk, techno, jazz fusion,
house és trip-hop irdnyzatokbodl fejlédott ki, amelyek beépiiltek a miifaj
hangzasvilagaba (Shuker 2001). David Hesmondhalgh szerint ,,a drum and
bass breakbeatjei (ritmikus kiallasai) kifinomultabbak, ebbdl adédéan a
zene el6allitasanak koltségei magasabbak e miifajokban, mint az elektroni-
kus tanczene mas irdnyzataiban. A drum and bass zenészeinek és zenéknek

3 A téméaval kapcsolatban 14sd még: Thornton 1996 és Bockie—Fever 2000.

4 Az elmtlt években Erdély-szerte megjelent az igény, f6leg a tér szempontjabol, raveparti-
szerti rendezvényekre. Sepsiszentgyorgyon partikat egy elhagyatott kazanhazban szervezik,
valamint hiressé valtak az Almasi-barlang melletti partik, valamint Kolozsvaron a Delahoya
ravepartit a Hoja erdGrészbdl a reptérre koltoztették at.

5 A mor4lis panikrél részletesen 14sd: Kitzinger 2000.
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a f6 problémaja azonban mégsem ebbdl, hanem a miifaj — jelenleg a média
altal kialakitott — helyzetébdl ered: pillanatnyilag ez a legdivatosabb kor-
tars szubkultira. [...] Ez az iranyzat egy mai, jellegzetes fekete brit stilus,
4j identitasok kifejezGje, ami olykor hatborzongatd egyvelege a sotétnek és
a felemelGnek, egyszerre lagyan emberi és karcos, utcai modon tiszteletet
parancsol6” (Hesmondhalgh 2005: 53—54).

Most pedig térjiink 4t a romaniai torténésekre, vegyiik szemiigyre a par-
tikultdra itthoni fejlédését. A partikultara fejlédése Kolozsvaron, valamint
a tobbi erdélyi varosban merében eltér az angliai és az Amerikai Egyesiilt
Allamokbeli 1980-as évek partijainak kialakulasatol. Ez nagymértékben an-
nak tudhat6 be, hogy Roméanidban a kommunista rendszer idején nem fel-
tétleniil lehetett hozzaférni a nyugatrol érkezd kulturalis termékekhez. Ro-
manidban az 1990-es évek derekara alakultak ki olyan partihelyek, amelyek
brit mintara underground zenével szolgaltak ki azokat a fiatalokat, akik erre
fogékonyak voltak. Két varos, Bukarest és Temesvar jatszott nagyobb szere-
pet az elektronikus zenei szinterek kialakitasidban. Az 1990-es évek elején,
ezekben a varosokban jelentek meg az els6 parti-helyszinek, itt szervezték
meg az els6 fesztivalokat, hoztak létre az els§ szervezeteket.

Hogy pontosan lathassuk honnan is fejlédott ki a napjainkban gytimol-
¢s0z6 partikultira, valamint, hogy vilagosabba véaljon annak folyamata,
utazzunk vissza az idében.

Az 1970-es évek Romaniajanak divatjelensége, a fiatalok korében a szo-
rakozéasnak teret ad6 hazibuli volt (ami az 1980-as éveket is meghatarozta).
Léteztek diszkok, lemezlovasok, akik a nyugaton is divatos diszkoszamokat
jatszottak. A zeneboltok polcain altaldban komolyzene, folk és roméaniai ze-
nészek lemezei sorakoztak. Ami napjainkban a zenegyftijtést jelenti (CD- és
DVD-hamisitast, internetr6l valo letoltést), az hisz évvel ezel5tt magnosza-
lagokra rogzitett kaldzalbumok gytjtésének felelt meg. Kiilonb6z8 korokben
ugyanugy presztizsképz6 szerepe volt egyes albumok beszerzési modjainak,
a nehézségeknek, amelyekbe a vajtfiild zenegytijték beleiitkoztek valamint
azoknak a stratégidknak, amelyekkel athidaltik ezeket a nehézségeket.

Az egyik {6 beszerzési mod a turizmus volt, a fiatalok a kérnyezd, ugyan-
csak kommunista allamokban, olyan bakelit lemezekre tehettek szert, ame-
lyek hidnyoztak az itthoni lemezboltok polcairol.

A magyar fiatalok korében egyrészt a Szabad Eurdpa Radié jelentett egy
forrast, amelyen keresztiil napirenden lehettek az aktuélis magyarorszagi és
nyugati trenddekkel. Masrészt a Magyarorszagon popularis zenével kapcso-
latos politikai allasfoglalas tolerancija kihatassal volt a hazai rajongotabo-
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rokra is, ennek megfeleléen a Hungaroton lemezkiado a régi6 legnagyobb
rockzene export6révé valt (Buck—Cuthbert—Robinson 1991).

Mindezen koriilmények kovetkeztében a romaniai magyar fiatalok koré-
ben az 1990-es években, inkabb a rockzene volt kbzkedvelt, valamint ekkorra
mar a kibeltévék elterjedésének hatasira az MTV-ben sugarzott zenei mii-
fajok is formal6 erdvel birtak a fiatalok izlésvilaganak alakulasara.

A zenecsatornak és egyes zenei lapok megjelenésén til egy masfajta ha-
tast is szem el6tt kell tartanunk, ami véleményem szerint fontos tényezGje
volt az elektronikus zene elterjedésének, valamint egyes szubkultirak kiala-
kul4dsdnak Roméaniaban. Ez a tényez6 szoros kapesolatban allott az 1990-es
évek elején megfigyelhetd tomeges migracioval,® a nyugaton térténd mun-
kavallalassal. Az allampolgarok szabad akaratabdl torténd térbeli helyval-
toztatasanak legélissa valasa dinamikusan hatott az Gj informéciok dram-
lasara is. Azok a fiatalok, akik vakaciokban, iinnepekkor hazalatogattak,”
otthonmaradt barati koreik szaimara az Gj informacidk, Gjszeri tapasztala-
tokat hordozoi voltak. Ok rendelkeztek azokkal a tapasztalatokkal, amelyek
a nyugatit, a ,mast” jelképezték tarsaik szdmara, és tobb esetben hatassal
voltak a szabadid eltoltésnek, a szérakozas mintainak valtozasara. igy tobb
varosban kialakultak csoportok, amelyek a valasztékossagot, a ,,méassagot”
tartottak szem el6tt.

Amint lathattuk, Romania esetében az elektronikus zene megjelenésé-
nek eleinte nem volt popularis jellege, a popularizdl6das sokkal inkabb t6bb
éves folyamat eredménye volt. Az Gj miifajok és a hozzajuk kapcsol6dé szub-
kultarak kialakulasahoz nem tarsult moralis panik, amely nyugaton egyes
esetekben jellemzd volt. Nem voltak az 1980-as években nagyhatasi punk-
mozgalmak, nagy port kavar ravepartik és a drogfogyasztas csak sziik, zart
korokben terjedhetett el. Az 1980-as évek szubkultirai nem annyira a zené-
hez, mint inkabb a kortars képzémiivészetekhez kapcsolodtak®.

6 Interjaim soran tSbb alkalommal emelték ki alanyaim, hogy az 1990-es évek elején alta-
l4ban azoktol a barataiktol értestiltek a nyugati Gj zenei stilusokkal, akiknek volt lehetGségiik
t6bb id6t tolteni kiilonb6z6 orszdgokban. Ugyanakkor interjuztam olyan DJ-vel, aki onmagat
nevezte meg a drum and bass szintér egyik teremtdatyjanak, valamint importérének az egyik
erdélyi varosban. Azo6ta allando lakhelye Budapest.

7 Az ltalam vizsgélt szubkultirdban kardcsonyi partizéknak nevezik ezeket a fiatalokat

8 Annak ellenére, hogy az 1980-as évek romaniai sajtdja nem reagalt ra, a magyar fiatalok
korében voltak a zenéhez annyira nem kapcsol6d6, mozgalom-jellegli megnyilvanulasok.
Ennek egyik példija a Szent Anna-tondl szervezett AnnArt, mely rendezvény inkabb a
kortars miivészeteket hasznélta a lazadis eszkozéiil: peformanszok és képzémiivészeti
alkotésok keriiltek bemutatasra.
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Mindennek ellenére napjainkban t6bb, egymastol jol elhatarol6do, kii-
16nb6z6 zenei izléssel rendelkezd, fiatalokat tomorité csoportrol beszélhe-
tiink Ggy az elektronikus tanczenei szubkultiran beliil, mint mas miifajok
kapcsan is.

Moédszertan

A drum and bass szcéna szubkulturalis sajatossagainak empirikus megraga-
dasat a partikultiran keresztiil probaltam elvégezni. A parti a szcéna térbeli
lokalizalhat6saganak egyik fontos elemét képezi. Itt figyelhet6ek meg azok
a hierarchiahoz k6t6d6 viszonyok, amelyek a hitelességhez és beavatottsag-
hoz kapcsolodnak. Ugyanakkor ebben a kozegben figyelhet6 meg, hogy kik
azok az aktorok, akik egyfajta kemény maghoz tartoznak.®

A kolozsvari drum and bass szubkultira kapcsan nem észlelhetd etni-
kai szegregaltsag, Ggy magyar, mint roman fiatalok kapcsolédnak hozza. A
kutatasom soran magyar fiatalokat kérdeztem meg. Nyelvi korlatok miatt
roman etnikuma szubkulttratagokkal nem készitettem interjikat. Habar a
szubkultirahoz kapcsolddd szervezetben tilnyomorészt roman etnikumuaak
vesznek részt, probaltam azokkal a magyar fiatalokkal interjat késziteni,
akik a szervez6khoz tartoznak. Kikiiszobolve a nyelvi problémaimat, sike-
riilt a partik szervezésének hatterét megismernem, amely, mint késGbb latni
fogjuk, a hitelesség és beavatottsag kérdéskoréhez szorosan kapesolodik. A
terepre valoé belépés soran nem iitkoztem nehézségekbe, a drum and bass
szintér aktorai ,,maguk koziil valonak” tartottak.

A Kolozsvaron szervezett partik kozonségét, aktorait altalaban nem is-
mertem, de volt el6z6 tapasztalatom partikrol, mivel a nagyobb fesztivalokon
altalaban én is részt vettem, valamint a sziil6varosomban heti rendszeres-
séggel latogattam a zartkord partikat. A szcénén beliili otthonossagom az
interjkészités soran sziilt némi problémat, mivel olyan kérdéseket kellett
feltennem, amelyekre a valasz a szubkultiran beliil magatol értet6dének
szamit.

9 A kemény maghoz olyan egyéneket soroltam, akik alapjaban véve 4llandé tagjai a szub-
kultranak, esetenként részt vesznek a szervezésben, és altalaban a ,kezdetek 6ta” tagok.
Tehat a szcéna kulcsaktorai.
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Kutatasom nagymértékben a résztvevé megfigyelés modszertanara ha-
gyatkozik. 2003-161 latogatom a Kolozsvaron megszervezett drum and bass
partikat, amelyeknek a szinhelye majdnem évente valtozott.*°

A résztvevl megfigyelés mellett interjukat készitettem kiilonboz6 ala-
nyokkal, akik vagy a parti szervezésében vettek részt, vagy pedig évek ota
rendszeres latogatdi ennek a szintérnek. Alanyaim kivalasztasaban részben
a holabda mddszert hasznéltam, részben pedig kulcsalanyaimra hagyatkoz-
tam. Az els6 kulcsalanyom, akivel 2005 marciusaban vettem fel a kapcsola-
tot, tobb kisebb barati kor tagja, ugyanakkor a partiszervez6k kozé tartozott.
O vezetett be az els§ korbe, melynek tagjai a kezdetek 6ta (1998-t6l) kap-
csolodtak a szubkulttirahoz. Segitsége révén bizalommal fordultak hozzam,
mégis egyes esetekben problémékba iitk6ztem. Ezeknek a problémaknak a
kozponti eleme a drogfogyasztashoz kotédott. Interjiim altalaban egy pu-
hatol6zo résszel kezdddtek az alanyaim részérdl, ami alatt megbizonyosod-
hattak megbizhat6sagomrol. Mégis voltak esetek, amikor a hangrogzitést
mell6znom kellett, mivel egyes szubkultaratagok csak ebben az esetben val-
laltak az adatkozl6 szerepét.

A masodik kulesalanyom, akit 2006 elején segitette munkamat, egy na-
gyobb barati kor tagja volt, akiket féleg az ezeken a partikon vald részvétel
kotott ossze. A kulcsalanyom 4ltaldban két-harom alanynak mutatott be,
majd rajtuk keresztiil ismertem meg sajat barati koriik tobb tagjat.

Az alanyaim kivalasztasanal fontos szerepet jatszott, hogy mennyire ha-
taroztdk meg magukat, mint csoporttagok, szubkultiratagok. A valasztott
alanyaim szabadidejének nagy részét lefoglalja a csoporthoz val6 tartozas
kritériumainak val6 megfelelés (példaul kiilonb6z6 DJ-k mixeinek letolté-
se, ,megszerzése”, egyes partikra val6 késziilés, interneten val6 bongészés,
egyes ruhadarabok beszerzése, valamint tobb esetben a parti szervezésében
valo részvétel, stb.).

A partik kiemelt helyet foglalnak el a beszélgetésekben. Az altalam készi-
tett interjik tobbségére az jellemz6, hogy parti-beszamolokként interpretal-
hatok, egyes nevezetesebb események elmesélését foglaljak magukba.

Az interjiim soran probaltam kitérni azokra a kérdésekre, amelyek sze-
mélyes tapasztalatokon, élményeken alapulnak, vagy személyes véleményre

0 Ennek oka nagyrészt gazdaségi eredetti, a helyszinként szolgal6 terem bérleti dijanak
novelése érzékenyen érinti az amugyis veszteséget termeld partik koltségvetését. Ugyan-
akkor a latogatottsdg novekedésével a termek méretét is egyre inkabb figyelembe kellett
venni.
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hagyatkoznak. A struktaralt interjiim harom nagyobb részbdl alltak. Az
elsG részben altalaban a személyes partiélményekr6l, helyekrdl kérdeztem,
valamint probaltam rakérdezni az alanyaimnak az elektronikus zenével vald
kapcsolatara is (miota hallgatjak, mioéta jarnak ilyen partikba, kit6l hallot-
tak el6szor). A masodik részben altalaban ,definicios” kérdéseket feszeget-
tem, fogalmak jelentésére kérdeztem ra. A harmadik részben altaldban a
partikellékekrdl volt sz6, beszélgettiink a kiilonbozd illegélis kabitdszerek
hatasairol, a hozzajuk kapcsol6dé élményekrdl, majd a particuccerél, kiilon-
bo6z6 cip6- és ruhamarkak preferalasarol.

Alanyaimnak nagy tobbségénél problémat okozott, hogy olyan dolgokra
kérdeztem ra, amelyek magétol értetédének szamitottak szamukra. Ezért
tobb esetben probaltak kitérni a valaszadas alol, leggyakrabban olyan kér-
déseknél, amelyekben egyes fogalmak jelentésének tisztazasara, definiala-
sara kértem Gket.

Azok a szubkultira tagok, akikkel sikeriilt interjit készitenem, vagy
kapcsolatba 1épnem, 4ltaldban egyetemistak voltak, de volt olyan is, aki az
egyetem befejeztével ,szubkulturalis vallalkozova” valt, partikat szervezett.
Alanyaim 4ltaldban 18 éven feliiliek voltak és Erdély kiilonb6z6 varosaibol
szarmaztak (Marosvasarhely, Csikszereda, Sepsiszentgyorgy, Nagyvarad,
Déva, Székelyudvarhely), magyar anyanyelviiek voltak.

Kutatasom soran sikeriilt nyolc strukturalt interjit, hArom csoportos in-
terjat készitenem. Ugyanakkor felhasznaltam a kotetlen beszélgetéseket is
munkam soran.

Elméleti keret

Kutatdsomban a kozponti kérdést az jelentette, hogy hogyan lehet leirni azt
a fajta partikultarat, amellyel a kolozsvari terepen talalkoztam, és ez a jelen-
ség mennyiben kapcsolodik egyfajta szubkulturalis formahoz.

A szubkultira terminust a koré szervez6d6 tarsadalomtudomaéanyos dis-
kurzusban bizonyos fogalmi bizonytalansag 6vezi, amely jorészt a fogalom
hasznélata mogott htizodo eltérs elméleti allasfoglalasokbdl és eltérd kiin-
dulbépontokbdl fakad. Sok més leiré fogalomhoz hasonléan, a tirsadalom-
kutatok kozott nem létezik egyetértés a definiciot illetGen, ezen tal egyes
szerzGk egyenesen a fogalom hasznalhatatlanna valasarol, kitiresedésérdl,
analitikus értékének a megsziintérdl beszélnek (vo: Bennett 1999, Bennett—
Kahn-Harris, 2004).



GOING UNDER. A KOLOZSVARI DRUM AND BASS SZINTER BEMUTATASA 83

A fogalom tartalma parhuzamosan a kutatott jelenséggel, elméleti keret-
tel valtozott. Ezek a jelentésmodosulasok, jol tiikkrozik azokat a hangsilyel-
toloédasokat, amelyek a szubkultara-kutatason beliil végbementek.™

Tanulmanyomban nem véallalkozok a szubkultira-kutatas és a fogalom
fejlédésének torténeti attekintésére, fejtegetésére. Kutatidsom szempontja-
bol mégis elengedhetetlen, hogy tisztazzam a definicios kérdéseket, amelyek
egy meghatarozhat6 mederbe terelik az altalam gytijtott empirikus anya-
got, annak ellenére, hogy elméletigényes, problémas fogalmat kell hasznal-
nom. A szubkultiira és szintér vagy szcéna terminusokat a tanulmény nagy
részében, mint szinonimakat hasznaltam. De fontos megemliteni, hogy az
altalam kutatott szintér, a romaniai drum and bass szintereinek egyike, ta-
14n annak csak foldrajzilag jol koriilhatarolhato szelete. A tanulmanyomban
a f6 hangsuly a kolozsvari szcéna bemutatasara esik, amely a romaniai drum
and bass szubkultara egyik része. Arra torekedtem, hogy egy globélis jelen-
ség (az elektronikus tanczenéhez kot6dd szubkultirak, szcénak) Kolozsva-
ron megjelend valtozatat, tehat egy lokalis valtozatat bemutassam.

A bemutatas ebben az esetben csak néhany altalam fontosnak tartott
jelenségre szoritkozik: tanulmanyomban a szubkulturalis ideoldgiaval és
t6kével, a hitelesség és beavatottsag kérdésével foglalkozom, ezért Sarah
Thornton valamint Paul Hodkinson kutatasainak eredményeire, valamint
elméleti kereteire hagyatkozom. Mindketten antropologiai modszerekkel
kutatnak zenei szubkultarakat (klubkultarat). Ugyanakkor prébaltam be-
mutatni egyfajta kritikat is ezekkel a munkakkal kapcsolatban. A kritikak
koziil Andy Bennett irasat fogom a kovetkez6kben megemliteni.

A kutatdsomban vizsgalt jelenségekre reflektalva, Sarah Thornton irasat
tartottam iranyadénak. O az acid house/rave partikat vizsgalta az 1988 és
1992 kozotti Angliaban. Thornton empirikusan tobbé-kevésbé hasznalha-
tatlannak tartja a szubkultira fogalméanak konceptualizilasara tett addigi erd-
feszitéseket és igyekszik a terminust egyszert leir6 fogalomként hasznéalni.
Olyan izléskulturakat ért alatta, amelyeket a kiilonb6z6 médiak szubkulta-
rakként reprezentalnak, a szubkulturalis jelz6t pedig olyan praxisokra alkal-
mazza, amelyeket a szubkultira tagjai undergroundnak neveznek (Thornton
1996: 8). Az altala javasolt klubkultiirdk terminus ehhez képest plusz je-
lentést hordoz magaban. A klubkultiirdk megnevezés a szubkultarak lokalis
beagyazottsagat emeli ki, a szubkultirak olyan elemeire 6sszpontositja a

11 A téméval kapcsolatban 14sd: Kacsuk 2005a és Muggleton 2005.
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figyelmet, amelyek az egyes regionalis, helyi szintereken artikulalédnak.
Ilyen értelemben Sarah Thornton azokat az ifjisagi kulttirakat nevezi klub-
kultaraknak, amelyekben a résztvevk kapcsolathaloinak f6 szervezo tengelyét
egyes konkrétan beazonosithatd klubok és az ezek altal szervezett esemé-
nyek, rave-ek alkotjak (Thornton 1996: 3).

Az az erd, amely kiilonb6z6 embereket egy-egy ilyen klub vagy esemény
mentén spontan kozosségé szervez Sarah Thornton szerint az izlés: a ze-
nei izlés, hasonl6 médiatermékek fogyasztasa, valamint a hasonl6 izlésti-
ek iranti preferencia. Ezekben a spontan kozosségekben idGvel specialis
tudéasok halmozddnak fel, amelyek egy jellegzetes izlésvilagot alkotnak és
reprezentalnak, meghatarozzak az elfogadottat, az elutasitandot, az egyes
jelentéseket, végs6 soron a szubkultiara értékeit (Thornton 1996: 3). Sarah
Thornton kiemeli, hogy a klubkulttirak belsé kulturalis hierarchiakkal ren-
delkeznek. Ez a hierarchia-képz&dés 1ényege szerint kiilonbségtételek altal
ragadhat6 meg, amelyek koziil 6 a harom legjellemzbbet emliti: hiteles és
mivi, mend és altalanosan elterjedt, underground és tomegmédia. Mind-
harom distinkci6é a szubkultarara jellemzé izléshierarchia, értékhierarchia
mutatéja (Thornton 1996: 3—4). Az adott partikultara izlésbeli kovetelése-
inek elsajatitasa, egyes mintdk ismerete az aktoroknak presztizst, sajatos
statust is kélesonoznek.

A szubkultaran beliili status és izlés kapcsolatanak megvilagitasara
Sarah Thornton a bourdieu-i t6keelméletre épitve bevezeti a szubkultura-
lis t6ke fogalmat (Thornton 1996: 11—12). A szubkulturalis t6ke a bourdieu-i
terminolbgidban egy mezdspecifikus tékefajta lenne, amelynek az adott
szubkultira kontextusdban van elsGsorban értéke és jelentése. Hasonloan
a kulturalis t6kéhez, ez a tékefajta is 1étezhet objektivalt és inkorporalt for-
méban. A t6ke objektivalt formajaban lemezgyiijteményt, ruhazati cikkeket,
zenei folyoiratokat jelenthet, mig inkorporalt formaban azokat a tudasele-
meket, ideologiat, szohasznalatot foglalja magaba, amely az adott szintérrel
kapcsolatban jelentéssel birnak.

Ugyanugy, ahogyan a f6bb bourdieu-i tékeipusok egymasba val6é kon-
vertalhatdsaganak feltételei teljesiilnek, tigy a szubkulturalis t6ke is atala-
kithato tarsadalmi t6kévé (barati korok, ismerdsok), valamint gazdasagi t6-
kévé (szubkulturalis vallalkozok: partiszervezdk, DJ-k) és kulturalis t6kévé
(albumok, magazinok, konyvek).

Sarah Thornton konyvének egy mésik nagy hozadéka, hogy a szubkul-
tarakkal kapcsolatban érvel amellett, hogy a ,hiteles” szubkultarakat nagy-
részt a média hozza létre, nem 6ner6bdl csiraznak ki valamilyen mozgal-
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makka, hanem a szubkultirak tagjai onmagukrol és a tarsadalommal valb
kapcsolatukr6l a média reprezentacibi alapjan kapnak képet (Thornton
1996: 117).

Ezzel kapcsolatban Andy Bennett a szubkultira fogalmanak hianyos-
sagaira hivja fel a figyelmet: ,azaltal, hogy bevezették a »szubkultira« fo-
galmat a szélesebb nyilvanos szféraba, a média kiteljesitette a szociologiai
munkék teriiletén elindult azon folyamatot, amely a szubkultirat egy ké-
nyelmes, »mindenre rahtizhato« kifejezéssé fokozta le, amelyet szamtalan,
eltérd kollektiv gyakorlat leirdsara hasznalnak, amelyek kozott az egyet-
len nyilvanval6 kapcsolat az, hogy fiatalokat érintenek” (Bennett 2005:
132—133). Ugyanakkor véleménye szerint a napjainkban szubkultaraként
vagy csoportként interpretalt tomegek, téves utra terelik a kutatisokat,
mivel azok ,jellemz6i, lathatosaga és élettartama teljesen az interakciok
azon adott formaitol fiiggnek, amelynek a csoport terepiil szolgil” (Ben-
nett 2005: 133).12 Szerinte fel kell hagyni azzal a fajta nézettel, hogy a fia-
talok egyes csoportjai egységesek és rogzitett hatarokkal rendelkeznének,
amit alapjaban véve a szubkultira fogalma sugall: ,a szubkultira fogalma
alapvetGen hibés, annak a torekvésnek koszonhetGen, hogy hermeneuti-
kai lezartsagot kivan a zenei és stilusbeli preferenciak kozotti kapcesolatra
er6ltetni” (Bennett 2005: 141). Bennett a neo-torzs fogalom altal reflektal
a dinamikus kapcsolatra, amely napjaink fiatal fogyasztoja és a tomegkul-
tara kozott 1étrejott.

Abban azonban Sarah Thornton és Andy Bennett egyetértenek, hogy a
partik aktorai a valasztasaik, fogyasztasaik alapjan vizsgalhatoak. De mégis
a szubkultiira helyett kiilonb6z6 fogalomhasznalatot ajanlanak, mig Sarah
Thornton klubkultiirakroél beszél, hangstlyozva a lokalitast, addig Bennett a
neo-torzs fogalommal operal. A klubkultira szorosan a szérakozohelyekhez
kapcsolddik, amik térbelileg jol lehatarolhatbak, a neo-torzs pedig izlésvi-
lagot jelol.

Tereptapasztalataim alapjan, igy gondolom, hogy a valdsagban tényleg
nem lehetséges stabil hatarokat felallitani kiilonboz6 izlésvilagok kozott, de
mégis korvonalazédnak olyan mintak, szabalyok, amelyeket egyes csoportok

2 Andy Bennett a Michel Maffesoli-féle torzs, csoport definici6jat tartja alkalmasnak, amely
egyfajta lelkiallapotra, hangulatra utal, és inkabb életstilusokon keresztiil lehet vizsgalni.
Az életstilus nala elsGsorban olyan érzékenységet jelent, amely alapjan bizonyos javakat és
fogyasztasi mintakat valasztunk, ugyanakkor ezek a valasztasokban tetten érhet§ distinkciok
az Onkifejezést szolgaljak (Bennett 2005).
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fontosnak tartanak, ezért kozelitek az altalam vizsgalt jelenségekhez a neo-
torzs fogalmi keret helyett, inkabb mégis a szubkultara/szintér fogalmi pa-
ros iranyabol. Ugyanakkor tanulmanyomban nem a szcéna dinamikajara,
valamint a hatarok pontos meghuzasara keriil a hangsily, hanem egyes, a
szintérhez k6t6do jelenségek bemutatasara.

Az elméleti vitakbol nem sziirdik le a szubkultdra fogalmanak egy egy-
értelmi értékelése. Ennek ellenére azt talan kijelenthetjiik, hogy a termi-
nus akar hasznalhat6 is lehet, ha az egyes szerzdk kritikajat figyelembe véve
megprobaljuk ,,segédeszkozként” hasznalni, annak minden lehetGségével és
definici6s megszoritasaval egyiitt.

A megszoritasokban Andy Bennett érveinek figyelembevétele kiindul6-
pontként szolgilhatnak. A legf6bb ilyen érv a hatarok fluiditasara vonat-
kozik. A hatarok fluiditasa nagymértékben Osszefiigg a szerz6 szerint a fo-
gyasztas 4ltal kinalt sokszind lehet&ségektdl, amelyek lehet6ségét nytajtjak
a fiatalok szdmara az onkifejezésnek. Ugyanakkor ennek okan onkifejezés
onkényessé valik, a szubkulturalis elkotelezettség értelmezhetetlenné valik,
valamint a szerzd szerint kevés Osszefiiggést mutat a valosaggal.

A szubkultiira hatarai és a csoportképzé elemek

Nem gondolom, hogy az altalam kutatott szubkultira hatarai élesek vol-
néanak, valamint azt sem hiszem, hogy az interjaalanyaim par év mulva is
ezekre a partikra fognak jarni és kiilonboz6 szervezetek honlapjait bongé-
szik majd. Inkabb azt tartom fontosnak, hogy az altalam vizsgalt mintakat
feltérképezzem, mert valdszinisithetd, hogy ezek nem eltinni fognak az el-
kovetkezendGben, hanem esetleg atalakulni.

Mindemellett a hatarok fluiditasat véleményem szerint a szubkultira in-
tézményesiilése is elGsegiti, mert igy lehet6vé valik egyes miifajok szélesebb
korokben valo elterjedése, de ugyanakkor ezen folyamatok altal hatarok
is képzGdnek. Intézményesiilésen ebben a vonatkozasban, olyan szerveze-
tek megjelenését értem, amelyek felvallaljak kiilonb6z6 partik szervezését,
honlapok {izemeltetését, esetenként zenealbumok megjelentetését. Ezaltal
a régebben még barati korokre korlatozo6do, a szubkultirakkal kapcsolatos
tudaselemek napjainkra szinte barki szamara hozzaférhetévé valhatnak. A
terepkutatasom soran megfigyelhetévé valt azonban, hogy a szubkulttara-
ban val6 otthonossag, a beavatottsag kérdéskore sokban fiigg mas tipusia
jelenségektdl.
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A szubkulturalis identitas kialakitasanak folyamataban a csoportképzd
gyakorlatok kiemelt jelent§séggel birnak. A ,mi” és ,,6k” problematikija mar
Howard S. Becker 1963-ban megjelent munkajaban kézponti helyet foglal el.
Kutatasa kozéppontjiban jazz-zenészek csoportjanak esetében megfigyelt sti-
lus és a mindennapitol, hétkoznapitoél valo elhatarolodas all. A f6sodor, amit a
kockafej (square) jellemzével illettek, ellentétparjaként szolgalt 6ndefinicio-
juknak. Onmagukat, a maguknak tulajdonitott egyediségiik és sokszintiségiik
miatt, mendnek (hip) interpretalva (Becker 1963). Sarah Thornton is targyal-
ja az &ltalaban vett szubkultarak elhatarolédéasat a fGsodortol, ehhez kap-
csolddva parhuzamot von a szubkulttrik és az elitkultara kozott: mindkettd
elitista, sajat értékeit hangsulyozza, ugyanakkor mindketts a profanizalodas,
popularizal6das folyamatait probalja elkeriilni. Ugyanakkor Sarah Thornton
teszi fel el6szor azt a kérdést, hogy kik is tartoznak valgjaban a fésodorhoz,
kik alkotjak a mainstreamet, a tobbséget (Thornton 1996: 5).

Arra a megéallapitasra jut, hogy a f6sodor, az oly sokszor szubkulttra-
tagok altal lenézett témeg nem létezik. Paul Hodkinson goth szubkulttra-
hoz tartozo alanyai szamara a trendik jelentik a tucatot (Hodkinson 2002),
Kacsuk Zoltan deszkésai ideoldgidjukban létezd poézerekt6l hataroljak el
magukat (Kacsuk 2005b), Fejér Balazs az undeground és overground ko-
zOtt von hatart (Fejér 1997), Juliana Snapper szkreccs DJ-i a f6sodorbeli hip
hop DJ-ktdl kiilonboztetik meg magukat (Snapper 2004). Az én esetemben,
a drum and bass szubkultira tagjai a technosoktél és az tijgazdag klubosok-
t6l hataroljak el magukat. A beavatottsagrol, mas csoportoktol valo elha-
tarol6dasrol a tanulmany masodik részében még lesz sz6, mivel a kutatott
szubkultira ideolbgidjanak részét képezi.

A szintér aktorainak ondefinicibja, elhataroloédasa, szelekciés mechaniz-
musa egy olyan ideoldgiai keretben nyilvanul meg, amely a szcénan beliili
folyamatoknak egy 4ltaldnosabb gondolati keretet biztosit. Az ideolégia és
praxis kozotti eltérések szambavétele ugyanakkor a szcéna szervezédésének
elveire mutathat ri. A tanulmanyom méasodik részében t6bb sz6 esik majd
a gyakorlatok és az ideologia kozotti eltérésekrdl, amelyeket dichotomiak
segitségével probaltam érzékletessé tenni.

Ahogyan a més csoportoktol, vagy a vitatott fGsodortol valo elkiiloniilés
ondefiniciés mehanizmusként szolgal, ugyanigy a sajat csoport megneve-
zése is kozvetlen ondefinicids eljaras. Alanyaim altalaban tagan vett érte-
lemben szinonimaként hasznaljdk az underground, az elektronikus zenei,
a tortritmusa zenei, drum and bass és breakbeat szubkultira vagy csoport
megnevezéseket.
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A kovetkezl rész a terepkutatasom empirikus részét foglalja magaban.
Els6ként a kolozsvari drum and bass szubkultirdhoz kapcsol6dé intézmé-
nyek kialakulasat fogom bemutatni.

A kolozsvari szcéna

A drum and bass szubkultiirahoz
kapcsolodoé intézmények kialakulasa

Kolozsvaron 1998 koriil jelent meg az elsé olyan szérakozohely, amely a zenei
differencialtsagot, valamint szegmentalédast tiikrozte: underground zené-
vel szolgélta ki a fiatalokat.’3 2006-ra t6bb tucat szérakozohely és kiillonb6zd
szervezet jelent meg, amelyek szerepe a novekedd igény kielégitésében volt.
2003 6szén allt be egy jelentGs fordulat a ,mozgalom” torténetében: megala-
kult az els szervezet (Zoomout), amely egy adott zenei stilus képviselGjeként
1épett fel (amelyen beliil f6leg a drum and bass zenei stilus a meghatarozo).
Partik szervezését és minél nagyobb kozonség bevonasat tlizték ki célul, vala-
mint a tébbi varos hasonld intézményeivel is tartottak fenn kapesolatokat. A
szervezet tagjai kozott olyan DJ-ket talalunk, akik hazigazdai (rezidens DJ a
partikon) ezeknek a partiknak. Ugyanakkor a hazigazdak zenei hozzaértése,
izlése meghatarozova, meghatarozhat6va tették ezeket a partikat.

Ugyancsak ebben az évben alakult meg Unusual Suspects néven egy ma-
sik szervezet is. Tagjai koziil tobben tartoztak mas szervezetekhez is (a tagok
altalaban ugyancsak DJ-k voltak).

A hagyomany, amelynek alapjait ebben az id6ben fektette le a szervezs cso-
port, ma is €él: kéthetente kertil sor drum and bass partikra, ahol a DJ-k altalaban
a szervezet tagjai koziil keriilnek ki, valamint kiegésziilnek az altaluk meghivott
zenészekkel. A meghivottak listaja meglehetGsen sokszind, fellépnek kornyez6
romaniai varosokbol, Magyarorszagrol, ritkaAbban méas nyugati orszagbol érkezd
lemezlovasok. Id6vel a klubok berendezése, a kivetitvasznak képi vilaga, a DJ-k
showmtisora altal a partik igazi eseményekké valtak."* Az esemény jelleg ugyan-
akkor mas tipusi jelenségekkel is tarsul, errdl lesz szo6 a kovetkezs részben.

13 Informaci6imat egyrészt egyes partiszervezékkel folytatott beszélgetéseimbél, masrészt a
www.zoomout.ro (mar megsziint), valamint www.drumandbass.ro honlapok szévegébdl
gydjtottem.

14 A partik esemény jellegéhez 14sd: Thornton 1996: 51.
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A partik esemény jellege

Az egyes partik esemény jellege tekinthetd egy olyan konstrukcios folyamat
eredGjének, amelyben a szubkultiraban mozg6 aktorok tobbféle modon
vesznek részt. Hozzajarul ehhez az altalam vizsgalt terepen a meghivott
DJ-k hirneve is, valamint az 6nkéntesek altal szétosztott flyerek (szorola-
pok), matricak, amelyek beharangozoként miikodnek. Ahogy egyik interja-
alanyom megfogalmazta: Néha meglepben nagy neveket hivnak meg, ele-
inte csak a haveroktél hallod, hogy lesz valami nagy dobas, aztan meg a
Matyin ott van az a fill, 6 osztogat ilyen flyereket, és rohdgtiik is a multkor,
mert csak olyanoknak ad, akik ugy néznek ki, hogy jofejek, két csaj nyij-
totta a flyer utan a kezét, de a tagnak nem voltak szimpik... (K. 1.)

A kolozsvari helyszinek mellett alanyaim mas rendezvényeket is emlitettek,
amelyek esemény értékiiek, ilyen példaul a temesvari TMBase elektronikus zenei
fesztival, a marosvasarhelyi Félsziget, a Kolozsvaron szervezett Delahoya rave
fesztival: a TMBase-ra minden évben elmegyek, mar egy honappal azelétt kell
e-mailezni a haveroknak, hogy legyen kinél aludni, meg autét is szoktunk sze-
rezni, mert a barati korbdl mindig valaki vallalja, hogy felvisz. Ha meg nem
jon 6ssze, akkor a vonatot kell valasztani. Es akkor jon ki a leglazabban, ha van
id6d hamarabb lemenni Temesvdarra, mert mar vannak bemelegité partik, a
végén meg afterek, ahova tényleg csak azok mennek el, akik jofejek, mert csak
olyanok tudnak réla. (N. B.); A Félszigetre is jarunk, van par jo parti, meg néha
Tusvanyoson, a mult évben a Félszigeten a hatso, csikos satorban még reggeli
tizkor is parti volt, és voltak olyanok, akik mar estét6l nyomtdk. A végén, ami-
kor a nagyobb szinpadon bezart a bazar, leseperték Ludmillat a szinpadrél az
6rok, akkor ott fent folytatta. O is benne volt a partiba... A tomeg hidba iivéltot-
te, hogy még birja, még vissza, csak éjjel négyig volt az adas, de aztan Ludmilla
is latta, hogy birjdk és szinpadot valtott... ment a parti reggelig. (Z. E.)

Az interjurészletekbdl kiolvashat6 az egyes partikra valo rakésziilés je-
lentGsége. A résztvevik altaldban joval az eseményt megel6zGen informa-
l6dnak: utanaolvasnak a meghivott DJ munkainak kiilonb6z6 oldalakon,
letoltik az adott meghivott interneten megtalalhat6 mixeit stb.

A beszélgetések legtobbje, amelyek a kutatasom alapjaul szolgaltak, par-
tibeszamolok-ként is felfoghat6ak, mivel pontos képet kaphatunk beléliik a
térrol, a fontosnak vélt eseményekrol, a szervezk tevékenységérol.

Az emlékezetes partik ezek utan a csoport kollektiv tudasanak részévé val-
nak. Allando, visszatérd témai lesznek a beszélgetéseknek, amelyekben elébb
mint parti-értékel6k, késébb mint emlékezetes események jelennek meg.
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A szubkulturalis hitelesség és a beavatottsag kérdése

Vannak olyan események, amelyeken a részvétel akar presztizsképz6 sze-
reppel is birhat és azok torténete sokaig beszélgetések témaja marad, igy
szorosan Osszefonodik élményekkel. A szubkulturalis hitelesség ezekben az
élményekben is tetten érhetd. Az alanyaimmal folytatott beszélgetések so-
ran, tobb izben talalkoztam olyan helyzetekkel, amelyben az ilyesfajta torté-
netek kertiltek el6térbe, és 4ltaldban azoknak a szubkultdratagoknak jart ki
a tobbiek részérdl tisztelet, azok szamitottak igazan jofejeknek, akik minél
tobb hires partin vettek részt.

Ezekben a partik nem is annyira a torténésekhez, mint inkabb egyes DJ
vagy a parti szervezGjének nevéhez kotédnek. A szubkulturalis hitelesség
nemcsak adott partikon val6 részvételt, hanem komoly elektronikus zenei
ismereteket, kapcsolatokat feltételez.

Az egyes egyének hitelességének megteremtése szinte teljes mértékben
attol fiigg, hogy az adott csoport szamara melyek a referenciapontok: Az
egyik haverom, nagy partiface, sok zenét kaptam téle, és DJ-ket is ismer
nemcsak itthon, hanem kint is, és egyszer jart a Fabric-ban. Azt mondja,
az teljesen mas vilag, nagyon draga, de megérte... (M. SZ.)

Azaltal hogy valaki egy partin hogyan tancol, hogyan viselkedik, milyen
ruhat visel, kikkel beszélget, a tobbiek szamara egyfajta hitelességet vagy
annak hianyat jeleniti meg: mar messzirdl lehet tudni, hogy ki az, aki nagy
partiface, latszik, ahogy tancol. Azt nem lehet imitalni, csak akkor tudod,
ha érzed. Meg az 6ltozkodése is kicsit olyan. Ha jobban megnézed és el
akarod donteni, hogy idevalé6-e, akkor mar egybdl latod, hogy kivel kezel,
kikhez tartozik... Konnyen lehet tudni, hogy milyen... (K. 1.)

Az, hogy ki kit ismer, vagyis bourdieu-i fogalomhaléban, egyes alanyok
tarsadalmi t6kéje a csoport szdmara egyik legfontosabb kritériuma a hite-
lességnek. Ugyanakkor ezek a korok kontrollal rendelkeznek az egyén felett.
Ha valaki a baratai el6tt nem jelenik meg, nem viselkedik megfeleléen, ké-
nyelmetlen helyzetekbe keriilhet: kikacagjak, késébb pedig torténetek ala-
nyavéa valhat.

A szubkulturalis hitelesség kérdése kapcsolodik a szubkulturalis t6ke fo-
galmahoz. A hitelesség alapja ebben az esetben, nagymértében fiigg ettdl a
fajta t6kétdl. A szubkulturalis t6ke arra a privilegizalt statushelyzetre utal,
amelyre a szcéna tagjai olyan distinkcios gyakorlatokon keresztiil tesznek
szert, amelyek soran sajat izlésiiket legitimaljak egy konstrualt f6sodorral
szemben (Thornton 1996: 11—12, lasd még: Muggelton 2005: 215). A dis-
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tinkcids gyakorlatok f6leg a valasztasban, fogyasztdsban testesiilnek meg.
A szcénéhoz tartozas ebbdl a szempontbol nemesak az izlés kifinomultsagat
feltételezi, hanem egyfajta megfelelési kotelezettséget is.

Ahogy err6l mar sz6 volt a szubkulturalis t6ke az 6ltozkodésen, szo-
hasznalaton, szlengismereteken at a tancon, fogyasztisi mintadkon, zenei
stilusismereteken keresztiil, kiilonb6z6 tudaselemeket jelent. A szerepl6k
szaméra a szubkulturalis t6kével valé rendelkezés képezi a csoporton belii-
li hitelesség garanciajat mas szubkulturalis résztvevSk szemében: Ha most
belegondolsz, hat persze, hogy nem vagyunk egyformak, nem is kell azok
legyiink... Csak az nem mindegy, hogy hogyan gondolkodunk. En a haver-
Jjaimmal jol megértem magamat. Persze nem tudok annyit zenérél, meg
nem vagyok annyira kinti ember, hogy akdrmikor legyen kedvem... Ezért
engem sokdaig nem is nagyon vettek szamitasba. Eleinte csak letiltem, és
még azok sem alltak széba velem, akik elGszor elhoztak ide. De amiéta ve-
Liik tolok, latjak, hogy nem vagyok hiilye, azéta jé6. De még mindig nem én
vagyok a sz6sz6lo. (P. Zs.)

A szubkulturalis hitelesség és t6ke fontossagat akkor éreztem elGszor,
amikor interjtt készitettem egy olyan alannyal, akit a t6bbiek nagy parti-arc-
nak tartottak. Az alanyom akkor valt igazabol beszédessé, amikor egy altala
kedvelt DJ nevét és a hozza kot6dé partit emlitettem: Ja, 6 tényleg cstics. Sze-
rintem most errefele 6 a legnagyobb, mondjuk vasarhelyi... én is az vagyok.
Nahadt és te is ott voltdal a legutobbi partijan. Akkor én voltam az ajtéban...
Akkor tudod, mirdl beszélek, az tényleg nagy dobas volt. (A. Gy.)

Ugyanakkor a szubkulturalis t6kével valé rendelkezés és az ebb6l fakado
hitelesség a csoporton beliili kulturalis hierarchiak kialakitasaban is fontos
szerephez jut. A hitelesség ilyen értelemben a beavatottsig fogalmanak szi-
nonimajaként értendd és statuskijel6ls szerepe van.

Az altalam vizsgalt terepen a legnagyobb presztizse 4ltalaban azoknak a
koroknek van, akik a parti szervezésével foglalkoznak, illetve a DJ-k barati
korébe tartoznak: Vannak olyanok, akik ezekre a partikra mindig ingyen
mennek, mindig VIP-esek, sok haverjuk DJ, és mindent tudnak a zenéroél.
(Z. E.); En mindig ki szoktam fizetni a belépét, mert tudom, hogy milyen
keveset lehet 0sszeszedni egy partival. Van ismerdsom, be tudnék ingyen is
menni, de amikor van, szivesen adok ki belépére. (Sz. D.); Példaul ott van a
honlapon a férum. A forumon vannak vagy tizen-tizenéten, de mar nem le-
het csatlakozni, és DJ-k, meg olyanok, akik szerveznek egész Erdélyben par-
tikat. (B. N.); Mi plakatolunk, mi osztogatjuk a széorélapokat, néha még az
ajtoban is mi kell alljunk, mert annyira veszteségesek a partik. Mostandban
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mar nem, de régebben tobbe kertilt a leves, mint a hiis. Soha nem fogadtunk
el pénzt érte. Az nekiink is sziviigytink, hogy legyen parti... (T. Sz.)

Azokat a szubkultaratagokat, akik mar az els6 partik megszervezésében
részt vettek és Gk valasztjak ki a meghivott DJ-ket, a tobbiek veterdnnak
nevezik, 6k azok, akik a szubkulturalis statushierarchia csticsan allnak. Ez a
megnevezés és a szubkulturalis status altalaban a beavatottsig fokanak egy
masik dimenzié mentén torténd megitéléshez is kétédik, ez a mésik dimen-
zi6 pedig az illegalis kabitoszerek fogyasztisa, illetve azok fogyasztasaval
kapcsolatos ismeretek birtoklasa.

Drogfogyasztas a szubkulturan beliil

A szubkultiraban a beavatott tagok ismerik az illegélis kabit6szerek beszer-
zési lehetGségeit, termesztési helyeit, a n6vény szarmazasi orszagat. Ugyanak-
kor, ahogy erre az imént utaltam, a szcénan beliili hitelesség megkrealasiban
is szerepe van a drogfogyasztasnak. Ahogyan Fejér Balazs irja: ,A drog belvi-
lagokat teremt, de ezen folyamatok egyike sem a drogok inherens, fiziologiai
tulajdonséagaibdl fakad, mint ahogyan az a kozosség egésze szamara a moralis
panik kornyezetében megjelenitédik, hanem részben éppen a fennall6 tarsa-
dalmi gyakorlatrendszer kovetkezménye. Kettésség: kint és bent, beavatatlan-
sag és beavatottsag, kultira és szubkultira”(Fejér 1997: 11). Az insiderek: Tud-
Jjak, hogy mit mivel nem, mi melyik zenével taldl igazan, és mindig tudnak
szerezni is, akar a fold aldl is. Habar mostmar nem olyan nehéz. Mostmar
mindenki csindlja... De régebben csak 6k voltak. Akar latszatra meg tudja
neked mondani, hogy milyen mindséqg. (A. Gy.) Mindenki hallgat réla, de a
nagy partihoz kell valami, és az csak akkor jon be, ha a tarsasdgod jofejek-
bél 4ll. Es 6k is tudjak mi az igazan jé parti... (N. B.)

Az interjtalanyaim beszamoldja szerint a marihuéna els6 kiprobalasra
nem okozott eufériat. A beszamol6 szerint: En csak a fiivet és a hasist pré-
baltam, a szintetikus cuccok no way, a tobbiek sem. Mas a hatasa, nem
vagyunk ra kivancsiak, szétrombolja teljesesen az agyat. Szivacs lesz az
agyadbol, mint a kergemarhakértél. KontrollaIni sem tudod. Szétszedi az
agyadat és kész... Eleinte a fiivel is igy voltam. Utdltam. Kiprobaltam ha-
romszor és nem éreztem semmit sem, mert keverve volt, vagy csak valami
haziszéttes, ami a rendes zold fiivel vetekedett. De negyedik alkalommal
bejott. Nagyon erds volt. Négy ordig tartott a hatdasa, a padlé kezdett stillyed-
ni, ram tort az éhség és ugy éreztem magamat, mint egy hatéves kislany.
Nagyon zavart a fény, de szalltam. (A. A.)
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A kutatott csoportban a drogfogyasztassal kapcsolatos legfontosabb
minta: a szintetikus drogok elutasitasa: A fiibe nem lehet patkdnymeérget
keverni, a fiivet nem lehet hamisitani, mert az ilyen vajtorriiak mint mi,
mar észrevessziik szagrdl is, hogy melyik honnan van. Holland-e, vagy
ukran. Szagrol megallapithaté és ha till sokat szivsz, akkor sem tudsz til-
adagolni, csak esetleg alszol 24 6rat. Vannak akik ha tilladagolnak fiib6l
és pialnak ra, 6sszehanyjak magukat. Ez még mindig jobb, mintha bele-
halndl a trippbe. (K. M.)

Ez a megfigyelés ellentétben 4ll a magyarorszagi kutatasokkal, amelyek
arr6l szamolnak be, hogy a partikon f6leg amfetamin-készitményeket és
ecstasyt fogyasztanak a fiatalok (Racz 2002, Demetrovics 2000).

A szintetikus kabitoszerek elutasitasa egyes esetekben f6ként a szubkul-
turélis ideoldgia részét képezi. A gyakorlatban nemcsak azok fogyasztanak
ilyen tipusu kabitoszereket, akik kiviilallok, nem ismerik a bels6 szabalyo-
kat, hanem néha a szcéna aktorai is. Az interjik soran rakédeztem, hogy a
marihudnan kiviil kiprébalt-e méas anyagot is: tobbségiik mar igen. De ettdl
fiiggetleniil a terepen az elutasitas csoportnormaként jelentkezett.

Mindemellett a partik barki szdméara nyitottak, ezért egyre tobb olyan
fiatal latogatja, akik inkabb az ecstasyt fogyasztjak. A szubkultira ke-
mény maghoz tartoz6 kore altalaban ezeket a valtozasokat nem feltétle-
niil nézik j6 szemmel: Régebben ilyen nem volt, hogy dealer megjelenjen
ezeken a partikon. Csak mi voltunk, magunknak csinaltuk a bulit, mert
pénzt, azt nem hozott. Mostanaban megjelennek olyan klubos arcok is,
akik megszoktdk, hogy nekik szintetikus kell a partihoz. Kicsit kettls
a dolog, mert meg kell hirdetni, nem nagyon ortilok, hogy ilyenek is
jonnek. (D. Cs.)

Tehat mint lathattuk a beavatottsag foka a partikon val6 otthonossag,
kiilonboz6 korokkel fenntartott kapcesolat, felvallalt szerepek, aktivitdasok és
sok esetben a drogokhoz kot6d6 jelenségek fiiggvénye.

Szubkulturalis ideologia

A szubkulturdlis ideolégia terminusa azokat a jelentéseket foglalja magaba,
amelyeket a tagok onmagukrol és a vilagrol kialakitottak, amelyek altal a
csoportjuk kivalik a tomegbdl. Ez a kivalas a szcéndhoz valo tartozas, az iz-
lés kifinomultsagdnak tudata kolesonzi. Ezek a kialakitott gondolati elemek
nem feltétleniil felelnek meg a val6sagban ténylegesen létez6 hataroknak,
de az 6ndefinici6 és a masoktol, f6sodortdl valé elkiiloniilés bels logikajat
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hatarozzak meg. A szubkulturalis ideolégia ugyancsak distinkcidk altal valik
kézzelfoghat6va (Thornton 1996).

Az szubkulturalis ideologia valamint a praxis, a gyakorlat, nem feltétle-
niil feleltethet§ meg egymasnak. Az ideolégiai keret harom elkiilonithet6
elemét fogom ebben a részben targyalni, utalva azokra az ellentmondésok-
ra, amelyek a megfigyelt gyakorlatok mintai és ezen ideolbgiai elemek ko-
zOtt htizddnak. Ezek az elemek binaris oppozicidkon keresztiil ragadhatdak
meg: egyenléség vs. hierarchia, Anglia vs. hazai szintér, underground vs.
overground.

Egyenlbség vs. hierarchia

Az altalam kutatott szubkultira egyik legfontosabb ideologiai eleme, hogy
a tagok hangsulyozzak a szcénan beliili egyenlGséget: Ezek az underground
partik olyanok, ahova barki johet, nem néznek ki senkit, johetsz akarmi-
lyen cuccban, lehet akar egy erdében, az Olt-parton, a Hoja-erd6ben, csak
fel kell old6dni hozza. (B. N.)

Ennek ellenére létezik hierarchia a szcéna aktorai k6zott. A szubkulturalis
t6kével valo rendelkezés eltérd mértéke statusbeli kiillonbségeket teremt. A
beavatottsag egy olyan rendezg elv a tagok kozott, ami hierarchiat alakit ki, de
ugyanakkor megfigyelhet§ a kiilonbség a status kérdésében: a DJ-k és a tan-
colok kozott, valamint két DJ kozott is. A Romania-szerte hires DJ-ket a ko-
zOnség tidvrivalgassal iidvozli, mig mas esetekben a résztvev6k nem nagyon
torédnek a miivésszel, csak a zenével. A hierarchikus rendszer materialis si-
kon is tetten érhetd. A kiilfoldrél meghivott miivészek egy estéért akar 250
eur6t is kaphatnak, mig a kolozsvariak elvallalnak egy estét akar 30 eurdért is.
Tehat a DJ-k bérezése szempontjabol a partik nagyon valtozatosak.

Anglia vs. hazai szintér

A kolozsvari drum and bass szubkultdraban mitosz lengi koriil az angliai
klubokat, DJ-ket: Az igazan jok ebben a miifajban mindigis az angolok
voltak. Ott vannak olyan klubok, ahol mindaz megtérténik, amit mi csak
két-harom év mulva tudunk meg... csak akkor ér ide az egésznek a szele.
(Z. E.); Amikor megveszem a pultnadl a hideg sort nem tudok ragytjtani
a jointra. Anglidban van egy olyan parti-place, ahol egy kis sarokban a
DJ-k egyiitt szivnak a partizékkal. Ezt hianyolom én Kolozsvarban, de
Romdaniaban is. (T. Sz.)
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A legtobb alanyom szerint napjainkban miikodé partikultira az ang-
liaihoz képest elmaradott, a friss informacidk, amelyek a brit klubokhoz
kapcsolddnak késén érik el a romaniai k6zonséget. A beszélgetésekben az
angliai szinterek és a hozza kapcsol6dé partikultira homogénként jelenik
meg. Ugyanakkor Anglia sok esetben a kolozsvari drum and bass szubkul-
tara genezisének szinhelyeként jelenik meg ezekben a beszélgetésekben.
Anglia, a kolozsvari drum and bass szubkultiratagok szimara nemcsak a
kezdeteket idézi fel, hanem a mindenkori mingségi elektronikus zenével
asszocialhato. A fiatalok, akik részt vettek mar londoni vagy manchesteri
partikon, altaldban megerdsitik ezt a képet az egész szubkultiran beliil.
Azok a személyek, akiknek mér ,sikeriilt” ,oda” eljutni, altalaban tobbszor
részletesen elmesélik ezeket az élményeket, kidomboritva fontossagat. Az
angliai parti-élmény a szubkulturalis hitelesség és t6ke szempontjabol is
meghatirozo.

Underground vs. overground

A szubkulturalis ideol6gia harmadik altalam targyalt eleme az underground—
overground fogalmak dichotémiajaval ragadhaté meg.

Az underground sz6 tiikkorforditasban azt jelenti, hogy foldalatti, tehat
a sz6 onmagaban hordozza a szubkultira lényegét: sajat (foldalatti) élet-
forma létrehozasa, az altaluk alkotott norméak és szabélyok szerint. Angya-
lossy Eszter megfogalmazasaban a szubkultira kozossége szamara az un-
derground elnevezés jelenti azt a kézponti elemet ,,ami a rengeteg stilust a
maga kiilonbségeivel mégis egységes szubkultarava teszi. Az underground
szamukra a meg nem szeghet§ normak elutasitdsa. Nem eltorolni akarjak
azokat, a »foldalattisig« csupan lehetGséget jelent a szamukra, hogy agy
értelmezzenek dolgokat, ahogyan 6k szeretnék” (Angyalossy 2002: 3).

Alanyaim az undergroundot bizonyos értelemben gytjtéfogalomként
hasznaljak. A fogalom értelmének pozitiv kifejtése sordn azonban pontat-
lansagok és bizonytalansagok figyelhet6ek meg: Nehéz megfogalmazni,
hogy mi is az az underground... Hat valami olyasmi, ami a zene szeretetét
jelenti, a felszabadulasomat, azt érzem, hogy nem vagyok kiilonb azok-
nal, akik koriilottem tancolnak. Egyformak vagyunk ott, akkor. Szerintem
tlyen nincsen egy ATB-partin. (A. A.)

Ebbél az egy interjurészletbdl is kovetkeztethetiink arra, hogy az un-
derground fogalma a szubkultira széhasznalataban tartalmilag homalyos,
valodi értelme tulajdonképpen a parhuzamba és oppoziciéba allitasban
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mutatkozik meg. Az ATB' és rajongotabora, amelytdl az interjhalany elta-
volitja magat tulajdonképpen egy (elképzelt) overgroundnak valik a meg-
testesitGjévé, az elhatarolodas gesztusa pedig a sajat csoport 6ndefinicios
gyakorlataba épiil bele. A kolozsvari drum and bass szcéna ilyen értelemben
undergroundként definialodik, ezen beliil pedig olyan sajatossagok rende-
16dnek hozza, amelyek tovabb hangsilyozzak az egyediséget és immanens
értéket. Egyik interjuialanyom szavaival élve: A drum and bass-nak van lel-
ke, nem zakatol, nem annyira monoton, van lelke... (M. K.)

Ebben az idézetben is tetten lehet érni az elhatarolodast. A drum and
bass zene az aktorok szdméara egy kifinomult plusz élményt nyujt. Ezt a
tobbletet megismerés, megtapasztalas utjan lehet elsajatitani, ami nem
egyik partirdl a masikra alakul ki. Egyfajta inkorporalast kovetel meg, ami-
nek jelent8s idGbeli dimenzidja van, az elfogadas, beavatottsag fokain val6
elérelépés eredménye. Ugyanakkor a partikkal kapesolatban hangsulyt kap
az egyiittlét, az egyiitt feloldodas egyidejiisége is.

Ellenpontozasként az overground reprezenticioi bizonyos tipust szo-
rakozohelyekhez, kozonségekhez, gyakorlatokhoz és stilusokhoz kapcsolod-
nak: 1jgazdag ficsurok vannak, olyan helyeken... Tele vannak pénzzel...
néket szednek fel és semmit nem tudnak a zenérdl. (Z. E.); Nagyképtiek,
szeretik mutogatni a testiiket, de nemcsak a testiiket, hanem szeretnek
belekotni egymasba és masokba, amikor csak lehet. De eltériink még a
tancstilusban. Az ovékében nincsen sok fantdzia, a zenéjiik is fantaziat-
lan, monoton. Csak bedobjak az ekit és maris azt hiszik, hogy 6k milyen
faszasak. Es raadasul még pénziik is van... Draga helyekre jarnak, buta
diszkékba, felesipik a cicababa ndjiiket, és igy élnek. En nem mennék el a
diszkéba semmi pénzért, ha tehetném, akkor sem. Mi nem vagyunk hozza-
Jjuk hasonlok. (A. A.)

Az overgroundhoz kapesoldéddan az alanyok az anyagiassagot, a kiilsG-
ségekre valo figyelést hangsilyozzak. Az overgroundhoz tartozé egyének
alanyaim szerint feliiletesek, a csoporton beliili presztizst csak az anyagiak
kolesonzik, nincsen sziikség a zene szeretetére, az azzal val6 foglalkozasra.
Mindenképpen érdemes kiemelni, hogy alanyaim szamara az overground
néhol ellentmondasos modon, de mégis egy homogén egészet alkot.

Mint lathattuk, a szubkultirak velejardja egyfajta ideologiai keret, amely
magaba foglalja azokat az iranyelveket, amelyek meghatarozzak a szintér

15 Az ATB, a trance stilus egyik elterjedt képviseldje.
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aktorait, mint szubkultdra, valamint elhelyezik azt a tairsadalom egészén be-
liil, izlésbeli massaguk hangstlyozasan keresztiil. Az ideologia a drum and
bass szcénan beliil dichotomidkon keresztiil valik leginkabb kézzelfoghatova.

Zaro gondolatok

A drum and bass zenei miifaj, ahogyan az elektronikus tanczenei stilusok
altalaban, szinte barhol a vilagon ismert, hozzaférhetd, a populéris zene ré-
szévé valt. Egyes orszdgokban ezek a szcénak mar kikoptak a figyelem kozép-
pontjabol, mas helyen aranykorukat élik, mas esetben esetleg a populariza-
16dassal kiizdenek.

A stilus és hozza kapcsolodo szcéna globalis jellege az antropologiai tipu-
su vizsgalatokban nehezen ragadhat6 meg, kozvetleniil nem hozzaférhetd.
Ezért kutatoként elsGsorban a miifaj lokalis megjelenési formajaval, az azt
fogyasztékkal és gydrtokkal lehetséges foglalkoznunk. Meggy6zGdésem,
hogy a drum and bass szintér, szubkultira orszagonként, régiokként eltérd
(ennek egy lehetséges oka a szervezetekhez valo szoros kot6désiik). Ezért az
egyes lokalis mintak feltérképezése a kiilonbozoségiikben, egyediségiikben
értékesek, érdekesek.

A tanulmanyomban megprébaltam a lokalis jelenségeket koriilirni, bon-
colgatni, kiilonbo6z6 kérdéseket koriiljarva. Ezek koziil a kérdések koziil tobb
fontosabb jelenségre tértem ki, amelyeket a tereptapasztalatom alapjan, a
legjellemz6bbeknek, meghatarozoknak tartottam. Az els§ ilyen jelenség a
partik esemény jellege volt, amelynek fontossagat a szcéna aktorainak rd-
késziilése, a részvétel, a késGbbiekben pedig az arrdl gyartott sztorik jelen-
tGsége indokolt. Ehhez szorosan kapcsolodott a szubkulturalis hitelesség és
a beavatottsag kérdéskore, amelyet a szubkulturalis téke felépitésének és
miikodési logikajanak leirasdban probaltam megragadni. Tanulmanyom-
ban kitértem a szubkulturéalis ideologia és praxis viszonyéra is.

A kérdéskorok, amelyeket probaltam koriiljarni, a szcéna lokalis jelle-
gében ragadhatéak meg és a valaszok abban miikddnek.
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Sé6lyom Andrea

Ifjtisagi szubkultarak
és csoportfolyamatok Székelyudvarhelyen

Bevezet6

Tanulmanyomban arra vallalkozom, hogy empirikus forrasok alapjan képet
alkossak a székelyudvarhelyi ifjasagi szubkultarakrol. Térekszem arra, hogy
a varosban jelenlev$ szubkulturalis csoportosulasokat bemutassam, ugyan-
akkor nem célom, hogy minden csoportnak azonos terjedelemben szenteljek
figyelmet e tanulmanyban.

Arra keresem a valaszt, hogy a szubkultirakhoz tartozoé fiatalok miként
latjak a sajat csoportjukat és a tobbi csoportot. Melyek a bekeriilés motiva-
ci6i? Tovabbi kérdésem volt, hogy tortént-e valtozas az elmilt néhany év
soran Székelyudvarhelyen a szubkultirakhoz tartozas szempontjabdl? A
valtozasok kovetésére egyéni és csoportszinten egyarant térekedtem.

Kérdéseim megvalaszolasaban a 2002-ben és 2006-ban végzett, meg-
figyelésen és interjazason alapuld vizsgalatok eredményei voltak a segitsé-
gemre. A kutatasok soran elézetes terepismeretem alapjan arra torekedtem,
hogy egyfel6l megszolaltassak a fiatal generaci6 szabadidé-eltoltésének
megszervezésében aktiv szerepet betoltd személyeket, mésfelSl az emlitet-
tekkel késziilt interjuk tapasztalatait is figyelembe véve holabda modszerrel
probaltam a varosban jelen levd szubkulttrakhoz tartozé fiatalokat meg-
talalni. Az egyes szubkulttirakrdl kialakult képekhez a csoportos és egyéni
interjik valamint megfigyelés segitségével jutottam.

Célcsoportomat tehat elsGsorban olyan székelyudvarhelyi fiatalok alkot-
jék, akik valamilyen ifjisagi csoportkultirahoz tartoznak. A vizsgalt popu-
lacid, kor szerinti Gsszetételét tekintve viszonylag széles skalan mozog. Nem
beszélhetiink ugyanis ,csak” tizen- és huszonéves, szubkultirakhoz tartozo
fiatalokrél. Amint a tanulméany masodik részébdl is kideriil, egyes szubkul-
tarak tagsaganak egy részét harminc év f6l6tti fiatalok képezik.

Dolgozatom harom f6 részbdl all. A kutatas helyszinének, a modszerek,
az ezekkel kapcsolatos korlatok és a feltételezések ismertetése utan roviden
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foglalkozom az egyéni szinten bekovetkezett valtozasokkal, a térhasznalat-
tal, majd figyelmet szentelek az egyes, népesebb csoportosulasok sajatossa-
gainak. Egymashoz val6 viszonyukat a mas csoportokrol alkotott definiciok
alapjan azonositom be. Végiil az Gsszegz6 részben kisérletet teszek arra,
hogy az 61t6zkodés és a zene koordinatarendszerében helyezzem el a cso-
portokat, illetve hogy beazonositsak korosztalyi kiilonbségeket.

A téma jelentésége

A terepmunka soran feltart informaciok segitségével kdrvonalazédnak a szub-
kulturalis hovatartozas olyan elemei, mint a kozos életérzés, a zenéhez vald
viszony, a fogyasztas, a szabadidG-eltoltés és gyiilekezés helyei, az 6ltozkodés
szerepe, a mas csoportokhoz valé viszony. A kutatasok hasznaként emlithetd
ezen kiviil, hogy az interjik alapjan betekintést nyerhetiink a szubkultirakhoz
tartozo fiatalok altal fontosnak tartott tarsadalmi értékek vildgaba, megtud-
hatunk valamit arrol, hogyan 1atjak jovdjiiket, a felnétt tarsadalomhoz valo
viszonyukat. Tehat a vizsgalt tarsadalmi csoportok mindennapi életvilagarol
is hasznos tAmpontok birtokaba juthatunk, hiszen a szubkultirakhoz tartozas
vizsgalata sem szakithato ki a tobbi élettevékenységbdl.t

Elézmények

A téma elsGsorban nemzetkézi szakirodalmi el6zményekben bévelkedik.
Nem célom a vizsgalat anyaganak tagabb elméleti keretbe helyezése, igy ira-
somban a szakirodalom megallapitasaira csak elszortan hivatkozom.

A szubkultara-kutatas torténetér6l, korszakolasardl Racz Jozsef (1998)
és Kacsuk Zoltan (2005) 0sszefoglald munkai alapjan alkothatunk képet.

Jelen kutatés el6zményeként szolgal egy kaposvari vizsgalat, amely kozép-
iskolasok ifjaséagi szubkultirakhoz tartozasat targyalta mennyiségi és mindségi
modszerekkel. Ennek a megkdzelitésmodja leginkabb a néprajztudomanyéhoz
all kozel és leiro jellegli (Szapu 2002). 2002-ben, egy négy varosban zajlo kutatasi
program keretében Székelyudvarhelyen késziilt a jelenlegihez hasonl6 vizsgalat.>

1 A fogalmat Simon Duringtél kélesonoztem, aki A kritikai kultirakutatds torténetérdl
cimi munk4jaban hasznélja hasonl6 értelemben (During 1995).

2 A program nyoman latott napvildgot az Ifjiisagi ,szubkultirdk” Magyarorszdgon és
Erdélyben cimi kotet, amely Tatabanya, P4pa, Csikszereda és Székelyudvarhely csoport-
kultaréaival foglalkozik (Szapu 2004).
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Modszerek és médszertani problémak
A modszervdlasztds dilemmdi

A szubkulturalis csoportok kutatasaban alkalmazott médszerek megvalasz-
tasdnak nehézségeit Gary Alan Fine és Sherryl Kleinman az 1970-es évek
végén megjelent, az addigi szubkultira-megkozelitések Gjragondolasara
0sztonzd tanulméanyukban tematizaltak. ElsGsorban az esettanulmannyal
és a kérdgives felméréssel szembeni aggalyaikat fogalmaztak meg, a szub-
kultara fogalméinak operacionalizalasaval kapesolatban (Fine—Kleinman
1979: 4-5).

Az esettanulmany mint mddszer ellen sz616 érvek egyike az, hogy kérdé-
ses, mennyire reprezentativ a kutaté altal kivalasztott csoport az illetd szub-
kultirara. Masrészt az esettanulméanyok keretében &ltaldban nincs mod
a szubkultara és mas tarsadalmi csoportok (subsociety) kozotti kapcsolat
tisztazasara. Harmadrészt az esettanulmanyt készit6 kutat6 kollektiv tudast
feltételez, ehelyett Gary Alan Fine és Sherryl Kleinman szerint inkabb egyé-
ni tudéssal kellene szamolni. Véleményem szerint a kutatas céljai fiiggvényé-
ben és az egyes modszertani korlatok tudataban tovabbra is alkalmazhat6
az esettanulmany.

A mennyiségi modszerek alkalmazaséaval kapcsolatban szintén tobb ki-
fogassal élhetiink. Az emlitett amerikai szerz6k arra hivjak fel a figyelmet,
hogy ebben a kutatési témaban a kérdezibiztos személye, megjelenése na-
gyobb mértékben befolyasolhatja a valaszadot. Ez két sajatos esettel illuszt-
ralhat6. Megneheziti az attitlidok feltarasat, ha a kérdezébiztos ,lathatéan”
nem tagja az illet6 szubkultiranak, illetve ha a szubkultira 4ltal kozvetitett
értékek ellentétesek a kérdezGbiztos kultaraja altal képviselt értékrenddel.
A szubkultara fogalmanak tartalma szintén sériilhet e modszer alkalmazisa
soran. A kérdéives felmérés tovabbi hatranya, hogy nagy szama megkérde-
zettet feltételez, és példaul amennyiben a minta 1%-a tartozik szubkultu-
ralis csoporthoz, az a mintan beliil nem szamottevé arany, de lehet, hogy
egy tobb ezer esetet jelent. Végiil bizonyos érték-, magatartas- vagy attitid-
egyiittessel val6 egyetértés még nem feltétleniil jelent szubkultirahoz tar-
tozast. Ennek ugyanis sziikséges feltétele egy szubkulturalis csoporttal valo
azonosulés, amely tovabbi, kérdGivvel nehezen feltarhato tényez6k (szemé-
lyi jellemzdk, strukturalis feltételek, egyéb csoporttagsagok stb.) fiiggvénye
(Fine—Kleinman 1979: 13—14). A harmadik hullamhoz tartoz6 szubkultira-
kutatok némelyikének vizsgalati eredményei alapjan egy szubkulturalis cso-
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porttal valé azonosulds ma mar énmagiban sem problémamentes, nem
teljesen egyértelm, folyamatos valtozas jellemzi (David Muggletont idézi
Kacsuk 2005: 105).

A szimbolikus interakcionizmus képvisel6i szerint olyan kutatasi modszert
kell valasztani, amely alkalmas a csoporton kiviili kommunikéacios csatornak,
halézatok és informéaciok figyelembe vételére is (amelyek a szubkultara-
kutatas els6 hullamahoz tartoz6 megkozelitésekbdl hidnyoztak). Néprajzi,
kvalitativ megkozelitések, megfigyelés, interjik johetnek szoba.

A fentiekhez hasonlé megfontolasok alapjan arra a kovetkeztetésre ju-
tottam, hogy jelen elemzést strukturalt interjikra és megfigyelésekre ala-
pozom. Modszereim megvalasztasakor tehat a mélyebb, részletesebb infor-
macidkhoz jutas elve vezérelt. A téma természetébdl adédodan ez értékesebb
volt szamomra, mint az, hogy a populéciora reprezentativ mennyiségi ada-
tokat nyerjek. A teljes populécio, illetve az ebbdl torténé mintavétel szin-
tén olyan problematikus pontokat képeztek, amelyek a kvantitativ modszer
ellen szoltak.

Az interja mellett sz6lt az az érv is, hogy e modszerrel, illetve az idézetek
segitségével a tanulmany sorai k6zott nemcsak a kutaté monoldgja olvasha-
16, hanem szo6hoz jutnak az érintettek is. A 2004-ben megjelent tanulmany
(Sélyom 2004) egyes kritikainak szempontjait megfontolva célom a reflek-
taltabb elemzés, a beszélgetések értelmezése.

Az elemzés soran azzal a médszertani korlattal is kell tehat szamolni,
hogy a téma, a populacio, illetve a mddszervalasztas sajatossagaibol kifolyo-
lag megallapitasaim nagyrészt az egyes esetekre vonatkoznak, nem &ltala-
nosithatok tagabb korre. Az itt tapasztalhato jelenségeket azonban jelzésér-
téktieknek tekintem més erdélyi kisvarosok szubkulturalis csoportjaira is.

A vizsgalat alanyainak kivalasztasa

Mind a 2002-es, mind a 2006-o0s kutatisban az interjialanyok kivalasztasa-
ban a kovetkez6 szempontok érvényesiiltek:

« megfigyelés, kiilsG jelek, auto- és heterodefinici6 alapjan szerzett infor-
maéciok arrdl, hogy az illet§ valamilyen szubkulturalis csoport tagja;

+ elbzetes terepismeretek arrol, hogy az illet§ a varos fiatal koroszta-
lyanak életében szabadidds programszervezGi szerepet tolt be, ezaltal
egyes csoportokra sajatos ralatassal bir.

Ezeken kiviil az egyéni szinten bekovetkezett valtozasok kovetése soran

igyekeztem néhany korabbi interjaalanyt Gjb6ol megszolaltatni. Ez a huszon-



IFJUSAGI SZUBKULTURAK ES CSOPORTFOLYAMATOK SZEKELYUDVARHELYEN 105

éves korosztaly esetében kevésbé, a tizenéves korosztaly esetében inkabb
okozott gondot, mivel a 2002-es vizsgalat alkalmaval még kozépiskolas
kort alanyok egy része mas varosban tanul tovabb.

2002-ben 19, 2006-ban 11 strukturalt interjira épitettem elemzésem. Az
utobbi vizsgalat soran csoportinterjikat extrém biciklisekkel és partizo fia-
talokkal készitettem. Egyéni interjik segitségével alkottam képet a szubkul-
tarakhoz tartozo fiatalok koziil a rockerekrdl, motorosokrol, bogarasokrol.
Szintén egyéni interjik késziiltek a szabadid6-elt6ltésben szerepet jatszd
aktorok koziil radids rovatszerkesztGvel, kocsmatulajdonossal, buliszerve-
zGvel, pincérrel. Végiil a felnétt tarsadalom és a szubkultirakhoz tartozé fia-
talok viszonyanak arnyalasahoz egy pedagogussal és egy szocial-pedagogiai
szakemberrel tortént beszélgetések révén jutottam kozelebb.

A vizsgalt populaciok kiilonbozdsége az egyes szubkulturalis csoportok
strukturalis sajatossagainak az eredménye. Tizenévesek, huszonévesek és
harmincon taliak egyarant vannak az alanyok kozott, az életkorbeli eltéré-
seket pedig tovabbi iskolai végzettségbeli és foglalkozasi eltérések kisérik.
Jelen esetben tehat fiatal korosztaly alatt a 14 és 40 év kozottieket értem.
Ennek okai tobbrétiiek. Egyrészt egy bizonyos tevékenység koré szervez6d6
csoportok sajatos életkori tulajdonsagokkal birhatnak. Példaul az extrém
biciklisek 14 és 24 év kozotti fiatalok, a motorosok és bogarasok értelem-
szerden 18 év folottiek, mivel a bekeriilés egyik kritériuma a jogositvany
megszerzése. A vizsgalt fiatalok életkorat az a tényez6 is befolyasolja, hogy
az egyéni szinten bekovetkezett valtozasok kovetése céljabol a 2002-es vizs-
gélat alanyai koziil egyesekkel Gjabb interjiak késziiltek.

Sajatos fogalmak

Az interjuk feldolgozasa soran szembesiiltem azzal, hogy mind csoporton
beliil az ,én” és a ,,tobbiek” meghatirozasaban, mind a csoportok auto- és
heterodefinici6éi kozott gyakoriak a poliszémikus fogalmak. A partizok
esetében tiinik a legkisebbnek a tavolsag a sajat szubkulttra leirasaban hasz-
nalt jelentéstartalmak és a mas csoportok altal alkotott kép kozott.

A szubkulttra, valamint a csoportkulttra fogalmainak értelmezése és
hasznéalata szintén elarul valamit a kutat6rél. Gary Alan Fine és Sherryl
Kleinman példaul igyekszik tisztazni a két fogalom kozotti kiilonbségeket,
mig Szapu Magda szinonimakként hasznalja. Jelen elemzés soran a cso-
portkultarat tébbnyire a szubkultdra lokalis, kisebb 1éptékd, parcialis val-
tozataként igyekszem alkalmazni.
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Az aldbbiakban az emlitett amerikai szerz6paros fogalomtisztazo felve-
téseit ismertetem. Tanulmanyuk médszeresen végigkoveti az 1970-es évek
végéig megjelend, kiilonbozs iskolakhoz tartozo, elméleti megkozelitések-
ben megragadhat6 fogalmi problémékat. A korabbi szubkultira-kutatasok
négy egymassal 6sszefligg6 hidnyossagat targyaljak részletesen.

Els6ként azzal foglalkoznak, hogy egyes szociologusok szubkulttranak ne-
veznek bizonyos tarsadalmi csoportokat, 6sszemosva a két fogalom hatarait.

A szerzbk kifogasoljak tovabba, hogy a szubkultira meghatarozasara
nem torténtek atfogo, jelentds, hivatkozhat6 probalkozasok, a kutatok anél-
kiil hasznaljak a fogalmat, hogy pontosan koriilhatarolnak mely csoportok-
ra alkalmazhato.

Harmadikként a szubkultirak homogén, statikus és zart, a nagytarsa-
dalomtol elszigetelt rendszerként valo abrazolasa ellen fogalmaznak meg
érveket. Ebben a szemléletben a zart rendszerként felfogott szubkultira
kizarélag a csoporton beliili interakciokat feltételez, mik6zben minden kis-
csoport szamos mas csoporttal all kapcsolatban, amelyekkel kiilonb6z6 mo-
dokon kommunikéalhat (kozvetve, kozvetleniil, egyénileg, csoportosan stb.).
Ezek az interakciok alakitjak a tartalmat, amely a szimbolikus interakeio-
nista megkozelitésben dinamikus, illetve ez a fogalom a kulturalis elemek
terjedésének, valamint a helyi valtozatok kialakulasanak magyarazataban is
segitségilinkre lehet (Fine—Kleinman 1979: 8—9 és 18).

Végiil a kifejezés tartalminak a nagytarsadalométol kiilonboz6 értékrend-
szerre, normakra és vilagnézetre redukalasat utasitjak el, ezek mellett sziik-
ségesnek 1atjak a kiils, kézzelfoghatd elemek (hajviselet, 61tozkodés, ritualis
targyak, eszkozok stb.) egylittes vizsgalatat is (Fine—Kleinman 1979: 7). Ez a
kritika t6bb szempontbdl arnyalhat6. A szubkultira-kutatas harmadik hulla-
méahoz sorolhat6 megkozelitések alapjan ugyanis nem beszélhetiink egységes
nagytarsadalmi értékrendszerrdl, illetve azzal val6 szembenallasrol.

A szubkultiira koncepcidjanak Gjragondolasa soran, az amerikai szerzo-
paros olyan tényezG6k figyelembe vételét ajanlja, mint a tobbszords csoport-
tagsagok, a gyenge kotések, a média hatasa,3 az egyének altal a tarsadalmi
szerkezetben elfoglalt statusok és a hozzijuk tartoz6 szerepek. Fontosnak

3 A média hatasat a szubkulttra-kutatds harmadik hulldamahoz tartozé Sarah Thornton
héarom szinten vizsgélja: a tomegmédidk, az Ggynevezett niche-médidk és a mikromédidk
terén (Sarah Thornton idézi Kacsuk 2005: 102—-103). Ezenkiviil a média szerepének vizs-
galata soran véleményem szerint arrdl is dontenie kell a kutaténak, hogy annak direkt
vagy korlatozott hatasaval szamol-e, azaz médiafogyasztasban vagy médiahasznalatban
gondolkodik.
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tartjak tovabba az azonosulas vizsgalatat, valamint k6zosség és a kiviilallok
konformizal6 vagy kizar6 reakcidinak hatasat a szubkulttraval valé identi-
fikaciora. Egyes kutatasok a cimkézés hatésat is kiilon targyaljak, a fiatalok
ugyanis hasznalhatjak onmeghatarozasuk soran a média és a felnétt tarsa-
dalom forgalmazott sztereotipidkat (Fine—Kleinman 1979: 15 és 17).

Az egyes iskolak altal hasznalt értelmezések és szinonimak sokszintisége
miatt a szubkultara fogalmanak hasznalataval kapcsolatos vitak és kételyek
egy része napjainkban is aktualis.

A kutatas soran megvdlaszolandé f6bb kérdések

A 2002-ben végzett terepmunka alkalméaval jelentds szerepet tulajdoni-
tottam az egyes szubkultirakhoz tartozo fiatalok életpalya-stratégidinak,
a vallasos értékvilag szerepének identitasukban, a magyarorszagi viszo-
nyok percepcidinak. Ezekre a 2006-0s terepezés soran kevésbé fektettem
hangsulyt.

Ez utobbi alkalommal a szubkulturalis csoportokba valé bekeriilés mo-
tivacioi, a hovatartozas sajatossagai, funkcioi, a szubkultarakhoz tartozo fia-
talok szabadidG-eltoltési és fogyasztasi szokasai, a mintak terjedésének me-
chanizmusai, a vizsgélt csoportkultirik szerkezete, az egyes csoportok kozotti,
varoson beliili és azon kiviili kapcsolatok, a felnétt tarsadalomhoz val6 vi-
szonyuk képezték a kutatas f6bb targyait.

Helyszin

Székelyudvarhely, hat és fél évszazados kisvaros, az Erdélyi-medence keleti-
délkeleti peremovében, a Nagy-Kiikiillg folyo fels6 szakasza mentén fekszik.
Viszonylag tavol esik az eur6pai utaktol és vasuthalozatoktol, mintegy zsak-
utca ez utobbi szempontjabol, napi harom alkalommal kozlekedik vasuti
szerelvény Segesvarra és vissza, az ingazokat kiszolgalando.

Gazdasagi életérdl: az 1900-as évek elején kisiparos-céh kultara alakult
ki. 1960 utén a gyaripar fejlesztése jellemezte a varosfejlédést. Az 1989-es
fordulatot kovetGen pedig a vallalkozasok paradicsomaként emlegetik. A
varos orszagos viszonylatban az els6k kozott emlithetd az egy f6re es6 val-
lalkozésok és személygépkocsik szama szempontjabol.

A 2002-es népszamlélis adatai szerint a varos lakossaga 36948 f6. A
munkanélkiiliek aranya orszagos viszonylatban kedvezden alakul. JelentGs
a ki- és bevandorlok aranya. Nehézkes megkozelithetGsége eredményeként
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alakult etnikai Osszetétele, a magyar anyanyelviiek aranya hivatalosan 96%
(alegutdbbi népszamlalas alkalmaval a lakossag 3%-a vallotta magat roman
nemzetiségiinek, mindossze 1%-a romannak, becslések szerint ez utobbi
csoport aranya szintén 3% kortili).

Székelyudvarhely iskolavarosként is ismert. Nyolc kozépiskoldja koziil
hét magyar tannyelvii. A varos oktatasi intézményei k6zé tartozik tovabba a
tatabanyai Modern Uzleti Tudoményok Féiskol4janak kihelyezett tagozata.

A varos szubkulturalis térképén zenei preferenciak és bizonyos tevékeny-
ségek koré csoportosulo kultarakat talalhatunk. Az alabbiakban azokat a cso-
portokat sorolom fel, amelyekkel a masodik részben bévebben foglalkozom.

Szabadid@s programszervezikkel, illetve egyes szérakozohelyek miikod-
tetGivel késziilt beszélgetések alapjan egy nagyobb, heterogén csoporttal és
tobb kisebbel kell szamolnunk. A 2002-ben diszkdsokként azonositott cso-
portkultirahoz a 2006-0s év végén a partizo fiatalok allnak leginkabb kozel.
A csoport méreténél fogva ez a leginkabb heterogén, nagy szami kisebb cso-
portbol all, tagjai nem ismerik egymast.

Megkisérelhetjiik csoportositani az egyes szubkultiurakat, rendezd elveik
alapjan. Azonban szdmolnunk kell azzal, hogy egy ilyen osztalyozas leegy-
szerlisitd lesz.

A zenei preferencidk alapjan szervez6d6 csoportkultaraknak tekinthet-
jiik a partizok mellett a rockereket, azzal a megjegyzéssel, hogy a zene sze-
repe nem kizarolagos.

Ezeken kiviil a varosban tobb olyan szubkulturalis kiscsoport ,,mko-
dik”, amelyekben ugyan fontos szerepet kapnak a zenei preferencik, a cso-
portok mégis inkabb bizonyos tevékenység koré szervezddnek. Ezek kozé
sorolhatok az extrém biciklisek, motorosok, bogarasok.

Hipotézisek

Az alabbiakban a szubkultarak f6 szervezGelvével, tarsadalmi rétegspecifi-
kussagéval kapcsolatban fogalmazom meg feltételezéseim, majd bGvebben
foglalkozom a mintakovetéssel, a bekeriilés motivacitival és az egyes cso-
portok egyméashoz val6 viszonyaval, tigy hogy kozben jelzem az ezzel kap-
csolatos elméleti és mddszertani dilemmakat, érintek egyes megkozelitéseket
a teljesség igénye nélkiil.

Mindkét vizsgalatban kerestem a vélaszt arra a kérdésre, hogy a zene,
illetve a tevékenység szervezi-e a csoportot, vagy a csoportszervezddések ta-
laljak-e meg az Gket kifejez6 zenei stilusokat, tevékenységeket?
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Az egyes csoportkultirakhoz tartozas és a szarmazasi kozeg kapcsolata-
rol azt feltételeztem, hogy a szdrmazési kozeg szerepe kevésbé vagy kozvetve
érvényesiil.

Az1950-es évek nemzetkozi szubkultira-megkozelitései szerint a szubkul-
tarakhoz tartozo fiatalok az alsobb osztalyokbol keriiltek ki. Kiilon tanulmény
targyat képezné, hogy azobta az egyes osztalyok helyzete is megvaltozott. Egyes
megkozelitések szerint ebben szerepet jatszott az utdbbi évtizedekben végbe-
ment tarsadalmi valtozdsok nyoméan érvényesiil6 agynevezett felvond-effek-
tus és az egyes osztalyok kozotti tavolsagok, hatarvonalak elhomalyosulasa.
Ma a fiatalok csoport-hovatartozasaban kevésbé esik latba a sziil6k iskolai
végzettsége, foglalkozasa, mas aspektusokra kertil at a hangstly.

Dragan Kokovi¢ a szubkultiirak jelentGségét azok Gt funkcidjara vezeti
vissza (Kokovi¢ 2000: 26). E funkcidok koziil feltételezésem szerint leginkabb
kett6 jellemz§ a vizsgalt udvarhelyi fiatalokra. Egyrészt az, hogy a szubkul-
tarahoz tartozast, mint a szabadid6 megtervezésének modjat ,hasznaljak”,
masrészt pedig, hogy a szubkultirak altal kozvetitett kulturalis elemek a
sajat identitas megteremtésében jatszanak szerepet. A szubkulttrakhoz tar-
tozas a fiatalok lokalis identitasaban elsGsorban az urbanus jegyeket ersiti
feltételezésem szerint.

Mintakovetés

Feltételezésem szerint a szubkultarak megjelenését tobb tényezd segiti elG.
Ezek kozott emlithet6k a varos kedvezd gazdasagi és kulturdlis eréforra-
sai. Szintén a szubkultirakat befolyasolo, azaz a sajatos szabadidG-eltolté-
si mintdk terjedését favorizal6 faktornak tekintem, hogy tovabbtanulok és
vendégmunka-vallalok révén a fiatalok kozvetleniil és kozvetve kapcsolat-
ban allnak més varosok fiataljaival.

A mas varosokban megfigyelhet6, azonban Székelyudvarhelyen kevésbé
tetten érhetd ifjasagi szubkulturalis csoportok viszonyat azzal a metafora-
val érzékeltethetjiik, mely szerint ,késik a vonat”, vagy ,kicsi az 4lloméas”. A
metafora arra a hipotézisre is utal, hogy a varos térszerkezete, mérete befo-
lyasolja a szubkulturalis csoportok ,kibontakozasi” lehetGségeit. Azt gon-
dolom, hogy a varos Ggynevezett szubkulturalis térképének sokszintisége a
rendelkezésre allo terek és szabadidG-eltoltési modok széles kinalatat is fel-
tételezi. Ugyanakkor a kereslet és a kinélat talalkozasanak ezen a piacon ha-
tarokat szabnak a varos adottsagai. E feltételezéseket a korabbi terepmunka
eredményei ihlették.
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A szubkulturalis jegyeket magukon visel§ fiatalok szdmara a referencia-
pontok, mintak, modellek, informaciék kozvetlen és kdzvetett médon érhe-
tok el: személyes kapcsolatok és a média révén. Megprobaltam nyomon ko-
vetni, hogy melyek ezek a csatornak, milyen tipusa személyes kapcsolatok
kozvetitenek, és foldrajzilag hol helyezhetdk el. Ugyanakkor arra is kivancsi
voltam, hogy a média mintakozvetit6 hatasa mely szubkulturalis csoportok
esetén hangstlyosabb.

A bekertilés motivacion

Mig a klasszikus (1950-es évekbeli) szubkultiira-megkozelitések a lazadast
tekintették a szubkultiraba vald bekeriilés 6 mozgatorugéjanak, addig az
1970-es évek vizsgalatai (masodik hullam) a méassag igényét és kifejezését
tulajdonitjak a szubkulturalis csoportokba tomoriilés kulcsmotivuméanak. A
harmadik hullamba sorolhat6 jabb megkdzelitések szerint a posztmoder-
nitdsban nincs dominans kultdra és szubkultira, hanem laza tarsas halok
vannak (Jean-Francois Lyotardot idézi Racz 1998: 54; illetve Kacsuk 2005:
92 és 100).

A fentiekbdl problematikusnak gondolom a ldzado, konform, nonkon-
form fogalmakat, ellentmondésosnak a mdssdg és hasonlésdag egyidejliségét.
Azt gondolom, hogy a székelyudvarhelyi fiatalok szubkultirakhoz tartozasa-
ban jelent§s motivacios tényez6 a kiilonbozés. Ugyanakkor a ,tGbbségit6l”
vagy atlagtol” valo zenei-, 6ltozkodésbeli, térhasznalatbeli, nyelvhasznalat-
beli sth. elkiiloniilés igénye, amely az individualizacié folyamataba illeszke-
dik, hasonl6saghoz, kozosségek létrehozasahoz is vezet. Ulrich Beck kollektiv
individualizacidjat kolcsonozhetjiik kulcskifejezésként az egyidejliség explici-
tebbé tételére. ,,Az elkiiloniilést el6idézb kozegek egyben szabvanyosodast is
teremtenek” (Beck 1997: 427). A székelyudvarhelyi szubkultarakhoz tartozo
fiatalok esetén e méassag—hasonlésag dichotomiaban gondolkodom.

Racz Jozsef a szubkultiraba bekeriilés ttjait tereptapasztalatai alapjan
harom csoportba sorolta. Az els6t a szocilis vakuum és a fojtogatd kont-
roll egyidejliségének nevezte, a masodikat kirekesztGdésnek és kivonulas-
nak, végiil a harmadikat individualizaciénak és valahova tartozidsnak (Racz
1998: 59—62).

Megfigyelésem és korabbi interjik elemzése alapjan Székelyudvarhelyen
a Racz Jozsef 4ltal felvazolt bekeriilési utak koziil a mdssag kifejezése és a
valahova tartozas igénye jellemzé leginkabb, de a feln6tt tarsadalommal
szembeni dact6l sem mentesek egyes szcenariok.



IFJUSAGI SZUBKULTURAK ES CSOPORTFOLYAMATOK SZEKELYUDVARHELYEN 111

A helyi tarsadalomban maguk a szubkulturalis csoportok explicit mo-
don féként az utobbi 16 évben jelenithették meg magukat. Ez lehet az egyik
hattértényezGje annak, hogy a nyugaton korszakonként valtozé bekeriilési
utak Székelyudvarhelyen egyidejtileg beazonosithatok.

Alazadas relevanciajat és értelmezhetGségét abban latom, hogy a felnétt
tarsadalom értékatadd ,tevékenysége” tobb szempontb6l problematikus,
deficitekkel terhelt. Egyrészt az altala kinalt életpalya-mintak, modellek
egyre kevésé bizonyulnak kovethetének a megvaltozott feltételrendszerben,
masrészt az atadas mddszereit latom nehézkeseknek, rugalmatlanoknak. A
dac, a kivonulas ,stratégiait” — a fiatalabb generaci6t passziv mintakove-
t6ként feltételezs, autoriter fellépéssel probalkozo sziil6k és tanarok meg-
nyilvanulasaira adott — valaszokként értelmezem. A méassag kifejezésének
igénye alapjan verbuvalddo csoportok mindegyikével ugyanakkor a konfor-
mizalodas is egylitt jar, a heterogenizacio tehat egyben homogenizécio is.

Az egyes csoportok egymashoz valé viszonya

A kiilonboz6 szubkultirakhoz tartozé egyének és csoportok kozotti viszonyt
feltételezésem szerint alapvetSen harom tényezd befolyasolja.

Az egyik fontos elem, amely a csoportok egymasrol alkotott képét meg-
hatéarozza a szervezGelvet képezs zene vagy tevékenység hasonlosaga. Pél-
daul a rock-alapt zenét kedveld szubkulttrak vagy a motorosok és bogarasok
egymashoz valo viszonyat toleransnak és elfogadonak gondolom.

A szubkultarihoz tartozas funkci6ja egy kovetkezd befolyassal biré faktor
a csoportkozi viszonyokat illetGen. Err6l az a hipotézisem, hogy amennyi-
ben a csoport-hovatartozas elsGsorban a szabadid6-eltoltés megszervezésére
szolgal, igy a mas csoportokhoz val6 viszony inkabb elfogad6 vagy semle-
ges, mint negativ.

A leginkabb meghatarozo tényezének a varos méretébdl adodo helyi sa-
jatossagokat tartom, amelyek egyfeldl a potencialis személykozi ismeretsé-
gek révén tovabb finomitjak a csoportok egyméashoz val6 viszonyat, masfel 1
az egyes helyek, terek ,birtokba vétele” soran vezethetnek fesziiltségekhez.
Ez ut6bbi potencialt nem tartom valdszintinek.
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Szubkulturalis folyamatok
Egyéni szintii valtozasok

Ha a csoportszint valtozasok iranyabol az egyéni szintd valtozasok felé
kozelitiink, azt nézhetjiik meg, hogy a néhany évvel ezeltti szubkulturalis
csoporthoz tartozoé interjaalanyainkkal mi tortént azbta: ugyanahhoz a cso-
porthoz tartoznak-e, és egyaltalan, tagjaik-e valamely szubkultiranak. Arra
is érdemes odafigyelni, hogy azok, akik néhany évvel ezel6tt az ifjisagi cso-
portok életében legfontosabb szabadidds tevékenységeket szervezték, illetve
a médiaban dolgoztak, azéta milyen tevékenységet folytatnak. Egy résziiket
ugyanazon a teriileten talaljuk. Van, aki azéta bévitette tevékenységét: pél-
daul kocsmat, a médiaban rovatot nyitott. A DJ-k egy része szintén ugyan-
azzal foglalkozik, Am az6ta mar nem Székelyudvarhelyen, hanem kiilf6ldon.
Masik résziik azota profilt valtott, és mas szolgaltatasokra szakosodott.

A szubkulturalis hovatartozas a viszonylag id6sebb — azaz huszonéves
vagy harmincon tali — korabbi interjialanyok korében tobbnyire valtozat-
lan. Kevésbé jellemzs rajuk a mas szubkultirahoz tartozas valasztisa. Egyé-
ni és csaladi koriilményeik fiiggvényében inkabb az a kérdés, hogy hasonld
intenzitassal vesznek-e részt a korabbi csoportban, vagy valamelyest hat-
térbe szorult életiikben a csoport jelentGsége, és az Gjabb (csaladi, munka-
er@piaci) szerepek elGtérbe keriilésével a hétvégekre korlatozodott. A mun-
kaer@piaci szerepek valtozasaval osszefiigghetnek a fogyasztasi, szabadidé-
eltoltési igények teriiletén bekovetkezett valtozasok. Példaul, mig fiatalabb
korban, a kevés zsebpénzbdl az elfogyasztott italok mennyisége fontosabb
volt a mindségiiknél, addig kés6bb, sajat bérb6l mar forditott sorrend lett
érvényes.

Egyik interjaalany a sajat szubkulturalis hovatartozasahoz vald hiiségét
két viszonyitasi csoporthoz képest hatarozza meg: a feln6tt tarsadalom ér-
tékeivel szemben és a korabbi barati tarsasagaban bekovetkezett valtoza-
sokhoz mérten.

A feln6ttekts] vald kiilonbozés: értékorientaciobeli kovetkezetességét
igy jellemzi: A szabadidébeli elfoglaltsagom szerintem 95%-ban ugyanaz,
mint ami volt ezel6tt 5 évvel. Ezen elég sokan csoddlkoznak. Egyrészt a
sziileim. Ok még mindig azt hiszik, hogy nekem egyszer be fog néni a fejem
lagya. Mésrészt a mindenkori baratnéim meg néismerdseim is varjak,
hogy most mar tényleg mikor né be. Meg a kollégak is. Szerintem ez az ab-
szoliit ididta szoveg, hogy fiam mikor komolyodsz meg. Amit elmondtam
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31 évesen, ugyanazt elmondtam volna 21 évesen, és meg vagyok gybzédve,
hogy ugyanezt el fogom mondani 45 évesen is. Azért mert valaki nem az
altalanosan bevett szokasok, szabalyok szerint él, az nem azt jelenti, hogy
6 infantilis, hogy 6 nem nétt fel. (V. A.)

A barati kor valtozasa: Vannak velem egykoru csavok, akikkel annak
idején egyiitt indultunk, sét, ndlam nagyobb vagdnyok voltak, mert fél év-
vel hamarabb kezdték novelni a hajukat, kopottabb volt a farmeriik, és
mar esetleg volt egy bérdzsekijiik, tobb Moby Dick- meg Pokolgép-szamot
ismertek. Ok nagyobb rockernek képzelték magukat, mint én ezelbtt 16-17
évvel. Most az a helyzet, hogy én azéta eljutottam vildgszintii fesztivdlokra,
van egy hatalmas Erdély-szintii draga gyiijteményem, és én még mindig
azt hallgatom, 6 pedig haromgyerekes csaladapa, és bele van rokkanva
a napi nyolcérazasba, a harom miiszakba, és most mar csak felemlegeti,
hogy milyen volt, amikor még & is metalos volt. Mi az, hogy akkor még
metalos volt? Ez azt jelenti, hogy neki egy ilyen par éves, futé divat vagy
szokas volt, és utana, ha nem is megtagadta, de kimaradt az egészbdl. [...]
Es kétféle reakciéja van ram. Az eqyik az, hogy tisztel, hogy én még min-
dig benne vagyok, és hogy én tudom, és miisort szerkesztek, és elmegyek
Hollandidig egy jo6 bandaért, ami aztan szo6 szerint a vilag vége. A masik
reakcid, a tobbségi, hogy 6, te még mindig ott vagy? (V. A.)

Ebben a legitimaciés én-ideolégidban benne van annak feltételezése,
hogy egyesek megitélése szerint ez a helyzet némiképp ,természetellenes”,
valamint, hogy a szubkultirahoz tartozas mégiscsak kinSheté. De ebben az
én-ideol6gidban az is benne van, hogy a tapasztalt itélettipusok ellen verba-
lis védekezési stratégiat kell felépiteni.

Centrum vagy periféria: rockerek

Tobb interjaalany megerdsitette, hogy az utébbi években agy tlinik, vala-
melyest csokkent a rocker fiatalok aranya. E kisebbségi csoport tapasztala-
taim szerint a rockzenén beliili stilusirdnyzatok alapjan nem differencialodik,
azonban generaciok mentén legalabb két alcsoportra tagolodik.

A korébbi heti két rockest helyett ma kéthetente rap-rockest miikodik. A
rockbulik helyét ritkabb, de nagyobb k6zonséget vonz6 rendezvények vették
at. Ezek kozott emlithet$ az évente megrendezett Szejke Rockmaraton.

Mig a partizok f6ként kiilsé jegyek alapjan kiilonboztetik meg sajat ma-
gukat més csoportoktdl, a rockerek elkiiloniilésében szerepe van a tajéko-
z6désnak, az érdeklGdésnek. Az alabbi interja példaja azonban valdszintileg
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a rockereken beliil egy kisebbséget jellemez: Rengeteg zenét hallgatok,
hatalmas a domping. Rock és azon beliil pedig a keményebb miifaj, tehat
kemény rock, heavy metal. E miifajon beliil viszont mindenevd vagyok.
Mennyiségileg is sokat fogyasztok, most is 3 folyéirat jar. Napra készen
vagyok informacioilag, utanaolvasok, hallgatom, kialakult véleményem
van, én igazabol beleGsom magam. Olyan emberekkel tartom a kapcsola-
tot, akik Eurépa- vagy vilagszinten hangadok, jelentés emberek rockzenei
tjsagirasban. (V. A.)

A poliszémia iskolapéldéja a rocker fogalmanak jelentésvaltozasa a cso-
porton beliil. Az egyik médiaszerepl6 sajat képe megforméalasiban a rocker
fogalmat az érdekl6ds, nyitott, tolerdns ember szinoniméjaként hasznal-
ta, amikor viszont a tobbi csoporttagot mutatta be, a kiils6 jegyek keriiltek
el6térbe. Szamomra ez mindenféleképpen egy tagabb vilagra valé latast
Jjelent... Nagyon kevés az a szazalék a fiatalok kéziil, aki ha megszeret va-
lamit, azt teljes egészében meg akarja tovabbra is minden kiterjedésében
ismerni. Ez szerintem igy volt ezel6tt 15 évvel, 10 évvel, 5 évvel is, és ez igy
lesz mindig. Az elitek kevesen vannak. A csiics, a vezetd kevés. (V. A.)

Mig néhany 1950-es évekbeli szubkultira-elmélet az egyes csoporttag-
sagok szarmazas szerinti rétegspecifikussagat hangstlyozza, addig az Gjabb
megkozelitések e rétegspecifikussag elhalvanyulasarol, relevanciavesztésé-
r6l szamolnak be. Egyrészt ehhez a tendenciahoz, masrészt a viszonyitasi
pontokhoz, harmadrészt a rockerek onmagukrol alkotott képéhez kapcesol-
hat6 a centrum—periféria kérdése. A nyugati tarsadalmakban az 1950-es
években a rockerek f6ként alacsony presztizs(i, az atlagosnal hatranyosabb
helyzetl tarsadalmi rétegekbdl keriiltek ki, szubkultarakhoz tartozasukkal
a rendszer és ezen beliil sajat helyzetiikkel szembeni lazadasukat fejezték
ki. Az 1980-as évekre ez a helyzet megvaltozott. A tarsadalomszerkezetben
bekovetkezett valtozasokat Ulrich Beck felvonoé-effektusival jellemezhet-
jiik. Ennek nyoman pedig atértelmez&dott mind a szubkulturalis csoportok
rekruticios kozege, mind a bekeriilési utak ideoldgiaja, tétje. A helyi tar-
sadalomban az 1990-es években nyilvanossé valé szubkulturéalis csoportok
szervez6désében nem egyszerfien faziseltolédasrol van szo, tehat a nyugati
modellek késGbbi megismétl6désérdl, hanem arrol, hogy a nyugati mintak
az elmlt tizenhat év alatt viszonylag gyorsan és kézvetetten jelentek meg.
A kozvetettség a viszonyitasi pontok kérdésének kulcsfogalma. Ugyanis a
helyi csoportkultirdk nem kozvetleniil az angolszasz centrumok mintait
kovetik, hanem magyarorszagi és erdélyi kozvetité allomasok képezik az
elsGdleges viszonyitasi pontot a helyi fiatalok szdmara. A tomegkommuni-
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kacib eszkozei ugyan lehet6vé tennék a nyugati centrumok kovetését, de a
személyes kapcsolatok révén az atvételi folyamatok jo része Kolozsvarhoz
és Budapesthez kot6dik. Ebbdl a néz6pontbol a vizsgalt terep a periférian
helyezkedik el.

Szintén a centrum és a periféria viszonyaban értelmezhet6 a rockerek
onmeghatarozasa. Amennyiben ugyanis a t6bbi helyi szubkulturalis cso-
porthoz val6 viszonyban hatarozzak meg magukat, ezt elsGsorban a tobb-
ségi partizos csoporttal szemben teszik. A tobbséghez viszonyitva tehat a
rockerek kisebbsége, pontosabban ennek fiatal felnGttekbdl allé csoportja
magat, mint elitet definialja. A helyi fél-nyilvinos térben megjelené csopor-
tok szereposztasaban ez hierarchikus rendet jelent, amely szerint a t6bbségi
csoport kultaraja alacsonyabb rendd. Forditott irdnyban viszont a t6bbségi
csoport részérdl nem tapasztaltam ezt a fajta sajat csoport-centrikussagot.
Valészintileg a partizok tobbségi pozicidjaval magyarazhatd, hogy nem érzik
magukat veszélyeztetettnek més csoportok iranyabol. Tovabba a partizok
csoportjanak mérete sem befolyasolna kedvezGen a sajat csoport-centri-
kussag kialakulasat, nem beszélhetiink egy egységes csoportrol, hanem laza
tarsas halokrol van sz6 feltételezésem szerint. Ugyanakkor ez nem jelenti
azt, hogy Jean-Francois Lyotard kifejezését a vizsgalt szubkultarak koziil
csak a partizokra tartandm alkalmazhaténak, a viszonylag gyengébb cso-
portkohéziot kifejezend6 hasznaltam.

Az elithez tartozas latens kritériumokhoz ko6tédik. Ennek részei a tajéko-
zottsag, a részvétel a szimbolikus stlyt rendezvényeken, koncerteken, fesz-
tivalokon, a rocker-identitas hosszt tava fenntartasa, a csaladot alapitok
szaméara egy a rockerség fel6l nézve egészséges egyensilly megteremtése az
eltérg elkotelezettségek kozott.

Diszké6sokbol partizék: a szubkultiirakhoz tartozék tobbsége

A tobbség belsbleg viszonylag kevéssé tagolt. Egyrészt a nagyvarosokhoz
viszonyitva, amelyekben a hasonlé csoportok t6bb alcsoportra tagolédnak,
masrészt pedig — f6ként més csoportok képviselGinek olvasataban — fon-
tos elem e t6bbség differencialatlansdganak hangstlyozasa. Az interjakbol
azonban az is kideriil, hogy ebben a csoportban talaljuk a korabbi vizsgélat
soran ,aranyfiikként” beazonosithat6 Gjgazdag fiatalok egy részét.

A trendi” gépzenét hallgato, divatosan 6lt6zkodd partizok populacio-
ja tovabbi két szempont alapjan tlinik heterogénnek: egyrészt a korosztalyi
hovatartozas (a néhany éve inkabb csak tizenévesekbdl all6 csoportban azdta
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megjelentek a huszonévesek és a harmincon tiliak is), méasrészt a tarsadal-
mi hattér alapjan. Az 6ltozkodés kevésbé mutatdja az anyagi helyzetnek,
mivel a divatos kellékek egyarant beszerezhet6k az ismert markaneveket
kevéssé hozzaférhetS aron kinal6 szakiizletekbdl, és az utanzatokat tizeda-
ron értékesitd butikokbdl.

A partizok zenei izlését tartalmilag mind a sajat csoport, mind més cso-
portok egybehangzban definidltak. A kiilonbség a megfogalmazasban, pon-
tosabban az értékitéletek kozott mutatkozik. A partizos fiatalok zenei prefe-
renciait targyalé egységes meghatarozasok sajatossaga, hogy nem az deriil
ki bel6liik, hogy mi tartozik bele ebbe az izlésvilagba, hanem ellenkez6leg,
arra ,deriil fény”, hogy mi az, ami nem fér el ezen a palettin. Ne legyen
rap vagy rock, és a tobbi zene johet. A diszkés meghallgat mindent. A DJ
dont arrél, hogy mit is. (G. L.) A sajat ideologiaban ez a fajta nyitottsag
a rockerek fogalmaiban pejorativ értelemben vett mindeneviséget, valoga-
tasmentességet, izléshianyt jelent. Amint a fenti interjarészletbdl kideriilt,
a partizok kevésbé vannak dontési helyzetben, de ezt természetesnek fogjak
fel, megelégszenek azzal a folyamattal, amelyben a kereslet és a kinalat egy-
mastdl nem fiiggetlen.

A partizok korében a leginkabb elterjedt az elektronikus médidk hasz-
néalata mellett a vilighal6, mint az Gjdonsagok terjesztésében kiemelkedd
csatorna: Internetrél szednek le zenéket, kozlekednek korbe a weboldalak,
s ha megjelenik valami zene, akkor téltik le. (M. A.)

A partizok nem tekinthetdk egyetlen csoportként. Mint mar jeleztem, va-
loszintsithetGen a partizni jaré népesség nagysaga sem tenné ezt lehet6vé,
t6bb kisebb-nagyobb csoportbol all 6ssze. Ezeket a csoportokat kiilon-kiilon
szemlélve sem tapasztaltam erds csoporton beliili kohéziot. Deklaralt on-
meghatarozasaiknak nem része a sajat csoport-centrikussag. Nem jellemz6
rajuk az elkiiloniilés, a mas csoporttokhoz viszonyitott helyzet-meghataro-
zas. Ez szintén visszavezethet$ arra, hogy tobbségi helyzetiik révén nem ér-
zik magukat fenyegetett helyzetben 1év6knek.

Csak a partizokra jellemz8, nem lokalis sajatossag a folyamatos tanc. In-
terjaalanyaim hétoras bulizasrol szamoltak be: este tizt6l reggel dtig tanc.
(D. T.) Ennek a szakirodalomban megjelend str{ileirasok alapjan (vo: Fejér
2000) sziikséges kelléke a parti terén kiviil a chill out room, a jelenlegi sz6-
rakozohelyeken ezek szerepét (még) az asztalok és a szeparék tere tolti be. A
partikultdra szakirodalma alapjan ezzel a tobb 6rés teljesitménnyel egyiitt
jarhat, illetve révidtavon ezt segitheti az amfetamin-szarmazékok hasznala-
ta, amelyek szerepe a fesziiltségold4son tul a ,kifulladasig” tarto, pillanat-
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nyilag jo6 fizikai er6nlétben rejlik. A kabitoszer-fogyasztas az ifjasagkutata-
si szakirodalomban is t6bb értelmezésben jelenik meg. Az egyik szerint a
generacios kiilonbségek hangsulyozasat szolgalja, egy méasik szerint pedig
a szabadsag, mint érték preferenciajanak kifejezését: ,sok esetben egyet je-
lent a fiatalok gondolkodasidban a szabadsaggal, a szabadsag élményével”
(Gabor 2005: 38).

A kabitoészer-fogyasztas kérdésérdl nem volt konnyi tajékozddni. Az in-
terjialanyok magukrél nem, masokrdl inkabb nyilatkoztak ebben az {igy-
ben. Az egyik fiatal pedagogus divatként hatarozta meg a konnyl drogok
fogyasztasanak elterjedését, amelyet szerinte a mintaad6 csatornak kozve-
titenek. Sem a mintaadok, sem a fogyasztok nem a kozépfokt oktatasban
részt vev{ fiatalok koziil keriilnek ki els6sorban, de jellemzg rajuk, hogy ren-
delkeznek mar személyes tapasztalatokkal ezen a téren. Egy masik interja-
alany a nyugati mint4k terjedésével és a nemzetkozi fesztivdlokkal hozza

17

Osszefiiggésbe a konnyl drogok begyliriizését.
Tevékenység-centrikus csoportok

A tovabbiakban olyan kisebbségi csoportokrol lesz sz6, amelyek nem elsé6-
sorban zeneiek, de amelyekben més csoportszervez6 tényezSk mellett fontos
szerepet jatszik egy-egy popularis zenei irdnyzat. E csoportok k6zos elemei:
klubokba tomoriilnek, nevet valasztanak, tudatosan elhataroljadk magukat
masoktol, kozos tevékenységeket és rendezvényeket szerveznek.

Extrém biciklisek

E csoport tizenévesekbdl, valamint hiiszas éveik elején jaro fiatalemberek-
bdl all (mindossze két lany tartozik a tagsigba). Egyes, id6ben tartdsabb
szubkultirakhoz viszonyitva atmeneti életszakasz, bar az aktualisan benne
él6k ebbdl a szempontbdl kivételként interpretaljadk magukat, terveik sze-
rint r4 fognak cafolni erre az atmenetiségre. Hivatalosan kozteriileten ti-
zennégy éves kor f6l6tt megengedett a biciklizés. Ett8] a kort6l legkésébb a
csaladalapitasig tarto fesziiltség-levezetés, szerelem. (S. L.)

Udvarhelyen ez a csoport nem jelenik meg annyira latvanyosan, mint
mas, eltérd térszerkezetli varosokban, tehat a helyi szubkulturalis térben
periférikusabb helyzeti. A csoport nem elsésorban a varoskozpont tereit
hasznalja. Ennek tobb oka is van. Els6 és legfontosabb a rend 6reivel vald
alland6 konfliktusuk, amely részévé valt onképiiknek és ideologidjuknak.
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Masodikként a varos térszerkezete, forgalma alapjan az extrém biciklizésre
alkalmas terek inkabb az egyik lakonegyedben helyezkednek el.

Ideologiajukbdl néhany elemet fontosnak tartok kihangsilyozni. Ilyen a
meg nem értettség, a tevékenység veszélyessége és a fiiggetlenség.

Az elsé elem a masokhoz valo viszonyt magyarazza. A ,masokat” elsGsor-
ban a fiatal és a feln6tt tarsadalom képviseldi, a formalis intézményt képvi-
sel6 renddrok jelentik. Ha elmész biciklizni, akkor kell nézni, hogy van-e
renddr, vagy valami hiilye nem-e hivja ki éket potyara. Ha igen, hizni
kell. (F. Zs.) Uzenetiik a meg nem értettség, a teljesitményiik semmibe véte-
le, mind a fiatalok egy része, mind a felnéttek felé.

Egy masodik elem, amely nem fiiggetlen az el6bbitdl, a tevékenység
veszélyességének hangsilyozasa. A veszélyesség, mint kihivas, allando6 ver-
seny, mérce szerepel a csoport onmaga elé tlizott elvarasaiban. A sériilések,
mint az egyéni és csoportos teljesitmény kifejezdi, lathat6 velejaroi jelen-
nek meg, amelyhez egyéni felelGsség tarsul. Fizikai teljesitményr6l van sz0,
amelyhez hozzatartozik a tobb éves gyakorlas, a biciklijavitashoz sziikséges
tudas és a ,palyak” kiépitésére szant energia is. Ezek szerepet jatszanak
mind a kozonség, a kiilvilag részérdl igényelt elismerés kivivasanak kisér-
letében.

Egy harmadik elem, amelynek jelent8s szerepe van a verbalis 6nmeg-
jelenitésben, a csoportkultirdhoz tartozashoz sziikséges ,kellékek” szem-
pontjabol az egzisztencidlis fiiggetlenség. A csoportkép megformélasihoz
hozzatartozik az extrém biciklizés koltségességének kiemelése. A sziil§ktol
val6 anyagi fiiggetlenség kifejezGje lehet a felnétt tarsadalom extrém bicik-
lizéshez val6 viszonyanak, illetve az individualizaci6 iranti igénynek. T6bb-
ségiliknek sikeriil kivivnia a sziil6k elfogadd magatartasat, de ehhez fel kell
épitenilik magukat, az elfogadas nem automatikus, hanem utélagos, inkabb
belenyugvas. Gdatoljdk, ahogy tudjak. Nekem azt mondtak, hogy dobjam el
a biciklimet. Még most is. (F. Zs.) Nekem is ugy kezdték, de aztan megszok-
Jjak. Egy héttel azutan, hogy megkaptam a biciklimet, az arcom lehasadt,
osszevarrtak. Anyam el akarta hajitani a biciklit. Be voltam varrva, kotve,
mentem le biciklizni, beestem a bokorba, a szomszédok mar fentrél réhog-
ték, hogy a hiilye gyerekkel mi a helyzet. Aztan hozzaszoktak a szomszédok
is. Eleinte kinéztek, hogy hiilye gyerek, ezzel nincs mit csindlni. (S. L.)

A felszerelések beszerzése és az elindulas soran hangsulyozzak, hogy 6n-
erdre tAimaszkodnak. Amolyan self-made man extrém biciklisekrél van sz6.
Szarmazastol fiiggetleniil interjtialanyaimat ,,a lentr6l” indulas jellemzi: alkat-
részenként beszerzett, hasznalt bicikli, amelyet aztan jobbra lehet cserélni,
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mindezt a sziil6kt6] anyagilag fliggetleniil, alkalmi vagy részidés munkaval
szerzett sajat pénzbdl.

A torténetekbdl kibontakoznak a szubkultiraba valé bekeriilés atjai. En-
nek kritériumai: a teljesitmény, a kitartas, az erre szant id6 és energia vala-
mint az életkor. Viszonylag zart csoport; itt, illetve az egyik motoros klubban
a leghangsilyosabb a csoport részérél az elfogadas, mint a belépés tiifoka.
Az ifja jeloltek nem automatikusan valnak tagokka, teljesitményiikkel ki
kell vivniuk a tobbiek elismerését, odafigyelését, azt, hogy a kommunikaciot
a mar ,bent 1év6k” kezdeményezzék. A csoport szelekciét miikodtet, nem
cél a tomegesedés, akkor sem, ha ez névelné egy skatepark létrehozasanak
esélyeit. Ez is divatta nétte ki magat, van, akinek jo érzés a bringasokhoz
tartozni vagy a gordeszkasokhoz. Extrém sportot 1iz6 embernek lenni. Az
ember mindig is kell valahova tartozzon. Ez iigy van, ahogy masok jarnak
templomba. Koziiliink 90% nem jar templomba. En nem is hiszek benne
példaul. Aki hisz, az jarjon oda. En hiszek magamban, és szeretem a bicik-
limet. Kész. (F. Zs.)

Interjialanyaim 6nmeghatarozasanak szerves része és a szubkultirahoz
tartozas legerdsebb lizenete, amely az eddigi elemekkel 6sszefiigg, az, hogy
nincs egy hely, ahol az extrém biciklisek zavartalanul gyakorolhatnanak. A
referenciapont ebben az esetben is leginkdbb Kolozsvar, ahol van miik6d4
gyakorloterep, illetve a régiobol Csikszereda. Kolozsvaron van egy ilyen
skatepark. Ott lehet ugralni, gyakorolni jobban. (F. Zs.) Ott mar nyolca-
dikos gyerekek olyanokat csinalnak, hogy hihetetlen. Mert van hol és van
mivel. Ejjel-nappal kéne mi is nyomjuk, de itthon semmi nincsen. S nem
is engedik meg. Ugroékat épitettiink. Kijott a paraszt, vasvillaval fel akart
szegezni az ugroéra. Elkergetett, dsszerontotta az ugronkat. A Kerekerdén
kimentiink, csinaltunk palyat, a teheneket hajtsak rea, tapossak szét, nem
lehet. Bunké falusiak, nem értenek hozza. (S. L.)

Terek, amelyeket id6rél id6re igyekeznek birtokba venni: a vonatallomaés
tere, az egyik negyed parkja, egy iizletsor el6tti tér, a sportcsarnok elétti tér,
két domb a varos fol6tt, a moto-cross palya egy része, egy régi futballpalya,
a jégpalya stb. Ezek mindegyike ,alkalmatlan”, részint mivel olyan kozterek,
ahol illetéktelen betolakoddknak szdmitanak az extrém biciklisek, részint
mivel a kiépitésbe befektetett munka révidtavon karba vész. Kaptunk egy
olyan vékony telket, amit szinte at lehet fogni. Ott van a ciganyok mellett
nem messze. Oda is, ha valamit viszel, akkor azt tuti elviszik. Egy cigany
megfogja a palettat, s hazat épit vagy garazst hiiz fel. Kivisziink egy par
palettat. Masnap megyiink ki, s hat a cigany palota villog. (F. Zs.)
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Ebben a diskurzusban tobb ellenségkép is korvonalazodik: a rend8rség,
a feln6tt tarsadalom és a roma kisebbség, amelyek egylittesen akadalyai egy
helyi skatepark kivitelezésének. Ide kellene egy skateparkot csinalni. Elég
volna egy telek is, ami be van keritve. Mi a palydt megépitenénk. Amit
osszerakunk, azt 1-2 hét alatt elviszik tiizelni. Es id6igényes ez, napi 3-4
orat kellene csinalni. A nagyok 1igy szoktak, hogy napi 3-4-5 orat edzenek.
Komoly pdlyan. Csak, ha az ember szinte estig dolgozik, akkor mas dolga
is van, nem lehet biciklizni mindig. (F. Zs.) A kiilsé ellenségképeken kiviil
van belsé akadalya is a professzionalizaciénak, mégpedig az anyagi t6ke
hidnya. A versenyekre torténd eljutasnak koltségessége szab gatat, amely
a diskurzusokban szintén kiilsé szereplé szamlajara irédik: a potencialis
szponzorok passzivitasaéra.

A referenciapontok kozott Kolozsvar mint személyes kapcsolatokkal jel-
lemezhet6 mintaad6 terep jelenik meg. Ehhez képest a csikszeredai viszony
inkabb konfliktusos. A foldrajzi kozelség ellenére ezzel a varossal nincs é16
kapcsolatuk az udvarhelyi extrém bicikliseknek.# A magyarizatok kozott
pedig ott talaljuk a mentalitasbeli, stilusbeli, térszerkezetbeli kiillonbségek
hangsilyozisat. Mas varosok koziil leginkabb Marosvasarhely, Sepsiszent-
gyorgy és Gyergyoszentmiklos szerepel a kapesolathaloban.

Kolozsvart mint referenciat tobb szempontbdl is idealizaljak. Az egyik
ilyen a formalis intézmények hozzaallasa, koztiik a rendérség elnézbb fel-
1épése. A helyi torténetekben a rend6rség offenziv alakulatként jelenik meg,
de e torténetek olvashatok gy is, mint a veszély, a kihivas, az adrenalin al-
tal biztositott sajatos életérzés sziikséges kellékei: Kolozsvdron olyan nincs,
hogy a zsaruk bicikliseket dllitsanak meg. Még egyszer sem allitottak meg.
Ott a zsaruk nem is foglalkoznak a biciklisekkel. Itt viszont, ha a jardan
mész, rogton fenyegetéznek, hogy megbiintetnek 300 000 lejre. Mar ki
van toltve elbre a jegyzbkonyv, és csak az aldirdasunk hianyzik réla. A régi
bandaval volt olyan, hogy este mentiink streetelni, a zsaruk kergettek, bo-
korba kellett bijni. (S. L.)

Néhanyuk Kolozsvaron tanul tovabb, ahonnan mintakat tud importalni.
Az egyetemi varos kivalasztasanak els6dleges szempontja a skatepark meg-
léte. A tovabbtanulds mint sziikséges dtmeneti allapot jelenik meg. Annyira
nem érdekelt, mit fogok tanulni. Es valahogy nem is tud meghatni ez az
egész kozgaz. Megyek, csinalom, hogy anyamék orvendjenek. S hogy legyen

4 A csikszeredai extrémek korében szintén dominéns a hely hidnyanak diskurzusa (vo:
Ferencz 2004).
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valami bel6lem. Valahogy nem hat meg, hogy mi lesz 10 év milva. (S. L.)
Az eddigi életat soran az iskola nem tgy jelenik meg, mint hasznosithat6
tudast nyudjté intézmény, hanem mint a munkaerdpiacra torténd belépés
minimalis feltétele. Interjhalanyaim szakkozépiskolak jelenlegi és volt diak-
jai. A sziil6i foglalkozasi mintak reprodukaléasa szerepel a jovGtervekben, de
a foglalkozasvalasztasnak ebben az életszakaszban még nincs igazan tétje.
Az érdeklfdést, aspiracidkat kitolti, az energidkat pedig lekoti az extrém bi-
ciklizés a hozza kapcsolddod ideoldgiakkal, amelyek kozott a skatepark hia-
nya miatti elégedetlenség dominal. A hosszt tava jovGtervekben olyan elvi
megfontolasok szerepelnek, mint az extrém biciklizés reprodukalasa csaladi
szinten. Azokat a sziil6i magatartasokat tervezik korrigalni, amelyeket hi-
basnak, hidnyosnak tartanak a sajat csalad részérdl, ezek pedig tobbnyire az
extrém biciklizésre vonatkoznak.

Bar a zene nem szervezéelv a szubkulturahoz tartozasban, a hasonlé ze-
nei stilus, ugyanazoknak a gyiilekezs- és szorakozohelyeknek a latogatasa
hozzatartozik csoport tagjainak életformajahoz. Altaldban a bringds stilu-
sti zenéket hallgatjuk. Rapmetal, etnometal, reggae, lazulés nétak. Amitol
porog az ember, de nem diszké és nem cigdnymuzsika egyaltalan. (S. L.)

Gyitilekez6helynek szamitanak a mar emlitett, gyakorlasra hasznalt te-
rek, illetve ilyen az egyik kiilvarosi kocsma. A varoskozpontban elhelyezke-
dé szimbolikus helyek koziil a G. pubban fordulnak elé. A rap-rock bulikban
szintén ott talaljuk az extrém bicikliseket is. Fogyasztasukban a sor és a ci-
garetta dominal, a konnyl drogok hasznalatanak hianyat elvi okok mellett
az extrém biciklizés koltségességével motivaljak.

A partizok mellett a biciklisek alkotjak a masik olyan csoportot, amely a
személyes mintakon kiviil a vilaghalon megjelend informéciokbol szerzi be
sajatos tudasat. Az utanzas itt is, ugyantgy, ahogy mas szubkultirakban, az
oltozkodésben és a tdncban a legjellemz6bb. Az egyik cimbordnk most ho-
zott 12 giga biciklis filmet a netrél. Ami jé lett volna ezelétt 5 évvel példaul.
Akkor most nem itt tartandnk. Megnézziik, hogyan csinaljak a triikkot, és
probaljuk leutanozni. Néha netrél, néha biciklis ismerdstol hozza ezeket.
Nem mindegy, hogy az ember latja, mit kell csinalni, vagy pedig maganak
kell kitalalnia. (F. Zs.)

A tobbi szubkulturalis csoporthoz valé viszony Osszefiiggésben lehet a ze-
nei preferencidkkal. A zenei izlés bemutatasaban az ellenpdlus szamukra is
a tobbség zenéje, a diszkodzene, az ellenségkép a szamukra differencialatlan
diszkés tarsasag. Ujabb példaja a poliszémianak, hogy ebben a nézépontban
a diszkos kigytirt, agressziv, macho. A rap-rock bulikra jaras pedig az extrém
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biciklisek és a raperek, rockerek 0sszeférhet6ségét tamasztja ala. Csak ak-
kor gondolunk rosszat, amikor jonnek a diszkésok kioltozve és mindegyik
igy megy és kotnek bele mindenkibe. Végiilis a raperekkel, rockerekkel
semmi baj. A diszkésoknal van a legtobb kotekedd, el vannak bédulva és
akkor titni kell egyet, mert gytirtam, tissiink meg valakit. (F. Zs.)

Motorosok

Az extrém biciklisek és a motorosok kozott t6bb szempontbol latok kap-
csolddasi pontot. Az egyik ilyen az érzelmi elkotelezettség. Az extrém bi-
ciklizés és a motorozas meghatarozasaban egyarant szerepel a szerelem
metafordja: tobb mint egy feleség vagy egy csalad. (L. A.) Az idézetbdl
is az olvashato ki, hogy a motorozas elsGsorban a fiak {igye. Huszonnyolc
klubtagbdl kettd lany.

Ebben a csoportban is fontos szerepet tolt be a k6zos életérzés a hoz-
z4 tarsuld ideologiakkal egyiitt. Az ideol6giak része, hogy a motorozas nem
atmeneti allapot, az érzelmi elkotelezettség nem néhetd ki. A motrot soha
nem fogod tudni kinéni. A motorbicikli nem olyan, mint egy nadrdg, hogy
folvessziik, s amikor meguntuk, eldobjuk. Az igazi motoros, amelyik arra
szanta ra effektiv és megkostolta, hogy mi is az, hogy motor, mi az, hogy
feliilsz egy motorbiciklire és levezetsz eqy hétvégén 400-500 kilométert,
amibe nem szél bele senki, és az tttest kiralya vagy valamilyenképpen.
(L. A.) A kiszallokat a csoport egyéni kudarctorténetekként konyveli el.

A motoros ideolégiaban szintén helyet kap az elismerés kivivasat is szol-
gald veszélyesség hangsulyozasa. Ez azonban mar masfajta veszélyesség.
Mig az extrém biciklisek 6rankénti 50-60 kilométeres maximalis sebesség-
gel ,kozlekednek” és nem a forgalmas utakon, addig a motorosok tébb mint
100 kilométeressel, kozforgalomban. Aki motorbiciklire iil, az valamilyen-
féleképpen egy kicsit dilis is. Mert oda batorsag kell. Oda azért kell bator-
sag, mert akdrmennyire régi motoros lehetsz, az tttesten a motorosokat
nem tiszteli senki. Nagyon sok baleset van, eliitik, nagyon sok haver mar
meghalt ebbdl kifolyolag, hogy nem vették észre, keresztiilgazoltak rajtuk,
leiitik Gket az utrdl. Az biztos, hogy voltak olyan helyzetek is, amikor egy
kicsit az ember elszallt, egy-két kanyart nem 1igy nézett be, és elesett, meg
osszetorte magat, vagy ebbe halt meg. Egy kicsit az ember dilis, hogy feliil-
jon egy olyan motorra, amelyik sokkal erésebb, mint 6. (L. A.)

A motoros életérzés egyik kulcsfogalma a szabadsdg. Az aut6 alkalmat-
lan erre a célra, az eszkoz tehat nem lehet korlatozo tényez6 (példaul el6zés-
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nél). Hihetetlen szabadsagérzettel tudsz foltoltédni, szabad mozgdasteret
ad. Barmikor, barhol szabadon mozoghatsz, az egy olyan adrenalin tolte-
tet ad, ami, mintha tirbe mennél. Olyan emberek, amelyikeket effektiv ha
korlatok kézé zarod, egy idé utan kitor. Széval inkdbb ezekkel a fajta em-
berekkel, mint én vagy hozzam hasonléakkal, tobbet elér a tarsadalom, ha
szabadon engedi. Ha korlatok kozé kezdi szoritani, akkor letépi a lancokat
magarol. (L. A.) A motorozas szempontjabol a csaladalapitas korlatnak sza-
mit. Egy id6 utdn a motornak kéne éljél, ugyaniigy kéne folytassad tovabb,
ahogy elkezdted, sajnos, itt jonnek be azok a tarsadalmi problémak, mint
pénz, megélhetés, csaldd, gyerek. (L. A.)

A szabadsag kivivasanak része az interjaalanyok interpretacioiban, hogy
a motorosok tobbsége egyéni, kisvallalkozo, illetve vannak koztiik nagyval-
lalkozok, cégtulajdonosok is. Tehat a maguk urai. A kapcsolataik és felel§s-
ségvallalasuk révén pedig szdmukra kevésbé jelent gondot az eréforrasok
el6teremtése a talalkozok megszervezéséhez.

Az egyik interjiban talalkoztam a felnétt tarsadalom elleni 1azadassal
is. Annyiban latom sajatosnak a felnGttekkel szembeni 6nmeghatarozast,
hogy ebben a csoportban mar nincsenek nagy generacios tavolsagok, sét, a
harminc éven taliak egy részének egy személyben kell 6sszeegyeztetniiik a
felnGtt és a motoros szerepeket. Mégis hangstlyos az elkiiloniilés.

A csoport identitasanak része a klub ,régisége”, amelyet a szervezett mo-
toros talalkozok szama bizonyit (évente egy talalkozo6t szerveznek).

Ahogyan a rockerek egy szlikebb csoportjaba val6 bekeriilés feltétele az
érdeklédés, a tajékozodas, tgy a motorosoknal hasonl6 feltétel szerepét az
egyenes beszéd igénye, a tolerancia, a sajat szféra iranti igény, az egyéniség,
a személyiség tolti be. Itt is szoba johet a poliszémia. Mig az 6nmeghataroza-
sok szintjén a motorosok a vilag békeharcos, kooperativ individualistaiként
jelennek meg, addig més csoportok fel6l nézve ez a kép mar nem ennyire ro-
zsaszin (példaul: felfuvalkodottak, talértékelik sajat pozicidikat, ugyanolya-
nok, mint a tobbi stb.) Egy tovabbi kapcsolédasi pont az extrém biciklisek és
a motorosok kozott az ,alulrol” indulas, egzisztencialis fliggetlenség, a sajat
er6bdl, lentrsl kezdett és felfejlesztett felszerelés. Kozos elem tovabba az
extrém biciklisekkel a javitashoz sziikséges specialis tudas birtoklasa.

A motorosok is viszonylag zart csoportosulast alkotnak, amelyben a cso-
port befogad6 magatartasara van sziiksége az 1j tagjelolteknek. Szigortian
szabalyozott a jeloltség és a teljes jogu tagsag kozotti atmeneti idGszak, a
liminalitas allapotanak periddusa viszonylag hosszira nyulik (egy év) és
teljesitményfiigg6. Hogy bekeriilj, elsésorban kell legyen hajtasid, és nem
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kocsira, hanem motorbiciklire. Van egy probaiddé, ami idaig egy év® volt.
Ez alatt vannak kikétések, hogy a klub életében, 1igy motorozds, mind gyti-
lés, hozzaszolasképpen is részt vegyen. Minél tobb uj ember jon, annyiszor
frissiil fel a klub. Uj étletek, 1ij ember, 1ij energia, 1ij dinamizmus, esetlege-
sen latokor-szélesedés ezzel eguyjiitt, az is jar. (L. A.) A beavatas egy-két lada
sorrel és linnepléssel jar egyiitt. Udvarhelyen a kozelmultig egy, az utébbi
hoénapok 6ta pedig két motoros klub miikodik. A méasodik, Fekete Sasok el-
nevezést klub létrehozasanak egyik mozgatorugodja pedig éppen e hosszt és
teljesitményfiiggs belépés feloldasa volt.

A veszélyesség, a kihivas szintén olyan velejardi a motorozasnak, ame-
lyekrdl az extrém biciklisek esetén is olvashattunk. A varosi térhasznalat
mas csoportokhoz viszonyitva latvanyosabb. Ha egy motoros foltiinik egy
tomegben, akarmilyen tomeg legyen, latszani fog, ha igazan motoros és
nem bohoc, akkor kategorikusan. A kaszkdat a kezében fogja, és igy megy.
A kozosség nagy vonalakban mindig tudja, hogy ki motoros és ki nem,
rélunk is tudjak, hogy mar régéta... (L. A.)

Végiil néhany extrém biciklis jovGterveiben szerepel a motorossag mint
egy kés6bbi életszakaszra tervezett életforma. Igy az egyik szubkultirabol a
maésikba valo atlépés is egy ilyen kapcsolddasi pont a két csoport kozott.

A motorossag elsé kritériuma nem a motorral val6 rendelkezés, hanem a
motorvezetéshez sziikséges jogositvany megszerzése, tehat a csoportosulas
tagjai tizennyolc éven feliiliek. Atfedéseket mutatnak a gyiilekezd és sz6-
rakozohelyekre jarasban mas, szintén rockzenét kedvelS csoportokkal. Van
a motorosoknak egy kisebb, nem rockzenét kedveld csoportja. Ennek egy
részét a tobbiek selyem-motorosokként definialjak.

A motorosok f§ rendezvényének az éves rendszerességgel megszervezett talal-
kozok szamitanak. A klubok jogi személyként torténd bejegyzése a helyi motoros
talalkoz6 megszervezéséhez sziikséges eréforrasok elGteremtéséhez sziikséges. A
talalkozok masfél évtizedes torténetében kirajzolodnak valtozasi, tomegesedési
tendenciak. Az 1990-es évek elsé felében néhany tag részvételével csaladias han-
gulatban szerveztek talalkozokat a Szejkefiirdén és Homorodfiirdén, a rockzene
kazettas magnobol szolt. A 1990-es évek kozepén valtozott a helyszin, és a gép

5 A kutatés id6pontja 6ta ez a szabaly szigorodott, a bekeriiléshez sziikséges probaidé 2-3
évre novekedett. Tovabbi szigoritas a szabdlyozasban az, hogy mar nem elégséges belépd
a jogositvany, sziikséges a motorbicikli tulajdonlasa is. Ennek indoklasa interjualanyom
megfogalmazisaban az, hogy sok a bohéc. Nem a tomegesedés a lényeg, hanem aki van, az
olyan legyen, aki érez. (L. A.)
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helyett zenekar 1épett fel. Volt egy idGszak, amelyben a helyszin allandosult, és a
kozelmiultban Gjabb valtozas kovetkezett. A t6bbszori helyszinvaltoztatis azt mu-
tatja, hogy a talalkozok nem teljesen sarlédasmentesek. Kozben a kezdeti néhany
személyes talalkozo 2500—3000-es 1élekszamva tomegesedett.

A kozOnség a szervezdk szerint harom csoportra oszthat6: igazi motoro-
sok, szimpatizansok, kivancsiskodd bulizni vagyok. Nemcsak a rendezvény
méretei valtoztak, hanem a kozonség szolgaltatasok iranti igényei is. Jelen-
t6séget tulajdonitok annak, hogy a talalkozokon roman nemzetiségti moto-
rosok is részt vesznek, ez arra mutat, hogy a motorosok inkabb rendelkez-
nek személyes tapasztalatokkal a roman nemzet képviselGivel. A személyes
tapasztalat pedig csokkentheti az elGitéletességet, a tarsadalmi tavolsagot.
Ugyanakkor azt is feltételezem, hogy a motoros identitas er6sebb a nemzeti-
nél, annak ellenére, hogy az interpretaciékban fontos szerephez jut a nemzeti
identitas hangsilyozésa is. Verekedés ha van is, nem mindenféleképpen mo-
toros okozza, hanem mindig olyan emberek, akik eljonnek a talalkozora,
semmi kéziik a motrozashoz, eljonnek, mert tudjak, hogy elég szabad élet
van. Inkabb ezek kozott keletkeznek a konfliktusok. Motros—motros kozott
nem igazan. Lehet ez roman vagy mds anyanyelvii. Nekem fontos az, hogy
magyar vagyok mindenképpen, s6t, még jobboldali is vagyok egy kicsit. De
1gy, hogy elfogadod, legalabb a motorosok szintjén a romanokat. (L. A.)
Ezzel kapcsolatban interjialanyom arra hivta fel a figyelmem, hogy a magyar
vagy székely és a motoros identitas szamara nem rangsorolhat6. Mindkettd
egyforman nagyon fontos. igy kordbban megfogalmazott feltételezésem iga-
zolasa helyett azt sz{irtem le konkltzioként, hogy az identitasszerkezetben az
erés nemzeti dimenzié mellé a motorossag altal liberalis elemek épiilnek be.

A mintak, modellek, Gjitasok terjedésében a tomegkommunikacibs csa-
tornak koziil egyre inkabb a televizié szerepe erdsodik fel, mig korabban a
motoros folyobiratokbol tajékozodtak.

Bogarasok

A bogarhatt Volkswagen koré épiilé csoport mutat néhany kozos és néhany
eltérd vonast az extrém biciklisek és a motorosok csoportjahoz viszonyitva. Ez a
csoport is klubként miikodik, méreteiben megegyezik az el6z6 kettGvel, a nyil-
vanos tereken tomeges jelenlétiik képez latvanyossagot, amely azonban évente
néhany alkalommal fordul csak el8, amikor talalkozokra indulnak.

A bogarasok érzelmileg elkotelezettek. A centrum szerepét egyes esetek-
ben maga az autd tolti be. A k6zonség részérdl jove tetszésnyilvanitas jelenti
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a f6 elégtételt a befektetett energidkért. Kényelmetlen auté. Hideg, nem egy
Porsche, nem megy olyan gyorsan. Hamar meg lehet halni benne, de el nem
adnam. De nagyon-nagyon szép. Amikor 1j autét veszel, akkor az elején
kinézel kétszer-hdromszor az ablakon, hogy még megvan-e. En mai napig
kinézek, négy év utan is arra gondolok, hogy milyen szép autoé all ott. Ez kii-
lonbozteti meg mas kocsiktol. J6 érzés benne iilni, eskiiszom, nem is az, hogy
benne iilsz, hanem, hogy mész, és néznek, utanad fordulnak, mosolyognak.
Olyan tortént, hogy tébben mentiink, és a rend6rok is vigyorogtak és inte-
gettek eskiiszom, amikor mentiink ki haton Szelterszre. Pedig radaroztak és
mégis kedvesek voltak. Sok kellemes élmény van, f6leg, amikor konvojban
vonulunk, mindenhol megalinak és bamulnak. Az nagyon jo érzés. (B. L.)

Fontos a jol informéltsag a személyes kapcsolatok és tomegkommuni-
kacios eszkozok révén. A bogarasok egy része f6ként az internet nytjtotta
lehet6ségeket hasznalja ki.

Szintén évente szerveznek talalkozokat. Ezek résztvevdi ugyan évrél-évre
sokasodnak, de nagysagrendben j6val kisebbek, mint példaul a motoros talal-
kozok. 2005-ben 20, 2006-ban 60 résztvevije volt a bogaras-talalkozoknak.

A bogarasok kevésbé szervezett tarsasag, nem zart csoportosulas, nincs
er6s csoportkohézio. Ez esetben is feltétel a jogositvany megszerzése, a tagok
a hisz év folotti generaciokbdl keriilnek ki. A zene nem szervez§ elve a cso-
portnak, bar a taldlkozokon rockzenekarok 1épnek fel. A motorosokhoz ha-
sonloan a kapcsolattartasnak, a talalkozokon vald részvételnek nincs nemze-
tiségi vonatkozasa, orszagszerte tobb bogaras-talalkozot szerveznek évente.

Mas csoportokhoz valo viszony — masképp

Az ut6bbi években ugy tlinik, feler6s6dott a zsidokkal és a ciganyokkal szem-
beni elGitéletesség, megnétt a tarsadalmi tavolsig. Itt sem az antiszemitiz-
mus sem a ciganyellenesség nem nyilvanul meg annyira erdésen, mint
Magyarorszagon, de bizonyos korokben erdsen megvan. A bérfejiiek, illetve
a szélsdjobbosok korében. De meguan egy lappangé antiszemitizmus a kii-
lonben felvilagosult normalis emberek korében is. (V. A.) Ezt a jelenséget
feltételezésem szerint részben a magyarorszagi hasonlé tendenciak, illetve
ezek mediatizalasa magyarazhatja. A médiafogyasztasrol, a mintakovetésrol
és a politika jelentéstartalmairdl folytatott beszélgetések ezt taimasztjak ala. A
politikai szélsGjobboldalhoz tartozé szimpatizansok nemcsak egyoldaltan, a
médian keresztiil kommunikéalhatnak, hanem személyesen is, mivel az évente
2-3 alkalommal Székelyudvarhelyen koncertezd zenekarok magukkal hozzak
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torzskozonségiiket. Ugy tiinik, hogy minél erésebb Magyarorszdgon ez a
szélsGjobbos rasszista megnyilvanulds, anndl erdsebb itthon is. Egyértel-
miien onnan jon. Ezek az emberek hivjak le ezeket a zenekarokat, mennek el
a koncertjeikre, ezek mennek zaszléval tiintetni, vagy kiabalni. (A. L.)

A ciganyokkal és a zsidokkal szembeni viszonyulés kozotti alapvet§ kiilonb-
ség a személyes tapasztalat esélye. Mig a romak jelenléte 14tvanyos a varosban,
egy itt él6 fiatalnak inkabb van esélye szert tenni veliik kapcsolatban hétkézna-
pi tapasztalatra, addig a zsidokkal szembeni viszonyuk e tapasztalatok hidnya-
ban alakult és alakul ki. Itt, ha megkérdeznénk akarkit, hogy ki itt az ellenség,
akkor ciganyellenség és romanellenség lehet, ott a zsaru, ott a katonatiszt, a
cigany, aki esetleg meglop az dallomason, vagy egyfolytaban latod, hogy ott
tilnek a kozponti parkban, és biidosek és tolakodbak és mocskosak. De zsid6t
nem tudunk mondani Udvarhelyen. Ki volt egyaltalan? Ki volt az, aki a ki-
csi sapkdjaban kihasznalta az embereket? Nem tudunk ilyent mondani, mert
nincs. Esetleg a felvilagosultabbak kezdik a széveget, hogy szegény arabok,
és hogy olik a gyerekeket. Ezt tudjak elmondani, és a masik széveg az, hogy
Amerikat 6k vezetik, és akkor jonnek ezek az abszoliit leragott csontok, csak
szerintem ezeket mindig elG fogjak venni. Ezek a rézsakeresztes, a templomos
lovagok, a paholyok, az 6sszeeskiivés-elméletek. Es ezekben ugye, mindig koz-
ponti szerepet jatszottak a zsidok. Szerintem ilyen szinten szivaroghat be va-
lahogy, mert mds szinten esetleg december 5. utan jelenhetett meg. (V. A.)

Osszegzés

Néhany gondolat erejéig visszatérek hipotéziseimhez. Probalok véalaszt
adni arra, hogy a zene, illetve a szervezGelvet képezl tevékenység milyen
szerepet tolt be az egyes szubkulturalis csoportok alakulasaban. Interjiim
alapjan arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a partizok és a bogarasok cso-
portjaban bir kisebb jelent&séggel a zenei stilus. Annyiban pontositast igé-
nyel ez a kijelentés, hogy a bogarasok esetében egyaltalan nem kozos elem
a zene, mig a partizok a popularis zenei stilusok viszonylag széles skalajat
Sfogyasztjak”, kevéssé differencialtan; a dontés lehetGsége a szorakozohely-
valasztasban meriil ki.

A rockereket, extrém bicikliseket és motorosokat némileg leegyszerisitd
modon, a zene funkci6ja szempontjabdl egy kategoriaba soroltam.

Az 0ltozkodés és a zene szerepe alapjan az alabbi médon rendezhetdk el
az egyes csoportok:
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Oltozkédésben inkabb

beazonosithat6
Partiz6 Rocker
A zene gyenge A zene erds
csoportszervezs csoportszervezd

Bogaras Extrém biciklis

Motoros
Oltozkédésben kevéshé
beazonosithat6

Amennyiben a zene mellett mas tényezdkre is odafigyeliink, tovabbi cso-
portositasi szempontok rajzolédnak ki. Ez esetben a zene kizarélagosabb
szerephez jut a rockerek esetén. Egyes csoportok rendelkeznek egy legalabb
ekkora stlyt, csoporton beliili k6zos céllal és tevékenységgel, amely a kohé-
ziot erdsiti. Az emlitett csoportok 6ltozkodésbeli, zenei és motivacios saja-
tossagait a kovetkez6képpen foglalhatjuk Gssze:

Csoportok Oltozkodés Zene szerepe Koz0s cél
Partizok beazonosithat6 keve?.be -
hangstlyos
Rockerek beazonosithato hangstlyos -

az adrenalin-toltetet

Extrém biciklisek | kevésbé beazonosithato hangstlyos nytjté kiemelkedd
teljesitmény
Py s , a szaguldas altali
Motorosok kevésbé beazonosithatd hangsilyos P
szabadsagérzet
1z s - arhattak
Bogarasok kevésbé beazonosithatd | nem kozos elem a bogar a,tl,la
megjelenitése

A tovibbiakban a tizen- és huszonéves interjualanyok kozott probalok
parhuzamot vonni egyes, a beszélgetésekben felmeriil6 kérdések alapjan,
amely a talzott leegyszertisités, sarkitas kockazataval jar.

Két olyan csoportosulast taladltam, amelyekben az életkor szerepel a be-
keriilési kritériumok kozott, a feltétel a jogositvany megszerzése, tehat kiilsé
kényszerbdl internalizalt. A beszélgetések soran a politika iranti érdekls-
désben és a mas nemzetiségek tagjaival szembeni tarsadalmi tavolsag tema-



IFJUSAGI SZUBKULTURAK ES CSOPORTFOLYAMATOK SZEKELYUDVARHELYEN 129

tizalasaban tapasztaltam generacios eltérést. Ugyanakkor az elGitéletesség a
hétkoznapi tapasztalatok esélyén til, a csoport ideologiajanak is fiiggvénye.
A tizen- és huszonévesek kozotti kiilonbségek:

Tizenévesek 20—35 évesek
Csoportosulasokban valo rock, parti, motoros,
P ., parti, rock, extrém biciklisek P , .
részvétel bogaras, extrém biciklisek
. hétvégén erdsodik fel,
Oltozkodésbeli sajatossag hangsulyosabb 8 e
eseményfiiggs
Politikai érdekl6dés kevésbé hangsilyos hangstlyosabb
tapasztalatmentes, tanult
Téarsadalmi tavolsag P . tudatosabb
sztereotipiak
Egzisztenciélis 6nallbsodéas csoportfiiggd megkésett, csoportfiiggd
Csaladi mintakovetés - hangstlyosabb
JovGstratégia tovabbtanulas karrier

A szarmazast és a kibocsato kornyezetet tekintve szines rekrutacios hat-
térrel rendelkeznek az egyes csoportok. A csalad t6keallomanya az iskolava-
lasztason keresztiil, kozvetve befolyasolhatja a szubkultirakhoz tartozast.

A szubkultiiraba keriilés tényez6i kozott egyidGben talalhatok meg azok a
kulcsmotivumok, amelyeket Racz Jozsef egymast kovet6 harom hullamba so-
rolt a nyugati elméleti megkozelitések alapjan. Ilyenek a ldzadds és a kevésbé
hangstlyos laza tarsas halok, valamint a massag igényének kifejezése, amely
homogenizaci6hoz vezet. (Racz 1998: 52—54). Az interjik alapjan leginkabb
ez ut6bbi korvonalazddik, mint a csoportba tomériilés mozgatorugdja.

Kovetkeztetéseim megfogalmazasakor szamolnom kellett azzal, hogy az
altalanositas figyelmen kiviil hagyja a csoport-hovatartozas funkciéjat arnyald
tényez6ket, mint a szubkulttrahoz tartozo fiatalok szdma, aranya és a kultiran
beliili csoportok sajatossagai, valamint személyi jellemzdk. Igy a levont kovet-
keztetésekben az emlitett szempontok nem vagy kevéssé érvényesiilnek.

Tapasztalataim szerint a szubkultirahoz tartozas a partiz6 fiatalok ese-
tén leginkabb hangsilyos szerepet a szabadid6 megszervezésében tolt be,
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illetve egyéni- és csoportjellemzsk fliggvénye, hogy az emlitett funkci6é mel-
lett milyen mértéki az identitastermeld ereje. Egyes csoportok esetén ez
utobbi szerepet hangsilyosabbnak latom: példaul az extrém biciklisek és a
motorosok esetén Ggy tlinik a szubkulttra integralé erejét fokozza a csoport
mérete, a kozos cél vagy tevékenység, illetve a kozos ideologia.

A kiilonbo6zg szubkultarak egymdshoz valé viszonyaban az elmult né-
hany évben a rockerek és rapperek kapcsolatiaban kévetkeztek be latvanyos
véltozasok. Mig a 2002-es vizsgalat soran a két csoport kozotti viszony
hangsulyosan konfliktusos volt, addig az utobbi néhany honapban kézosen
szervezett rap-rockbulikka alakultak az addig eltéré helyszinen miik6dé
hétvégi szorakozas lehetGségei.

A térszerkezettdl nem fiiggetlen az egyes csoportok megjelenése. Az ,allo-
mas” mérete, elrendezése befolyassal lehet az ,.érkezdk letelepedési esélyeire”.

Az utobbi években jelentGs nagysagrendii vdltozdst nem tapasztaltam. A
meglévl csoportok kozott van valamekkora dtrétegzddés, bizonyos jegyek
valtoztak. A valtozisok a referenciakozegekben bekovetkezett valtozasokat is
tiikrozik. Példaul Magyarorszagon erésodik a cigany- és zsidbellenesség, ide
is kivetitédik, a szubkulturalis csoportokban is érzédik, e koré tjabb csoport
szervezodik, kristalyosodik (nagy-magyarok). Ha mar nem diszkozni, hanem
partizni trendi, akkor ennek fiiggvényében a lokalis definicidk is valtoznak. A
cannabis egyre hozzaférhetébb, erre itt is épiil csoportosulés (rasztasok).

A média kozvetitd hatasarol azt gondolom, hogy a partizok esetén féleg
a niche-média hasznalata jellemzd, a tevékenység alapi és a rocker csoport-
kultariban pedig ez kiegésziil a mikromédia szerepével, tehat inkabb cél-
iranyos informacidszerzés, mintakeresés hangstlyos, mikézben altalaban
magas a makromédia-fogyasztas.

A referenciapontok nem kozvetleniil a nyugati centrumok. Az (j mintak,
modellek a kolozsvari és budapesti kozvetit6 személyek, azaz nyugatrol néz-
ve félperiférialis kozvetitGk révén terjednek. Ebbdl a szempontbdl a vizsgalt
terep periférikus helyzetd.
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Ferencz Angéla

A varos és a fiatalok.
Csikszeredai fiatalok térhasznalata

A csikszeredai fiatalok térhasznalatat elemzd tanulmany elsGsorban egy
2001-2002-ben zajlott, a kisvarosi élet szubkulturalis szervez§déseit vizs-
galo kutatasra tamaszkodik.! A kutatas célja az volt, hogy az etnografia és a
kulturalis antropologia modszereivel feltarja és leirja a véaros ifjusagi cso-
portosulasait, hogy az életmod, szabadid6toltési szokasok tiikkrében megra-
gadja azokat a lokalis specifikumokat, amelyek mentén ezeknek a csopor-
toknak a térhasznélata és a zenei iranyzatok meghatéarozo szerepe leirhato.
A kutatéas tobb okbol is indokolt. A kelet-eurépai tarsadalmakban a rend-
szervaltast kdvetGen végbemend valtozasok az ifjisagot is érintik. Csokken
a hagyomanyos intézmények (csalad) szerepe, ezzel egyidGben jelentkeznek
a kulturalis mintaad6 intézmények (média, civil szervezetek). Csokken a fia-
talokra gyakorolt sziil6i hatas, ezzel szemben né a kortarscsoportok szociali-
zacios szerepe. Azt reméljiik, hogy fiatalok kulturajanak vizsgalatan keresz-
tiil kozelebb jutunk a minket érinté tarsadalmi valtozasok megértéséhez.

A kutatas terepe

Azt a kérdést, hogy milyen szubkulturalis, zenei alapon szervez6d§ ifjtisagi
csoportok vannak Csikszeredaban és hogyan hasznaljak a varos tereit, nem
lehet megvalaszolni anélkiil, hogy ne vizsgdlnank meg magat a varost, an-
nak nyilvanos tereit, és azok kialakulasat, vagyis ha nem helyeznénk el egy
szélesebb tarsadalmi-torténeti kontextusban.

! Két erdélyi és két magyarorszagi kisvarosban (Csikszereda, Székelyudvarhely, Tatab4nya,
Papa) késziiltek 6nall kutatasok, Szapu Magda iranyitasaval, lényegében a kaposvari fiatalok
korében végzett terepmunkajanak (Szapu 2002) folytatdsaként. A kutatasi beszdmolok
2004-ben jelentek meg (Szapu 2004).
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Csikszereda varos a Keleti Karpatok hegyvonulataban, a Csiki medencé-
ben, az Olt foly6 partjan talalhat6, 656 m tengerszint folotti magassagban.
Csikszereda lakossaga 2002-ben 42029 f6, ebbdl 33891 magyar, 7260 ro-
man nemzetiségl. A varos kozigazgatasa négy, egykor kiilonéllo falut foglal
még magaba. Délen Zs6god, északon Csiktaploca, északkeleti iranyban pe-
dig Csiksomlyéval, illetve Csobotfalvaval nétt Gssze.

A 20. szazad masodik felében az orszag demogréafiai struktaraja atrende-
z6dik: mig 1930-ban varosi lakossag az orszig lakbinak csupan 20%-a, addig
1980-ra ez az arany 50—50%-0s. Ennek f6bb okai a mez6gazdasag kollekti-
vizdlasa és az ipar telepitése voltak. Az 1968-as teriiletrendezéskor, mikor
megyeszékhelyiil valasztottak, Csikszereda lakossaga is csupan 13 000 6. Az
1970-es évektdl kezdve az iparositas, munkahelyteremtés eredményeként in-
gazok, betelepiil6k, szakiskolasok érkeznek a varosba. A kutatok a jelenséget
vizsgélva az urbanizacié két arcat kiilonboztetik meg: az egyik, a dinamikus
varosfejlesztésként megjelené modell, mely mennyiségi adatokkal leirhato:
munkahelyek gyarapodasa, a lakossdg novekedése, az oktatési és kulturalis
intézmények fejlédése, a haztartasok felszerelése. A masik egy ett6l elér6 ur-
banizaciés kép: az altaluk stabilizaciés stratégianak nevezett jelenség, mely
egy atmeneti életformahoz vezetett el falusi és varosi kozott (Biro et al. 1994:
102). Az els6 generacios betelepiil6k sajatos nehézségei nem teszik lehet6vé,
hogy a varosi 1ét adta lehetGségeket élvezzék. Szabadidds, kulturalis tevékeny-
ségek helyett a falusi kozosségekre jellemz§ értékek, interakciok reproduka-
l6dnak. Kutatasunk arra is igyekszik ravilagitani, hogy a rendszervaltast ko-
vetGen, hogyan alakult at a viros nyilvanos tereinek szerkezete.

A kutatas médszerei

A terepmunka modszerei a kovetkezdk voltak: résztvevs megfigyelés, a szo6-
rakozohelyek, nyilvanos terek rendszeres latogatasa, informalis beszélge-
tések, interjukészités. A kovetkez6 szemléltetGanyagok és dokumentumok
keriiltek feldolgozasra és attekintésre a terepmunka folyamén: plakatok,
koncertjegyek, szorolapok, iskolai rendezvények plakatjai, programjai, kii-
16nb6z6 rendezvények programjai, és Csikszereda varos kulturalis prog-
ramajanlé fiizete, a Panorama (késGbb Origo), tovabba fotok, melyek bete-
kintést nydjtanak az emlitett szérakozo- és nyilvanos terekbe.

Osszesen 30 interj késziilt, ebbdl koriilbeliil 20 6ranyi hangzéanyag
van a birtokunkban. A tanulmanyban zaro6jelben jelzem a kodolast: az adat-
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kozl6k nemét, életkorat, iskolajat/végzettségét illetve foglalkozasat/hova-
tartozasi csoportjat, végiil szamat.?

A terepmunka kezdetén igyekeztem felmérni azokat a tereket, helyzete-
ket, eseményeket és az ehhez fliz6d6 idGszakokat, amelyek a varos életében
rendszeresen megjelenit6dnek a nyilvanos térben, és a kutatast attekinthe-
t6vé teszik. Hiszen a fiatalok szabadidejiik nagy részét az utcin, kocsmaban,
internetklubban, egyszoval nyilvanos és valamiképpen nem ellendrzétt,
nem feliigyelt térben toltik. Csikszereda nyilvanos tereinek beélése, és ez-
altal jelentésekkel telitése, létrehozasa, a benniik zajlé szubkulturalis tevé-
kenységek vizsgalata, egyike volt azoknak a kérdéseknek, amelyekre valaszt
szerettem volna kapni.

Atéramindennapi élet csoport- és identitasképzési folyamatainak lénye-
ges pontja. Az altalam vizsgalt kisvaros terei kiilonboznek a nagyvaros-kuta-
tasok soran leirt tér fogalmaktol, a ,nem-helyek”-t6l. A nem-helyek a val6édi
hely—nem-hely oppozicidban ragadhatok meg. A valodi helyek az etnoléga
hagyomanyos vizsgalati terepei, az egyéni és kollektiv identitis szimbolikus
alkotoelemei, a nem-helyek a fogyasztasi, kozlekedési és kommunikacids te-
reket — példaul a nagy kereskedelmi teriileteket, a repiilGtereket, autébusz-
és vonat-palyaudvarokat, a metr6 és az autdpalyak teriiletét — belakok és
hasznalok névtelenségét, maganyat, lathatatlansagat reprezentaljak (Augé
1992: 100). Mig a nagyvarosokban megjelend kiilonbségek, valtozatossag,
az egymast keresztezd jelentések lényegében semlegesitik egymast, addig
a kisvarosban a ruralis territorialis viselkedési mintak érhet6k tetten. A va-
ros tereit tarsadalmi hél6zatok szovik at, ezek egyben a nyilvanos viselke-
dés elsajatitasanak terei, a nevel6dés, kozosségi kapcsolatok terei, ezért gy
targyaljuk a teret, mint tarsadalmi produktumot. Minden egyes tarsadalom
megalkotja a maga tereit, amelyek egyszerre fizikai és mentalis terek. A tér
nem egyszer(ien adott, hanem teremtett. A tér tarsadalmi megteremtése a
fizikai kornyezet megalkotaséara utal, amely a térnek csak egyik aspektusa. A
tér megalkotasanak egy masik aspektusa a tér értelmezés altali megkonstru-
alasa, tulajdonképpen a tarsadalmi-kulturalis elsajatitas. A varoskutatasok
manapsag gyakran élnek a kortars térelméletek fogalmaival, melyek a varosi
teret a kiilonb6z6 mentalis reprezentaciokhoz, mindennapi gyakorlatokhoz,

2 példa 1/25/H/D/Ro/18: 1-fii/ 25-€letkor, H-helybeli (vagy V-vidéki)/D-dolgozik (vagy:
1-Mérton Aron Gimnazium, 2-M{ivészeti Liceum, 3-KajoniJanos Szakkozépiskola, 5-Venczel
Jozsef Szakkozépiskola, MV-més varosban tanul, MN-munkanélkiili, E-egyetemista)/18-
sorszam
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rutinokhoz, emlékezethez kapcsolédo tudasok gytijteményeként értelmezik
(Mester 2005: 71).

E tekintetben vizsgalom a terek hasznalatat (birtokba vételét) idGbeli
valtozasuk (kronologiai szempont) fiiggvényében, tovabba az esztend§ kii-
16nb6z6 eseményei szempontjabol: hétkoznapok/iinnepek (karacsony, his-
vét, plinkosd, hétvége stb.), iskolai év/vakacio, tél/nyar.

Helyek és terek szempontjabodl a kovetkezs tipologiat alkottam: 1. isko-
14k, 2. kulturélis intézmények, 3. szérakozohelyek, 4. a varos nyitott terei.

Iskolak

Az oktatési rendszer Csikszerediban az egyetem el6tti iskolai képzésen ala-
pul majdnem teljes egészében. Jelenleg két elméleti liceum, egy miivészeti
liceum, egy egyhazi gimnazium, négy szakkozépiskola miikodik a varosban.
A 2001—-2002-es tanévben gimnaziumba 2640, liceumba 3467, posztlice-
umba 362, szakiskolaba 1127 diak iratkozott be.

Ezek az iskolak a kovetkezék: Marton Aron Gimnazium, Nagy Istvan
Miivészeti Liceum, Segit6 Maria Gimnazium, K4joni Janos Szakkozépisko-
la, Venczel Jozsef Faipari Szakkozépiskola, Székely Karoly Szakkozépiskola,
Epitészeti Szakkozépiskola, Szent Anna Kisegité Iskola, Octavian Goga Li-
ceum. A négy szakkozépiskola didkjai zommel a kornyez6 falvakbol keriil-
nek ki.

Az 1989-es rendszervaltast kovetGen az egyetemi képzés is elindult a va-
rosban, négy egyetemnek vannak itt kihelyezett tagozatai, tavoktatas for-
majaban torténik a képzés. Csikszereda azonban 2001-ben valt ténylegesen
egyetemi varossa, a Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem megala-
pitasaval.

Az oktatési intézmények olyan konkrét helyekhez kothetd helyszinek,
melyek szimbolikus jelentésekkel vannak feltoltve, és nagy hat4ssal vannak
a tanulok szubkulturalis szocializaci6jaban. Ha iskolak szerint nézziik, ak-
kor a varos szoérakozd és szabadidGs arculatat az elméleti gimniziumokba
jaré vérosi fiatalok hatarozzak meg (Marton Aron Gimnazium, Miivészeti
Liceum, Octavian Goga Liceum, és a szakkozépiskolak koziil a Kéjoni Janos
és a Székely Karoly diakjai).

Az 4ltalanos iskola befejeztével torténik egy szelekcid, és a tovabbi évek
csoport- és onidentitasat 1ényegesen meghatarozza, hogy ki melyik iskolaba
felvételizett, hova jutott be, kinek milyen a viszonya a mésik iskola diak-



A VAROS ES A FIATALOK. CSIKSZEREDAI FIATALOK TERHASZNALATA 137

jaival, hogyan latjak onmagukat, hogyan kiilonboztetik meg egymast, mi-
lyen szimbolikus és térbeli hatarokat fogalmaznak meg. Péld4ul a Marton
Aronbél nézve a szakkozépiskolasok zome a sancon til van, Csiktaplocan; a
roman liceum a hegyen, egy sz6jatékkal: a Gogdban, ott vannak a romanok
gbégaban [halomban]; Ha sorolni akarjuk a sulikat, hogy melyitk mendbb,
hat elészor is a MAG, a kockafejiiek. Aztan jon a Kdjoni, a Székely Ka-
roly, ahol sok fiti van, és kevés fiatal tanarné mer odamenni tanitant, nagy
gengszterek, vertek mar tanart, ...6k, latod diszkéba jarnak. Aztan kovet-
kezik az épitészeti, faipari. A Gogaval nem tartjuk a kapcsolatot. De azok a
romanok, akik Szeredaban laknak, tudnak magyarul. (1/18/H/3/Ra/5)

A Marton Aron Gimnéazium

Avaros els6 szamu és legjobb gimnaziuma a sziil6k és a varoslakok szemében
a Marton Aron Gimnazium. Aki haladni, érvényesiilni akar, a legjobb isko-
l4ba akar jarni, az a Marton Aronba felvételizik. Azt, hogy ki hogyan valaszt-
ja ki, melyik iskolaba akar jarni, nem fiigg atto6l, hogy a varos melyik részén
lakik, hiszen a varosban nincsenek nagy tavolsagok. Hagyomanyosan egy
kialakult hierarchia mentén valasztanak iskolat a leend§ gimnazistak, és eb-
ben a valasztasban a recens szociolégiai felmérések szerint is a csaladi kor-
nyezetnek van nagy szerepe (Balint—Mikl6s 2005). Ez mar eleve megszfiri a
tanulékat, és igy folyamatosan tijratermelni a Marton Aron hirnevét, és az
iskolak kozotti hierarchiat.

A MAG-ban3 az van, hogy aki oda jar, akkor 6 mar azt gondolja, 6 mar
szuperebb attdl, hogy oda jar. Ez valamikor biztos, hogy komoly iskola volt,
de mar nem olyan, mint amikor ezel6tt volt par évvel, és van egy ilyen sze-
rintem, hogy aki oda jar, azért bélcsebb vagy valami, mert 6 gy gondolja,
hogy 6 mar tobb, mint a mds. Az 1igy volt valamikor, hogy a MAG volt a
legjobb, és aztan a Mtivészeti. De most mar tudja mindenki azt, hogy milyen
a MAG, és az ottani didksdg pedig azt hajtsa, hogy ugyanolyan most is, mint
amilyen régebb volt, 6k szeretnék tudni, hogy olyan szigoriisdg van, s aki
odajar azok milyen jo tanulok, és... és kozben ez nem igy van, és ezért van
ilyen konfliktus, hogy ki oda jar, ki nem odajar. (1/23/H/D/Q/12)

A MAG didkjaként a négy év alatt harom évig zaklattak, tandrok és
osztalyfénokok azzal az ,o0tlettel”, hogy kellene MAG-os egyenruha vagy

3 MAG, a Marton Aron Gimnazium réviditése. A tovabbiakban igy hasznalom.
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MAG-os sapka, amit mindenki hordjon akarhova megy. Ugymond a MAG-
rél azt az instrumentalis képet akartak beleverni az emberbe, hogy ez egy
nagyon elit iskola és didkjai egy magatartasmintat kell magukra o6ltsenek,
illemet tanuljanak, ne jelenjenek meg a varos ,nyilvanos” szérakozé helye-
in, de kotelezden jelenjenek meg a Hargita Nemzeti Székely Népi Egyiittes
eléadasain, marcius 15-1 iinnepen, cstksomlyoi biicsun stb. Ezeket a dolgo-
kat szamon is kérték. (1/25/H/D/Ro/18)

A Nagy Istvan Miivészeti Liceum

Csikszeredaban a kozépfoktn miivészeti képzés a rendszervaltas utian
indult el, Nagy Istvan csikmindszenti fest6miivészrdl kapta a nevét a
Miivészeti Liceum. A Marton Aron Gimndziumhoz viszonyitva a varos
mésik szélén talalhat6. Ugy tiinik, ez az iskola a Marton Aron parja és
rivalisa egyben: a kiils6 szemlél6 sok parhuzamot vél felfedezni a didkok
kozott, egymés kozott viszont egész pontosan érzékelik és megjelenitik a
kiilonbségeket.

A masok azt tartjak, hogy a Nagy Istvan olyan iskola, ahovd csak az
jar, aki hobo. Példaul a gyaloglén a csetten, amikor csettelek valakivel, ha
kideriil az, hogy én ott dolgozom, akkor egybdl rakérdeznek, hogy akkor
te most rocker vagy? Vagy akkor te most hobo vagy? Lenézik. Ez igy van,
igen, hogy a Mitivészetibe sok rocker jar... de nem jellemz6. Vannak egy
Jjoparan, de nem jellemzé. Igen, lenézik, hogy trapéznadragokba jarnak,
ez mar nem divat, elnyulott bluzok, kockas ing, sotétebb szinti oltozékek,
hosszit haj, zsiros haj. (1/23/H/D/Q/12)

Hat a Miivészetisek is lenézik a MAG-osokat. Példdul igymond az el-
kurvulas, hogy divat szerint élnek, és aszerint mennek, és... hat a mostani
divat, az 0ltozkodés... A Miivészetiben is vannak ilyen tigymond alterna-
tivok, de kevesebben. A Miivészetisek tobb dolgot tudnak, tobbet értenek.

(1/23/H/D/Q/12)
A Székely Karoly Szakkozépiskola

Ez az egykori, Traktor Iskolanak becézett 4-es szamii Liceum a varos keleti
ipari 6vezetéhez kozel, a Traktorgyar mellett épiilt. Az iskola elcsarnokaba
belépve szembet{inik, hogy mennyire mas, mint egy szokvanyos varosi isko-
la: a Csikszereda kornyéki autébuszjaratok menetrendje disziti a falakat.
A didkok zome a kornyez6 falvakbol ingazik.
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A Székely Karoly az is egy kiilon lap. Ott jartam négy évet. Sok a fiu,
mert ez ipari liceum. Lanyosztalyok is vannak, az ilyen textilosztalyokba.
Azok a lanyok inkabb vidékiek, és 6k jarnak idénként a Flashbe, vagy az
Eclipse barba Csicséba, de olyanok is azok a lanyok, tehat nem az a baj,
hogy odajarnak az Eclipse-be, hanem hogy csak a bulizas meg a.... a...
boldogsag a lényeg. Fbleg amit az oroszpiacon lehet kapni, azok a marka
utanzatok... Még az van abban az iskolaban, hogy sok a vidéki. S az otta-
niak elmondjak, hogy na naluk, mondjuk Szentkiralyon vagy Szentsimon-
ban milyen bulis helyek vannak, s akkor kaphaték arra, hogy na menjiink
le és nézziik meg, de mindig torténik valami verekedés, bicskazas, gyakori
az ilyen. (1/23/H/D/Q/12)

Ahogyan az elméleti kozépiskoldk, agy a szakkozépiskolak kozott is jol
definialt sorrend alakult ki. A Székely Karoly diakjai szamara a t6bbi harom
szakkozépiskola egy alsobb kategoéria. Kozismert ,iskolapalya”, hogy az in-
nen kibukott didkok a t6bbi szakiskoldban tudnak elhelyezkedni. Ugyanez
volt a sorsa egyik beszélgetStarsamnak, egy roméan fitnak, akivel a Venczel
Jozsef Szakiskoldban beszélgettem. Itt faipari osztalyba jar, de nem nagyon
érdekli a szakma, nem is szeretne tovabb tanulni. Olaszorszagba késziil,
dolgozni. A kérnyezetében tobben dolgoznak Olaszorszagban, igy 6 is azt
tervezi, hogy a tanulasra szant hat év helyett meg tudn4 keresni a szAmara
sziikséges dolgokra kell6 pénzt: Nem kell nekem mas, mint hogy legyen
egy hazam, egy asztalom, hol eszem, egy kocsim s egy feleségem. Kell en-
nél tobb? A lanyok nem is allnak széba, ha kocsid nincs. Ilyenek a lanyok.

(1/17/H/5/Di/19)
Az Octavian Goga Liceum

Ez a liceum is a rendszervaltast kovet6 névadési idGszakban kapta 4j nevét,
mint az iskolak zome. Azel6tt a 3-as szamil Liceum nevet viselte, textil-
osztalyokkal és néhany elméleti osztéllyal (filologia), vegyes, roman és ma-
gyar nyelvil oktatassal. Az oktatas ma teljes egészében roman nyelvli. Az
1989-es rendszervaltés a varos iskol4it els6sorban abban érintette, hogy az
akkorra mar kotelez6vé tett roman nyelvii oktatast megsziintették. Ennek az
lett a kovetkezménye, hogy a roman anyanyelvii didkokat a romén oktatas-
sal egyiitt szam{izték az iskolakbdl (a magyar osztalyokat pedig az eljovend6
roman iskolakbol), igy alakultak ki a nyelvileg homogén iskolak.

Az osztalytarsakkal mindig elmentiink és sziinetekben vagy 6rdk utan
verekedtiink a roman osztdllyal, mert egy iskolaban volt a roman osztaly
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meg magyar osztaly, ez a Gogaban, s akkor jo volt ez, ez egy ilyen volt, a
nagyobbaktdl az tanultuk, hogy lehetbleg nem kell baratkozni a romanok-
kal, verekedtiink a sziinetekben, meg a biifésorban, alig vartuk a sziine-
teket, hogy mehessiink, s 6k is. Ennek aztan vége lett, jott a forradalom,
s minket akkor elvittek a Nagy Istvanba, ott jartunk kb. két évharmadot,
aztan atjottiink a Jozsef Attilaba, abbél akkor lett iskola, mert addig volt
partkabinet. (1/23/H/D/Q/12)

Goga, az egy olyan kiilondllé, nem igazan tartozik sehovd, nem lehet
besorolni a tobbihez. Ott tobbnyire a lanyok vannak tobbségben, iigy vet-
tem észre. S azok a lanyok ilyen, kihivéan 6ltoznek, meg tulfestve, ilyen
ribanc médra, hat azok is vannak koztiik joparan, de nem ezzel van a baj...
Inkabb jarnak Csicsoba, az Eclipse barba, vagy az Amiba. A Flash-be is
jarnak. Sét, hat persze, hogy oda. (1/23/H/D/Q/12)

A didkok pontos nyelvi megfogalmazasban és a sztereotipiaalkotas me-
chanizmusinak megfelelGen vonjak meg a sajat és a mdsik hatarait, kiilo-
nitik el sajat iskolajukat és értékrendjiiket a masoktol. A MAG dikjai erds
marcis identitassal rendelkeznek, szeretik az iskolajukat. Aki elutasitja 6ket,
az lényegében egy elitista attitidot utasit el, és megkérddjelezi a hagyoma-
nyokra alapozé szellemi folény érvényességét: kockafejiiek; azt gondoljak
szuperebbek; zombik stb.

Az interjuszovegeket elemezve, a kovetkez6 kategoériak alapjan jellem-
zik, illetve kiilonboztetik meg a didkok a sajat iskolat a méstol:

« zenei stilusiranyzatok szerint (hobo, rockerek, diszk6sok, alternativok)

« szarmazas szerint (falusiak, vidékiek)

« viselkedés szerint (gengszterek, isznak, nagyképiiek, verekednek, el-

szalltak)

« aziskolak hierarchiaja szerint (példaul: akit kirtgnak, kisebb preszti-

zsi iskolaba kertil)

« értékrend szerint (boldogsag, divatkovetés, tanulas, egyéni teljesités)

Az egyes oktatési intézményekhez meghatarozott szubkulturalis-stilaris
mindségek kapcsolhatok. Az elméleti liceumok didkjai féleg a rock alapt
zene kedvel6i, és azok koziil is az altaluk igényesebbnek tartott zenét hall-
gatjak. A szakkozépiskolak a diszkd- és rock-, metdl-kedvelGk. Par osztaly-
ban feltettiik azt a kérdést, hogy milyen zenét hallgatnak, és hova jarnak
szivesen, irasban valaszoltak ra.

En a zene terén minden stilust elfogadok. Nem vetek meg semmifélét, hi-
szen minden nép vagy csoport a sajat zenéjét szereti és emellett el kell fogadni
a masét is. Szeretem a ROCK-ot, imddom a népzenét, daridét, nosztalgiat és
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meghallgatom a houset. De még a szimfénia sem bantja a fiilemet. Nagyon
szeretem: Omega, Republic, Beatles. Az als6-rakosi (Brassé m.) MAD-MAX
diszkéba jarok, ritkabban a Flash, Ami, Eclipse diszkokat is latogatom. Sze-
retem a nosztalgiaesteket és a balokat. (1/17/V/5/Q/29)

Megfigyelhetd, hogy a vidéki didkok a hagyomanyos szdérakozasi forma-
kat emlitik (bal, n6tazas, népdalok), és azt a zenét kedvelik, amit a radidban,
diszkokban hallhatnak.

Kulturalis intézmények

A Csikszeredai Polgarmesteri Hivatal miikodteti a Kulturalis Irodat. Az Iro-
da Panorama néven havonta ingyenes programfiizetet jelentet meg, amely
a varos kulturalis programajanléja.

A Varosi Miivel6dési Haz a Csiki Jatékszin és Hargita Nemzeti Szé-
kely Népi Egyiittes székhelye. Elcsarnokaban kiallitasokat rendeznek. A
Miivész Kavézo az el6esarnok egy levalasztott részében talalhato, itt foleg
a varos miivészei, kulturalis szervezdi taldlkoznak. Ebben az elGtérben a
Hargita Egyiittes bevonasaval korabban tanchazat szerveztek szerda es-
ténként. Csikszered4ban évek 6ta hidnyzik a tanchaz az érdekl6dé fiatalok
szamara.

A Szakszervezetek Miivel6dési Haza a Szabadsag téren (Tapstér, Taps-
placc, Sarga tér a csikszeredai nyelvhasznalatban), a Megyei Tanacs épiile-
tével szemben (Fehér Haz) helyezkedik el. Mivel a feliiletek bérbeadasaval
tartja el magat, sokféle és sokszinii a benne foly6 tevékenység: kiilonféle
cégek, sportklubok tevékenykednek benne. Az alagsorban miikodik az AMI
Club, a varos meghatarozo, sokarci, népszerd szorakozohelye. A Szakszer-
vezetek Miivel6dési Hazaban az els§ emeleten az Gin. Marvany-teremben
kiallitasokat, farsangi balokat, (Zenész-bal, Orvos-bal, M{ivész-bal), gblya-
balokat rendeznek.

A varos egyetlen mozija a Transilvania, amely heti két filmvetitéssel
mikodott 2006-ig, de mivel a latogatottsaga sokszor nem érte el a vetité-
senkénti minimumot (harom f6), bezartak, és a varosi tanécs vette birto-
kaba, azzal a céllal, hogy egy tobbfunkecios kulturalis intézményt miikodtet
majd benne. Meg kell emliteni, hogy 1989 utan évekig miikodott a Kriterion
filmklub, minden csiitortokon miivészfilmeket vetitettek. A kezdetben nagy
népszertiségnek 6rvendd, rendszeres talalkahelyként miikodd filmklub az
1990-es évek kdzepén megsziint.
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A hasznos szabadidGs tevékenységek korébe sorolhatok a Miivészeti
Népiskola 4ltal nytjtott képzések és szakképesitések. Az iskola amatSr mi-
vészeket képez, sok fiatal (f6leg vidéki fiatalok) jar délutadnonként kiillonbo-
z6 zenei 6rakra, tanc, népi fafaragas, képzémiivészet terén képzik magukat.

A varosban miikodik néhany miivészeti galéria, ezekben rendszeresen
képzémiivészeti- vagy fotokiallitisokat rendeznek. A konyvbemutatdk, ki-
allitasok kozonsége viszonylag allando, az Gtvenes korosztaly dominél, a
fiatalok koziil féleg a miivészet kozépiskola diakjait lehet l4tni. Ok ilyenkor
vagy a kiallitas résztvevei, vagy a megnyitas tinnepélyes pillanatait teremtik
meg zenével, szavalattal.

Moziban se szoktam jarni, kevesen is jarnak a varosban, biztos azért
mert azt gondoljak, hogy videén megnézziik otthon. Szinhazba is elég ke-
vesen jarnak. En amikor tehetem, elmegyek. A fiatalok, s a legtobb, akiket
én ismertem, utoljara szerintem mikor napkozisek voltak, akkor voltak
szinhdzban, babszinhdzban, ilyesmi. En nem tudom, miért nem jarnak,
pedig az ott van él6ben... és az is egy nagyon jo szérakozds, inkabb meg-
néznek egy filmet. (2/21/H/MN/Q/9)

Talalkozo6- és gyiilekezéterek

Az 1989 elétti id6szakban a varosban kevés hely és alkalom adodott a nyil-
vanos és nem ellendrzott szoérakozasra: a kozépiskolak rendszerint suli-
bulikat rendeztek az iskoldk éttermében, vagy néha a Miivel6dési Otthon
termében.

Akkoriban kétféle ember volt: volt, aki jart diszkéba, s volt, aki nem.
Aki nagyra tartotta magat, lenézte, az nem ment. De a diszkoba sokan
eljartak, hat a rockerek is, mert sok rockot adtak. (2/21/H/D/Ro/3)

Az 1989-es rendszervaltast kovetGen orszagszerte, igy Csikszeredaban is,
sorra nyiltak a kocsmak, szérakozohelyek, és nyaranta valtoztak a felkapott
és a fiatalok korében kedvelt helyek. Ilyen volt az 1990-es évek elején a Rita
bar, amely egy nyarikert volt tulajdonképpen. Ett6] nem messze a Gambrinus
talalhat6. Fontos volt, hogy minél nagyobb legyen a befogadoképessége, mi-
nél tobb ember taldlkozhasson. Aztan a téli kocsmak, a Galbeck, Depresszié,
Dreher, Pikkold, Tilos, amelyek a hossza téli estéken zsafolasig megteltek.
Ezekben az esztendGkben a Pet6fi utcat sétalova alakitottik, éveken keresztiil
épitkezés, utépités zajlott. Végigsorolva a kedvenc, felkapott majd elhagyott
kocsmaékat, gyiilekezShelyeket, Ggy tlinik, hogy a varos zs6godi és udvarhelyi
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végétdl indulva végiilis a Pet6fi utcaban alakult ki az a tér, ahol foltétleniil
meg kell jelenni, ,el kell vonulni, meg kell villanni”. Ezek voltak azok az esz-
tenddk, amikor a varos nyilvanos tereit kezdték a varoslakok belakni.
2002-ben a Petéfi utca Gj helyekkel gazdagodott: 1étrejott a Bahia Kert-
helyiség, a Rodeo Saloon és a Hockey Klub. 2003 nyarat6l figyelhet6 meg a
sétaloutca fogyasztoi terekkel valo betoltése: az Gsszes kocsma, vendéglé szé-
keket, padokat, asztalokat helyezett a bejarata elé, hangulatos teraszokat épi-
tettek, a sétaloutca zsufolasig megtelt a varos mindenféle korosztalyaval, de
f6leg fiatalokkal, és gyakran él6zene is szolt éjfélig. A Petdfi utcaban ezt kove-
téen is nyiltak a vendéglatobhelyek: Mediterran kavézo, San Gennaro pizzazo,
Bandido’s étterem, Palermo kavézd, Esperance salatabar, Insomnia.

Ezel6tt szégyen volt a varosban enni. A feleségem meg is szidott volna,
hogy te a varosban eszel, koltod a pénzt, nincs itthon étel, miért f6z6k én.
De most azért beiiliink, annyi étterem, bar nyilt, s nem is olyan drdgdk.
Uzleti ebédek, évfordulék, s annyi iinnep van, varosnapok, megyenapok,
sorfesztival, s akkor kijoviink, megesziink egy-egy miccset, sort, s kiirtés-
kalacsot a gyermekeknek, bamészkodunk... (1/35/H/D/F/20)

Az interjarészlet 1ényegében arra az egykori viselkedésre utal, melyet az
elsG generacids varoslakok stabilizacios stratégiaként alkalmaztak. Lathato,
hogy az iinnepek, a varos iinnepei (varosnapok, megyenapok) kezdenek a
koz0osség linnepeivé valni, amely fogyasztassal, kikapcsolodassal, szorakoz-
tatassal kecsegtet. A varosi nyilvanos tereinek ésszerfi, iinnepi hasznéalata,
fogyasztasa ez. Ugy tiinik, a felnétt tarsadalom ezt a tér-idét lakja be, és a
fiatal generacié masfajta tér- és id6hasznalatat id6vesztegetésnek tartja.

Mi nem jarunk sehova, kocsmaba, ilyen helye. Jartunk a Tilosba, de mar
nem kivankozunk. Szerencsére sokan jarnak hozzank. De azért azt figyel-
tem meg, hogy ugyantigy, ahogy az emberek egyre ritkabban jarnak egy-
mashoz, s inkabb kocsmaban taldlkoznak, gy a fiatalok is allandban kinn
vannak valahol. Megdobbentd, hogy a Petdfi utca hogy néz ki, a padok a
Kozponti Aruhdz elétt, kirakva kézépre, furcsa, nem iilnék ott semmi pén-
zért. Igen, azon tilnek a fiatalok, semmit nem csinalnak. Nincs naluk semmi,
csokolbzni se csokoloznak, nem csindlnak semmit. (2/37/H/D/F/13)

Récz Jozsef utal arra a szubkultira irodalombdl, hogy a kiilonféle szub-
kulturélis csoportosulasok f6 tevékenysége a semmittevés. Egy kutatas so-
ran megallapitottak, hogy ez a latszolagos passzivitas korantsem az, tobb
tevékenységre bonthat6, mint: iidvozl6 ceremoniék, sztorizas, elhaladok ci-
kizése, akciotervezés, melyek legfontosabb funkcidja a hatarok kijel6lése és
csoportdefinici6 erésitése (Racz 1998: 120).
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Az esztendd szerkezete

Vizsgalatunkban meg kell kiilonbéztetniink egy téli és nyari idészakot, il-
letve a nagy linnepeket, hétvégeket és a hétk6znapokat. Nyaron a sorozék,
a teraszok, utcak, szabadtéri bulik dominéansak, télen pedig a zart, flistos
helyek, és a téli sportokhoz, sportpalyakhoz ftiz6d6 helyek.

A téli vakacio, a téli linnepek az az id6szak, amikor a didkok vakacion
vannak, a Magyarorszagon, vagy nagyobb varosokban (Kolozsvar, Brasso,
Temesvar, Bukarest) tanul6 egyetemistak hazajonnek, hazalatogatnak azok
a fiatalok, akik kiilf61don dolgoznak, vagy mar kitelepedtek. Az 6 tréfas meg-
nevezésiik: kardcsonyi magyarok. Ez az idGszak december honap utolso
két hetére esik és januar elején is tart. A kocsmak tele vannak, mindenki ,,a
varosba kivankozik”, talalkozni, beszélgetni, bulizni. Zajlanak a szilveszteri
mulatsag koriili szervezések, és zajlik a Hohanyo buli szervezése, amely a
fiatalsag korében a decemberi honap egyik legfontosabb eseménye.

Hat azt N. talalta ki, azt hiszem kilencvenhdromban, hogy az egyete-
mistdkat lehessen Osszeszedni, mert akkor végeztek sokan, vagy voltunk,
akik még nem végeztiink, s akkor hogy kiilséfoldrél minden évben haza-
jonnek karacsonykor... hogy talalkozzanak az emberek.(1/33/H/D/F/22)

A Ho6hanyo bulit minden évben egy barati korbdl allo szervezébizottsag
rendezi. Szellemes meghivokat szerkesztenek, a szervezdk listat irtak az is-
merdsokrdl, és személyesen juttatjak el hozzajuk a meghivokat. Ez adja meg
tobbnyire a buli vonzerejét, na meg az, hogy egyetemistakkal, rég nem latott
baratokkal lehetett talalkozni. A Hohany6 bulirél Gjsagceikk is sziiletett a he-
lyi lapban, amely a buli kulturaltsagat, nivéjat, a barati 6sszetartast dicséri.
A kozépiskolds didkok is nagy izgalommal varjak minden évben, kival6 al-
kalom a nagyokkal bulizni, ismerkedni.

Mindig olyan ideges vagyok, mert olyan nehéz meghivét szerezni. De
aztan valahogy mindig kertiil. De 1igy is van, hogy két 6ra fele mar be lehet
menni, csak az a baj, hogy akkor mar annyian vannak, hogy mozdulni
sem lehet, s mindenki csuromviz, nem is hallod a masikat. De én nagyon
szeretem, mindig varom, mert él6zene van, s egy csomd jo fej van ilyenkor
itthon. (2/17/H/1/Ro/23)

A kovetkez6 esemény a hiisvét, amikor ugyancsak vakaci6 van, a hiisvéti
magyarok hazajonnek, a hétfdi locsolas utan pedig éjjel harom-négy ora fele
megtelnek a kedvelt helyek, fitikkal, lanyokkal egyarant, egészen reggelig.

Az egyetemistak és az elméleti kozépiskolak didkjai latogatjak a nyari
tanctaborokat. A Balvanyosi Szabadegyetem Tusnadra sok fiatalt vonz, f6-
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leg az esti bulik és koncertek. Vonattal, autokkal, csoportokba ver6dve esté-
re érkeznek Tusnadra bulizni a csikszeredai és kornyékbeli fiatalok.

Osszel a Flash diszkéban vagy a Szakszervezetek Miiveldési Hazaban
egymas utan rendezik meg a kozépiskolak és a Sapientia egyetemistai go-
lyabaljaikat, amely az egész varos didksagat megmozgat6 Varosi Golyabal-
ban végz6dik.

A hét szerkezete

Jollehet a varos szorakozohelyei inkabb hétvégén latogatottak, és az iskolas-
kortiaknak is a hétvégi kimend a megengedett, érdekes és valtozatos képet
nytjtanak a Csikszeredai hétkoznapi esték. Hétkoznapi gyiilekezShelyek-
ként emlithetjiik a Pet6fi utca valamennyi helyiségét.

2001—2002-ben a kovetkezGképpen irhato le a szérakozohelyek idtérképe:

o hétf6: rockest az Amiban, kocsmatanchaz a Bahidban (télen)

» kedd: deszkasok, gorisek, a drum and bass kedvelGi az Amiban

 szerda: diszkd az Amiban

« csiitortok: rockest az Amiban

« péntek: nosztalgia-, lecs6-buli az Amiban, diszké a Flash-ben

« szombat: diszké az Amiban, buli a Saldtdban (2001 telén bezartak)

« vasarnap: diszk6 az Amiban.

Lathatd, hogy az Ami a leglatogatottabb és legsokarctibb szérakozohely,
és nagyon érdekes, hogy a bizonyos napokon odalatogatok nem tudjak, hogy
mi torténik ott a hét tobbi napjan.

Osszehasonlitva a 2002-es ,kinalatot” a 2006-o0s helyzettel megallapit-
hatd, hogy differencialodtak az ifjiisagi csoportok, megjelentek 1j szcénak.
A Sapientia EMTE nappali tagozatos didkjai 4j szinfoltot képviselnek a va-
ros szorakozobhelyein.

Cstkszereda mindenképp urbanus képet mutat a szérakozéhelyek sze-

rint: kialakul6ban van a klubkultiira, ami azt jelenti, hogy a hagyomanyos
diszkék tobbnyire bezartak és a kulturaltabb, am joval dragabb klubok je-
lennek meg. Fotelok, lesotétitett ablakok, sz6nyeg mindeniitt. Kevesebben
férnek el, de annal valasztékosabb kozonséget szolgal ki. A leghiresebb a
zs0godi Club 76, ahol minden hétvégen rétegzene megy, megsziint a ha-
gyomanyos diszké jelleg: pénteken clubberek, szombaton magyar slage-
rek, havonta egyszer slagerparti.(1/24/H/E/Q/30)

2005—2006-ban a kovetkez6képpen alakul a szérakozohelyek heti struk-
taraja:
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« hétfd: rockest az Amiban

+ kedd: kéthetente karaoké a Bandido’s Mexikéi Etteremben

« szerda: egyetemista buli az Amiban, kéthetente egyetemista buli a Ro-
debban, egyetemista buli a Salatdban (2005-ben feltjitva, klubhan-
gulat)

« csilitortok: rockest az Amiban

« péntek: buli a Club 76-ban (klubberek)

« szombat: buli a Salataban (extrémek) és a Club 76-ban (magyar slagerek)

Stilusiranyzatok szerint megnevezhet6
ifjasagi csoportosulasok

Ami a rétegzbdést illeti, vannak az extrémek — mint annak idején a rocke-
rek — azaz a deszkasok, gorisek, bringasok, vannak a nagyobb értelmisé-
giek és vannak azok akik tovdbbra is a falusi diszkékba jarnak mulatni.

(1/24/H/E/Q/30)
Rockerek

A rocker fiatalok konnyen felismerhet6k fekete trikojukrol, hossza hajuk-
r6l, az iskoladkban, a Tilosban, az utcan. A varos és a térség rockerei ismerik
egymast és egy tarsasagot alkotnak. Hetente kétszer talalkoznak az Amiban.
Ezen a két napon rockerek vannak az Amiban, beszélgetnek a barossal, aki
szintén egy hajdani rocker, és j6 baratsdgban vannak vele. Ejjel 1-2 6ra fele
mar kezet is fognak, és indulnak haza, mert suli van masnap, vagy dolgoz-
nak. Atlagosan 15-25 fiatal szokott 6sszegyfilni, paran tancolnak, sorrel,
cigarettaval a keziikben néha. Van hely b6ven a tanctéren. A tobbiek a s6-
tétben iilnek, parosan vagy csoportosan, hallgatjak a zenét, jarnak kelnek,
otthonosan érzik magukat.

Ismerik egymast a gyergyoi, szentgyorgyi, csiki rockerek, egyiitt mennek
nagyobb koncertekre Kolozsvarra, Vasarhelyre. A rockestekre, ami hétfén
és csiitortokonként van az Amiban, lényegében a barati kor jar, a miénk,
olyan 15 évtdl 28 évesek. Szeredaiak vagyunk, de néha jonnek Udvarhely-
rol, Gyergyobdl. (2/21/H/D/Ro/3)

A rockerek jellegzetes tanca a hosszt haj 16balasa, amit hajaldsnak ne-
veznek. A hossztl haj fontos, igazabél ezzel magyarazhato, hogy nagyja-
bél ez az ismertetd jel, hogy nagy haj. Akarhogy lehet tancolni, kérben is,
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egyediil is. Nekem jobban tetszik, mikor nem korben vagyunk, mert vala-
hogy jobban szeretem, mikor nem latja mindenki a masikat. Kiilonben sem
lehet semmit latni, mikor hajalsz. Van a csapolas, ami ugyanezt jelenti, a
hajazast is magaba foglalja. (2/16/H/1/Ro/6)

Az ifjasagi csoportok aszerint is elkiiloniilnek egymastol, hogy milyen
zenét hallgatnak, milyen az értékrendjiik, hova jarnak, mi az, amit elfogad-
nak, de leginkabb a negativ reakciok a beszédesek: mi az, amit nem fogad-
nak el, mi az, ami a mésik csoportot (zenéjét, viseletét, szokasait) elfogad-
hatatlanna teszik.

Akik nem rockerek a sulibél, én tartom a kapcsolatot, nem nagyon toré-
dok... mondjuk egyszer elmentiink egy iskolakirandulasra, s nem viseltem
semmit, polot vagy ilyesmit, hogy amirdl igy egybdl nyilvanvald, hogy ez
rocker, s beszélgetek egy taggal, s mindenrdl elbeszélgettiink, s egyszer mon-
dom neki, hogy... igy széba keriilt, hogy na mit hallgatok, s mondom én rocker
vagyok, a tagi igy felall és azt mondja: én utdlom a rockereket, s azzal elment,
mondom, na tessék... Addig nem volt semmi baj, mig meg nem tudta, hogy
rocker vagyok, attol kezdve aztan nem is koszont. En nem dllok ezekkel vitdaba,
mert nincs mit csindlni, ezutan is felteszi a szemellenzét. (2/16/H/1/Ro/6)

A rockerek digéknak nevezik azokat, akik diszkoéba jarnak és az ,,eszmé-
letlen csorompolést” hallgatjak. A diszkosokrél nincs jé véleményem. Nem
lehet elbeszélgetni veliik. Nem érdekli egyéb Gket, mint a zene, pénz, diszko,
vaganysag. (2/21/H/D/Ro/3)

A rockereket hajasoknak, hobésoknak, zsiroshajiaknak nevezik mas
csoportok képviseldi. Gydjt6néven hobbernek is szoktak nevezni Gket, a
hobo és rocker szavakbol szovegyiiléssel (kontaminacio) képezve.

A rocktestvér jelet gtiinyolédaskant szoktuk hasznalni. Lehet a rockereket
cstifolni, de persze mindenféle stilust. Példaul a fejrazas, mikor razzak mellet-
ted a fejiiket, s akkor te is. Azért szoktdk cstifolni, mert példaul nem akarjak,
hogy a polorol lejojjon a kép, ezért nem mossak. S a hajukat nem apoljak.
Nem feltétleniil agresszivak, csak gy tiinik. A forditott keresztet is azért vi-
selik, hogy taszitsak az embereket, hogy tavol tartsak. Az, ami szimpatikus
benniik, hogy osszetartanak, fontosak szamukra a baratok. (1/17/H/1/A/11)

Extrémek
Az extrémek képvisel6i a MAG és a Miivészeti Liceum didkjai, Gnmegha-

tarozasukban fontos szerepet kap az igényes sz6, ami zenére és életvitelre
egyarant vonatkozik. Van egy hangadé extrém sportokat @iz6 és kedveld
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alaptarsasag, azonkiviil osztalyok, barati korok laza kapcsolatabdl all ennek
a stilusnak a képvisel§ rétege.

Hat itt a sportolok kezdték el ezt, nyilvan a téli sportolok, de vannak
nyari tevékenységek is az extrém sportolasban, mint példaul a gordesz-
kazas, lehet latni 6ket a placcon, hogy gordeszkaznak, a BMX biciklizés.
Kevesen, de csinaljak. Aztan van a masik fajta biciklizés, a mountainbike
tipust biciklikkel, de nem igazan hegyi biciklizésrél van szé, hanem down-
hillrél, le a dombra, nagy teleszk6pokon, de nem foltétleniil a dombon kell,
hanem példdul a Kézponti Aruhaz el6tt van az a sor lépesé, s azon egyszer-
re leszoktetni. [...] Akkor még van az in line skate, ez olyan mint a gorkor-
csolya, egysoros, ezzel is kiilonb6zo mindenféle ugrasokat el lehet kovetni,
erre nincs kialakulva egy terep, ahol miiveljék, biztos, hogy jé volna ha
volna skatepark Csikszeredaban, ahol lehetne gordeszkazni is, korcsolyaz-
ni is, biciklizni is. Erre biztos, hogy van igény. Mert ahogy ez az extrém
sportolas egyre felkapott lesz varosszinten, biztos kellene. Brasséban van
példaul. (1/23/H/E/Ex/8)

Az jellemzé azokra, akik ezt a fajta zenét hallgatjak, hogy merészebben,
lazan oltézkédnek. Bakancsban semmi esetre nem jarnak, inkabb sporto-
san oltoznek. A csajok rovidebb, sziikebb cuccokban jarnak. Nem gondol-
koztam el konkrétan, hogy is van, de azért latom a parhuzamokat.

Aki digitalis zenét hallgat, azt fel tudod ismerni. Régi stilusil tréningfel-
s6t hordanak, aminek mandzsettaja van, tudod, ilyenek turkalni is sokat
lehet. A napszemiivegekbdl is jol lehet latni, a piros, narancssarga, vagy a
sotét lencse sziirke kerettel, ez az igazi, Funk markaj.

A funk stilus kiilonben egy akusztikus alfaja a digitalis zenének. gitar,
dob van benne.

A digitdlis zenét kedvelf fiatalok a Nike, Adidas markat viselik tobb-
nyire, a cipbkben is a nyolcvanas évek fazonja divatos. Ezért a drum and
bass stilust old schoolnak is hivjak. A breaket pedig new schoolnak. Ezeket
onnan tudom, hogy felszedtem innen-onnan. Volt egy baratom, akit a zene
mozgat abszoliit, Kolozsvaron volt egyetemista, téle tanultam. Aki drum
and bass-t hallgat példaul, az nem hallgat drance-t. Az igazi drum and
bass-es trapéz nadragot hord, ami lehet élre vasalt szovetnadrag, vagy
barsony, most farmer is legiijabban, tudod az a nyerskék. Tréningfels6t
hord, régi stilusu sportcipét. Olyan, mintha debil fejiik volna. A fittk pél-
daul féloldalra fésiilt hajat viselnek, egy kicsit begondoradik a vége, a csa-
jok felzselézik, vagy akinek kicsit hosszabb a haja, két copfba koti, vagy
felnyirt bretont viselnek. Ez egy antidivat. Meg mintds ingeket viselnek,
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olyan hawaii tipustiakat, lehet az révid vagy hosszu ujjit is. B6 nadragok-
ban azok jarnak, akik sportolnak, goriznek, vagy snowboardosok, ez igy
praktikusabb. (2/23/H/Mn/Ex/2)

Egy 15 éves fitival beszélgettem, aki vasarnap este 8 utin a Szakszerve-
zeti Miivel6dési haz el6tt cigizgetett. Mesélte, hogy a felszerelések nagyon
dragak, nem akarki tudja megengedni maganak. 8 milli6 lejen feliil van egy
j6 gorkori. A deszka is 5 milli6 lejbe keriil. F6leg masodkézbdl szoktak be-
szerezni, de Brassoba kell utazni, ha az ember vasarolni akar.

Ez egy sport is, de életforma is, de nem feltétleniil fiigg 6ssze. Nézem,
ahogy Gjra meg Gjra megprobal egy cs6von legurulni. ,,Az a jo benne, az az
érzés, hogy repiilsz, az adrenalin, megéri” — mondja.

Szerintem az adrenalin a legkeményebb kabitészer. Akik nem hétkéz-
napian gondolkodnak, azok keresnek valamit, ami megmozgatja Gket.
Ezek az extrémek. Ezt adja nekem a tél, a hé, a hegy, friss levegd, a szabad-
sag. A hegy tetején csuiszkalsz, ami a varosban torténik, elfelejted. S akkor
a bicikli nyaron. Pont kiegésziti egymdst. Mire megunnad a telet, johet a
bicikli. (1/30/ H/D/Ex/10)

Els6sorban nyaron vannak szem el6tt, féleg a Miivel6dési Haz el6tti
marvanytengeren, illetve a jégpalya negyedbeli improvizalt palyan. 6-7
éve léteznek kimondottan, mint a deszkdasok, tobbnyire a miivészeti liceum
novendékei alkotjak. Oltozetiikben is eltérnek a tomegtél: deszkas cipGben
Jjarnak, bé farmerokat viselnek, nagy pélékat, szitas kalapot. Szeretik a
markas holmikat, hajviseletiik raszta, vagy mindenképp hosszii. Torzshe-
lyeik kozé tartozik az tjraindult Salata, ritkan a Morpheus, Palermo, Négy
sintér — ismertebb nevén a Daradics-kert. A kedvenc zenéjiik a drum and
bass, punkrock, break beat. Nyaron mennek a projektoros bulik, mikor
egy koncert-DVD lejatszasa szolgaltatja a hangulatot, vannak probalko-
zasok él6 bakelites bulikra, mikor a DJ a helyszinen tobbnyire drum and
bass-t, breakbeatet kever. Nem jellemz6 még annyira. (1/24/H/E/Q/30)

Ennek a csoportnak a tagjai nagy gondot forditanak az 6ltozetiikre. Az
antidivat, amint a fenti interjurészletekben is megjelenik, koltséges: a mar-
kas oltozet, az extrém sportok felszerelései borsos aron kaphatok. Itt is meg-
figyelhet a kulturalis t6kefelhalmozas, mely iizleti vallalkozassa is alakit-
hat6 (Racz 1998: 140). Csikszeredaban nyilt egy iizlet, ahol snowboardokat,
kiegészitOket, oltozéket lehet kapni. A kornyék megyéiben nincs ilyen iizlet,
igy nagy az érdekl6dés, annak ellenére, hogy draga. A bolt tarstulajdonosa
ugyanaz a DJ, aki a drum and bass stilust kozvetitésében nagy szerepet jat-
szott, az elado egy biciklis, igy az iizlet talalkozbhelyként is m{ikodik.
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Diszkoésok

A varos diszkoba jaré kézonségének nem elegendé az egyetlen Flash Dance
nevl helyiség. A pénteki napon itt vannak, de a hét kiilonb6z6 napjai-
ban eljarnak mas varosokba, Székelyudvarhelyre, vagy a kornyék falvaiba
(Csikszépviz, Csikesicso).

Meg lehet kiilsérél ismerni az embereket. Hogy ki jar a Flash-be,
ki jar a Salataba, ki jar az Amiba. A Flash-be szerintem az atlagosan
Jjololtozott emberek jarnak. Akik adnak magukra, de nem olyan szin-
ten, hogy fontos legyen nekik az, hogy legyen egy eredeti egyéni cip6-
Jiik, hanem eredeti, de mindenkinek van, példaul Puma, Reebok, Nike,
akkor rendes farmernadrdg, esetleg bérdzseki vagy bomber, révidre
vagott haj, és semmi piercing, semmi hajfestés, autd, mobiltelefon. Az
auté persze joféle autd, és lehetnek a fitik olyan konditerembe jarék. A
lanyoknal, azok a lanyok, akik odajarnak a Flash-be, azoknak olyan
életelképzelésiik lehet, hogy elegendd az, hogy egy ilyen fitiba szerelme-
sek legyenek, s el van intézve az életiik. Ugyhogy 6k nem kell gondolja-
nak mindenre, hogy egye fene, férjhezmenetel, hanem csak szerelmes
kell legyen beléjiik egy olyan ember, aki... mobiltelefon, autd, s meg van
oldva. Ez az egész egy nagy butasag. Ezek buta lanyok, akikre libat
mondanak, de azok az emberek, akik oda jarnak a Flash-be, ezekre biz-
tos nem mondjdk, hogy... ezek a libak. Hogy szépek-e? Hat az is relativ,
hogy ki kit tart szépnek, mert az egész vilag elfogadja Gket, mint szép,
én is elfogadom példaul Gket szépnek, igen, elismerem, hogy szépek, de
nem tetszenek nekem az ilyen tipusii lanyok. Az § oltozetiik... Hat min-
denképpen rafesziilés cuccokban jarnak, hogy kimutassdk a testiiket,
persze kifestik magukat, magas talpi cip6k, sziik nadragok, futok, sziik
kabatkdak. (1/23/H/E/Ex/8)

A ,,jo” helyek
A Tilos
A Tilos irodalmi kavézoként indult 1993-ban. Kezdetben szamos magyaror-
szagi irodalmi folyoiratot jaratott rendszeresen (Nappali Haz, Holmi, Kor-

tars stb.), killitasokat, szavaloestet, kolt6versenyt, koncertet rendeztek. A
varos értelmiségét célozta meg, a negyvenes korosztalytol az érdekl6dé ko-
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zépiskolasokig mindenki, aki agy érezte ,szamit”, szivesen jart ide. Annyira
fontos és komoly intézményként fogtak fel, hogy a helyi napilapban, a Har-
gita Népében ez jelent meg: ,,Csikszereda a Tilos labainal teriil el”. Méara el-
maradtak ezek a kulturalis események, de kialakult a torzsvendégek kore. A
helyi nyilvinossag informalis tere, ahol alegfrissebb varosi, kozéleti dolgokat
beszélik meg. Egy lizen6falon aprohirdetések, képeslapok, k6zos bulik képe,
ujsagcikkek vannak kifliggesztve. Az idGsebb torzsvendégek a foldszinten (6
asztal), a fiatalok az emeleten gyiilekeznek. Ok altaldban te4znak, sroznek,
egy-egy ital mellett hosszasan iicsorognek, a foldszinti torzsvendégek nagy
szorakozasara, hogy ezek mar megint teat isznak. A rockerek gyiilekeznek
itt szivesen, a zene is altaldban klasszikus rock, alternativ, esetleg pop, sok
magyar zenével. Sokszor térnek be olyanok, akik szétnéznek, keresnek vala-
kit, vagy iizenetet hagynak, csomagokat hoznak/visznek. Forintot is lehetett
véltani, Magyarorszagra indul6 autét keresni stb. Honlapja van, ahol szelle-
mesen bemutatjak a torzsvendégeket, baratokat.

Nyolcadikkal végeztem, és mondtak, hogy megnyilt egy 1ij teGzo a Petd-
fi utedban, jaj de jo, menjiink oda, s azéta odajartam. Iskola utan, esetleg
lyukasorakon, és aztdn dolgoztam tovabb a zenesuliban, mikor elvégez-
tem a liceumot. Megvan a torzsvendégsége a Tilosnak is, akik lent szoktak
tilni, s akkor fent dltaldban a fiatalsdg. Van egy ilyen rocker banda, ren-
des, normalis rocker banda, bérnadragokban, wesco-csizmaban... (1/23/
H/E/Ex/8)

A Bahia

A Bahia Teahdaz 2001 és 2005 kozott mikodott. Az jart ide, aki mar meg-
unta a Tilost, vagy nem fért éppen be a Tilosba. Az alternativ zene, az elekt-
ronikus zene kedveldi, az extrémek jartak szivesen ide. A télen hétfénként
tanchaz volt, egyik teremben tancoltak, muzsikaltak. Ide jartak a Sapientia
egyetemistai is. Itt jellemz8bb az elektronikus zene, a rock, népzene, vilagok
zenéje. Nagyobb asztalok, tobb hely van itt, mint a Tilosban. Roman fiatalok
is szivesebben, gyakrabban el6fordulnak, mint a Tilosban.

A Bahia identitaszavarban szenved. Egyszer teazo, tanchaz, alternativ,
mindenfélét probal. Mindent akar egyszerre. Amikor a Bahia létrejott, ak-
kor igény volt ra, mert mar férni se lehetett a Tilosban, mindenki idejott,
este hétkor jottél, akkor alldogalni kellett.

Aztan igy megoszlott a Tilos tarsasaga, aki nem fért mar a Tilosban,
vagy féleg a fiatalabbak azok a Bahidba mentek at. Aztan a Tilosbél is
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kimaradtak az idésebbek, akik igazi Tilososok. Megoregedtek, kimentek
Magyarorszagra, megnéstiltek. (1/30/ H/D/Ex/10)

A Salata

A Salata tulajdonképpen egy strand bejarati épiilete, mely 6ltoz6ket, bii-
fépultot, felsé karzatot foglal magaba. Evekig a szombat estét jelentette a
Salata, a Tilosbol éjjel egy ora fele volt érdemes odamenni, mikor mar hely
is volt tancolni. 2001—2002-es év telén stilusvalté forradalom zajlott le: j
zenét koveteltek a snowboardosok. A nosztalgikus, ritmusos, magyar zene, a
pop és divatszamok ellen zajlott a lazadas a drum and bass érdekében.

A helyiség 2002 és 2006 kozott sziinetelt. Az Gjraindult Saldta Gj beren-
dezése, a sz6nyegek, a karzati kényelmes fotelek, klubhangulatot araszta-
nak. Az egyetemistak szerdai, iletve az extrémek szombati torzshelye.

Az Ami

A Szakszervezetek Miivel6dési Hazanak alagsoraban miikodd helyiség tobb
tulajdonoson, néven és arculaton dtment mar. Az Ami ma is egy sokarca
tér, minden este més. Hétf6n rockest, kedden alternativ, rave, népek ze-
néje (nem definialt), szerdan diszk6 (maéra féleg az egyetemistak szamara),
csilitortokon rockest (ugyanazok, mint hétfén), pénteken lecsé buli (ahol
mindezek talalkoznak). Szamitogéprol megy a zene. Az 1990-es évek végén
egy helyi rockzenekar, a Role jatszott péntekenként, de mar nincs igény
ra, mert az § repertoarjukat mar kiviilrdl tudjak (1960-as és 1970-es évek,
beat, rock). Tobbszor atalakitottdk méar a bels tereket, falakat titottek ki.
A barpult t6vénél szamitogépek talalhatok, ahol interneteznek, csettelnek
a zajban a fiatalok. Darts és biliardasztal, az el6térben ping-pong asztal ta-
lalhato.

Hat, az Amiban nekem nagyon tetszik. Az Amiba Salatasok jarnak.
Minden nap van valami az Amiban, de én a péntekirél beszélek. De volt
olyan id6szak, mikor jartam hétvégenként, minden nap bementiink oda,
mert ott probaltunk, s akik ott dolgoztak, baratok voltak, s akkor egyfoly-
taban ott voltunk, jartam az Amiba diszkéba, rendes diszkéba is. De most
mar rég nem voltam. Az Aminak a neve egy révidités: Agentia de Mana-
gement si Impresariat Artistic.

Frici mindenképpen sokat tett azért, hogy a fiatalsagnak széorakozasi
lehetbsége legyen. O a Trakto-Rockban zenélt valamikor, stiidiéja is volt,
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mar azt hiszem, eladogatta a felszereléseit, de 1996 6ta 6 vette at a Szak-
szervezeti alagsorat. El6tte Fiileki volt, Kerezsi, aztdn jott 6.

Sokdig csinalta Frici a rockestet, 1igy hogy egyiitteseket is hivott, csii-
tortokonként volt ez, '96-t6l ‘97-ig? El6 zene volt. S szerintem az Ami egy
olyan hely, amit minden este meg lehet tolteni mas és mas hangulattal,
tarsasaggal. Es a barban sincs olyan dragasdg, nem jarok a Flash-be, de
szerintem nagy drdagasag van ott. (1/23/H/E/Ex/8)

A Flash

A Flash diszko sokaig m{ikodott a varos szélén. A varosiak szemében veszé-
lyes helyként nyilvantartott, f6leg a verekedések miatt.

A diszkolatogatok szamara a pénteki nap a Flash, pénteken van a nagy
buli. Féleg a htszas-harmincasok latogatjak, akik anyagilag megengedhetik
maguknak, hogy tobb szazezer lejt elkoltsenek egy éjszaka.

A didkok a Petdfi utcaban isznak, besoroznek, s ugy jonnek at, hogy
itt csak egy sort vesznek, s azt szopogatjak, s jarkalnak vele. Az a helyzet,
hogy draga az ital, attédl fiigg kinek hogyan engedi meg a zsebe. Az iidit6t6l
a wisky-ig minden van. (1/27/H/D/Di/25)

Ugy van, hogy csiitértékon az emberek elmennek Udvarhelyre a Dzsun-
gelbe, pénteken a Flash-be, szombaton Csicséba, az Eclips-be. Udvarhelyen
minden mds. Mi itt olyan lemaradottak, zarkézottak vagyunk. Udvarhe-
lyen ilyenkor éjszaka tele van minden, mindenki kint van, itt meg... Az a
baj, hogy a véaros szélén van, ha bent volna a varosban, akkor nagyon jél
menne. Ide csak taxival, vagy kocsival szoktak jonni. (1/27/H/D/Di/25)

A tér mint szinpad

A varos tereit és az azokat érzékeld, belako és jelentésekkel feltoltd csopor-
tokat vizsgalva szinhazi fogalmak jutnak eszilinkbe. ,Amint Richard Sennett
is megjegyezte, a modern varosban az utca nem egyszer(ien a kozlekedés
helye, hanem egy olyan szinpad, ahol a szereplGk politikai, gazdasagi, tar-
sadalmi, vagy éppen kulturalis akaratukat megjelenitik, ahol a kiilonb6z6
csoportok szimbolikus eszkozokkel kinyilvanitjak »tarsadalmi ottlétiiket«”
(Miller 2005: 117).

Ebbdl a szempontbol Csikszereda egyik legkomplexebb tere a Szabad-
sag tér. Az 1980-as években lebontott polgari hazak helyén alakitotta ki a
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kommunista hatalom reprezentativ helyként azt a szabalyos négyszog ala-
kt hatalmas teret, mely a tarsadalmi kontroll politikai eszk6zeként t6ltotte
be szerepét. A felligyelet egyrészt a tagas, hatalmas tér atlathatésiga okan,
masrészt a téren szervezett allami innepségek alkalmabol valosult meg. In-
nen szarmazik a Tapstér, Taps-Placc elnevezés. Ez a tér volt a csikszeredai
rendszervaltas helyszine, ekkortol viseli a Szabadsdg tér elnevezést, de a
varoslakok kognitiv térképén mindmaig Tapstérként szerepel. Michel de
Certeau 0gy jellemzi a hatalom &ltal megfogalmazott tereket, hogy azok a
térfoglalas kizarélagossagan alapulnak, el6irjak, hogy egy helyen csak egy
hely lehet, illetSleg azt is, mi a helyes eljaras az adott helyen. Milyen helyes
és helytelen viselkedések érhet6k tetten a rendszervaltast kovetd idGszak-
ban, a ,demokracia” éveiben a téren? Kik hasznaljak és hogyan ezt a teret?
Kié a tér? Konyvében a térbeli praxis kifejezést hasznélja (Certeau 1984).
Szamara a ,,tér” sohasem ontologiailag adott, diszkurzivan térképezddik fel,
és testileg gyakoroljak. Az valik igazi hellyé, amit az emberek aktivan elfog-
lalnak azzal, hogy mozognak benne.

Hétkoznapokon a Szabadsag tér 6sszekotd funkcidja érvényestil: atsietd
emberek hasznaljak. Napsiitésben a tér szélén elhelyezett padokon siitké-
reznek, gylilekeznek nyugdijasok és kisgyerekes sziil6k. A tér kdzepén gye-
rekautos vallalkoz6 miikodik. Esténként a fiatalok gyiilekez6helye.

Nyéaron két kiemelkedd, tobbnapos esemény mozgatja meg a varos koz-
ponti tereit: 2001 6ta a csiksomly6i piinkosdi btiesu el6tti héten a Hargi-
tai Megyenapok, 1998 6ta augusztusban a Varosnapok eseményei razzak
fel a lakossagot, toltik meg a kozpontot rendezvényekkel, és résztvevikkel.
Ilyenkor hatalmas szinpad kertil a térre, és néptanc, konnytizene, rockze-
ne, kézmiivesek szérakoztatjak a s6ro6z6, miccsezé varoslakokat (turistakat,
vendégeket).

A szimbolikus térfoglalast az végzi, és az ennek megfelel6 diskurzust az
gyakorolja, aki a legitim beszél6 pozicidjat el tudja foglalni, vagyis a hatalom
birtokosa. Azok a szimbolikus cselekvések, amelyek a téren zajlanak, esz-
kozok, amelyek segitségével reprezentalhatd, és megerdGsithetd az identitas.
Szijart6 Zsolt a varosi térben m{ikodd nyilvanossag két jellegzetes szerve-
z0dési modjara mutat ra: az egyiket szinpadnak lehetne nevezni, a masikat
kulisszanak (Szijarté 2004: 1167).

Az els6 esetben inkabb egy politikai/hatalmi elit altal definialt és m-
kodtetett kulturalis formérol van szd, a masik alakvaltozat inkabb kiilonféle
szubkulturalis csoportok ontevékenységének eredményeképpen jon létre
(Szijart6 2004: 1169).
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Azok a fontosabb varosi események, melyeket korabban emlitettem, a
Varosnapok, Megyenapok ebbe az identitasképz6 folyamatban értelmezhe-
tok. E nélkiil a ritualis munka nélkiil a tér csupan fizikai térként létezne. A
hatalom idénként megerdsiti legitimitasat, és az évente megismétl6dés ese-
mények alkalmabol, ,,a varos felvonulasi atvonalanak terében, a paradézas
egyszerre ritudlis és teatralis folyamataban megképzbdik (vagy megerGso-
dik) az identitas” (Szijart6 2004: 1168).

Mig a nagy tomegeket mozgato nyilvanos események a média figyelme ko-
zepette zajlanak a szinpadokon, jelentds koltségvetéssel, szervez6i munkéaval,
addig a kulisszak a tarsadalmi érdekl6dés hatterében meghtiz6d6 terek. A ku-
lisszak olyan terek, amelyeken érzések, vagyak, fantaziak képesek 6nmaguk
megjelenitésére, olyan nyilvanos talalkozasi pontoknak szamitanak, ahol az
ember hasonl6 érdeklédésekkel, kedvtelésekkel, hobbikkal talalkozik.

LA fesztivalokkor 1étrejove Gjfajta varosi terek gazdaségilag is értékesit-
het6 képekké stirlisodnek Ossze, és a vizualis fogyasztasra felkinalkoz6 ima-
zsokka alakulnak at. Aztan, e folyamat kovetkez6 dllomésin a tomegkom-
munikacios eszkozok (a televizid, a fényképalbum, a dokumentumfilm) rog-
zitik és elterjesztik — azaz instrumentalizaljk és a szimbolikus fogyasztas
szaméara tomegesen hozzaférhet6vé teszik — ezt a képrepertoart. Végiil pe-
dig a kiilonféle szimbdlumiparok — igy példaul a tomegkommunikaci6 vagy
a turizmus — nagyon pontosan kijelolik ezen lokalis esztétikak, varosi tér-
imazsok helyi értékét a fogyasztas szférajan beliil” (Szijarté 2004: 1168).

A varosban él6 szubkultarak, csoportok egymastol eltéré modon hasz-
naljak a varost. A Szabadsag tér két oldalan 4ll6 Szakszervezetek Miivels-
dési Haza és a Megyei Tanacs épiilete el6tti sima feliilet a varos egyik legal-
kalmasabb teriilete a gorkorcsolyazoknak, gordeszkasoknak, bicikliseknek,
talalka- és edzéshelyiil szolgal.

A 2002-es terepmunka idején a Szakszervezetek Miivel6dési Haza abla-
kan egy kétnyelvi tiltdszoveg volt olvashat6: ,,A miivel6dési haz épiiletének
terasza és 1épcsé feljardja az épiilet része, nem jatszoteriilet!!! A feliiletet
rongald és a tevékenységet zavard gorkorcsolya, kerékpar és gordeszkaval
torténd jaték, illetve edzés tilos.”

Az interjarészletekben is folyamatosan visszatér a deszkas diskurzus
rendszeresen megjelend témaja, hogy a varosban nincsenek megfelel§ he-
lyek az extrém sport utcai miiveléséhez. El szoktak kergetni, mert rongaljuk
a kultiirha@z elétti lépcsbket. Engedélyeket kell kérjiink. Ez az 1j generdcié
sportja, itt szoktunk gyakorolni, ha nem esik az es6. Egymastol tanulunk.

(1/15/H/1/Ex/21)
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Az elhalad6 jarokeldk furcsan, idegenkedve néznek a sajatos 6ltozetd fi-
atalokra, és veszélyes sportjukra. Ok azok, akik tgy tiinik, nem viselkednek
yhelyesen” a téren, mert az nem sportpalya, nem is jatszoteriilet. Jelenlétiik
nem legitim: ,,engedélyt kell kérni”.

Osszefoglalas

A csikszeredai fiatalok szbérakozasi szokasait, térhasznalatat, zenei stilusok
szerinti csoportosulasat vizsgaltam. A kutatési kérdések megfogalmazasakor
elsGsorban Csikszereda varos nyilvanos tereinek létrejotte foglalkoztatott,
azok beélése szabadidds tevékenység és ifjisagi csoportosulasok szerint.

A csikszeredai fiatalok életmodjat kutatva a valtozas fogalma koré cso-
portositom az Osszegzéseket. A valtozas egyrészt vonatkozik rendszervaltas
okozta valtozasokra: az iskolai rendszer megvaltozasa, az informaciokhoz
vald hozzaférés (divat, sziikségletek, tévé, radi6, importalt viselkedési for-
mak, a nyilvanos terek létrejotte, felértékelGdése, kiilonbozd zenei stilus-
iranyzatok csoportjainak létrejétte stb.) Masrészt azokra valtozasokra gon-
dolok, amelyek a kutatas idején is zajlottak: Gj fogyasztoi terek nyiltak, 4j
jelentéssel toltGdtek fel, Gjrarendezték a mar kialakult struktarakat, és kor-
vonalaztak a fogyasztok korét.

Elmondhaté, hogy a nyugati vagy nagyvarosi irdnyzatok még nem érték
el a varost, illetve csak sziik korben ismerik azokat a szérakozasi formakat,
amik nyugaton jellemz8ek. Kozvetit6ként a nagyvarosokban és Magyaror-
szagon tanul6 egyetemistak és a nyugaton é16 baratok, ismer6sok nevezhe-
t6k meg. A tomegkommunikaciés eszkozok altal kozvetitett zene és kultu-
ralis mintak a diszko és house zene kedvelGit érintik itt is. Csikszereddban
a magyar zene elsGdleges fontossaga figyelhet§ meg, a helyi kereskedelmi
radiok slagerré érett zenéket kozvetitenek. A roman zene a diszkokban ho-
dit, tovabbé a tévé- és radidadokon.

A terek hasznalata szépen kirajzolja a kiilonbo6z6 ifjisagi csoportokat, és
ez a névhasznalatbdl is kitiinik: tilososok, flash-esek, bahidsok, salatasok.
Helyek és terek hianyaban az id6 az, ami strukturalja a szabadid6toltést, ez
példaul az Ami klub naponta valtoz6 arculatan tiikr6z6dik.

A fiatalok mentalis térképén a Petéfi utca a legismertebb.

Ezek a gylilekezd és szorakozohelyek a szocializicié fontos terepei. Az
alabbi interjurészlet tobb fontos pontra vilagit ra: milyen kell legyen a fi-
atal a sziil§ szemében, és milyen a sajat korosztalya szemében. O nem jon
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sehova. Inkabb elmegy, dolgozik, hazamejen, dolgozik, ennyi, nagyon egy-
szertien él, nem hasznalja ki a fiatal éveit, ezért is haragszunk rd, hogy tul
komolyan vesz dolgokat. Nem volt szabadsagon mar harom éve. A kolle-
gandjével elmennek egy barba, ott megisznak egy kélat, vagy egy pizzat
megesznek, és ennyi, vagy elmennek néha moziba. Tancolni? Nem szokott.
Nincs neki ez a barati kore, ahova el tudna menni, hogy ott jol érezze ma-
gat. Ha van a csaladban a rokonsagban valami eskiivd, vagy kicsengetés
vagy tlyesmi, arra se jon el. Otthon takarit, s f6z. Ritkan olvas, a hdzimun-
ka lefoglalja. Anyumnak ez tetszik, hogy milyen jo, hogy 6 nem kell elvé-
gezze, de ez nem vezet semmi jora. Ezért is van konfliktus a sziileimmel,
mikor elbeszéljiik, hogy E-vel kéne valamit csindlni. A sziileim azt mond-
Jjak, hogy 6 komoly és ilyen kell legyen, de szerintem a sziiletim nem lassak
Jjol. (1/23/H/Mn/Q/12)

Egyik lehetséges stratégia a csaladi modell kovetése, a méasik a sajat kor-
osztalyba szocializalodni. A problémamegoldasra mar nem elég a csaladi
keret, nem elegendék a megszokott szabalyok. A szubkultdrakat érdemes a
szocializaci6 szemszogébdl vizsgalni. Erzékelhetd differencialodasuk bele-
illik a pluralis tarsadalom kialakulasanak folyamataba. A fiatalok szdmara
ugyanis egyre t6bb szocializacios utvonal alakul ki, amely 6ket a felnétt tar-
sadalomba vezeti. A szubkulturalis részvétel is szocializaciot igényel.

»A szubkultara olyan preferenciaviszony, amely magaban foglalja a kul-
turalis izlést és stilust (lasd szimbolikus kommunikaciojat, és »lizeneteit«),
de viselkedési tényezGket is. A kulturalis preferenciak a felnGttkorba valb
atmenet soran kulturalis hianyt vagy tobbletet (kulturalis t6két) képesek
létrehozni. Mindkett6 befolyasolja a serdiil6k késébbi, felnGttkori statusz-

Ezért van, hogy az ikertestvérem lenéz mindenkit. A vele egykorit em-
bereket. Mert 6 egyikbe se tartozik bele. Nem is nagyon érti igazan, melyik
miért olyan, csak hogy nehogy néz ki. Tehat a varosnak van egy olyan része
is, aki nem jar sehova. Abszoltit furcsa. S végiilis igy fejlédni szerintem nem
egészséges. Minden kornak megvannak a maga problémai, s ha azokon nem
mész keresztiil, akkor kés6bb nagyon-nagyon egyediil fogsz lenni, s nem fo-
god tudni megoldani, de szerintem az a lényeg, hogy a problémadat tudd
megoldani, meg tudd kezelni, s ne torjél bele, s nem tudod megoldani, ak-
kor legalabb tudd tultenni magad. Azok, akik nem jarnak sehova, és tényleg
csak a csak a munkahely és az otthon van, az aztan abszolut nem jé, akkor
inkabb legyen rocker, vagy valamelyik az egész koziil, de ez semmiképp nem
elég, hogy ennyire sziizen felnéni, semmilyen gond nélkiil, csak valamilyen
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akadalyba bele kell iitkozni, mert ha nem, nem is fogja tudni, mi is az élet.
Egyszeriien feln6 magatol, és egyediil fog maradni. (1/23/H/Mn/Q/12)

Hogyan latjak a felnSttek a mostani fiatalokat. A sziil6 a gyermekét, a
tanar a diakjat?

A generéacios kiilonbségek problematizalasan til napjainkban a varos-
ban aktulis problémaként a reggelig tart6 kimaradas, az altalanos érdekte-
lenség, az ifjikori blinozés, a sziil6i/tanari tekintély hidnya, az agresszio, az
alkohol, cigaretta, drogfogyasztas fogalmazédnak meg. Egyforman bizal-
matlanok, otthon is, az iskolaban is. Nincs parbeszéd sem a sziil6vel, sem
a tanarral. Pontosan meghatarozhaté, hogy mikor kezdédik a bizalmat-
lansag: 12-13 éves korban. A bizalmatlansag konnyen lekiizdhetd, minden
figyelemért hdlasak, visszajeleznek. A tandrok, a sziil6k zarkézottak, kerii-
lik a problémdkat. (2/25/H/D/F/26)

A fiatalok és felnGttek egyetértenek abban, hogy azok a terek, helyek,
amelyek a mai szérakozast Csikszeredaban biztositjak, nem megfelelGek.
Féként az igényes szorakozasra, a klubtevékenységre, él6 koncerteknek
megfeleld tér hianyzik. Ezt a teret a felnéttek gy irtak le, mint vilagos, leve-
g0s, okosan 6rzétt és irdnyitott (vagyis ellendérzott) tereket. A fiatalok ezzel
ellentétben a sajat teret igénylik, ahol nincs feliigyelet. Jobb hijan latogatjak
a megléviket, és élik be azokat a tereket, melyek adottak. A kocsmazds a ti-
pikus idétoltés. De nagyon kedvelik az elbtijast, id6szakosan iires lakasba,
vagy elhagyott hazba, gardzsba. Ez lehetGséget teremt a kozos tevékeny-
ségre. A csalad mar nem elég egy kamasznak, természetesen, hogy kito-
rést keres. J6 volna egy okosan 6rzétt és iranyitott szérakozo hely, illetve
helyek. (2/25/H/D/F/26)

Alapvet§ viszonyitasi pont Magyarorszag, hiszen innen importalhatok
kozvetlen tapasztalat Gtjan a viselkedésmodellek, minték, divatok. A roméa-
niai nagyvarosok is hatassal vannak a kiilonb6z§ stilust csoportokra. El-
sG@sorban ruhézatok, a szérakozas és szabadid§ eszkozkészletei szerezhet6k
be Kolozsvaron (rockerek), Brassbéban, Temesvaron. Szereddban nincsen,
Vasarhelyen van a Rockstar, s Kolozsvaron is van, vagy a magyaroktol
hozzuk, lehet rendelni is, egy temesvdri cég ezzel foglalkozik. Rendelni nem
rendeltem, én ha Magyarorszagon jarok, akkor mindig megnézem ezeket
a boltokat. [...] Vannak ezek a kapucnis puléverok, amiket itt nem nagyon
lehet kapni, csak rendelésre, vagy érdekes dolgok, videokazettak, a CD-
vdlaszték nagyon nagy. Féleg engem érdekel. Mas na, mert itt a CD nem
nagyon jétt be, mert nagyon draga, s inkabb kazettakrol masoljak a zenét,
a mi bandankban nagyon soknak nincsen CD-lejatszdja. A CD-t én jobban
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szeretem, mert kevésbé lehet rongalni. Ha nem kensz ra lekvart, akkor az
tart, mig a vilag. A kazettanak romlik a minésége. (2/16/H/1/Ro/6)

A roman fiatalok jelenléte olyan kutatasi téma, amely kiegészitené és ar-
nyalna az eddigi képet. Az interjikban el6bukkannak hivatkozasok ugyan,
de vagy nincs kozos talalkozasi pont (nem tudom, hova jarnak; mashova
Jjarnak), vagy nem jelezték a problematikus voltat. Megéllapithato, hogy kii-
16n csoportokat képeznek, mas a térfoglalasi szokasuk. Nem dominansak a
varos feltérképezett szérakozobhelyein, illetve kozosen szérakoznak magyar
barataikkal.

A vérosi mikroterek alakulasa egy sajatos kelet-eurépai tarsadalmi torté-
neti megkozelitésben is leirhat6. Az 1970-es években bekolt6z6 primér kozos-
ségének falusias viselkedésmintaja a privat szféra er6sodését eredményezte.
A kommunista rendszer reprezentativ nyilvanossaga, az 1980-as évek végén
a gylilekezési tilalmak bevezetése korlatozta a nyilvanos terek hasznalatat.
Az 1989-es rendszervaltast kovetGen 1j jelentések tevédtek a korabbiakra, a
fogyasztas 4j helyszinei jelentek meg (barok, kocsmak, iizletek). Az Gj jelen-
tések termelésében egyrészt az aktualis hatalom rendezvényei, masrészt az
ifjlisagi csoportosulasok, szubkultarak jatszanak szerepet.

Ennek megfelelGen a kiillonb6z6 generaciok masképpen ,olvassak” a tere-
ket, és masképp tételez6dik nyilvanos viselkedésformak fogalma. A fiatalok
a kozterekbe személyes elemeket visznek, mikézben differencialodnak isko-
la, fogyasztasi, szabadid6toltési, zenehallgatasi szokasok alapjan. Az a tény,
hogy az ifjiisagi csoportok kozott atjaras van, nem kiiloniilnek el hatarozottan
egymastol, azt jelzi, hogy a kisviaros megérzi ruralis jellegét. A technolégiai
fejlédésnek, mobilitisnak koszonhetSen a nyugati mintak térhoditasa az Gj-
donsagokra fogékony fiatalsag egy rétegének a varosiasodasara utal.
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Jakab Albert Zsolt

Firkas varos. A firkalas és terei Kolozsvaron

A firkalas a médianak és altalaban véve a kozbeszédnek egyik kellemetlen téméja,
a tudomanyos kutatasoknak pedig egyik félreesé teriilete. A média és kozbeszéd
természetére a kulturalis idegenkedés, az allando értékitélet és szankcionélas, a
sajat kultira elhatarolasa és az idegenségnek a sajattol val6 megtagadésa jellem-
z6. A tudoméany diskurzusiban pedig egyrészt az elébbiek altal eredményezett
6dzkodas és szakmai fanyalgés érhet6 tetten. Masrészt a tudomanyos értetlen-
ség, a mas terlileten bevalt mddszerek alkalmazhatatlansaga és az ismert kultu-
ralis el6képeknek valo megfeleltethetetlenség is zavart kelt. Ebben a (latszolag)
kétféle viszonyulasban éppen az a felfejtendd probléma a kézos, ami ennek a ta-
nulmanynak a megirasara késztetett: milyen kultarat képvisel a firkalas, miért és
hogyan hasznaljak és mennyiben egységes ez a kultira?

A firkalas kultirajanak és természetének megértéséhez tobb évi adatgyijtés
és kutatas eredményeinek 0sszegzése révén igyekeztem eljutni. 2001 és 2002 ko-
z0Ott a padfirkalast mint a didkkulttira egyik GsszetevGjét vizsgaltam (lasd Jakab
2002a, Jakab 2002b és Jakab 2006). Ugyanekkor kiterjesztettem a kutatast a
varos nyilvanos terében l1étrejott falfirkikra is, amely az el6bbi kutatasaimnal na-
gyobb, rétegzettebb kozosségnek (varoslakok) és a firkalas masképpen kontextu-
alizalod6 motivacibinak vizsgalatét jelentette (1asd Jakab 2004a, Jakab 2004b és
Jakab 2005). Bar a tovabbiakban a figyelmem mas témak felé iranyult, a falfirkak
folyamatos gy(ijtésérél nem mondtam le. 2005 marciusdban a MindBomb nevii
civil szervezet véleménygyjts tablat helyezett el a FGtéren a Gheorghe Funar al-
tal kezdeményezett, romai romok felmutatasara hivatott satasok elé. E felhivas
nyoman kitermel6dott szovegeket is felgytijtottem.

Kutatastorténet, fogalomhasznalat és kutatoi magatartas

A firkalas néprajzi-antropologiai kutatasanak a magyar nyelvteriileten nem
alakult ki hagyomanya. Ezért, ha a firkalas magyar definici6i utan kutatunk,
akkor csak a lexikonok kiilonféle cimszavai nytjthatnak fogodzot. Es mialatt
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felvet6dne valakiben az eljaras tudoméanytalansaga, elérebocsatom, hogy
firkalds cimszo nincs.

Az ltalam vizsgalt szovegtipusra a Vilagirodalmi Lexikon a graffiti cim-
szot tartogatja: ,falra és egyéb nyilvanos helyekre felfirkalt rovid szovegek.
Egyarant megtalalhaté benniik a politikai, erotikus, cstufol6d6 tematika, a
proza és a vers, a rogtonzés és a sztereotipitas” (Voigt 1975: 714). Ez a meg-
hatarozas a tartalmi kritériumok alapjan prébalja megragadni ezt a nem
szokvanyos szovegtipust, nem reflektal a beszédmodban rejlé magatartasra.
Ugyanitt a lexikon feliratirodalom; epigrafika cimszava nem tekinti kiilon-
allo szovegtipusnak, ,a fogalom csupan azt a koriilményt jelzi, hogy az iras
a szokasostol (konyv, papir, papirusztekercs, agyagtabla stb.) eltérd targyon
rogzitett” (Szerdahelyi 1975: 77). A Magyar Néprajzi Lexikon felirat cim-
szava ,a parasztsag altal hasznalt targyakon az iras és olvasas terjedésével
parhuzamosan” megjelend és elterjed6 szoveget ért (Csilléry 1979: 131). Az
utdbbi meghatarozasoknal a szerzdk kiils6 jegyek alapjan osztalyoznak, igy
csupan arra figyelnek, hogy milyen targyi kontextusban talalhato, terme-
16dik a kiilonféle széveg, és nem tesznek kiilonbséget a felirat és a firkalas
kozott. A kisepikai prozamiifajok targyalasa soran Voigt Vilmos a feliratok
csoportjat is megnevezi (Voigt 1998).

A felirat és a firkalas kozotti hatar irrelevans volta tovabbi példakkal is
szemléltethetd. A feliratok csoportjat (schriften) Hermann Bausinger nép-
koltészeti miifajként hatdrozza meg (Bausinger 1968). Egyik fejezetben a
szerz6 kitér a hazak, batorok és eszk6zok felirataira. Meglepd, hogy itt a fel-
iratként (inschriften) emlitett els6 példa tulajdonképpen egy nemzetkozileg
elterjedt firkdlas: KILROY WAS HERE (Bausinger 1968: 106; a fejezet ma-
gyarul: Bausinger 1981). Jellemz§ az is, hogy az angol szakirodalom graffiti
terminusa a szakszovegek magyar forditasaiban t6bbnyire kovetkezetesen
felirat, illetve falfelirat néven jelenik meg.

A felirat és a firkalas kozotti kiilonbségtétel fontossagara Balazs Géza
hivja fel a figyelmet. Szétvalasztja a két szovegtipust, ,az els6 alatt a hiva-
talos jellegt, elfogadott, a masikon a spontan jellegii és iild6zott irdsmiive-
ket értve” (Balazs 1987a: 330). Ez a meghatarozés a szovegtipusok fogalmi
meghatarozasan tdl ramutat arra, hogy a tarsadalom hogyan viszonyul a
firkalas jelenségéhez. Ugyanakkor nem teljes a definici6: a firkalasban egy
szerzOi magatartas is benne van, nem annyira spontan jelleg(; illetve nem
mindenki altal {ild6zott. A meghatarozasba a kutatéi elGitélet is belekertiilt.

A feliratok tehat hivatalos vagy félhivatalos produktumok, amelyeket az
adott k6zOsség az izlés- és normarendszere altal legitimalt. Ezzel szemben a
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firkalasok kikeriilnek az adott tarsadalom ellenérzése aldl, ily médon nem
hivatalos jellegliek és egy valamilyen szempontbdl alullévé csoportot, ki-
sebbséget jellemeznek (v6: Balazs 1987b: 14).

Balazs Géza felosztasaban a firkalas és a felirat szovegtipusai a struk-
turalista oppoziciok szabalya szerint szembehelyez6dik egymassal. A firka-
lashoz, a felirattal — tdgabban értelmezve: az irassal — szembeéllitva, pejo-
rativ jelentés tarsul. A firkalas egy olyan tartalmi-formai egységet és a 1ét-
rehozéisara irdnyul6 cselekvésmodot jelent, amely az irassal szembeéllitva
messzemenden kifogasolhatd. Hiszen az irast és a tipografikus szovegeket
ytipikusan a rendezettség és kiszamithat6sag jellemzi” (Ong 1998: 250), a
firkalas pedig ezeknek ellentéteként elgondolt, esztétikailag elhanyagolha-
tonak tartott szovegtipus. A firkalasnak az irastol eltér6 természete az oka
annak, hogy a firkalasokt6l mind a kéznapi, mind a tudoményos diskurzu-
sokban idegenkedni szokas.

Mas a kulturalis tartalma a feliratnak és a firkalasnak. A fenti fogalmi kii-
lonbségtétel a tudomanyos viszonyulas magatartasat is magyarazza. A felirat
vizsgalata mar rég polgarjogot nyert a tudomanyos kutatasokban (példaul a
néprajzban a népi feliratok és feliratos népkoltészet kutatasaval, az épitészet-
torténetben, a régészetben, a torténettudomanyban), igy nagy szakirodalma
és kiilon tudomanyéga (felirattan, epigrafika) is van. A firkalassal szembeni
magatartas, ha nem is elutasitd, de ambivalens. A nagy személyiségek firka-
ira, kézjegyeire a margindlia megnevezést hasznaljak: példaul Bartok Béla
(vO: Tallian 1979), Arany Janos (vo: Ile 1991: 242—255), Babits Mihaly barati
kore (vo: Balazs 1983: 18) firkéira az utdkor az ereklyéknek kijaro tisztelet-
tel tekint, a kutatas pedig tudomanyos kihivasként kezeli. Ugyancsak a hi-
vatalos kultara regiszterében kapnak helyet a jelentdl igencsak eltavolodott
és a miivel6déstorténet részévé avatott, szeliditett firkalasok. Az 6kori, mara
a minGségi emberi tudashoz kapcsolt falfirkdknak hatalmas szakirodalma
van. A pompeji (v0: Castiglione 1973 és Maulucci Vivolo 2002) és athéni (vo:
Lang 1974) falfirkdkban a kutatas ugyanazt értékeli, amit a kortars firkalasok-
t6l megtagad, illetve amirdl ott megfeledkezni latszik. Nevezetesen azt, hogy
ezek a kommunikAcids gesztusok a tarsadalom lenyomatai. Castiglione L4szlo
megallapitja, hogy a pompeji firkalasok ma kultartorténeti forrasanyagot ké-
peznek. A lava 4ltal betemetett varos ezen nem mindennapi dokumentumai
»olyan részletekbe engedtek betekintést, amelyeket mashonnan egyaltalan
nem ismerhetiink” (Castiglione 1973: 69—70).

Hogy id6ben és térben kozelebbi példaval szolgaljunk, meg kell emli-
teniink, hogy a fenti paradigmahoz igazodik az erdélyi barlangok firkainak



164  JAKAB ALBERT ZSOLT

gytjtése is (Emddi 2001). Dénes Istvannak és Emddi Janosnak ,,régi felirato-
kat, kézjegyeket az utolso pillanatban sikeriilt megmenteni az utékor szama-
ra, [...] hozzajarulva az erdélyi barlangkutatas torténetének gyarapitasahoz”
(Dénes—Em6di 2002: 6). A gylijtésre érdemesnek itélt keltezett névfirkalasok
L~hemcsak évszazados régiségiik, hanem egyéb vonatkozasaik miatt is érdekls-
désre tarthatnak szamot, ezért érdemes lejegyezni, lefényképezni 6ket. Annal
is inkabb fontos ezek megorokitése, mivel a divatossa valt barlangturizmussal
a falakra mazolt, fiistolt, festékszordval felvitt oles feliratok egyre tobb régi
feliratot tesznek olvashatatlanna. Régi barlangfeliratnak, kézjegynek tartunk
minden mésodik vilaghibora el6tt keletkezett barlangi feliratot” (Dénes—
Emd&di 2002: 4). Tehat 2002-ben miivel6déstorténeti értékkel a legalabb 62
éves firka rendelkezett. Ez az id6tavolsag jelenti itt a kutatoi 1éptéket.

Kiilon vizsgalat targyat képezhetné, hogy mit 6rokolt a fenti szemléletbdl
a kortars firkalasok kutatasa. Habar a legrégebbi korokbdl vannak adatok
firkalasra és miivel6déstorténeti csemegeként mar korabban bevitték a koz-
tudatba, szakszerti (magyar) kutatas az 1980-as évekig nem tortént ezen a
teriileten. A gyakran értékkozponta kultiraelméletben fogant kutatas tar-
tozkodott a kortars firkalasok kutatasatol. Ez a megéllapitas egyébként a
szubkulttra-kutatasok egészére vonatkozik, és minthogy a firkalasok az if-
juségi kultarak melléktevékenységeként jelentek meg — ha megjelentek — a
szakmai diskurzusokban, a meglétiikre val6 utalasokon til alaposabb elem-
zésiikre nemigen keriilt sor.

Hay Agnes 1976-t6l kezdte emlékezetbdl leirni a tilalmas szovegeket,
majd 1978-1979-ben tobbedmagaval és olvasoi segitséggel folytatta a ,bu-
dapesti folklor” (versek, dalok, nyelvi jatékok) gytjtését (vo: Hay 1980). A
kezdeti vizsgalatokra jellemz6 a racsodalkozas. Amikor elkezdddik a firkala-
sok — kontextus nélkiili — gy(ijtése, a szovegtipus és az azt 1étrehozo attittid
kuri6zumként jelenitédik meg, a kutatasnak nines tudoményos alapja.

A magyar nyelvteriileten a firkalasokrol sz619, a puszta hiradasnal t6bbet
tartalmazo szovegek kozott elGszor Hernadi Miklos, Szaraz Gyorgy, Szom-
bathy Balint és Bakos Zoltidn munkait emlithetjiik meg (v6: Hernadi 1978
és Hernadi 1986, Szaraz 1981, Szombathy 1981 és Szombathy 1986, Bakos
1986). A szerz6k kommunikaciéelméleti vizsgalatoknak, tartalmi és formai
osztalyozasoknak vetették ald az esetlegesen 0sszevalogatott anyagot. A 1ét-
rehozas eljarasait figyelték és a szovegek lehetséges jelentéseit értelmezték,
bar nem ismerték és nem lattattik a létrehozo kozosséget.

Balazs Géza, aki a firkalasok kutatasanak egyik GttorGje, a tudomanyossag
szdmara rehabilitalni és elfogadhatova tenni igyekszik a firkalast. Vizsgalatai-
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nak erdssége, hogy tébbnyire szisztematikus, strukturalt gytjtéseket eredmé-
nyeztek. ,,A varosi szubkultira teriiletileg és tarsadalmilag jol megragadhatd
egységére” iranyult a budapest—godollsi HEV szerelvényeinek iiléseirsl, ab-
lakparkanyairdl gytjtott firkaanyag (Balazs 1983: 20). Ugyanilyen véllalkozisa
volt egy nyari kozépiskolas épit6tabor satorfirkalasainak felgytjtése, amelye-
ket ,tematikai gazdagsdguk miatt sokrétiibb, értékesebb gytijtésnek kell tar-
tanunk. Ennek egyik oka az, hogy a kozépiskolas iidiil6taborban az orszag
minden részérdl, de elsGsorban vidéki, tehét folkorkozelibb rétegbdl szarma-
z6 didkok nyaraltak. [...] Szovegeikben tébb folklor hatast lehetett felfedezni”
(Balazs 1987b: 20). (Nem lehet nem észrevenniink a néprajzi kutatasok vidék-
centrikussagabol és nosztalgiabdl visszakoszond arnyalatni értékitéletet.) Egy
évtizeddel késébb sziikségesnek latta ,egy népszerii valogatast is kozreadni
— ezzel hiva fel a figyelmet erre a lenézett, Am sok érdekességet rejté kommu-
nikaciés modra, kismiifajra” (Balazs 1994a: 5). Gytjtéi palettajat szinesitik a
foghazbeli tetovalt szovegek rogzitései (Balazs 1994b és Balazs 1994c); figyel-
me kiterjedt a ruhafeliratok (Balazs 2003), jelvényfeliratok (Balazs 1991) és
targyfeliratok (Balazs 2000 és Balazs 2004) vizsgalatara is.

Balazs Géza vizsgalatai f6leg nyelvészeti-folklorisztikai, kommunikacié-
elméleti motivacidjuak. A terepmunkaja is erre utal. A kutatasok laborjelle-
gliek, amelyek alkalmasak arra, hogy képet alkothasson a szovegek kiterme-
16désérdl, szervezédésérdl, amelyek tudomanyos problémaéjat képezik. Az
igényes tartalmi-formai csoportositast mar els6 munkajaban elvégzi (Balazs
1983); ehhez a megkozelitéshez tovabbi munkaiban, 6sszefoglal6é tanulma-
nyaiban is hii marad. Ez a tipologia a satorfirkalasok esetében a legtelje-
sebb. Kategoriai, alcsoportok nélkiil: kérdés, valaszolo-felelgetd, kijelentés,
felszolitas, vers-rigmus, a taborélet koltészete, reklamszovegek, idézetek,
levél, recept, kodra utalé megjegyzések, vice, név, szam, idegen nyelvi fir-
kalasok (Balazs 1987b: 61—119). A kutaté érdemben vetette fel a firkalas-
kutatis problémajat, azonban a firkal6 kozosségrdl, a cselekvések mogotti
motivaciokrdl, magarol a csoportkulttirardl nem allt szandékaban beszélni.
Csak altalanossagokban ragadta meg az altala bevezetett grafolégiai 6szton
fogaméat, amelyet a jelhagyas Osztonével, a territorialis 6sztonnel, az iires-
ségtol valo félelemmel, a csatlakozasi kényszerrel, a probatétellel, a tabu-
toréssel, az érzelemkifejezéssel, a kapcsolatteremtési-, a politikai-kozéleti
vagy esztétikai céllal magyarazott (Balazs 1994a: 14).

A szerz6 szovegkozpontu elemzései korvonalazzak ugyan, de nem lat-
tatjak kell6képpen a létrehozokat, illetve megkeriilik a csoportvizsgélatot.
Sejtései vannak a létrehozé kozegrsl — szerinte a HEV- és satorfirkalasok
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szerzOi nagyobbrészt didkok (vo: Balazs 1987b: 18—20) —, de nem tudjuk
meg, mit6l egységes ez a csoport, miért szervezi ezt a kultarat. Mivel els6-
sorban nyelvészként kutatta firkalast, nem szandékozott kitérni a csoport-
kultra problémaéira: nem keresett valaszt a csoportkohézid, csoporthatar,
csoportnorma kérdéseire.

Nemzetkozi viszonylatban késziiltek olyan munkak, melyekben kitapint-
hat6 a terepélmény, kérvonalazddik egy 1étrehozd kozosség. Ezek koziil most
csak azokra térnék ki, melyek szemléletét, eredményeit magam is hasznosi-
tom. Terrance L. Stocker és munkatéarsai harom amerikai egyetem vécéfirkait
elemezték. A kutatasuk érvelése meggy6z6: a gytijtott szovegek jelzik a 1étre-
hozo6 kozosség tarsadalmi attit(idjeit, a kozosség a firkalas altal hatarolodik el
mas kozosségektdl; a csoportfirkilas nagyobb része a csoport tarsadalmi el-
itélésének kovetkeztében sziiletik meg; a férfiak és nok firkalasainak kiilonb-
sége a gyermekkori szocializaci6 eredménye (Stocker et al. 1986).

Richard Lachmann a graffitizés kapcsan ramutat azokra a kozosségen be-
lidli jatékszabalyokra, amelyek a szubkultiran beliil éltetik egyrészt magat a
tevékenységet, masrészt a nekik val6 megfelelés altal kijelolik az egyén po-
zicibjat a csoportban (Lachmann 1998). A New York-i falképek elemzésével
olyan keretet javasol, amelyben 0sszeegyeztethet§vé valik a szubkulttraknak,
a devians karriereknek és a miivészet vilaganak elkiiloniil§ szociologiai szak-
irodalma (v6: Lachmann 1998: 232). A vizsgalt graffitifest6k piacorientalt-
saga kapesan modositja Dick Hebdige-nek a szubkultirak aruva tételérdl!
és Kkiliresitésérol szolo elméletét: ,....ha egy szubkultara létezése annak jele,
hogy tagjai elutasitjak az uralkod6 gyakorlatot, akkor pusztan azaltal, hogy
felajanljak szamukra az uralkod6 kultira juttatasait, még nem sziinik meg a
szubkultira ideologiai és szervezeti kohézidja” (Lachmann 1998: 251).

Ez ut6bbi kutatasoknal a relevans elemzési szempontok a tarsadalmi prob-
1émak 1ényegére vilagitanak ra (faji és nemi problémakra, csoportszervezédé-
sekre, szocidlis dinamikakra). Rakérdeznek a kultara természetére, és — ami
a legfontosabb — a firkalast vagy graffitizést nem valasztjak le a k6zosségrdl,
azzal a tarsadalmi kontextussal egyiitt elemzik, amely élteti ezt a kultarat.

A New York-i tipust graffitiknek vagy falképeknek a létrehozasa mar un-
derground miivészetnek szamit.2 Walter Grasskamp szovege (Grasskamp

! Lasd Kacsuk Zoltan tanulményét ebben a kétetben.

2 Az underground miivészetként felfogott tevékenység kutatdsdnak hatalmas szakiro-
dalmabdl: Cooper—Chalfant 1984 és Hoekstra 1993. Hasonl6 véllalkozis magyarul: Kovacs
1986.
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1986) felvillantja a graffitiz6knek a miivészeti elismerés és az ezzel jaro tar-
sadalmi megitélés és biintetés kozotti kiizdelmét. A miivészi onkifejezés és
egyéniség vizsgalata célja Kresalek David kutatasanak is. A graffitizést egy
(szubkulturalis) életm6d megnyilvanulasaként targyalja (Kresalek 2000).
Akolozsvari firkalasokkal kutatasaim el6tt Papp Annamaria foglalkozott.
A szerz$ a Dell Hymes-féle kommunikaciés modellt probalta ki a gy(ijtésén
(Papp 1998). Adattarat mas kutatok is felhasznaltak. Peth6 Zoltan sajat,
bukaresti gytijtésével vetette Gssze ezt az anyagot (vo: Peth$ 2003).

Firkalasok, terek, motivaciék

Balazs Géza a firkalast kovetkezetesen miifajként definidlja. A szerzé erre a
terminusra épiti ra az elemzését, ebben a munkaban azonban — amennyi-
ben a miifaj esztétikai kategoriaként tekintett entitas — a firkalast méaskép-
pen vizsgilom. Ezért hasznalom és tartom megfelel6bbnek a szévegtipus,
beszédmod szakszavakat. Az epigrafika terminust is hasonlé megfontolés-
bol mell6zom, helyette a firka, pad- és falfirka fogalmakat hasznalom. Er-
telmezésemben a firkalas egy olyan szovegforma és beszédmod, amely non-
konform tartalmat és irasképét tekintve, ha nem is az esztétikumon kiviil
esé entitas, de létrejottében az esztétikai intencié nem jatszik szerepet. A
gyljtott anyag szovegtipusa a firkal4s szubkulturalis jellegii kategoriajaba
tartozik.

A firkalasok vizsgalatdhoz néhany kimondott vagy kimondatlan hipoté-
zissel kozelitettem. A tevékenység zajlasanak terét nem esetlegesnek, ha-
nem szindékoltnak tekintettem. Itt segitett Jiirgen Habermasnak a tarsa-
dalmi nyilvanossag szerkezetvaltozasarol sz6l6 elmélete (Habermas 1999).
A szerz§ szerint tévedés a publikumroél egyes szdmban beszélni; a szubkul-
tarak feliilrél valé megkonstruélasat ugy értelmezhetjiik, mint a polgari
nyilvanossagtol valo leszoritas, a dominés nyilvanossagbdl vald kirekesztés,
az attdl valo megtagadas eredményét. A modell tampontként szolgél a terek
szervezGdésének kérdésénél, alaptézisei — a kozszféra nyilvanos szférava és
maganszférava valasanak dinamikéja — kiindulépontot jelentenek. A kiilon-
boz6 szférak nyilvanossig és intimitas szerint vald szétvalasa és a szétvalas
soran kialakul6 oppozici6 a fizikai és virtualis (mentélis) terek esetében is
kirajzolodik. A nyilvanos szféra mogott a hatalom, a hivatalossag 4ll, amely
legitimizalja is egyben. A maganszféra a hivatalossagtol rejtett, a hatalom al-
tal lefedetlen, ellendrizetlen teriileteket jelenti. Elemzésemben két aspektus



168  JARAB ALBERT ZSOLT

fontos: a privat vagy a sajat nyilvinossag megteremtése (amely biztositja a
bels6é kommunikaciot) és az ebben vald oppozicionalis viselkedés (amelybdl
megteremthetd egy alternativ kisvilag).

Egyes kutatok a firkalas értelmét vagy motivaciéjat az idéstruktura-
lasban (is) latjak. Szamomra az unalomiizés nem magyarazat, elfogadasa
meglehetGsen rovidre zarna és az alapproblémahoz vetné vissza az értel-
mezést. A szubkultirak és csoporttevékenységek meglétére és természetére
ugyantgy nem fogadhato el indoklasként, mint ahogy a kultaranak a kuta-
tasi hagyomanyok féaramaba tartozo teriileteinél sem. Az unalomiizés csak
iirtigy vagy id6keret a tevékenységhez és nem lehet magyarazat ra. Az egyén
(értve itt a didkot és varoslakot) természetesen az idSben €1 és cselekszik, és
csak ebben a kozhelyes értelemben és nem axiémaként fogadhato el ez az
allitas, kiilonben a kutat6i kompetenciat kérddjelezi meg.

Sziikségesnek tartom megvizsgalni a firkalas, graffitizés terét, mivel ez
segithet abban, hogy ezen kultira természetét illetGen tisztabb képet al-
kothassunk. Hipotézisem, hogy egy kulturalis tevékenység nem tud fiigget-
lenedni attdl a fizikai és tarsadalmi kornyezett6l, amelyben létrejon, amit
egyetlen sz6val kontextusnak nevezhetiink. Kiilon vizsgalom meg a padfir-
kak terét, a falfirkak terét, valamint a MindBomb akcidjat.

Padfirkak

A padfirkak gylijtését 2001 és 2002 kozott a BBTE Bolcsészkaranak magyar
hallgat6i altal gyakrabban hasznéalt termeiben végeztem.

A diakkultara vizsgalatanal tobb Osszetevl elemzése johet szamitasba. A
didkok irott populéris kultdrajanak vizsgalata eredményes lehet a didkkulta-
ra megértésében. Azért alkalmas a csoportkultarat ebb6l az szempontbol vizs-
galni, mert a didkfirkalas egyike a jol koriilhatarolhat6 diaktevékenységeknek.
Az a cselekvésforma, amely kizarolag az iskolai intézmény — jelen esetben az
egyetem — teréhez és idejéhez kothet§ és a didkkultaranak egy olyan létmodja,
amely az oktatasi intézményen kiviil ebben a formaban nem élhet. Tehat abban
az id6ben és térben létezik, ahol a diaklét mint identitas elsGdlegesen fennall és
generalodik. Ezért feltételezem azt, hogy a tér- és idGkeretek meghatarozzak a
szovegek tartalmat, formajat, igy kihatassal vannak a diakfirka-kultara alakul4-
séara is. A szovegek segithetnek annak megéallapitasaban, hogy milyen a firkalo
viszonya az intézményhez, a tanarokhoz és a diakkozosséghez.

Mivel a tovabbiakban nem térek ki részletesen a firkalasnak mint kommu-
nikaciénak az elemzésére, roviden vazolom a vizsgalat stlypontjait. A kulta-
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ra magatartasat vizsgalva Dell Hymes elméletére tamaszkodtam (v6: Jakab
2002a: 220—222 és Jakab 2002b: 19—23). Ez alapjan cimzdének neveztem az
iizenetet firkal6 (a beszédet kezdeményezG) egyént, aki az adott szoveget el-
inditja, a firkalast ily médon kezdeményezi. E logika alapjan cimzetinek az
iizenetek valamennyire meghatarozhat6 célszemélyét neveztem, aki elolvassa
és esetleg folytatja azt. A didkok kozott megoszlo szerepek rugalmasak, val-
takozhatnak. A levelezés torténhet szinkron modon, amikor a felek egymas
mellett iilnek, vagy diakron formaban, amikor kett6nél tobb személy is be-
kapcsolodhat. Ez utébbinal a felek nem ismerik egymast, a kommunikacié
aktusa biztosit(hat)ja az atjarast az évfolyamok (generaciok) kozott.

Az informaciocsere felvillantott tipusainak k6zos sajatossaga, hogy a szo6-
vegek folytatasokat, valaszokat implikalnak. Ez megegyezik Mihail Bahtyinnak
az életbeli megnyilatkozasrol szol6 megéallapitasaival: a mindennapi kommu-
nikdcio az esztétikaival szemben lezaratlan, folytatodo és folytathat6 megnyi-
latkozasi forma (Bahtyin 1985: 15—33). Ez a kozlésforma éppen lezaratlansaga
miatt id6ben terjedd indefinit szovegeket eredményez. A padfirka szovegtipusa
felvallalja a szovegek folytathatosagat: a szovegek utalnak egymasra és kapcso-
l6dnak egyméshoz. Igy lehet6vé valt mind az intratextualitas, mind az intertex-
tualitas vizsgalata. Ezek voltak a vizsgalt szovegtipusnak azok a vetiiletei, ahol
a szobeli és irasbeli folklor (popularis kultira), valamint az irodalmi szévegek
kozotti atcsapasok, kapesolatok kimutathatok (vo: Jakab 2002b: 23—26).

A (tarsadalmi) struktara alland6sagat vallé Pierre Bourdieu a tarsadalmi
egyenlGtlenségek tjratermelGdését tobb teriileten (oktatas, egyhaz, tudas,
politika stb.) kimutatta. Az eddigi vizsgalatoknal magam is felvallaltam ezt
a bourdieu-ianus koncepci6t. A padfirkdk elemzését az intézményi keret
vizsgalataval egylitt végeztem: a padfirkalast a tanar—didk, intézmény—hall-
gat6 viszonyban talalhat6 egyenlGtlenségre adott valaszként kezeltem. Ta-
1an meglepd egy olyan elméletre val6d timaszkodas, amely az 1960-as évek
didklazadasain csiszolddott, és meghokkentd lehet az egyetemi didkkultarat
szubkultiraként lattatni. Ugy gondolom, Pierre Bourdieu elmélete ma is
hasznosithato.

Az intézmény—hallgatoé és a tanar—diak viszony

A tevékenység magyarazatahoz el6szor az egyetem intézményi mikodését
kell szemiigyre venni.

Az egyetem, amely latszolag demokratikus intézmény, valdjaban aszim-
metrikus viszonyt hoz létre 6nmaga és a diaksag kozott. Latszolag a didkokért
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l1étezik, valdjaban nekik alig van beleszélasuk a m{ikodésébe. Az iranyitas
rendszabalyok forméajaban feliilrél jon: a didkoknak kész 6rarendet, szemi-
nariumi munkarendet, bibliografiat adnak, megszabjak, hogy mit tanuljanak,
mib6l és hogyan irjanak dolgozatot, mikor vizsgazzanak stb. Az egyetemi
hallgaténak pedig meg kell valositania a ,kotelezd 1étezési format”, amely
tulajdonképpen a didknak ,a tanar [és az intézmény — J. A. Zs.] szama-
ra valo létezése” (Bourdieu 1978: 14). Az intézmény és a hallgatok kozotti
aszimmetrikus kapcsolat a didkokbol ellenéllast valthat ki.

Nemcsak az iskolai rendszer miikodése aszimmetrikus, hanem a tanar—
didk viszony mindGsége is. Ezt a pedagdgiai viszonyt egyszer(i kommunika-
ci6s viszonyként kezelve Pierre Bourdieu azt vizsgalta, hogyan termel6dik
Ujra a tarsadalmi egyenlGtlenség, az alirendeltség és a fliggGség érzete a
didkokban (Bourdieu 1978). Az informéci6 és lizenet pedagdgiai kommu-
nikacids viszonyban adédik at, és ez a tény meghatarozza, hogy mit kell at-
adni, hogyan kell atadni, kiknek van joga 4tadni, kik kotelezettek az iizenet
befogadasara. A tanar—didk viszonyban Pierre Bourdieu felfogasa szerint a
didkra inkabb kotelezettségek harulnak, a tanarokkal ellentétben, akiknek
jogaik vannak. A didkok elégedetlenségének ez is forrasa lehet.

Az egyetemi térhasznélatrol, térelrendezésrdl is, mint a tanar—diak kozotti
viszony materializici6jarol kell ejteni néhany szot. A fizikai térhasznalat, az
iskolai térelrendezés is generalja az egyenlGtlenséget. A tanar—diak viszony
mar proxemikailag is meghatarozott. A tantermek terei az egyének szamara
— értve ez alatt a tanart és a didkokat — kijelolnek szerepeket, meghataroz-
nak valamilyen hierarchiét. ,A tanr az intézmény altal rendelkezésére bo-
csatott tér sajatossagaiban (dobogo, katedra, vagyis a raszegez6dé tekintetek
metszéspontjaban elfoglalt kozponti helyzet) talilja meg azokat az anyagi és
szimbolikus feltételeket, amelyek lehet6vé teszik, s6t — akar akarja, akar
nem — rakényszeritik, hogy kell6 tavolsigot tartson 6nmaga és a hallgatosag
kozott” (Bourdieu 1978: 10). A didkok ezt a tavolsagot mint egyetemi hierar-
chiat érzik, és proxemikailag ki is fejezik: ha kevesebben vannak, tehat ha a
1étszam megengedi, tobbnyire el sem foglaljak az els6 padokat (nem kivannak
mindig fizikai kozelségben lenni az intézményt is képvisels tanarral).

A lazadas megnyilvanulasa a firkalasban
A tanér és a diak, az intézmény és a hallgatok kozotti egyenlGtlenséget fel-

tételezhetSen a firkalas cselekvésében megmutatkozo lazadas is kifejezi. Es
itt megint arra a véleményre utalnék vissza, mely szerint a firkaldsnak mint
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tevékenységnek a legfontosabb szerepe az idéstrukturalas. A diak benn iil
az el6adéson, nem érdekli, vagy unja, kezében van az irészer, a feliilet is
adott hozza, hat nekifog a padra firkalni. Hogy mir6l? A téma is kézenfekva:
tanarok, az elGadas, a kollégak, a kedvenc egylittesének nevei stb., vagy akar
a pad feliiletén mar elGzetesen rajta 1év6 szovegeket is folytathatja. A diak
tehét unalombdl fordul a firkalashoz. Ez a szempont azonban terméketlen.

A didkfirkalasban ugyanis a lazadas aspektusai érhetdk tetten. Mint te-
vékenységnek, az egyetem terében val6 jelenléte mar maga is lazadas az
intézménnyel és a tanarokkal szemben. A tovabbiakban az ellenallasnak a
firkalasok tartalmaban, formé4jaban, nyelvhasznalataban, stilusaban és be-
szédmodoraban megmutatkoz6 formait vizsgalom.

(Lazadas tartalommal)

A didkok lazadasa a firkalasok tartalmaban a legnyilvanval6bb. Hiszen ami
a didksagot foglalkoztatja, vagy felhaboritja, az a firkalasok téméjava valva
mind a padokra keriilhet. A feltételezésem érvényesitheti annak ténye, hogy
a diakok el6adasok, szeminariumok ideje alatt firkalnak. A kérdés tehat az,
hogy a firkalasok tartalmaiban miképpen van jelen az ellenallas.

A firkalasok tartalma lehet nyiltabb vagy rejtettebb forméja a lazadasnak. A
tartalommal val6 lazadas nyilt, direkt, amikor a szévegek az el6adas unalmas-
sagarol, kibirhatatlansagarol szolnak vagy a tanarokat, az el6adasokat, az intéz-
ményt mindsitik. A gytijtott szovegeknek nagy része ezt a tematikat képviseli.

Az elhangzd el6adast és az el6adot mindsitik negativan a didkok, ami-
kor az UNOM/ siiket szoveg/ semmi ész; Nagy hiilyeség! szovegeket fir-
kaljak. Az el6adas unalmassagarol, kibirhatatlansagarol szélnak a Nagyon
unalmas, borzaszté!, Voltam itt/ és haldlra/ untam magam, EL VAGYOK

MARADOK [az elGadas masodik felére]!, stb. firkalasok.

Nyilt 1azadasnak tekinthetSk a firkalas azon esetei is, amikor bizonyos
tanarokat hiilye ringyénak, seggfejnek titulalnak a firkalok. Még sz6kimon-
doébb ebbdl a szempontbol a FUCK THE TEACHERS! firka. Szintén a ta-
narokat célozzak meg a TE UNOD-E/ HOGY UNOD? firka vagy az UNCSI
VAGY EMBER megjegyzés és a SHUT THE FUCK UP! felszélitas. Ugyanigy
sokatmond¢ a t6bbszor megjelend FUCKULTATE firkalas. Ezek a szovegek
olyan informéciokat kozolnek a didkoknak az intézménnyel, a tanaraikkal
kapcsolatos viszonyarol vagy véleményérdl, amelyek az intézmény és a ta-
narok szdmara nem nyilvanval6ak és nem ismertek. A latszat feléjiik mast
mutat a didkokrol, a didk tud udvarias és akar hizelg6 is lenni a tanarral
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szemben. A problémamentes latszat mogott a firkalasok arroél arulkodnak,
hogy a firkalok nincsenek minden esetben megelégedve a tanarral és az el§-
adéasaval.

Természetesen a tanarokrol szolo szovegek kozott a didksagra jellemzd
humor jegyében létrejottek is talalhatok. Példaul a tanart becézé KESZEG-
bébi vagy egy hosszabb szoveg: Az a kérdés feszeget/ mikor latom Kesze-
get/ meg a Pozsony Ferencet/ Nos, hogyan legyek ongyilkos. Az ilyen ese-
tekben a humor, a magamutogatas fontosabb, mint a tiltakozas.

A tartalommal val6 lazadas rejtett, indirekt modjat leginkabb az példazza,
hogy ugyanazok a diakok, akik szeminariumokon, szakmai megmérettetése-
ken és vizsgakon az elvarasoknak, kovetelményeknek megfelel6 szellemi szin-
ten képesek megnyilvanulni, a padokra zommel olyan szévegeket firkalnak,
amelyeknek tartalma az egyetemen kiviilre vezet. A firkdk az elitkultiraval
szemben a didkoknak a popularis kultirahoz valé vonzédasat mutatjak. A
szovegek nagy hanyada az ifjasagot foglalkoztat6 témakat képezi le. Ide tar-
toznak az egylittesek nevei, a dalcimek, a dalszovegek, a filmcimek tomke-
lege, a sztarok szall6igévé valt mondasai, a kiillonb6z6 humoros megjegyzé-
sek, a viccek, a tanacsok. Ezek mellett talalhatok szenvelgd, emlékversekre
emlékeztets szovegek és ismert koltGk verseinek parafrazisai. Mindezek a
firkalasok, szovegek olyan tartalmakat jelentenek, olyan izlésvilagot propa-
galnak, amelyek ellentétben allnak, vagy Osszeférhetetlenek az egyetemen
foly hivatalos diskurzusok tartalmaval és komolysagéaval. Eppen ezért a hi-
vatalos diskurzusokkal szembeni protestalasként értelmezhetdk. A firkalok
a populéris kultiraval lazadnak az elitkultira ellen. Nem tudhatjuk, hogy
né-e azok szama, akik egyetemi éveik alatt is zomében popularis kulttrat fo-
gyasztanak. Ez a magatartis azonban létezik. Paul Willis megallapitasa sze-
rint a skacok az iskolai ellenkultira éltetésével tulajdonképpen az értelmi-
ségi érvényesiilés lehet6ségétol fosztjdk meg magukat. Az elkiilonbozbdés,
a szubkultira miikodtetése miatt kiesnek az elitkultarabol, a munkaskul-
tarahoz vald sorolddas oka, hogy — az iskola 4ltal felkinalt esélyegyenlGség
kihasznalasa helyett — Gjratermelik a lazado attittidot (Willis 2000).

(Lazadas formaval)

Az irott, nyomtatott szovegek esetében fontos a latvany szerepe. A padfirkak
esetében is szamolnunk kell egyfajta latvany-dominanciaval. Az iizenetek
formai szervezésében is megnyilvanul a tiltakozas. A firkalok irastechnika-
jat, a grafikai vetiiletet azért is érdemes megnézni, mivel bizonyos tipusi
kultarakra egyre inkabb a vizualitas jellemz6. A firkalasok nemcsak mondanak,
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hanem mutatnak is valamit. A megmutatas médja mell6z mindenféle vis-
szafogottsagot: ezeknek a szovegeknek a normasértd, a norméatdl eltérs elhe-
lyezése szemben 4ll az iskolai és nyomdai gyakorlattal. A szévegek igyekeznek
az egész padfeliiletet, az iires firkafeliiletet kitolteni, telezstfolni; ezeket Gjra
és tjra megerssitik, mert szembetlingvé, kihivova akarjak tenni. A feliilet el-
ronditasa pedig szandékos elhajlas a firkalok részérél. Tehat nem elhanya-
golhat6 az iizenetek formai kddolasanak, a 1dzadassa mindsiil irasképnek (a
kiilonb6z6 szint és méret(i betiiknek, a rajzok jelenlétének, valamint az abra
és szoveg esetenkénti szervesebb Osszekapcsolodasanak) vizsgalata.

A kihivo szandék szempontjabol fontos, a szemnek is sz6l6 firkalasok
kozé tartoznak az egyiittesek neveinek sajatos irasképei. Ilyen példaul a
METALLICA széls6 betliinek megnyujtott, nyillal végz6d6 szarai és a fiil
szaméra kevesebbet k6zl6 ALCRQHOLICA szoveg. A szemnek is irédtak az
egyetem FUCKULTATE, FAQULTATE formai, amelyek csupan a fiil sza-
maéra elvesztik nyelvi humorukat, jelentésiiket. A szandékosan helyteleniil,
hangzas és kiejtés szerint ir6d6 szovegek is alternativak az egyetem, tanarok
szaméara késziilé dolgozatok nyelvi helyességével szemben: KOMOJODJ,
HUJJEK VATTOK MINNYAJAN!, MOTHA FUKAZ.

A firkalas formai szervezése abban a szembetiing kiilonbségben mutatko-
zik meg, hogy ugyanazok a didkok, akik dolgozataikban a szovegeik formajat
filologusi miigonddal tervezik meg, irasaikat labjegyzetekkel, hivatkozasokkal
latjak el, a padokra hevenyészett szovegeket helyeznek el. Azaz itt mar nem
is irnak, hanem firkalnak, a firkalas maga pedig tudatos elhajlasként értel-
mezhetd az iras bevett technikaival szemben. Igy a szdndékosan igénytelen
tartalom mellett a torz iraskép alternativija is lazadasként értelmezhet6.

(Lazadas nyelvhaszndlattal és stilussal)

A vizsgalt szovegek f6leg magyar, angol és ritkdbban roman nyelven ir6d-
tak. Mivel a szovegek gylijtését a magyar diakok altal gyakrabban latoga-
tott termekben végeztem, természetes, hogy a didkok f6leg anyanyelviikon
firkalnak. Az angol nyelv hasznalatat a nemzetkozileg elterjedt jelszavak, a
filmcimek, az egyiittesek nevei és a dalszévegek indokoljak. Ezeken a nyel-
veken kiviil a székely ,nyelvet” is hasznaljak: tajnyelvi szavak és formulak
a NE BUSZULJ, TE!! BUH! BUFTISKODIK MARISKO!, NE BIZSILJ A
TUZZEL!.3 Ezek mellett talalhaté keveréknyelven irott firka is: példaul a

3 Valbjaban ezek Santha Attila-idézetek. A szerzének a hagyoményos koltészetétsl eltérd
stilusét elényben részesitették a konformitas rovasara.
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FUCKULTATE, LOPULA, SUCK MEG, vagy a megfelel helyen a gorog alfa
és pi bettivel helyettesitett CSOL TTCSA.

A szovegek nyelvi és stilaris megszerkesztése is lizenet-értéki. A firkala-
sok nyelvhasznéalatiban és stilusaban is tapasztalhatunk elhajlast a hivata-
los, bevett diskurzusokkal 6sszehasonlitva. A szovegekben nagyon erételje-
sen jelentkezik az obszcenités, a szleng, a tragar nyelvhasznalat. Jelenlété-
nek okat kozelebbr6l is firtatnunk kell.

A tragar nyelvhasznalat és az obszcén szovegek jelenléte és gyakorisaga
a kiviilallé szaméara érthetetlen: a bolcsészhallgatok, akik szépirodalmi és
tudoméanyos szovegeket olvasnak, naponta helyesirast gyakorolnak, m@iér-
telmezéseket végeznek, a padokra mégis vulgaris szovegeket irnak. A tilta-
kozas fel6l nézve azonban érthet6vé valhat ez az abszurd tiinet, és valaszt
kaphatunk arra a kérdésre, hogy mi a szerepe a didksagnal a tragarsagnak,
az obszcenitasnak.

Pierre Bourdieu szerint a tanar altal hasznalt nyelv is tavolsagteremtd
technika a tanar—diak viszonyban, mivel az intézményt képviseli. ,A tanari
beszédmad, ez a torvényben rogzitett attribatum [...] sohasem valaszthat6
el attdl az iskolai tekintély-viszonytol, amelyben megnyilatkozik.” A nyelv itt
nemcsak a kommunikaci6 eszkoze, 6 funkcidja az is, hogy ,igazolja és a hall-
gatbsagra kényszeritse a kommunikaciénak és a kommunikacié tartalméanak
pedagogiai tekintélyét” (Bourdieu 1978: 11). Ez alapjan a firkalok nyelvhasz-
nalata a tanar és az intézmény altal hasznalt nyelvvel, diskurzussal szembe-
helyezkedve jon létre. A tragar nyelvhasznalat igy alternativaként szolgél az
elfogadotinak, helyesnek, értékhordozénak nevezett filologusi beszédmod
mellett, amely az egyetem hivatalos beszédmodjat és nyelvi kultarajat képezi.
Ezt az alternativ vagy més diskurzust az intézménnyel szembeni ellenalls ter-
meli ki, azokrdl a tabukrol beszél, amelyektdl ez a kultara elfordul. Logikaja
éppen az erkolesi normak értelmében felallitott tabuk megszegéséhez vezet.

A firkalok nyelvhasznalata tehat azt is jelzi, hogy a tisztaban vannak az
elfogadott normaval, éppen azért és éppen azt sértik meg. Klaniczay Gabor
szerint ,a tragar megnyilvanulasok inkabb gylimdlcsoztetni probaljak a ti-
lalmak meghatarozta helyzetet, mintsem hogy kérdésessé tennék maganak
a tilalomnak a létjogosultsagat; minden mas példanal jobban arulkodnak
arrol, hogy a tilalomszegés aktusa valdjaban magat a tilalmat erdsiti” (Kla-
niczay 1981: 83). Az obszcenitas iitkozik a filologusi beszéd minGségével,
tudoméanyos nyelvezetével, a firkalas tragar szovegei éppen ezt a bevett
nyelvezetet, beszédmodot kezdik ki. Ezért és igy keriilnek a didkok padjaira
a négybetlis szavak és a nemi szerveket abrazol6 rajzok.
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A tragarsag a firkalas nyelvhasznalatanak csupan egyik 6sszetevdje. Szin-
te kozhelyes, hogy a firkalasban megfogalmazott kozlések, iizenetek min-
den esetben formaval, stilussal rendelkeznek. A stilus pedig ,,0nmagaban
is szokasként, a viselkedés sajatos formajaként foghato fel. Arra vonatkozd
kulturalis el6feltevés, meggy6zodés, hogy a kozlendé tartalom megszerkesz-
tésének, kddolasanak alkalmazott eljaradsa a legadekvatabb a szerkesztési
és kodolasi lehetdségek koziil” (Keszeg 1996: 48). A firkalok nyelvi viselke-
dését és a stilusvalasztis okat és céljat is az intézményi keret alapjan kell
magyarazni.

Még egy kozhely: az egyetemen foly6 diskurzus komoly szandéka és
tartalmid. A tudoményos értekezés komolysagot igényel. Ezzel a hivatalos
retorikaval szemben a padfirkak szembetiinden kotetlenek, konnyedek, hu-
morosak. A hivatalos beszédmoddot kezdi ki a cinizmus és irénia tiltengé-
se minden altala legitimizalt narrativival szemben. Ilyen a bibliai, paradi-
csombol vald kitizetésrol szolo torténet profanizalt atértelmezése azon az
abratexten (Balazs 1994c¢: 222), ahol egy kigyofej a kovetkez6ket mondja
(nyilvan Evanak): EDD AZ ALMAT, TE KELLEMETLEN SZAGU PROSTI-
TUALT!

A firkalas stilusjegyeire nem a hagyomanyos, bevett és elfogadott kozlés-
mod eljarasai jellemzGek, hanem a nonkonformités. A didknyelvet a nyel-
vészetben csoportnyelvként tartjak szamon. A padfirkakat pedig a szdve-
gek szohasznalata, szintaktikaja, az idegen szavak nagyobb gyakorisaga, az
otletes szdalkotasok és az egyszeri hasznalata szavak gyakorisaga ehhez a
csoportnyelvhez tartozova teszik.

A szovegek tobb esetben a puszta firkalasi kedvért és az 6ncéla szoalkota-
sért jonnek létre. A jatékossagra val6 nyelvi hajlam a didkok kreativitasarol
és fesztelen viselkedésérél arulkodik: LETOROM/ LETOROM, OSZT HA/
HA OSZT/ OSZTAN/ OSZT TAN, 'AM/ ANGRY/ HUNGRY/ HUNGARY.
ZILAH mellé keriilt a varos nevének sajatos hangzasat kihangsilyozé MIH
VHAN VELEH? kérdés. Ugyanilyen az ORULTEN SZERETLEK firka alatt
egy megjegyzés: SZERELEM ELSO HANYASRA. Az firkalas fakultativ diak-
tevékenysége itt szembehelyezkedik a tanirok altal elvart hivatalos felada-
tok kotelezettségével.

A hatalmi tekintély és a bevett norma elleni magatartast a konvencio-
ellenesség mellett a cinizmus és ironia taplalja. Ez abban is megnyilvanul,
ahogy a firkalok a terminol6gian él6skodnek. A szakkifejezések hasznélata
a tanarok attributuma, és elsajatitasuk a kotelezd tananyagnak is részét ké-
pezi. Ebben a kornyezetben ezek 6nmaguk parodigjaként hatnak; altalaban
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olyan kontextusba keriilnek, ahol értelmiik, jelentésiik megvaltozik, esetleg
visszajara fordul: példaul egy meztelen par rajza mellé keriiltek az iroda-

7 oz

lomelmélet HORIZONT, élvezd megértés és megérto élvezés szakszavai.
Falfirkak

A kolozsvari falfirkak gylijtését 2001 decemberét8l 2003 marciusaig végez-
tem rendszeresebben, de maig gylijtom Gket. A firkalas elemzésének meg-
konnyitése szempontjabol a szoveganyagot laza tartalmi, tematikai csopor-
tokra osztottam. Az osztilyozasnal a szovegekbdl kikovetkeztethet§ meg-
szolitok és megszolitottak tarsadalmi rétegének, érdekl6dési korének szem-
pontjait vettem figyelembe, néhol megkockaztatva a korosztaly behatarola-
sat is. A csoportositas eredményeként négy nagyobb tematikai egység jott
létre: politikai-kozéleti falfirkak; vallasi és szektagraffitik; sporteseményhez
és sportélethez kothetd falfirkak; egyéb, ifjusagi jellegl szovegek.4

Politikai-kézéleti falfirkak

A gylijtott anyag megléte mar 1990-t6l datalhatd, az azdta eltelt évek fon-
tosabb eseményeit 6rokiti meg. (1990 el6tt a politikai maganvéleménnyel
a nyilvanossagban élni nem lehetett, mivel a fenn4ll6 hatalmi rendszer el-
lendrzése alatt tartotta a nyilvanos szférat is.) Ezeket a firkdkat nagyobb va-
16szintiséggel az ifjisdgnak a kozligyek irant jobban érdekl6dé rétege irta,
az a korosztaly timogatta, akit jovGje és az orszag sorsa hatvanyozottabban
foglalkoztatott. De létrehozhatta barki, aki késztetve érezte magat a kom-
munikaciénak ezt a modjat valasztani.

A politikai-kozéleti falfirkdk bel- és kiilpolitikai eseményekkel egyarant
foglalkoznak. Belpolitikai jelleglinek szamitanak az 1989-es forradalmi
események kapcsan a biintetés elmaradasara utalo, a monarchiat mint al-
lamformat tdmogatd, a tébbszori elnokvalasztas (1990, 1992, 1996, 2000)
forduloit és a politikai partokat kommental6 és mindsit6, a magyar Bolyai
Egyetem és teriileti autonémia iigyét, a kormanyok gazdaségi és politikai
intézkedéseit (inflacid, NATO- és EU-csatlakozas) végigkovetd, valamint az
orszagot és a rendszert altalaban mindsitd firkalasok. Helyi szinten a hely-
hat6séagi valasztasokat (1996, 2000), a polgarmester intézkedéseit kom-

4 A firk4lasok kozlését itt is terjedelmi okokbo6l melldzom. A vonatkozo anyaghoz lasd Jakab
2004a: 106—114 és Jakab 2004b: 117-123.
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mental6 és az etnikumok kozotti viszonyra utald szovegek tartoznak ebbe
a csoportba.

Kiilpolitikai jellegtiek azok a — f6leg a médian keresztiil beszlir6d6 — ese-
mények, amelyek nem birtak kiilondsebb fontossaggal a romaniai tarsadal-
mi-politikai életre vonatkozoban, és ugyan nem érintették, nem befolyasol-
tak dontéen, mégis foglalkoztattik a kolozsvari falfirkalokat.

A napjainkig tarté f6bb politikai eseményeket leképezik, végigkisérik a
graffitik, a politikai folyamat kiemelked§ momentumait kommentaljak, az
eseményekhez mindsitve viszonyulnak ezek a szovegek.

Vallasi és szektagraffitik

A gytijtott falfirkdknak ez a csoportja nagyrészt nemzetkozileg ismert és
elterjedt szovegeket tartalmaz. Ezeket a vallasos propagandakat nyugatrol
besziireml§ firkalasi szokas eredményének tekinthetjiik. Import-graffitik,
ha Ggy tetszik. Egy vallasos eszmény kifejez6dései, egy virtualis-idealis vi-
lagot teremtenek. Mondanival6jukat a keresztény kulttira elemei, toposzai
segitségével kozlik. Bibliabdl vett, kimerevitett jelszokat, jelmondatokat
tartalmaznak. Ezek szolnak Istenrdl, minGségeirél: ISTEN, ISUS E DOMN,
ISUS IS THE LORD, ISUS E VIU, DUMNEZEU ESTE/ DRAGOSTE, ISUS/
LUMINA/ LUMII;5 az emberekhez vald viszonyardl: ISUS TE IUBESTE,
ISUS VINE CURIND.®

Az ideoldgidk koziil az anarchista, ateista és satanista képviselteti ma-
gat. A keresztényi szovegekkel szemben egy negativ jovGképet, allapotot
forgalmaznak: NO FUTURE, T/HOLBI END OF/ THE/ ROAD, GOD IS
AWESOME, FUCK GOD. A saténista és anarchista szimbolumok haszna-
lata (forditott kereszt vagy 6tagu csillag, A a korben) jellemzs, céljuk a ke-
gyeletsértés a keresztényi értékek és a bevett tarsadalmi értékrend radikalis
elutasitasa.

Sporteseményhez, sportélethez kothetd falfirkak

Az ide sorolhat6 firkdk esetében rajzolhato6 ki a leginkabb a létrehozok kore,
a szerzGség kérdése kevésbé vitathatd és f6ként a futballrajongok taborara

5 JEZUS AZ UR, JEZUS A KIRALY, JEZUS EL, ISTEN A SZERETET, JEZUS A VILAG
VILAGOSSAGA. ) ) )
6 JEZUS SZERET TEGED, JEZUS JON NEMSOKARA.
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szilikithetG. Ezek a firkak egy szabadidds sporttevékenységhez kothetok és ko-
zottiik két nagyobb tematikai egység kiilonboztethet6 meg. Egyik tematikus
tombdat a helyi futballcsapatok koré szervez6do, a csapatok rajongoi altal kiter-
melt firka6zon jelenti, a masik hanyadot pedig a tagabb, nagyobb érdeklGdést
keltd orszagos és nemzetkozi jellegli sportesemények leképezése teszi ki.

Az elsG és nagyobb csoportba tartoznak a kolozsvari CFR és Universi-
tatea futballcsapatokrol sz6l6, azokat egymas ellenében timogat6 vagy el-
marasztal6 firkalasok. Ezek a firkalasok elfoglaljak a csapatok stadionjainak
keritését, azok teljes felhasznéalhat6 feliileteit, a kornyez6 épiiletek falait.
Ezek mellet nagy mennyiségben, a varos egész teriiletén szétszorva is meg-
talalhatok a firkalasok, minduntalan kijavitva, atirva a timogatott vagy el-
marasztalt csapat nevét. Szabalyos falfirkahabor zajlik ezen a teriileten. A
firkak tartalmazzak a csapatok vagy az otthonokul szolgal6 negyedek nevét,
a csapatok alapitasanak éveit (1907 és 1919), lokalpatriotizmusra épit6 reto-
rikajuk elutasitja az orszdg minden mas futballcsapatat.

A maésodik csoportba sorolhato, az orszagos és nemzetkdzi sportélettel
kapcsolatos szovegek legnagyobb hanyada szintén a futballhoz kotédik. A
VB-k (1994, 2002) és nemzetkozi (f6leg magyar—roman) mérkGzések kap-
csan jelentkeztek a falfirkdk. Azonban ezek mennyisége messze alulmarad
a fenti csoporténal.

Ifjusagi graffitik

Ezek azok a falfirkak, amelyeket leginkabb a fiatal korosztalyhoz (pontosab-
ban: a serdiil6korhoz) kothetiink. Ezek a szovegek talalhatok a legnagyobb
mennyiségben Kolozsvaron, azonban nagyrésziik ,gytijthetetlen”. Alig ta-
lalhat6 olyan feliilet, ahova ne keriilt volna valamilyen firkalas, megjegy-
z€s, név, karcolas, abra stb. Ezek a szovegek olyan tartalmakat hordoznak,
olyan életérzéseket, vilagképet stb. fejeznek ki, amelyek ezt az dtmeneti
tarsadalmat a leginkabb foglalkoztatjak. Funkcibjuk ezen ifjisag meglété-
nek, preferencidjanak a tarsadalom irdnyaba torténé demonstralésa, a kor-
a szovegek viszonylataban tobb érdekeltségi teriilet kiilonithetd el. Ilyen
alegységek példaul a zenei egyiittesek, sztarok nevei, jelszavak, szexualis
(tabu) témak, a turizmus ritualéjahoz (Grasskamp 1986: 94) tartoz6 kome-
morativ szovegek.

Ugyanide soroltam az utobbi években elterjedt graffitizés eredményeit, a
New York-i tipust falképeket, amelyek a tobbféle szin hasznalataval a kozlés,



FIRKAS VAROS. A FIRKALAS ES TEREI KOLOZSVARON 179

nyomhagyas szandékan tal méas (esztétikai-miivészeti) funkciokkal is birnak
(v6: Kresalek 2000: 316—318).

A falfirkalas motivacioi

A falfirkalast is a beszédmodot éltet6 egyének, csoportok feldl kell megvizs-
galni: miért termel6dnek ezek a szovegek, mi készteti a firkalokat arra, hogy
a kommunikaciénak ezt a publikus létforméjat valasszak?

A romaniai tarsadalom &ltaldnos Osszefiiggéseinek, szerkezetének vizs-
géalata a probléma megyvilagitasdhoz, a kérdés megvalaszolasahoz vezet-
hetne el. Azaz egy olyan hasznalhat6 hipotézis felallitasat tenné lehet6vé,
amelyet tovabbi kutatasok bizonyithatnak. Az egyenld jogokat, egyéni szo-
lasszabadsagot hirdetd és megvalodsitani igyekvé demokracia a gyakorlat-
ban illuzérikus, az egyén képtelen hivatalos Gton, forumok el6tt élni a véle-
ménynyilvanitasaval. A sajtészabadsag a gyakorlatban nem jelenti azt, hogy
barki kozvetleniil beleszolhat a médiaba, befolyasolhatja, megvaltoztathatja
a fennalld tarsadalmi és politikai rendszert. A média pedig képtelen min-
denki, minden egyes ember véleményének hangot adni.

A maguk véleményével kozvetleniil élni nem tuddk rétegébdl keriil ki a
firkalok csoportja. Sziikséges hangsilyozni, hogy nem él mindenki ezzel az
alternativ kommunikacioval, kovetkezésképpen ez sem tiikrozheti a szélesebb
tarsadalom arnyaltabb véleményét. A firkalas a forditott kommunikaciot
(Hernadi 1986: 45) élteti: az egyéntdl a kozosség felé érvényesiil, a véle-
mény szabadsaganak biiszkesége (Grasskamp 1986: 96). Az egyén a firkalas
gesztusaval kozvetleniil a szélesebb nyilvanossag elé viheti preferenciait,
nemtetszését, izlését, alternativakat mutathat fel, direktebb formaban befo-
lyasolhatja a publikumot. Minthogy a magyar és roman etnikumot egyarant
érint§ problémakrol van sz, mindkét etnikum egyarant él ezzel a kozlési
lehetGséggel.

A politikai-kozéleti jellegli diskurzusok esetében a falfirka eszkoz arra,
hogy a kormanyzasba, az orszag politikai sorsaba beleszo6lni nem tudo egyén
vagy csoport tiltakozasinak, véleményének hangot adjon. Ez a hivatalos dis-
kurzusok mentén szervezddik, azoknak a szélesebb rétegeket érinté intéz-
kedéseit, folyamatat reagalja le. A falfirka természeténél fogva a hivatalos,
hatalmi diskurzusokkal szemben ellentétes elGjeld, ellenzéki beszédmabdot
éltet. Ezzel magyarazhat6 az a tendencia, hogy a falfirkalas negativ politikai
fordulatok, gazdasagi és politikai valsaghelyzetek idején kristalyosodik ki.
Ez a megnyilvanulas tehat inkonzekvens: az ellenzéki magatartastol eltéréen
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nem kovetkezetesen radikalis, csupan szérvanyosan és felszinesen figyel fel
politikai eseményekre. Inkabb a politikai életen kiviiliség allapota ez.

A vallasi és szektagraffitik meglétét a keresztényi és vallasos értékeknek
a figyelem kozzéppontjabol, a média f6aramabdl valé kikeriilése magyaraz-
hatja. Ezek a szovegek azokat az tiroket, hidnyossagokat toltik ki, amelyeket
a média nem tolt be, nem potol kell6képpen. Ugyanakkor olyan viszonyt
éltet onmaga és olvasoi, a szovegek és az utca emberei kozt, ami a vallasos érint-
kezések, kapcsolatok sajatja: a kozvetlenséget. A vallasi és szektagraffitir6l
elmondhato, hogy egy demokratizal6do vallasi folyamatot jeleznek, hason-
léan az utcan leszolitd, megszolité prédikatorokhoz, akik magukat egysze-
rlien ,keresztényeknek”, egyhazon, felekezeten kiviilieknek valljak. Minden-
nek jelenléte egy erésen ortodox varosban a vallasi pluralizmus kialakulasat
jelenti. A szovegek altal propagalt idealis allapot illuzérikus. Igy a vallasi és
szektagraffitik esetében kontraszt képz6dik a valdsagos és virtualis allapot
kozott.

A helyi sportéletrdl sz6l6 graffitik esetében megfigyelhetd, hogy ak-
kor arasztotta el a varost az Universitatea-t tamogat6 szovegek sokasa-
ga, amikor a futballcsapat sikerei megcsappantak, teljesitménye hanyat-
16ban volt. Kovetkezésképpen a médiabol is kiszorult, féleg az elismerést
illet6en. Ezek szovegek reklamként hatnak, gy is miikodnek: megpro-
baljak eladni a csapatot a (helyi) nyilvidnossagnak. Ez a gesztus a csapat
iranyéba is tud hatni, szdmara 6nbizalmat ad, mivel lelkes szurkol6-ta-
borrdél tantskodik.

Az ifjasagi graffitik kitermel6désének nemcesak a médiaban valo kép-
viselet elégtelensége az ok, hanem az a tény is, hogy az ifjusag tobbszo-
rosen hatranyos helyzetbe kényszeriil a felnttek tarsadalmaban. Elet-
koruknal fogva nemcsak a dontéshelyzetekbdl vannak kizarva, hanem
kisebbségi helyzetbe is kényszeriilnek egy olyan tarsadalomban, ahol ez
a korosztaly kisebb hanyadot képez. Ezek a szovegek a firkalok altal kép-
viselt korosztaly ldzadasaként is értelmezhet6k. Ezt a lazad4st a tarsada-
lomban rajuk osztott masodlagos, hatranyos szerepiik generéalja. Mindez
megnyilvanul abban a tényben is, hogy ezek a szovegek nagyrészt a ta-
butémakat feszegetik. Az erotika, szexualitas erételjes hangoztatésa, a
tabutoré szandék a lazadas kifejez6dése. A firkalas gesztusa szdmukra
egyértelmiien és eréGteljesen tarsadalmi szelep funkci6t tolt be, ugyan-
akkor a felnétt szerep felvételét megel6zG, a beletor6dés el6tti lazadés
erétlen gesztusa is.
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Firkak a MindBomb megrendelésére

Ezeknek a firkalasoknak a kontextusa az elGbbiektdl eltérd, amit vazolni is
sziikséges. Talan két dologgal kellene kezdeniink. Az egyik a kolozsvari F6-
tér-ligynek a bemutatésa, a méasik a firkalas 1étmodjara valo visszautalas.

M4sfél évtized 6ta Kolozsvar kozéletének egyik meghatarozd, a kozbe-
széd egyik sarkalatos téméaja az 1994-ben Gjrakezdett f6téri, az (erdélyi) ma-
gyarsig egyik f6 szimbdoluménak szamité Matyéas kiraly szobor el6tti dsata-
sok. Politikai csatarozasokat kivalt6 lokalis és orszagos konfliktusok oka és
egyik fészereplGje lett a kolozsvari f6téren zajlé tevékenység.

A {6téri godrokhoz valo viszonyulas megosztotta a kolozsvari lakossag vé-
leményét. Az ezekhez val6 viszonyulas nagyjabol az etnicitas, illetve a kozizlés
kategoriaival ragadhat6 meg. Egyrészt megvolt a magyar lakossag részérdl az
az allaspont, mely az itt foly6 asatasokat a magyar etnikus tér és ezzel a ma-
gyarsag iranyaba torténd inzultusként értelmezte az iigyet. Ez nagyjabol azt a
véleményt jelentette, hogy a magyar teret igyekszik a romén tobbségi hata-
lom esztétikatlanna, funkci6tlanna tenni, azaz egyfajta etnikus defloraci6t és
skozlekedésrendészeti katasztrofat” latott benne. Masrészrél ott volt a féleg
roman elit altal képviselt allaspont, mely szerint a téren foly6 asatasok szak-
mai jellegliek, a Torténelmi Mizeum hataskorébe tartoznak és céljuk egysze-
riien a leletek beazonositasa, illetve sziikség esetén a helyszin tovabbaséasa
tovabbi bizonyitékokért. Ezzel az allasponttal egyiittjart, vagy mindinkabb
hozzarendel6dott a szimbolikus térhasznalat retorikaja, mely a térteremtés,
térfoglalasok alapjan igyekszik meghatarozni az etnikumok elsGbbségét. A
szimbolikus térharc alapképlete az, hogy a Matyas kiraly altal megjelenitett
magyar torténelmi multtal szemben a roman elit szinte sz6 szerint megjeleni-
teni kivanta a roman mitoszt, a dak és egyéb leletekhez rendelve a ddk-romai
mitoszt és ezzel a roman nemzeti torténetiras egyik dogmaéjat a roméan ere-
dettudatot.

A térteremtés szandéka a roman elit részérdl sem djkeletd a Fétéren.
Ide helyezték Erdély Romaniahoz val6 csatolasa utin nem sokkal a szintén
romai eredetet felmutat6 capitoliumi farkas masolatat, majd Matyas kiraly
lovasszobranak talapzatardl eltavolitott magyar cimer és felirat helyébe tet-
tek roman feliratot, mely szerint a magyar kiralyt legyGzte a moldvai vajda.
1998 és 2000 kozott az akkori polgarmester tervei kozé tartozott a Traia-
nus-oszlop mérethli masolatat elkészittetni és feléllitatni a szoborral szem-
ben. 1998. december 1-jén ennek alapkovét egy emléktabla kiséretében el is
helyeztette a godor szélére. A Matyés-szoborra hét évvel korabban szintén a
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roman nemzeti tinnep alkalmabol helyeztette vissza a II. vilaghabora alatt
eltavolitott roman szoveget.

Természetesen nem allitom azt, hogy a f6térrendezés iigye csak etnikai
alapon osztotta meg a varosvezetést és a lakossagot. Erre j6 példa a szobor
eltavolitasa ellen tiintetd, illetve él6lancot formalé magyar—roman fellépés.
letve az a tény, hogy a politikum szférajaban roman—roman ellentétek ki-
valtdja, illetve gerjesztdje lett a godor ligye. Gondolok itt arra, hogy amikor
a polgarmester egyik politikai ellenldbasa, a Kolozs megyei prefektus, ki-
hasznéalva a varosvezetd kiilf6ldon tartézkodasat, parancsot adott a godrok
betomésére, a kiilfoldrél hazatelefonal6 varosatya leallitotta az akciot.

A hosszas felvezetés csak arra szolgalt, hogy megértsiik, hogy a politikai
kampéanybeszédek témajava és fontos pontjava valo térrendezés iigye ho-
gyan valik a koz ligyévé. Az 1j jelolt tobbek kozott a godor betomésére tett
igéretével szerezte meg a magyarok tAmogatasat a polgarmesteri funkciéra.
Es, hogy mennyire politikai t6keként tekintették ezt a kérdést, jo példa az
is, hogy a godorrel valé érdembeni foglalkozas csak az orszagos valasztasok
lezajlasa tan kezd6dott meg. Akkor sem egyértelmiien a betomésrdl lett szo,
maig felmeriilt a leletek egyrészének a helyszinen torténd konzervalasa.

2005 marciusdban a MindBomb civil szervezet két tablat helyezett ki,
egy majdnem iireset és egy méasikat, Kolozsvar F6terének 1920-as még godor-
nélkiili és egy 2005-6s mar godornélkiili képével. Az els6 tablan egy felszo-
litas allott: INGROAPA GROAPA! (Témd be a godrét!), illetve egy irdszer
képére irt DA PENTRU SCHIMBARE (Igen a valtozasra) szoveg.

Itt kell visszatérniink a masik problémankhoz, a firkalas létmodjahoz. A
firkalas értelmezésében a szakirodalom nyoman azt allitottam, hogy a fir-
kalas a nembhivatalos, 1ild6zott irdsmiivek kategoridjaba tartozik, azaz olyan
eszkoz és beszédmodd, amivel nem a hatalom rendelkezik. Itt viszont azt
lathato, hogy a firkalas provokalasara és szervezése, illetve e tevékenység
keretének megteremtése a hatalom részérél torténik. Amig az el6bbiekben
azt bizonyitottam, hogy a firkalas tartalmai mindig ellenzéki jellegtiek, és
nagyrészt a hatalmi poziciokbol szervez6d6 diskurzusokkal szemben jonnek
létre, addig ebben az esetben Ggy tetszik, hogy a firkalas létmodja a hatalmi
beszédmddokra van rahangolva. Nem akarom ezuttal azt llitani, hogy ez
az eset megvaltoztatja a szakirodalom ,miifajelméletét”, mégis tanulsdgok-
kal szolgal az elméleti megkozelitések szamara. A gy(jtés 2005 marciusatol,
nem sokkal a tablak kihelyezése utan kezd6dott és az egyik godor betomése
(aprilis 6—8) alatt, illetve utan is folyt, egészen jlinius végéig, amig a tabla-
kat leszedték. A felgytilt anyag rendszerezésében az jelentette az egyik leg-
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nagyobb gondot, amirdl a padfirkak kapcsan mar sz6 esett. Ezek a szovegek
lezaratlanok, indefinitek, alland6an hozzairtak, kommentaltak vagy atirtak
Sket. Igy valojaban szovegesoportokrol, témakrol, retorikai egységekrél be-
szélhetilink. A tovabbiakban ezeket szeretném réviden bemutatni.

A szovegirok egyrésze a godoriigyet a régi (Gheorghe Funar) és az 0j, jelen-
legi (Emil Boc) polgarmesterek kozotti csataként értelmezte. Ennek megfele-
16en tAmogatta vagy elmarasztalta ezeket a személyeket, az altaluk fémjelzett
tevékenységeket (ti. az 4satast és a betomésre tett igéretet): BOC=CARE FACE
POC (Boc, aki pukkan), FUNAR/ FOREVER!; a godrok létrejottéért az el6z6
polgarmestert okoltak: Da, ingropati/ nebuniile lui/ Funar! [mellette alairas]
(Igen, tomjétek be Funar 6riiltségeit!), Ingropati groapi cu/ pamantul de la
flori!!!/ si cu FUNAR [mellette egy zaszl6 rajza] (Tomjétek be a godroket vi-
ragfolddel és Funarral!), ASTUPATI TAMPENIILE LUI FUNAR/ PUNETI O
FANTANA ARTEZIANA,/ BANCI PE MARGINE SI INTRE STALPI CU BEC/
SA AVEM UN CENTRU EUROPEAN!/ [mellette alairas:] Real Dream (T6m-
jétek be Funar baromsagait. Tegyetek ide egy artézi kutat, padokat a m{ikodé
lampaoszlopok kozé, hogy legyen egy eurdpai f6teriink!). Viszonylag kevés
olyan sz6veg van, amely csak igennel vagy nemmel felel a felhivasra.

A szovegek egyrésze az etnicitas, az interetnicitas attitlidje ala sorolha-
6. A szovegek magyar vagy roman (néha angol) nyelven irédtak. Ez alap-
jan nagyjabol az a megallapitas lenne helyes, hogy az el6bbieket magyarok,
az utébbiakat roménok irtdk. Azonban magyarok is irtak romanul, illetve
valoszintitlen, hogy a romanok magyarul irtak volna. A magyar szévegek
egyértelmiien a godor betomését szorgalmazzak, mig a roman szovegek
megosztott vélemények lenyomatai. A tablak alatt elhangzott beszélgetések
alapjan tudom, hogy a romanok jorésze is tAmogatta a betomést, illetve ne-
hezményezte, hogy a godrok esztétikatlanna tették a varost. Ezt az attitlidot
bizonyitjak az alabbi szovegek: NU FACETI/ PROSTIA! (Ne csinaljatok hii-
lyeséget!), CE MA ESTI PROST DE/ DAI ASA IN GROPI? (Mi van, hiilye
vagy, hogy csak tigy betomod?), NU INGROPATI/ GROAPA! (Ne tomjétek
be a godrot!), MUIE BOZGORILOR (Szopas a hazatlanoknak!)/ [késGbb:]
MUIE SOVINISMULUI DE ORICE FEL!! (Szopas mindenféle sovinizmus-
nak!!), DA!/ HAI SECUIMEA! (Igen! Hajra Székelyfold!)/ [kés6bb:] Igen!/
[késébb:] NA JA!, Hallo! mie-mi place groapa!!!/ so... las-o si fie. (Hall6!
Nekem tetszik a godor, hagyd agy!), J6 munkat!

Milyen ideolégiak hiizodnak meg a pro és kontra érvek mogott? Eszreve-
hetden leképezddik, illetve feler6sodik az a koznapi diskurzusokban burjanzé
felfogas, hogy a mult meghatarozza a jelent, akié a mult, az jogosult a jelen-
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re, akinek a multja (trténelme) birtokolja a teret, azé a hely: INGROPATI
MONUMENTELE CLUJULUL... IMBECILOR/ ARDETI ISTORIA COCALA-
RIILOR (Témjétek be Kolozsvar miiemlékeit, bunkok! Egessétek el a nyava-
lyasok torténelmét!), PASTRATI/ VALORILE! (Orizzétek az értékeket!), Nu
ingropati trecutul!!! (Ne tomjétek be a multat!!!), NU ACOPERITI!!!/ E TRE-
CUTUL NOSTRU! PE CINE DERANJEAZA??? (Ne takarjtok el!!! A mi mil-
tunk! Kit zavar???) / [késébb, a TRECUTUL f6lé:] prezentul neamenajat si
plin de gunoaie/ (si inestetd) (a rendezetlen és szeméttel teli, esztétikatlan je-
len), DACA PUTETI NEGA ISTORIA (Ha le tudjatok tagadni a térténelmet).

Természetesen a szovegek nem ennyire homogén tartalmiak. Talalhat6 olyan
is, amelyben ezek a fent targyalt aspektusok egyiittesen megjelennek. Példa-
ul a kovetkez6 szovegesoportok: DIN TOTDEAUNA AM FOST DE PARERE
CA MINDBOMB VA FI O REVELATIE PENTRU CLUJENI. SE PARE CA
M-AM INSELAT./ CE TARA ISI INGROAPA TRECUTUL ISTORIC? SA VA
AJUT. INCEPE CU RO SI SE TERMINA CU MANIA./ CUNDUCEREA, IN
LOC SA ASTUPE GROAPILE DIN ASFALT, ASTUPA TRECUTUL ISTORIC
AL ROMANIEL/ PUNETI MANA PE O CARTE DE ISTORIE, INCULTII-
LOR. MINDBOMB ARE PRETENTIA CA STIE/ CE ESTE BINE IN LUME,
DAR DE UNDE POTI SA STII, DACA NU STUDIEZI TRECUTUL/ NOSTRU,
GRESELIILE CIVILIZATIEI UMANE? ACEST LOC TREBUIE AMENAJAT/
ASTFEL INCAT SA iL VADA SI COPII NOSTRI, CARE NE VOR JUDECA
PENTRU/ CEEA CE AM FACUT ASTAZI. DEASEMENEA CONDUCEREA
NU REALIZEAZA/ CA ACEST PUNCT AL CLUJULUI AR FI PUTUT FI O
ATRACTIE TURISTICA DACA AR FI FOST/ AMENAJAT, FIE ACEASTA
ATRACTIE CAT DE MICA. LUMEA iTI CAUTA ORIGINILE/ IAR ROMA-
NIA SI LE INGROAPA. BRAVO ROMANIA./ SEMNAT MACLEOD (Mindig
is azon a véleményen voltam, hogy a MindBomb egy feleszmélés lesz a kolozs-
vériaknak. Ugy tiinik, tévedtem. Melyik orszag temeti be a torténelmi multjat?
Segitek. Ro-val kezd6dik és manid-val végzodik. A vezetGség, ahelyett, hogy
az aszfalt godreit tomné be, Roméania torténelmi multjat tomi be. Vegyetek
kézbe egy torténelemkonyvet, miiveletlenek! A MindBomb oOntelt, azt hiszi,
tudja, mi a j6 a vilagban, de honnan tudhatod az emberi civilizaci6 hibait, ha
nem tanulményozod a multunkat. Ezt a godrot rendbetenni kell, hogy gyer-
mekeink is 1athassik, akik itélkezni fognak majd af6l6tt, amit ma csinalunk.
Ugyszintén a vezetGség nem fogja fel, hogy Kolozsvarnak ez a része lehetett
volna egy turisztikai latvinyossig, ha rendbe lett volna téve, barmilyen kicsi
latvanyossag. Az egész vilag az eredetét keresi, de Roméania betemeti. Hajra,
Romania! Alairas, Macleod.); kés6bb ugyanez a személy provokalta ki a firka-
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6zént: AM CREZUT CA ACEASTA NEBUNIE NU SE VA INTAMPLA NICIO-
DATA/ DISTRUGETI TRECUTUL ISTORIC./ ACEASTA ,GROAPA” NU IN-
COMODA PE NIMENI,/ DESTEPTIILOR!! EU VOI PORNI IN LINISTIT IN
NOAP(T)EA/ ASTA DAR MA ROG CA SI VOI SA PUTETI DORMI LA/ FEL
DE BINE, SI SA NU VA MAI TREZITI./ SEMNAT/ MACLEOD/ (Azt hittem,
hogy ez az driiltség sose torténhet meg. Szétromboljatok a torténelmi maltat.
Ez a ,,g6dor” nem zavart senkit, nagyokosok!! En elmegyek csendben ma este,
kivanom, hogy tudjatok ti is ugyanolyan jo6l aludni és tobbé ne ébredjetek fel.
Alairas, Macleod.) [késébb, alaja:] DUTE/ SI CITESTE ISTORIA/ CLUJU-
LUI/ MAI ROMANULE! (Menj és olvasd Kolozsvar torténelmét, te roméan!/
[kés6bb, foléje:] PROMISIUNEA ESTE!!!/ EXECUTAREA??? (Az igéret
megvolt!!! A végrehajtas???/ [késébb, alaja:] TERASELE SOMESULUI DIN
ULTIMUL GLACIAR/ PESTE ,RUINE” PRESUPUNE VARSTA DE/ CEL
PUTIN 20000 DE ANI!!! UNDE ERAU/ ROMANI IN ACEI TIMPURI?!/ CI-
TITI GEOLOGIA!!! (A Szamos teraszai a ,romok” alatt az utols6 jégkorszak-
bol legkevesebb 20000 évet feltételeznek!!! Hol voltak azokban az id6kben
a romaiak?! Tanuljatok geoldgiat!!!/ [kés6bb, alaja az ACEI alahazva:] CI-
TESTE GRAMATICA, BA DESTEPTULE! (Tanulj nyelvtant, te nagyokos!)/
[kés6bb, alaja:] UNGURII SUGETI PULA!!! (Szopjatok faszt, magyarok!!!)/
[késGbb, alaja:] NICE,/ DUDE!/ [késébb, alajja:] HAT ARHEOLOGIA/ ANUL
I/ 17. IV. 2005/ astupati totul, ca sd avem ce redescoperi si sdpa/ NOI!) (Haj-
r4, L. év, régészet! Tomjetek be mindet, hogy legyen, amit mi Gjra felfedezziink
és kiassunk!).

Fontos megemliteniink azt is, hogy a firkalasi lehet6séget masra is fel-
hasznaltak, mint a godoriigy kérdésére. Sok olyan szoveg is kitermel6datt,
amelyeket a falfirkdknal bemutattunk: ifjisagi témak, futballrajongdk szo-
vegei, politikai iizenetek. Amire most még kitérek néhany példa erejéig az
annak észrevétele, hogy a varoslakdk arra is felhasznaltak ezt a lehet6séget,
hogy a varosfelfogasukat, elképzelésiiket felmutassak, illetve a vélt hianyos-
sagokra felhivjak a figyelmet: DA (ori amenajati ca lumea,/ ori acoperiti...)
(IGEN, vagy tegyétek rendbe, ahogy kell, vagy takarjatok el)/ [késébb:] va-
labil i pt./ zona parcului Caragiale, luati/ ce e bun de la altii (ez vonatkozik
a Caragiale park kornyékére, tanuljatok jot masoktol/ [késébb, ugyanaz:]
Si banci sunt prea putine la Matei Corvin, Lupoaica si de la in/ spatele Ca-
tedralei,/ in rest curitenia in oras e un dezastru domnul Boc,/ ,zebrele”
retrasate, plin de gropi pe striddutele/ centrale, fintinile/ arteziene nu/
functioneaza si/ cite ar mai fi/ de facut, fapte/ nu gargara! (Pad is kevés
van a Corvin Matyas, a Farkas és a Székesegyhaz koriil, a varos tisztasagi
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allapota is rettenetes, Boc ur, az atjarok félreesdk, a kozpont utcai tele god-
rokkel, az artézi kutak nem miikodnek, és még mennyi tennival6 van, tettek,
nem mellébeszéd!), PUNETI POM! (Ultessetek fat!), DACA CREDETI CA
ROMANIA TREBUIE/ SA RAMANA O RUINA, NU ASTUPATI/ GROAPA,
SAPATI SI MAI ADANC!/ POATE GASITI BUGETU’ ROMANIEI! (Ha azt
hiszitek, hogy Romanianak romhalmaznak kell lennie, ne tomjétek be a
godrot, assatok még mélyebbre, hatha megtalaljatok Romania koltségveté-
sét!), SUNT DESTULE GROPI DE ASTUPAT! GROPILE DIN ASFALT, DE
EXEMPLU!!! (Van elég betometlen godor! Az aszfaltat godrei, példaul!!!).

Az egyik godor betomése alatt és utan is gytiltek szovegek. (A masik betomé-
se még varat magara, illetve tovabbi varosrendezési tervek része.) Ezek koziil
nem maradt el sem a dicséret, sem az elmarasztalas: SPOR LA LUCRU!!! (J6
munkat), IN SFARSIT/ V-A VENIT MINTEA LA CAP!/ BRAVO!!/ Liza (Vég-
re megjott az eszetek. Hajra! Liza), BADHOLE!/ ASSHOLE, YEAH BABY!!!/
CONSUMATUM EST!/ HERBERTA, ASA TREBUI SA ARATE (fgy kell ki-
néznie), NU/ ALTI BANI/ PENTRU ASTUPARE?/ CAM SCUMPA/ GROAPA
ASTA (Ne. Ujabb pénzek a betomésre? Kicsit sokba keriil ez a godor.), SUN-
TETI NISTE IDIOTI DACA/ O ACOPERITI! (Idi6ték vagytok, ha betdmitek!),
DA! Am luptat si fie acoperite/ ani de zile!/ Alianta Civica Cluj (Igen! Evek 6ta
harcolunk, hogy legyen betomve. Kolozsvari Polgéri Szovetség).

Hangstlyozni sziikséges, hogy ebben az esetben a firkalasban valo rész-
vétel nem spontan, hanem kiprovokalt. A firkalasra val6 buzditas populista
fogasa lehetfséget teremtett a kozvélemény szamara, hogy megnyilatkoz-
zon, illetve, hogy szembesiiljon 6nmagéval. A vélemények valdjaban trivia-
lisabb tovabbgondolasai, felerdsitései azoknak a diskurzusoknak, amelyek a
napilapokat, illetve a politikai nyilvanossagot uraltdk. A hatalom épp a fir-
kalas nyers véleménymondasat kivanta felszitani. Bizonyara szamitott arra,
hogy a véleménymondok maguk is vitdba szallnak egymaéssal: a diskurzus
lefolyasat, a kozvélemény polarizalasat, egy kényes témanak a tobbség—ki-
sebbség er6viszonya alapjan torténd eld6lését kivanta befolyasolni.

Osszegzés

Bar a firkalastol az értékelvi diskurzusok idegenkednek, mégis sokan élte-
tik. Maga a termék mindenhova betolakszik, a szovegforma elit valtozatai
(emléktabla, felirat, reklam stb.) mellett kovetel helyet maganak, igy igen
reprezentativ kulturalis sajatossag.
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A jelzett fogalomhasznalat kovetkezetlensége a kultira értelmezésének
bizonytalansagara is kihat. Mivel a néprajztudomany terhes 6roksége a kon-
textustol megfosztott (szép) szovegek vizsgélata, sokaig nem is figyelt erre
az esztétikai kategorian kiviili beszédmodra. Amikor mégis kutatni kezdte,
akkor nem szamolt a (tarsadalmi) kontextusaval, a miifajelméleti vizsgalo-
dasok a firkalas — pontosabban: a felirat — helyére (eszk6zok, targyak, hizak
stb.) koncentraltak. Ahogy a néprajzi csoportok a néprajzban kuriézumként
és kezdetben nyelvjarasi sajatossdgok hordozodiként jelentek meg, a firkalé
csoportokrdl levalasztott szovegek is nyelvészeti (szociolingvisztikai) kurio-
zumként bukkantak fel. Mondhatni, hogy a kutatéi paradigma tovabbirta
onmagat.

Mivel a firkalas a kutatas szamaéra periferikus tertiletet jelentett, ez a kul-
taratipus problematikussagat is magaval hozta. Ez a magatartis annak ma-
gyarazataval el is fogadhat6, hogy a firkalas a kultiranak a megszokott ku-
tatasi tertileteivel ellentétben tobbnyire ellenzéki természetl. A firkalasnak
ezeket az aspektusait vizsgilva a tovdbbiakban arra keresem a valaszt, hogy
melyik az a csoportkultira, amely megengedi, lehet6vé teszi a firkalast.

A szubkultira kifejezést a szocioldgiaban elGszor hasznalé Albert K.
Cohen sajatos életvitel, értékrendszer, idea, viselkedési szabaly és norma
egylittesére gondolt. Azonban tgy tlinhet, hogy a fogalmat 6nmagabdl ma-
gyarazza: azért mas a szubkulttra, mert mds, az egyén csoporthoz sorolo-
dasa a mdssaga altal meghatarozott vagy predesztinalt, a szubkulttra pedig
megoldast jelent a massagra. Maga a szubkultira-megoldas mint reakcid
vagy termék, nem is az egyén érdeme: ,A termék nem irhato egyetlen részt-
vevO szamlajara sem: valojadban csoportméretekben »jott 1étre«” (Cohen
1969: 275). A fogalom a késGbbiekben kinétte ezt a koncepcibt, hasznal-
jék valamely tarsadalmi réteg vagy csoport kultirajanak jelolésére éppugy,
mint a kommersz-, az aljakultira szinoniméajaként, de mindkét esetben az
igazi értékeket hordoz6 magaskultiiraval szembeallitva. A szubkultira el-
nevezés tehat azt probalja megfogalmazni, hogy ,vannak olyan teriiletek,
amelyek a kultira alatt vannak, vannak olyan népcsoportok, akiknek nem
kultar4ja, hanem csak szubkultiraja van” (Klaniczay 2004: 20). A fogalmat
igy mar csak tébbes szamban lehet hasznalni.

A szubkultara-definiciokra jellemz6, hogy a kultarakat csoportokhoz ko-
tik. Kérdéses azonban, hogy beszélhetiink-e 6nall6 kultiararol vagy csopor-
tokrdl az altalunk vizsgalt firkalasok esetében. A padfirkalas esetében még
beszélhetiink valamilyen csoportkot6désrdl, amelyhez a didksag mint ko-
z0sség biztosit keretet. A falfirkalasnal — leszamitva az 4ltalunk nem targyalt
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graffitiz6ket és szigndzokat — még ez a kvazi-kozosség sem mutathatd ki:
a firkalok tobbnyire (a szurkolokat leszamitva) nem ismerik egymast, ez a
kultira igy nem csoportkeretek kozott és csoportnormak értelmében zajlik.

A posztmodern 4llapotra Jean-Francois Lyotard szerint a nagy elbeszé-
1ések, a tarsadalmi kotelékek felbomlasa jellemzs. Messzire mennénk, ha a
szerz4 nyoman a kultirak és csoportok megsztinésérél beszélnénk, azonban
az altala hasznalt laza halézat segit az értelmezésben (Lyotard 1993: 36—44).
A firkal6 csoport nem korvonalazhat6 interperszonélis kapcsolatokkal, sem
kiils6 jegyekkel. Ennek a kultiranak terei vannak (tanterem, utca, tér stb.),
ahol zajlik, helyzetek vannak (aszimmetrikus tarsadalmi és intézményi vi-
szonyok, a médidban val6 részvétel képtelensége, tiltakozas, kozlésvagy),
amelyekre valaszt ad és amelyeket Gjra is termel. A csoport nem kompakt,
csupan a firkalasban konstitualédik, tehat maga a tevékenység szubkultu-
rélis. A firkal6 egyén a tevékenység soran csak belép ebbe a kultaraba és
nem életmodként éli meg. A szimpéatia kapcsolatok a 1étrehozott szovegek
alapjan valosulnak meg és tobbnyire virtualisak maradnak.

Az imént allitottakat alatdmasztja a kommunikacié kultivacios modell
szerinti értelmezése, mint olyan, melyekkel teljes eseményrendszereket
(tomegjelenségként értelmezett kommunikaciokat) lehet leirni. Ezzel a mo-
dellel tehat nem a kétpolustt kommunikacié ragadhaté meg, hanem az a
teljes rendszer, amely tulajdonképpen onmagat alakitja, szervezi: 1étrehoz
egy vilagot Ggy, hogy maga is része a vilagnak, nem csupan kozol a vilagrol
(v0: Béres—Horanyi 2001: 147—151). A firkalas is meghatarozott viselkedés-
mintakat vonz magahoz, ,kultival”.

A firkalas t6bb szociokulturalis csoport, szubkultara talalkozasi pontja,
illetve a firkalok mas szubkulturalis tevékenységeket is éltetnek. Nem valik
el élesen mas kulturalis megnyilvanulasoktol (az utca terében példaul méas
tevékenység is zajlik). Ez megint azzal magyarazhato, hogy ez a fajta tevé-
kenység nem kot le, nem hatarol be (nem monopolizal) a maga szamara
kiilon csoportot: a firkalok drukkerek (sportgraffitik), kozéleti érzékenységii
személyek (politikai graffitik), ifjasagi csoportok stb. Tehat terek és helyze-
tek adta lehet8ségekben valik lathatova ez az attit(id. Ugyanigy elmondhato,
hogy a didkok vagy varoslakok nemcsak ezt a szubkulturalis tevékenységet
folytatjak, a magaskultira termékeit is 6k fogyasztjak.
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Bokor Zsuzsa

Szomorua szamizottek a szerelem tiindérkertjeiben.
A két vilaghabora kozotti kolozsvari prostitualtak
(szub)kulturalis konstrukecioirol

»--a divanyon és a f6ldon kuporodtak maguk szomorusagiba meriilt vi-
déki kurtizanok, jeggyel ellatott céhbeli nék, kitaposott, ferde sarku utca-
sarki rongyok: szomoru alakjai, az alja a Ma tarsadalmanak, mementoi
az emberiség erkolcsi ziillottségnek” — irta a Tiikor kolozsvari hetilap
egy renddrségi razzia alkalmaval késziilt riportjaban, 1921-ben (Ttikor.
1921. marce. 17.). A két vilaghabora kozotti kolozsvari sajtoé gyakran fog-
lalkozott a bordélyok, utcanék problémajaval, akik a kozosségi erkolcs,
a kozegészségligy, a szegénység és még szamtalan probléma kapcsan
mindig el6keriiltek. Ebben a négysoros szovegrészben felsorakoznak a
prostitualt fé6bb lokalis valtozatai: a szabad prostitualt, a bordélyhazi
és az utcand a maga altalanosan ismert tulajdonsagaival, illetve kozos
jellemzdjiikkel, az erkolesi ziillottséggel. Az atorokitett sztereotipiak,
rogziilt metaforak és szines leirdsok hasznalataval (a prostituéltak ,a
tarsadalom szomora szamiizottjei”, ,az éjszakai szerelem papnéi”, ,,éj-
jeli lepkék”, akik a ,szerelem tiindérkertjeiben élnek” stb.) az jsagirok
nemcsak hogy sajatos irodalmi élményben részesitették az Gjsag olva-
séit, de kétségkiviil hozzajarultak az ezekrdl a nékrél sz616 képzetek to-
vabbéltetéséhez, tobbek kozott a prostitualtak csoportjanak valamilyen
szintli homogenitasara vonatkoz6 képzetek rogziiléséhez is.

Ha kozelebbrdl nézziik meg a kor diskurzusstruktarajat, azt lathat-
juk, hogy a prostitticioroél szol6 4ltalanos diskurzust a hivatalos, hatalmi
beszédmod uralja (jogi, orvosi), az idénként ki-kipattané sajtévisszhang
is erre reflektal, ezt erdsiti, kommentalja, vagy éppen elveti. Nyilvan itt,
a prostitualt varosban elfoglalt szerepét elemezve elsGsorban ebbe, a
hivatalos diskurzusba kapaszkodhatunk. Torténeti anyag 1évén, sokkal
kevésbé tudjuk megszoélaltatni a varos hangjat, azokét a polgarokét, akik
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egyiitt éltek ezzel a tarsadalmi formaval, kihasznaltak a bordélyok nytj-
totta szolgéltatasokat, esetleg szomszédsagukban laktak.

Az alabbiakban az lenne a kérdésem: olvashat6-e a korabeli prostitual-
tak csoportja szubkultiraként, és ha igen, milyen tarsadalmi és kulturalis
jegyeket tud felmutatni, amelyek egy sajatos arculati csoportként, szubkul-
taraként lattatnak. Ugyanakkor azt nézem meg, hogy a 19. szazad végétdl
a 20. szazad 1930-as éveiig a prostitualtak csoportja milyen kulturalis je-
gyeket hordozott, ezek mennyire tekinthet6k belsd, kozos, csoportfenntartd
jegyeknek és mennyire kiviilrél konstrualodtak.

Tanulmanyomban kitérnék azokra a tarsadalmi struktiraban torténd
mozgasokra is, amelyek megteremtették a kivalas lehet6ségét, a kiviilallast,
a massagot, a kiillonbozdséget.

A fenti kérdéseket azért tartom problematikusnak, mert bar a prosti-
taci6 tarsadalomtorténeti vizsgalata soran eléggé egyértelmiivé valt, hogy
nem egyszerlien ,a prostitualtak” csoportjardl, hanem igen valtozatos,
tobb tényez6 altal iranyitott, erételjes bels6 tagozédast mutato, idGben is
rendkiviili gyorsasaggal valtozé rendszerrdl van szd, mégis sokszor cso-
portként, szubkulturalis csoportként beszéliink a prostitualtakrol. A pros-
titualtak csoportjanak valtozatossagabol kiindulva Ggy gondolom, nyu-
godtan kijelenthetjiik, hogy jelen esetben az a szubkultiraelmélet, amely
a szubkulttrak k6zos normativ értékeire, a képzetekre és a gyakorlatokra
helyezi a hangsulyt, eleve hasznalhatatlannak téinik. Nem értek egyet te-
hat azokkal a leegyszer(isit6 szubkultira-definicidkkal, amelyek szerint a
szubkultira normak, alternativ vagy konfliktualis értékek teljességét je-
lenti (Radulescu 1999), olyan értékek, szabalyok, normak és viselkedési
formak Osszességét, amelyeket az egyes csoportok tagjai elsajatitanak,
preferalnak, tisztelnek, hangoztatnak és melyeknek serkentik a fejl6dését
(Kokovié 2000: 25).

A kovetkezSkben a kultura- és szubkultdraleméletek azon hozadékait
tekinteném at, amelyek alkalmasaknak bizonyulnak a prostituéltak cso-
portjanak megfogalmazasara, illetve azokat a probléméakat, amelyek a téma
kapcsan adédnak, mégpedig gy, hogy mindvégig igyekszem sajat kutatasi

1 A prostittici6 nemzetpolitikai szempontbél térténd rendezésének és medikalizalasdnak
elemzését, valamint a prostitudltak varos tereiben val, hatalom altal elkvetett mozgatasarol
korabbi tanulményaimban értekeztem, ezért most csupan vazlatosan térek ki ezekre a
kérdésekre (vo: Bokor 2005a és Bokor 2005b).
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teriiletemen maradni és ebbdl példakat meriteni, néhany élettorténet és a
kérdGivekbdl szarmazo adat alapjan.?

A prostitualtak kultaraja

Valahanyszor szubkultirakro6l van sz6, mindig felmeriil a kérdés: mit ér-
tiink kulttra alatt, mi az, aminek al4-, mellé-, szembe- vagy foléhelyeziink
egy masikat, és ilyenkor a kultirafogalom problematikussagara is mindig
ramutatunk. S6t, a mai szubkultira-kutatok tobbsége mar nem dominans
kultara ala rendel6d6 kultarakrdl beszél, hanem egymast kiegészité kulta-
rakrdl, mikrokultarakrol, amelyek egymas mellett 1éteznek adott tarsadal-
makban. Ezt a fogalmi z{irzavart jol példazza a prostiticio problémakérének
koncepcionélis elhelyezése is a hasonl6 elméleti jellegii tanulmanyokban. A
prostitaci6 a kultarakutatéknal hol devians szubkultiranak, hol ellenkult-
ranak, maskor patologikus megnyilvanuldsnak mindsiil. A prostiticié mint
szubkultira fogalma 6nmagaban is problematikus, f6ként mert jobbara
elézetes konstrukciok (itélet, sztereotipia) eredményeképp sziiletik, éppen
ezért a sajat anyagom tekintetében azt a Marvin Harris-i kultirakoncepciot
emelném ki, amely kultiranak (és szubkultiranak) nem csupéan a tarsadal-
mi rendszeren beliili értékeket, motivaciokat és moralis-etikai szabalyokat
tekinti, hanem a kultarat intézmények teljességének latja, amelyekben az
emberek élnek és cselekszenek. Eszerint a kultira — és értelemszertien a
szubkultira — tarsadalmilag elsajatitott életmodokat rogzit, amelyek felole-
lik a tarsadalmi élet minden szegmensét, gondolkoddsmodokat és viselke-
désmodokat egyarant (Harris 1999: 19). Vagy amint Jock Young a szubkul-
tarakra vonatkoztatva definialja: ,kultdra az a mod, ahogyan az emberek
igyekeznek lekiizdeni az eléjiik gordiil6 mindennapi akadalyokat. Ez ma-
gaba foglalja a nyelvet, az 6ltozkodési modot, erkolesi normakat, politikai

2 Az altalam elemzett élettorténetek és kérdéives felmérések eredményei Balint Zoltannak
a Teleki Laszl6 Intézet irattaraban talalhat6 hagyatékabol szarmaznak (TLI 2880/2000). A
kérddives felmérést egy 151 személybdl all6 (bordélyhazi és utcai, illetve szabad, futobarcas
prostituélt) populacion végezték el 1919 és 1923 kozott a kolozsvari N6i Korhézban, az
eredmények elemzését a Korhaz is kozzétette (Balint—Stanca 1924). A kérdGives felmérés
valoszintileg szoban késziilhetett, az orvos pedig egyes szam harmadik személyben jegyezte
le az elsG személyti vallomésokat. Az élettorténetek is a 40 kérdésbdl all6 kérd6iv mentén
késziiltek, ezek esetében azonban a narricios szil dominal, ezeket ugyanis a n6k maguk
irtak le.
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intézményeket, miivészeteket, munkamodszereket, szexualis szokasokat
egyarant — egyszoval magat az emberi viselkedést” (Young é. n.).

De lassuk, mit tartogat témank szempontjabol a szubkultdra elmélete. A
szubkultara-kutatds mindkét nagy iranyzata, egyrészt a Chicagdi Iskola (az
1920-as, 1930-as években kvalitativ modszerekkel dolgozb szociologusok)
és az azt kovet6 ugyancsak amerikai varosokologusok, masrészt az 1970-es
években a kritikai marxizmus elvét vall6 brit kutatok folyamatosan nagy
figyelmet szenteltek a devidns csoportoknak, igy tobbek kozott a prostiti-
cionak is. Természetesen ez a fajta ,,szubkultira-kutatis” inkabb egyfajta
alkalmazott tudomanyoskodés volt: igyekezett gyogyirt talalni olyan, a tar-
sadalmat veszélyeztet6nek vélt problémakra, mint a kabitoszer-fogyasztas,
blindzés, gettdk és gengek vilaga, slumosodas, prostitticio, éppen ezért kéz
a kézben jart a kriminologiaval, s6t, segédtudoméanyava valt annak, és id6n-
ként ezt teszi mind a mai napig. Ezeket a szubkultira-elméleteket gyarto
és szubkultira-definicikkal kisérletezd iranyzatokat mind valamilyen
sziikséghelyzet (els6 vilaghabort utani kaosz, gazdasagi recesszio, illetve
az 1960-as évek forrongasainak, lazadasainak kora) hozta létre, és a minél
hatékonyabb megoldaskeresés vezérelte. Anélkiil, hogy belemélyednénk a
varosszociologiaba, vesslink egy pillantast azokra az elméleti iranyelvekre,
amelyek esetén a megfigyelt egyedek nem méasok, mint a tarsadalom altal
biin6z6knek, deviansoknak, rendbontoknak itélt személyek.

Az amerikai szubkultara-kutaté szociolégusok — amikor tualléptek a
Chicagoi Iskola elgondoldsan, miszerint a szubkultira zartkord és kohé-
zi6s rendszer — tovabbra is a varoskutatast megalapozo elGdeik etnografiai
szubkulttira-kutatasi modszereit és szimbolikus kolcsonhatas elvét kovet-
ték (Moore 2004: 182), a szubkultirat pedig egy sor kdzdsen megtapasz-
talt problémara adott kollektiv valasznak lattak. A legfGbb kritika azért érte
Gket, mert ezeket a csoportokat gy lattattak, mint amelyek kdzéppontja-
ban kozos értékrendszerek allnak. Az amerikai irdnyzattal szemben az angol
neomarxistik a szubkulttra problémaéjat a tarsadalmi osztaly, hegemonia és
hatalom kérdéseire koncentralva targyaltak, és a szélesebb korben megha-
tarozonak vélt tarsadalmi és gazdasagi problémakat vették szemiigyre Egy
ilyen szemléletben mar a prostitualtak szubkulttraja is tobbet sejtet maga
mogott, mint patologiai esetek, rosszul nevelt vagy netan iskolazatlan egyé-
nek kozosségét, sokkal inkabb fontosnak bizonyulnak azok a tarsadalmi
problémak, amelyek 1étrehoztak ezt az alakzatot.

Kérdés szamunkra, hogy mi az, amit ezekbdl at tudunk venni, alkalmazni
tudunk az 4ltalunk vizsgalt helyzetekre? Es melyek azok a tarsadalomtudoési
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pozicidk, amelyekbe belehelyezkedve tisztabb képet alkothatnank a torté-
neti elemzés soran a korszak prostitualtjair6l? Olyan vezet6 paradigmakra
gondolok itt, mint a Robert K. Merton-féle funkcionalista anémiaelmélet,
a tarsadalmi dezorganizacid, a differencialis érintkezés, a cimkézéselmélet,
a racionélis dontés elmélete stb. Akarcsak egy legojatékban, megprobal-
hatjuk elhelyezni/beilleszteni valahova a prostiticié problémajat is, vagy
éppen eldonteni azt, hogy sziikséges-e azt valahova besorolni, és kisérletet
tehetiink arra, hogy tjraolvassuk egyes elméletek szemszogébdl sajat tor-
ténetiinket, tudoményos problémankat. Azt hiszem, hogy — megfelel6 kri-
tikaval kozelitve ezekhez — mind az ,internalista”, tehat jobbara a beliilrél
vald figyelésre, az etnografiara és a szimbolikus kolesonhatasok elvére épiilg
amerikai liberalis nézeteket, mind pedig az angol szociol6gusok tagabb kite-
kint6 szemléletét érdemes 6tvozni hasonld szubkultira-elemzéseknél, hogy
megadhassuk a valaszt a ki a prostitualt kérdésiinkre. Nyilvan ezek csak
részben lesznek kielégit6 valaszok, raadasul sem a cimkézéselmélet, sem a
mertoni anémiaelmélet nem ad kielégit6 magyarazatokat az altalunk vizs-
galt helyzetre, mindig komplexebb problémakkal 4llunk szemben, semhogy
egy elmélettel leirhassuk azokat.

A prostitualtak kulturalis massaga. A massa tett testek

Kolozsvar két vilaghabort kozotti tarsadalma igencsak valtozatos prostiti-
cids intézményekkel rendelkezett, amelyeket jol kidolgozott torvények, il-
lemszabalyok tartottak kordaban.? Léteztek a magukat aruba bocsaté nok,
az Gket kihasznal6 férfiak, a néket ellendrzés alatt tartdé bordélyhaz-tulaj-
donosok, orvosok és rendérok, tehat minden megvolt, ami az effajta intéz-
mények mitkodését biztositotta. Mégsem tekinthetSk Gk egyértelmtien egy
csoportnak. Mi ad mégis ekkora kohézios er6t ennek a csoportnak, miért
latjuk ennyire ,egységként” Gket, amikor olyannyira kiilonb6z6ek?

Ha megnézziik a korabeli prostitualtak csoportjat alkot6 egyének tarsa-
dalmi hatterét, egy igen valtozatos, sokszint, rendkiviil differenciélt tarsa-
dalmi réteget talalunk. Minél kozelebb megyiink ezekhez az egyéni életterek-
hez, annal differencialtabbnak tiinik ez a csoport, és majdhogynem elt{inik
a csoportjelleg is. Ugy gondolom, és szeretnék ebbdl az el6feltevésbdl kiindulni,

3 Kolozsvarnak az 1920-as népszamlalaskor 85 509 lakosa volt, tiz évvel késébb pedig
103 840.
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hogy egy kiviilrél befele iranyul6 csoportalakitasi kényszert kell latnunk,
amely egyrészrél a hatalom, masrészrél a kozvélemény, illetve a normako-
vet6 tobbségi kozosség akaratanak kovetkeztében jott 1étre és kozvetit6dott,
ezért tudott ennyire erds és hangsulyos lenni.

Nem kivanom szamadatokkal elhalmozni ezt az elemzést, érvelésem alata-
masztasa érdekében azért hadd alljon itt néhany fontosabb adat a targyalt n6k
tarsadalmi hatterét illeten.4 Nemzetiségi megoszlasuk szerint kovetik a varos
korabeli etnikai tagolodasat, 67% a magyar, 45% a roman, 14% a zsid6, 11% pe-
dig a német etnikumhoz tartozénak vallja magat, felekezeti megoszlasuk sze-
rint 45% romai katolikus, 41% gorog katolikus, 36% izraelita, és 6ket kovetik a
protestans felekezetekhez tartozok. Sziiletési helyiiket tekintve lathatjuk, hogy
nincsenek tobbségben a kolozsvariak és a Kolozsvar kornyékiek, ezek mind-
Ossze 43%-at teszik ki a vizsgalt néknek, jelentGs szamban vannak azonban
a mas erdélyi telepiilésekrol érkezok, illetve a kiilfoldi allampolgarok. Csaladi
hétteriiket alapjan is igencsak eltér6 tarsadalmi rétegeket és osztalyokat kép-
viselnek. Hogy csak a f6bb csoportokat emlitsiik: 30%-uk paraszti esaladbol
szarmazik, 28%-uk azonban polgari neveltetésti kozéposztalybol szarmazo
né (értelmiségi, kereskedd, gyartulajdonos, nagyiparos gyereke), 24%-uk pe-
dig kispolgari, 9%-uk szarmazik csupan munkas csaladbdl. Iskolazottsagukat
tekintve sem hordoznak azonos jegyeket. Jorésziik (59%-uk) részt vett vala-
milyen szint{ elemi oktatasban, 18%-uk azonban polgari, 6%-uk pedig ipari,
kereskedelmi iskolt végzett vagy tanitoképzdében tanult tovabb. 15%-uk nem
jartiskolaba, ebbdl 4% tud irni, olvasni. A prostittcios életmdd valasztasa el6tt
tobbnyire ,tipikusan néi” munkakat végeztek. Legtobbjiik (42%) haztartasbeli
alkalmazott sorbol kertil ki, és itt nem csupén a szakirodalom &ltal olyan sokat
targyalt cselédlanyokrol és annak igen valtozo alesoportjairél (szobaleanyok,
hézvezet6ndk stb.) van sz0, hanem otthon vagy rokonnal ingyen munkat vég-
z6 gyereklanyokrol: a ,hazileAnyokrol” is, és nem utolsésorban azokrdl a hazi-
asszonyokrol, feleségekrol, akik foglalkozasukként a ,feleség” kategoriat jelolték
meg. A kovetkez6 csoportot a prostiticiokozeli tercier szektorbeli szakmak

4 Az aldbbiakban a N&i Kérhaz altal készitett felmérés f6bb eredményeit tekintem 4t vaz-
latosan. Az anyag onmagaban is problémaés, ugyanis a 40 kérdésbdl all6 kérdéGivet kidolgozo
és pszicholbgiai irdnyzatoknak megfelel6en — leginkabb érdekli. Kiindulasi pontjukat az
a feltevés jelentette, miszerint a szexualis deviancidnak tekintett prostitici6 legfébb okai
a csaladban, az 6roklésben, a gyerekkori élményekben kereshetd leginkabb. Eppen ezért
tartottak fontosnak a narrativumokat, mert gy gondoltdk, ezek a problémak a kibeszéléssel,
elbeszéléssel megismerhet6kké és megoldhatokka valnak.
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képviselik (a kasszirndk, tancosndk, pincérlanyok), azok a munkak, amelyek
(az alacsony bérezés, a munkahelyen veliik szemben tdmasztott elvarasok,
szerepek stb.) miatt rendszerint ugréodeszkanak szamitottak a prostitticio fele
(23%). Ezt kovetik a szocidlis jellegli munkat végzok, a nevel6ndk, apolok, gye-
rekgondozok (14%), illetve a munkasok.

A korabeli statisztikan dolgoz6 orvosokat nemcsak a csaladi hattér és nevel-
tetés, hanem a miiveltségi szint, a tirsadalmi interakciok értékelése is érdekelte.
Ha a szabadid eltoltésére vonatkozo valtozokat nézziik, azt 1atjuk, hogy 47%-uk
a pihenést, sétat részesiti el6nyben, a n6k 37,7%-a szabadidejében olvas, 10%-
uk pedig kézimunkazik. A bordélyhazi n6k 25%-a pedig regényeket, klasszikus
irodalmat olvas rendszeresen. Ez az eredmény, akarcsak a szocializacios hattér
egyes valtozdinak rendkiviili differencialtsdga egyrészt azt mutatja, hogy nem
egyetlen tipusq, iranyultsagt csoportrol kell beszélniink, masfeldl pedig azokat
a korabeli sztereotipiakat teszi kérdésessé, melyek szerint a prostituéltak isko-
lazatlan, naiv és buta n6k lennének. Iuliu Moldovan, a korban fontos szerepet
betolts kolozsvari orvosszemélyiség tobb irasaban is hangoztatja elméletét, mi-
szerint a tarsadalmi osztalyokhoz meghatéarozott fizikai és pszichikai eltérések
is tartoznak: az ideélis tipus szerinte a fels6bb osztalyok embertipusa, aki ne-
veltetésénél, illetve anyagi helyzeténél fogva a nemzet értékeinek tovabbvivije
is, ellentétben az als6 osztalyokkal, amelyek a prostittciot, a blinozést éltetik.
TIuliu Moldovan szerint a rétegz6dés természetes, s6t sziikséges is, de nagyon
fontos az elhatarol6das a szegények als6 tarsadalmi rétegeitdl, és tenni kell az
ellen, hogy ezek mérhetetlen szaporodasukkal felboritsak a rétegek természe-
tes &llapotat (Moldovan 1927: 110). A fenti megéallapitis azért is fontos, mert
Moldovan kulcsfontossagi szereplGje volt a prostitiiciés rendszerben bekovet-
kezett 1920-as, 1930-as atrendez6déseknek, 6 maga hozott 1étre orvosi intéz-
ményeket, majd miniszteri allamtitkar koraban az & nevéhez fiiz6dik a bordé-
lyok bezératasat elrendels egészségiigyi torvény is. O egyike volt azoknak, akik
— hatalmi pozici6juknal fogva — megalkothattak, 6sszevonhattak, feloszlathat-
tak csoportokat, egynemdisithették a benniik 1év6 egyéneket, és szorgalmaztak
ezek elkiilonitését, marginalizalasat.

Csoportalakitasi tendenciak
Ha a csoportot olyan emberek 0sszességeként fogjuk fel, akik interakeio-

ban vannak, és kialakult mintdknak megfelel6n érintkeznek (Merton 2002:
383), illetve akik 6nmagukat is csoporttagokként hatarozzak meg, valamint
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akiket masok is csoportként azonositanak be, nem tekinthetjiik a korabe-
li prostitualtak csoportjat a sz6 szociologiai értelmében vett csoportnak.
A bordélyhazi prostitualtaknal a csoportalakit6 tendencia konkrét, egyiitt
é16 csoportot is létrehoz, és az egyiittélés egyfajta belsé csoportidentitast
is eredményez, ezért 6k hajlamosabbak a csoportba ,t6moriilésre”, mint a
szabad vagy utcai prostitualtak. Azt latjuk azonban, hogy nem azonosulnak
egyazon elvekkel, nincs k6zos normarendszeriik, egyiittlétiikkel pedig egy
kiviilrél érkezé nyomasnak val6 alkalmazkodast mutatnak. A szabad prosti-
tualtak pedig szinte nincsenek kapcsolatban sem egymassal, sem a bordély-
haziakkal, ket teljes mértékben élethelyzetiik, a tobbségi normakovetéstol
valo eltérés és az ehhez kapcsolodo itéletek alakitjak. A szabad prostitualtak
koziil 52 személybdl csak 11 van valamilyen viszonyban a tobbivel, mig a 98
bordélyhazi n6b6l 94-nek van j6 vagy rossz viszonya a tobbi prostitualttal.
A szabad prostitualtak tarsadalmi statusukat tekintve tehat inkabb egyfajta
tarsadalmi kategoria képét hozzak, amelynek tagjai kozott nines kiilonésebb
kolesonhatas, életmodjuk sem alapszik k6zos normarendszeren.

A fogalomhasznalat nem énmaga miatt fontos, hanem elsGsorban azért,
mert kozelebbi Osszefiiggésekhez is elvezethet benniinket ezen deviansnak
tartott n6k csoportba tagolodésat illetGen.

A normaktol eltérd szexualitast gyakorld néket a 19. szazad végétdl a
szazadfordulon at tobbféleképpen probaltak meghatarozni, behatarolni. Ez
elsGsorban egyfajta életmddesoportok szerinti differencialodas volt a nyil-
vanos—nem nyilvanos probléma mentén, és a bordélyhazban, maganlaka-
sokon él6k valamint a futébarcasok rendszerének elkiilonitését jelentette.
Mivel a tarsadalmi térben, a kozbeszéd szintjén, illetve a torvénykezésben
ez a fajta osztalyozas segitett az egyének, valamint az ezek képezte alakula-
tok megkiilonboztetésében, kiilonb6zo jogi diskurzusok és orvosi valamint
renddri attitidok kapcsolodhattak hozza. Ez a csoportalaptt klasszifikacié
a késébbiekben is megmarad, de ugy, hogy folyamatosan tobb kategbridhoz
tapad, igy kap erkolcsi szinezetet (erkolesds—romlott), igy lesz osztdlyjelle-
ge (polgari—alacsonyabb tarsadalmi osztalyhoz tartozo), és idéz gazdasagi
(gazdag—szegény), higiénikai (egészséges—beteg), lokdlis (helyi—idegen)
konnotaciokat, majd késébb az elGbbieket szinte teljes mértékben egyesi-
t6 nemzeti fogalmak mentén strukturalédik. A prostitacioban részt vevék
statusa attol fliggben valtozik, hogy melyik osztalyozasi elv er6sodik fel, és
mozditja el, értelmezi at vagy sziinteti meg az egyes kategoriak kozotti ha-
tarokat is. Az alabbiakban elsGsorban a tisztan csoportalapii klasszifikaciot
vizsgalnam meg, amely a mozgastér kijellésén és szabalyozasan alapult, és
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kozben folyamatosan utalnék azokra a fent emlitett tovabbi kategdridkra is,
amelyeket ehhez a klasszifikacibhoz tapadtak.

Eletméd-konstrukeiok. Az életméd terei

A varosban, amint mar el6bb is sz6 volt réla, harom egymassal igencsak
Osszejatszo, elemeiben mégis kiillonb6z6 prostitacids vilagrol, életmdod-
r6] beszélhetiink: a bordélyhazakban, az utcan, valamint a szexualitasbol
maganuton, sajat lakasaikon él6 nékrdl. Valamennyi életmodnak azonban
kozos jegye a hatalmi és kozosségi kontroll, amely leginkdbb a mozgastér
besziikitését célozta meg. A prostiticios életmddok valamely formajanak
vélasztdsa nem annyira az egyéni dontés fliggvénye volt: ezt leginkabb kiilsé
kényszerek alakitottak. A polgarsag intézményeként is ismert bordélyok a
beteg, 6reg néket nem fogadtak be. Ezek tobbnyire az utcan talaltak me-
nedéket, ezaltal mas, a bordélyokat nemigen latogato, tarsadalmi rétegeket
szolgalva ki. Legkivaltsagosabb helyzetben a maganprostitualtak, azaz a 19.
szazad kozepe tajan még titkosokként ismert, normaszegd szexualitasukrol
hires szépasszonyok, urinék voltak, akik szdmara a szazadfordul6tol egé-
szen az 1920-as évek elejéig mas viselkedésszabalyokat irtak els. Ok azok a
ndk, akiket titkosoknak neveztek, akik csupan ,masodallasban” voltak pros-
titualtak, és akikkel szemben a hat6sagok egészen az 1920-as évekig sokkal
kiméletesebben jartak el: lehetGséget adtak szamukra a lakdhelyiikon torté-
né orvosi vizitre, és olyan ,kivaltsagokban” is részesiiltek, mint a regisztracioé
titokban tartasa.5 Altalaban olyan polgarokkal voltak viszonyban, akik a hi-
vatasos prostitualttal szemben el6nyben részesitették azokat a szituacidkat,
amelyekben a ,hazassagtorés illaziojaért” fizethettek (lasd Corbain 1999:
224), azért, ami titkos, ami rejtegetni vald. A futébarcdsok (volt titkosok)
rendszerének kialakitasa azért is érdekes, mert azt mutatja meg, miként le-
hetséges a ,privat identitasok er6zidja” (vo: Er6s 1994: 216), jelen esetben
a normaktol eltérd szexualitds mint privat identitaselem nemkivanatossa,
illegitimmé nyilvanitasa, elfojtasa, illetve a privat identitaselemek negativ
identitas-toredékké alakitasa. A futobarca kotelez6vé tétele a szazadfor-
dulén gy valosult meg, hogy a hatalmassagok a tovabbiakban is az effajta
szexualitas ,titoktart6” jellegére apellaltak. A szabadok ,megkotése” tehat

5 A N6i Korhaz adattaraban csak a nyilvantartott prostitualtakat talaljuk, ezeket pedig a
bordélyhazi—nem bordélyhazi kategoridk mentén kiilonitették el, ezért a ,szabad pros-
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ugyanugy a polgarsag biztonsagos terepét készitette eld, akarcsak a zart
ablakok mogotti bordélyok terei. A maganprostitualtaknak tehat ugyanagy
futébarcaval kellett rendelkezniiik, mint a prostiticiokozeli, tercier szakma-
ban dolgozo, szexualis szolgaltatasokat nytjt6 pincéreknek, kasszirn6knek,
tancosnbknek stb. A roméan hataloméatvétel utani években szamukra is kote-
lez6vé valt mindenféle regisztracid, 6k is ugyanugy hivatasossa, regisztralt
kéjnGkké valtak, mint a ,hivatasos prostitualtak”, besorolodtak. (Természe-
tesen ez a besorolodas egyelGre csak a torvények és szabalyzatok szintjén
tortént meg, hiszen azt a fajta szexualis viszony fenntartésa, amely a titko-
sokra, magankéjnbkre volt jellemz8, nem sikeriilt megsziintetni, a bujalko-
déson rajtakapott tirinék eseteirdl a sajté rendszerint értesit.)

A Jhivatasos” prostitualtak, azaz a prostitudlt statusukat felvallalé nék
helyzete mas volt, mint a titkosoké. Az utcai (és ennek két tipusa, a sza-
bad, tehat futébarcéaval rendelkezd, rendszerint szallodakban, kocsmékban,
vendéglkben vagy kavéhazakban dolgozo, illetve a klandesztin, be nem re-
gisztralt) prostitualtak életterét az utca, a fogadok és szallodak jelentették.
Ok, kétségteleniil, szélesebb korben mozogtak, keresetiik és megélhetésiik
azonban bizonytalanabb volt, mint a biztosabb egzisztenciat igér6 bordély-
haz lakdinak. A bordélyhazban valo 1ét mondhatni az egyén szabadsagvesz-
tését feltételezte, a szabadsigért cserébe munkat, lakhelyet és élelmet igért
andk szamara. A bordélyhéazi nGk életterének kiemelt pontjai a szoba, a sza-
lon, illetve a korhaz és a renddrség voltak. Mig a bordélyhazi n6k szamara a
hazat a kérhazzal és a rendérséggel 6sszekotd ut, utca csak atmeneti szféra
volt, addig a szabad meg a klandesztin utcai prostitualtak szdmara ez az
életteret jelentette, az utca kiemelt, a megélhetés szempontjabol fontosnak
tartott objektumai a lokalok, szallodak, fiird6k pedig otthont adtak nemcsak
a prostitacios tevékenységnek, hanem mindenapi életteriiket is jelentették.
Ezen kiviil természetesen — az orvosi és renddri ellenérzések modszeressé-
gébol fakadoan — a korhéz és a rendbrség mindannyiuk altal ismert, bejart
terek voltak. A megkérdezett n6k 20%-a még nem kapott korhazi kezelést
a megkérdezés pillanatdban, de a t6bbség, 53% 1—6 honapot t6ltott mar
korhazban, és majdnem 22%-uk 6 honap és 2 év kozotti periddust toltott
el betegként, kivizsgalas alatt. Tobbségiik 1—4 alkalommal, de 23%-uk 10
alkalomnal t6bbszor volt beutalva, akadt azonban, aki mar 20-szor is volt.
Talan nem talzas azt allitani, hogy a kérhaz a prostituéltak egyik otthona
is volt. Sziikség esetén ez volt az az intézmény, amely befogadta az utcan
koszalo, idegenbe érkezd ndket is: a vasttallomast6l, amely az atmenet
helyszine ezekben a torténetekben, szinte egyenes 1t vezetett a korhazba
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vagy bordélyba ezen nék szamara: Eljottem hat semmi nélkiil a legnagyobb
télben, azért a fiiért. Nem volt hova menjek, bementem a kérhazba. Ott
jol éreztem magam. (K. E.) Az egyik élettérbdl, életmddbol a masikba vald
atmenet helyszine is volt ez, ahol a prostitualtak egymas kozotti, valamint
a beteg ndk prostitualtakkal val6 interakcidja zajlott, és ahol a prostittcid
mint talélési lehetGség leginkabb felvillant a nem-prostitualt betegek sza-
mara. A kérdbives felmérésben a valaszadok koziil tizenketten jelolik meg
a — jobbara korhazi — prostitualtak hatasara torténd palyavalasztast: ,Ba-
ratjatdl nemi bajt kapott. Kérhazban iizleti n6k rabeszélik, hogy 1épjen be a
bordélyhazba.”

Mind a bordélyhéazi, mind az utcai prostitualtak csak meghatarozott id6-
ben és a varos meghatarozott térrészeiben jelenhettek meg, a bordélyhazi
nék tobbnyire kisérettel hagyhattdk el a hazat, a korhazbdl is csak kisérettel
tavozhattak. Bezart és lesotétitett ablakok mogott kellett megvarniuk az es-
tét. A délel6tti 6rakban, amikor a varos tere valamelyest mozgalmasabb volt,
rendszerint tilos volt a kéjhizak elhagyasa. Az orvosi vizitre sem szabadott
délutan, az ebédidd utan elmenniiik, ehhez ugyanis at kellett volna haladniuk
a F6téren, ahol, mint tudjuk, a kozéposztaly korzozott, amelynek megvolt a
maga polgari etikettje: ,,Csak az érettségi jogositja fol az ifja polgart, hogy mu-
togassa magat nap mint nap a F6téren és részt vegyen egyenl6 félként ebben
a haszontalan, de igen jelentds jatékban” — emlékezik vissza George Sbarcea a
kolozsvari korzozasra (Sbarcea 1980: 139). A vizitre val6 jelentkezés is — a mi-
nél kisebb feltiinéskeltés érdekében és az utcan sétalo polgarok erkolesének
védelmében — csak csoportosan torténhetett, a n6k felvaltva, kiscsoportokra
oszolva hagyhatték el a bordélyhézat.® Egyik élettorténet irdja ekképp vazolja
egyik korhazas napjat: A kérhazboél egy orvostanhallgato kiséretében men-
tem ki. Az els6 utam az Ivanfi ur szinhazi ligynékségéhez vezetett, itt nem
taldltam az emlitett urat, csak a hivatalnokait az irodaban. Az tligynokség-
rol az Astoria szallohoz mentem, Mady baratném pajtdsat kerestem fel. Az
Astoriatél a postara mentem, ahol néhany levelet adtam fel. A postarol a
Rézsa drogériaba mentem, ahol egy szalonbeli kolléganémnek vasaroltam
valamit. Azutan elmentem a Biasini szdlloba, hogy a taskaGmbol magamhoz
vegyem a revolveremet és egyéb dolgaimat. [...] Utana nagyon sietve jottem
a kérhazba, ahova ismét bejottem, hogy itt toltsek egy kevés id6t a varos

6 A térvénykezés esetlegességét szemlélteti azis, hogy a 19. szdzad végén még az a megszoritas
volt érvényes, miszerint a prostitualtnak tilos este 10 utan az utcan tartézkodnia, néhany
évvel késébb pedig este 10-ig nem tartézkodhatott az utcan.
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utani vagyakozas nélkiil. Masnap kimondhatatlanul nagy 6rémemre szol-
galt, hogy lathattam a varost. (B. C.)

Az orvosi hatalmi gyakorlatban egyre inkabb problémaét jelent$ pros-
titualtak Gjracsoportositasi tendencidinak vagyunk folyamatosan a tandi.
A titkos prostitaciot el6bb nyilvanossa akartak tenni (olyanna tenni, mint
azt, amirél ,tudunk” valamit, a megismerés, a feltaras lehet6ségét adni), ez
késdbb kiegésziilt egy csoportegységesité tendenciaval (a prostitualt cso-
portjanak megkonstruélasa révén), majd a nyilvanos tarsadalmi szféra-
bél torténd teljes kizarassal. A habort utani (roméan) orvosi szakemberek
rendelkezéseikben azaltal probaltak elkiiloniilni az el6bbi, polgari erkolesi
rendszert6l, hogy a nemzet megmentését hangoztatva egységes problé-
maként akartdk kezelni a prostiticié kérdését. Az egészséges vér ligyé-
ért val6 harc pedig értelemszer(ien vezetett el 1930-ban az Egészségiigyi
Torvényhez, amelynek 305. cikkelye — a nemi betegségek elterjedésére
hivatkozva — elrendelte a bordélyhazak bezarasat, és blintetendének nyil-
vanitotta a prostitacioval vald kereskedést (a futtatast, keritést, csabitast).
A prostitualt kategoria kidolgozasanak célja tehat elsGsorban a tér bizton-
saganak megteremtése, a kozerkolces megvédése volt, egy olyan marginalizalt
tarsadalmi csoport fenntartasaval egyiitt, amelyet a varos vezet$ polgarai
szinte mindenféle szempontbdl a ,maguk hasznara” alakitottak. A pros-
titualtakrol szolé beszéd olyan eltavolitd diskurzus is volt, amelyben a
prostitualt éppen méassaga révén valhatott az erkolesi kozbeszéd targyava,
erkolcstelenségével ellenpéldaként szolgalt a varos erkolcsére felvigyazo
varostyaknak.

Az életterek kozotti mozgasokat figyelve azt 1atjuk, hogy egyik élettér-
bdl, életmoddbdl a masikba valé atmenet ugyanezt a biztonsagpolitikat ko-
vette. Az életmoédvaltasnak szamos oka volt: betegség, kioregedés révén
jutott a bordélyhézi n6 az utcara, és forditva: miutan kell6képpen kikezel-
tette magat és az egészséges nd hatasat keltette, az utcan é16 is beléphe-
tett a bordélyhazba. De ugyanilyen 4tjarhato volt a hatar a normalitasabol
kizokkent ndi 1ét és a prostitualt élettér kozott is: az otthonrdl kitagadott,
csaladjaval rossz viszonyban 1év6, arva vagy idegenbdl érkezd, gyerekét
titkon nevel§ leAnyanya, a bérével elégedetlen gyari munkés vagy elszegé-
nyedett kozéposztalybeli né szamara csak egy 1épésre volt a bordélyhaz, a
kocsma.
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Az alkalmazkodasok modjai

A korabeli prostiticios intézményrendszert alaposabban megvizsgalva azt
latjuk, hogy, sokféle tarsadalmi probléma keriil szinre a prostiticié kap-
cséan, és valdjaban a prostittcios életmod valasztasa — mertoni kifejezéssel
élve — valamilyen tarsadalmi anémiara adott valaszként is olvashat6 (vo:
Merton 2002: 213—243). Olyan helyzeteként, amelyekben a fesziiltséget
a kulturalisan meghatarozott célok és a célok elérésére kittizott intézmé-
nyes eszkozok kozotti inkongruencia eredményezi. A kiilonféle problémak-
ra adott egyértelmi megoldasként mutatkozo prostitiici6 és az ezen beliili
az an6miara adott egyéni adaptécios valaszok, a konfliktuskezelési moédok
igencsak eltérd variansait talaljuk ebben a tirsadalomban. Ezek meghataro-
zasadhoz — bar nem kivanom teljes mértékben az altalam vizsgalt helyzethez
igazitani, mert nem minden alkalommal taldlom megfeleltethet6knek — se-
gitségiil szolgalhatnak a mertoni adaptacios technikak.

Ha kulturéalis célnak tekintem ebben ez esetben az egyéni boldogulast,
a tarsadalomban val6 elhelyezkedést, az anyagi jolétet és haladast, amely a
polgari tarsadalom alapvetd értékeit képezte, azok a ndk, akik anyagi vagy
mas egzisztencialis okokbol valasztottak a prostiticiot, agy, hogy kozben
tavoli terveiket akartak megvalositani altala, mertoni fogalommal jitok-
nak is tekintheték. Ok azok, akik a kulturalis célok elérése érdekében nem
intézményes eszkozoket valasztanak, de folyamatosan szem el6tt tartjak a
kozosség altal megjelolt célokat (anyagi haladés, csaladalapitas, tisztességes
allaskeresés stb.), kihasznaljak a prostiticiés intézmény heterogén jellegét,
és megprobaljak minél kedvez6bb pozicioba allitani magukat ezen beliil. A
rendelkezésemre all6 kérdGivek koziil alljon itt egy, a kérdésekre adott véla-
szokbdl altalam rekonstrualt élettorténet-vaz.

L. R. Kapnikbanyan sziiletett 1897-ben. Hat elemit végzett. Apja banyai al-
tiszt volt. Ozvegy édesanyja halala utan a legid6sebb névéréhez ment Debre-
cenbe. NGvérei nem akartak tovabb tartani, iskolai képzettsége nem volt elég,
kasszirng ismerGse rabeszélésére lett kasszirnG. Az interju felvétele el6tt 3 ho-
nappal lett kasszirnd. (Ekkor kezdte el a prostitticiés tevékenységet is). Egy
gyereke volt, akit rokonai neveltek. A megkérdezés pillanataban foglalkozasat
erkolcstelennek, megvetendének tartotta, egészségi allapotat jonak. Nem volt
j6 viszonyban a prostitualtakkal. Szabad idejében kézimunkéazott, olvasott (Gj-
sagokat, regényeket, szinhazi lapokat). Keresetét ruhara és a gyereke eltartasa-
ra koltotte. Céljaként az alabbiakat jelolte meg: férjhez menés, illetve Gj allas:
fiiszer- vagy kézimunka tizletben kiszolgald leany szeretett volna lenni.
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Az 1. R. kérd6ivbdl rekonstrualt élettorténete valamelyest ezt, az 1jito
képét adja. Sem iskolazottsagat, sem anyagi helyzetét nem tartotta megfe-
lel6nek a haladashoz, ezért valasztotta a prostittciot, tavoli terveit azonban
folyamatosan szem el6tt tartotta.

A probléméhoz tartozik, és igencsak beszédes adat az, hogy I. R.-hez
hasonlbéan voltak még wjiték, akik csupan atmeneti megoldasnak tartot-
tak ezt az életmddvaltast, azonban a megkérdezés pillanatidban mégis gy
gondoltak, hogy prostitualtak maradnak, nem tudtak megjel6lni sem kozeli
sem tavoli célokat mar. Azok kozott, akik valamilyen problémamegoldasi
lehetGségként tekintettek a prostitaciora, atmeneti megoldasként valasztot-
tak, de kozben mégis a maradas mellett dont6ttek, sokkal nagyobb volt az
ongyilkossagot elkovetSk és elkovetni szandékozok aranya is (29-bdl 13),
mint azok kozt, akik célirdnyosan tovabbra is tavoli terveiket sz6ttek (33-bol
csupan 8-nak volt mar ongyilkossagi szandéka).

Azok szamara, akik ezt a palyat és életmddot nem kifejezetten anyagi,
hanem maés szocialis okok miatt valasztottak (és itt elsGsorban olyan, a pros-
titacids palya el6tt szocidlisan marginalizalt személyekre kell gondolnunk,
mint a leAnyanyak, a csaladjuk altal kitagadottak, az arvak stb.), akiknek a
prostiticié menedék volt, és akik — ebbdl kifolyolag — nem is lattak kiutat
ebbdl a helyzetbdl, a prostiticiévalasztas gesztusa nem az Gjitas, hanem a
ritualizmus, a helyzethez val6 maradéktalan alkalmazkodas, tovabba a
visszahiiz6das, a kulturalis célok és eszk6zok teljes mértéki visszautasitasa
fele mutat.

Arra a kérdésre, hogy miért valasztottik a prostiticiot, ilyen valaszokat
taldlunk: ,elkeseredésében”, ,szerelmi elkeseredésében”, ,nem egyezett
sziileivel” stb.

B. I. Nyitra megyei, nagykéri szarmazast né volt, 1898-ban sziiletett.
frni-olvasni nem tudott. Apja géplakatos volt. 16 évesen hagyta el a sziil6i
hézat, terhessége miatt a sziilei kiutasitottak otthonrol. Elkeseredésében,
ugyanakkor sajat elhatarozasbol valasztotta a prostitticios palyat. El§szor
Ersekijvaron lépett bordélyhazba, ezutan kiilonbozé varosokban: Nyitra,
Szatmar, Dés, Brasso, Kézdivasarhely, Nagyszeben, ismét Dés, majd Ko-
lozsvar ,éjjeli iizleteiben” talalt menedéket, megszakitas nélkiil. Nem talélta
megvetenddnek sem erkolesi, sem tarsadalmi helyzetét, egészségi allapotat
is kielégitonek vélte (koérhazban 4 honapot t6ltott és kétszer abortalt). Sza-
bad idejében leginkabb a sétat valasztotta. Keresetét ruhara koltétte, és va-
lamennyit megtakaritott belGle. Mas foglalkozas hijan bordélyhazban kivan
maradni.
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B. 1. esetében a bordély az élet teljes értéki terét jelentette, megszakitott
csaladi kapesolatokkal, megfelel iskolazottsag hijan ez volt az egyetlen pers-
pektiva szamara, éppen ezért megtanult egyiitt élni ezzel a lehetGséggel.

Egy mésik problematikus csoportot azok képeznek, akik a prostiticiova-
lasztas okaként nem anyagi vagy szocialis okokat jelolnek meg, hanem azt
Lkiilonosebb ok nélkiil” valasztottak ,tetszett nekik”, esetleg ,,konnyt életre
vagytak” vagy ,nem akartak dolgozni”.” Anélkiil, hogy beilleszteni probal-
nank barmely mertoni kategéridba, ezek az élettorténetek sokszor hasonld
fragmentumokat mutatnak az el6z6 csoportokéval: a prostitacié szamukra
is mint lehet&ség kinalkozott egy bizonyos életszakaszban, talan annyi kii-
I6nbséggel, hogy az el6z6 tipusoktol eltérden, az 6 esetiikben a prostiticios
1ét — az el6bbiekétdl eltérd informacios csatornak kozvetitése révén — hat-
vanyozottan pozitiv fényben tiint fel, korabbi szocialis helyzetiikho6z, csa-
1adi problémaikhoz, anyagi lehetGségeikhez képest ,jo életnek” bizonyult.
Ha ugyanis visszalapozunk ezekben az élettorténetekben, megtalaljuk az
— egyébként orvos altal adott — tipusvalaszok magyarazatait is: mihez kép-
est vagyik valaki ,konnyebb életre”, miért nem akar dolgozni, mi tetszett a
prostiticiéban.

Ugyanezen tipusvalaszok egy masik prostitualttipust is sejtetni latsza-
nak, aki a zabolatlan szexualitasban sajat szabadsagat véli felfedezni, 6k a
korabban is emlitett, rendszerint polgari vagy kispolgari szarmazas, isko-
lazott, partnereiket gyakran valtogat6é ndék, az urinék. A korabeli aring-
koncepci6 problematikussagara most nem térnék ki (az arindalakzatokrol
lasd Bokor 2006), de alljon itt egy élettorténet, amely — Ggy vélem — jol
szemlélteti azt a nGtipust, akirdl a sajté annyiszor olyan megvet&en beszél.

P. E. bordélyhazi prostitualt Hondolban, Hunyad megyében sziiletett
1900-ban, gorog-katolikus lelkész lanya volt. 1 polgarit végzett. 15 évesen
megszokott kedvesével, akivel aztan Kolozsvaron élt egyiitt. 7 honap malva
a katonai korhazban volt 4polond. Négy év mulva ,jiizleti életbe 1épett”. (A
megkérdezés pillanataban 22 éves volt, ekkor mar két éve prostitualt, meg-
szakitas nélkiil.) Csaladjaval megszakitotta a kapcsolatot. Kétszer abortalt
mar, kérhazban pedig négyszer volt, 6sszesen 14 hénapot és 2 hetet. Nem
tartotta sem egészségi, sem erkolcsi, sem tarsadalmi helyzetét rossznak,

7 Ezek a kérddivet tolt6 orvos kategdridi, nem a sajatjaim. Ezek hasznélatat rendkiviil
problematikusnak tartom, mert — akarcsak a tobbi kategoéria esetében is — nem lehetiink
meggy6z6dve arrol, hogy ezek voltak a tényleges valaszok, vagy hogy nincs mogotte egy
masik gondolat, meggy6z3dés is.
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szabad idejében regényeket olvasott, sétalt, keresetét ruhara koltGtte. A
tudakoz6do orvos szamara kozolte, hogy nincsenek kozeli tervei, egyelére
bordélyhazban kivin maradni, esetleg 4polond lenne.

Nyilvan P. E. élettorténete sem egy ,tiszta” tirinétorténet. Sajnos ezen a
néhény valaszon kiviil nem sokat tudunk az egyes élettorténet-részletekrdl,
amelyek az értelmezést segithetnék: hogyan latta korabbi helyzetét, miért
tallta a prostitticiot megfelel6bb munkanak, mint a kérhézi apolast, és az
elsg vilaghabora idején végzett katonakérhazi munka menyiben segitette
el ezt a dontést, a csaladi kapcsolatok megszakitasa és az idegenbe torténé
tavozés milyen sorsfordulatokat jelentett az egyén élettorténetében stb.

Ugy gondolom, hogy nem véletlenszerti ez a sokszin(i alkalmazkodasi
mod, az egyes alcsoportok heterogenitisa a ,csoport” valtozatossagat jelzi,
és ramutat azokra a tarsadalmi struktarakra is, amelyek nonkonformista
magatartast tanasitasara kényszeritik az egyes egyéneket.

A csoportba valé felzarkozasok, a megkiilonboztetés jegyei

Az egy csoportba sorolodas (sodrodas?) természetesen bizonyosfajta cso-
portkohézios erét is eredményez. A tarsadalmi kirekesztés, a devidnssa
tétel, a sztereotipiak egylittes miikodésbe 1éptetése és az ezek nyoman a
tarsadalom tobbi részétdl elvalasztd szakadék kialakulasa, valamint az
erételjes prostitucidszabalyozési kisérletek eredményeként megvalosuld
professzionalizalas azok a kiils6 gesztusok, amelyek miatt a csoportba ta-
golas valamilyen szinten belsd tton is végbement. Ez tehat nemesak kiviil-
rél, hanem beliilrél is valamiféle kozos csoportidentifikacidhoz vezetett,
amely egyfeldl az itéletek interiorizalasat, magukéva tételét, masfelsl a ha-
sonld helyzetben 1év6khoz vald kotédések meger6sodését eredményezte.
A prostitualtak csoportjaba vald integraci6 és a tarsadalmi dezintegraci6
jeleként értelmezhetd, hogy a nék 91%-a j6 viszonyban volt a tobbi prosti-
tualttal, ehhez képest csak 48%-uk értékelte pozitivnak a csaladjaval valo
kapcsolatat is, mig legtobbjiik (52,4%) tarsadalmi helyzetét is rossznak,
megvetenddének tartotta.

Ami az itéletek interiorizalasat illeti, azt 1atjuk, hogy olyan jellemzdk val-
tak csoportjellemz6kké, mint a betegség, az erkolestelenség, tehat a massag
azon elemei, amelyek a tarsadalombol vald kirekesztettséget legitimaltak
is egyben. A perifériara szoritott prostituélt nem tudott visszailleszkedni

a tarsadalomba, azonban kénytelen volt elfogadni azokat az elGitéleteket,
amelyeket raaggattak: ezeket sokszor interiorizélta, az elGitéletek és itéletek
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sokasaga pedig gyakran 6ngyilkossaghoz vagy, olyan mas tipusu énrombo-
lashoz vezetett, amely indirekt Gton is az onpusztitast célozta meg (17%-uk
kisérelt meg mar ongyilkossagot, 6,8%-uknak pedig szandékaban allt).

A prostitici6 szégyenletes, a prostitualtak mocskosak, betegek és érték-
telenek: mindezek olyan sztereotipidk, amelyek nagy gyakorisaggal fordul-
nak el§ a n6k irasaiban. Sokszor nemcsak mint a kiilvilag itéletei hangzanak
el ezekben a szovegekben, hanem mint 6nértékelési formulak is. Leginkabb
a test, illetve az arc valnak megkiilonboztets jegyekké, amelyek az egészsé-
ges (kifestett, felcicoméazott) prostituéltat és a beteget egyarant beazonosit-
hat6kka (beesett, fehér arc, kiiitések stb.) teszik.

Ugy szerettem volna abba a tarsasagba belevegyiilni csak azért hogy mar
egyszer eleget tehessek 6rokos kivansdgodnak (,helyezkedjek egy 1ij polgari
életbe”), de mikor az anyukamnak megemlitettem 6 azt mondta ,Hova akar-
ndl te menni azzal a banatos arcoddal, fekete ruhaddal iszen te nem vagy
olyan mint mas leany te mindig mintha temetésrél jonnél olyan vagy. Te
beteg vagy, maradj itthon nyugodtan”. Es ez nekem tgy, olyan nagyon fdjt.
Nem tudom mért éppen ma téltott el betegségem tudata szomoriisaggal, iszen
ezel6tt azt épp ugy tudtam, épp gy éreztem mint ma, és mégis talan azért
mert éppen az anyam is ugy felismerte bennem mint mas. (K. E.)

A beazonositas, megnevezés, raimutatas pillanatatél minden prostitualt
magan viselte a megkiilonboztetés jegyeit, azokat a kozos jegyeket, ame-
lyeket a kozosség, illetve a kontroll méasik gyakorlja, a hatalom aggatott
rajuk. Tiizetesebb vizsgalédas soran az is kideriil, hogy azok a kulturalis
jellemz6k, amelyekkel 6k megkiilonboztetnek, nem az ellenallas vagy az el-
kiilonb6z6&dés formai, hanem az azokat visel§ egyének normalitastol eltérd,
a dominéns kultaraval szembeni massigat hangstlyoz6 meger6sit6 jelz6k.
Hasonléan a beteg prostitualthoz, akinek egyik leginkdbb megkiilonbo6zte-
16 jegye a beesett arc, a kiiitéses bdr, az egészséges — vagy magat akként
feltiintet6 — prostitualt jellemzGje ugyancsak sajat teste, a ,fogyasztd” sza-
mara el6készitett figyelmeztet6 kiils6, az erds arcfestés, festett haj, feltling
ruhézat, a kihivo viselkedés volt. A beteg osztalyrésze a teljes kirekesztés, az
egészségesé az elfogadas. A bedltozés, az arc (egészségesség hatasat keltd)
kifestése éppen ezért a beavatas legfontosabb pillanata is, amint azt az alab-
bi élettorténet-részlet is mutatja: Behivott Irén a szobdjaba, megmutatta
szép rézsaszin selyem szalonruhdajat, ugyanolyan francia selyemcipdjét és
harisnydjat és azt mondotta, hogy kérjek én is olyat, ha bejovok.

[...] Ezutan a fénék bevezetett egy szobaba, ahol kiilonféle cifra holmik,
ruhak, cipék, meg fehérnemiiek voltak felhalmozva. Itt kivdlasztottunk
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egy par rézsaszin selyemcipét, fekete selyemharisnyat, halvanyrézsaszin,
fodros szalonruhat és két par fehérnemii garnitirat és dgynemtit. |[...]
Akkor bejott a bardatném és késziilédni kezdett és azt mondotta, kezdjek
késziilni én is, majd 6 segit nekem. Megmosdottunk és azutan festeni kez-
dettiik az arcunkat. Baratném, aki mar jol értett ehhez, uigy kifestette sze-
memet, arcomat, ajkamat, hogy amikor a tiikorbe néztem, mintha idegent
lattam volna ott, alig ismertem onmagamra. Kiabalas zavart meg ben-
niinket: ,Kisasszonyok, itt a fodraszné.” Bementiink, a fodrasznd kisiitotte
hajunkat, (mindketténknek révid haja volt). Egyforman megféstilt minket
és a hajunkat bekototte keskeny rézsaszinii szalaggal. Alighogy feloltoz-
tiink mar halatszott a madam kiabdlasa: ,,Kisasszonyok, tessék a szalonba
menni, vendégek vannak.” Baratnémmel bementiink a szalonba, ott szinte
elkaprazott a szemem a nagy fényességtol. Minden olyan furcsanak, olyan
szépnek latszott, hogy nem tudtam hova lenni a bamulattél. A sok cifra
selyemruhas leany, a fényarban uszé haz, a szalonnak sargaréz, pliiss-
betétes székei, marvany asztalkdi, a viraggal, siiteménnyel, gyiimolccsel
disan megrakott kGuéhazi kassza, tiikorfényes parkett, oriasi tiikrok, csil-
logé rézfogasok, minden tigy tiint fel nekem, mintha egy fényes kavéhaz-
ban lennék. (S. M.).

De a kicicomazott, el6készitett test jel a bordélyhazba 1ép6 férfiak szadmara:
LA siirii levegdjii szalonban rikit6 ruhas leAnyok parasan kinalgattak magukat
torz vigyorgésu férfiaknak. Kifestett arcukbdl tagulva mered fénytelen, zava-
ros szemiik a pénzesnek latszo vendég felé” (Tiikor. 1921. marc. 24. 19.).

Erdekes ellentmond4sos viszonyulasmodot tapasztalunk a ruhazat kér-
dése kapcsan. A varosi szabalyzatok tiltottak a kihivo 6lt6zkodést, és biin-
tették az utcdn magat mutogatoé és figyelemkelt6 néket, ezzel mintegy arra
késztetve a prostitualtakat is, hogy mell6zzék a kihivo 6ltozéket. Ez az el6-
iras azonban iitkozott azzal a lokalis elvarasrendszerrel, amelyet a prosti-
tualtakkal szemben tamasztottak, és amely a kihivast, a figyelemfelkeltést
iranyozta el6 szdmukra. Szdmos botranyt idézett el6 ilyenkor az ,Aartatlan
nék” rend6rségre vonszolasa, ekkor rendszerint felhaborodottan jegyzik,
hogy nem lehet megkiilonboztetni az utcan a prostitualtakat a tisztességes
asszonyoktol.

A prostitualttol elvartak, hogy kilétének, tarsadalmi pozicidjanak és
szerepének megfelel6en 6lt6zzon, fesse magat. A ruha, a kiils§ az, amely
elkiilonit, massa tesz, felhatalmaz az erkolcstelennek vélt cselekedetekre,
ugyanakkor elriaszt, de egyben legitim aktussa nyilvanitja az azt viseld test
folotti kontrollt, a rend6ri beidézést, a korhazi elkiilonitést. Stigmatizél. Ez
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az, amit elvartak mind az utcai, mind a bordélyhazi prostitualtaktol: helyze-
tiiknek megfelelGen 6lt6zkodjenek és viselkedjenek. Az 1920-as évek elején
készitett felmérést attekintve azt lathatjuk, ez valik az egyik legfontosabb
koltségtétellé is. A bordélyhazi prostitualtak 90%-a, mig a szabad prostitu-
altak 56%-a keresetét ruhara koltotte.

A kiils6, a test massa tétele kapcsan rogzithetjiik azt a tényt, hogy itt
a massag vallalasa kényszeritett, nem egy ,,opcid, amelyben a massa levés
személyes szabadsaga nyilvanul meg” (Ridulescu 1999: 7), ez a mds egy
sokrétli identitas, ilyenszerd kialakulasarol, valamint ennek folyamatos
kordaban-, karbantartasarél a normakat szabalyozo és feliigyel6 kozosség,
illetve a hatalom gondoskodik. A kultrat kinal6 elemek, mint a stilus, az
értékrend, az életvitel utblagos képz6dmények, nem sajit, hanem maéasok
altal krealt, felvallalt jegyek, akarcsak a koldus szdmara az utcan iildogélés,
a kéregetés, a rongyos ruha. Ez nem a szabad vélasztas lehetGségét sejteti,
hanem egy szandékos elkiilonitést. A méssa tett test valik tehat leginkabb
megkiilonboztetd jegyiikké, ennek van csoportalakitd hatasa is, ettél tiinik
fel ugyanabban a szinben a kispolgari szarmazast, elemi iskolat végzett ha-
ziledny, a paraszti szarmazasu iskolazatlan cselédlany és a tanitoképzét vég-
zett kozéposztalybeli 1any, a prostitualt statusat szégyenld, az arra biiszke,
az elkeseredett és a valtoztatni akard, a két napja ,munkaba lépett” és a tiz
éve szexualitasabol €16 né egyarant.

Kovetkeztetések

Szubkultira-szakért6k gyakran beszélnek arrdl, hogy a szubkultirik sza-
maéra a varos biztosit igazi megsziiletési és megélhetési feliiletet. A varo-
si tarsadalom nemcsak megengedi, hanem igen gyakran maga hozza létre
ezeket a konvencionalistol eltérd tarsadalmi csoportokat. ,A varos egyarant
izolal, felszabadit, csoportosit és ugyanakkor individualizal4st és norma-
szegést is eredményez” (Fischer 1995: 544), mindezt Ggy, hogy — amint azt
Marvin Harris frappansan megjegyzi — a kultarat jelent§ gondolat- és cse-
lekedetvezérl6 szabalyrendszerek a normativ szabalyozason kiviil a szabaly-
szegés szabdlyait is tartalmazzak (Harris 1999: 22). Az sem véletlenszerd,
hogy nagyobb varosok valtozatosabb szubkultirakat hoznak létre, mint a
kisebb telepiilések. Ulf Hannerz szerint a tarsadalmi élet, az ennek helyet
ado tarsadalmi tér szamos helyzetet ir el6, amely helyzeteknek megfelel6
szerepeket is kioszt. Kiilonboz6 tarsadalmaknak mas és mas helyzet, illetve
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szerep-el6irasuk van, a kis méretli tarsadalmak szerepinvencidja szeré-
nyebb, komplex tarsadalmaké bonyolultabb (Hannerz 1992: 66). Ugyanezt
a meglatast egésziti ki az a sokat idézett Albert Cohen-gondolat is, miszerint
elsGsorban ott jonnek létre 4j kulturalis formak, ahol hasonlé probléméja
egyének hatékony egylittmiikodést alakitanak ki (Albert Cohent idézi Han-
nerz 1992: 70). A varosokban sokkal nagyobb a lehet6ség a diverzifikaciora,
a kiillonvaléasra, a méssa levésre és massa tételre.

Ez az ,életet ad6 tarsadalmi tér” teremti meg valgjaban a prostitaciot
mint életformat Kolozsvaron is. Az altalam vizsgalt korban olyan életstilus
ez, amely nem része az egyén gyerekkori szocializaciéjanak, hanem altala-
ban a varos maga kinalja fel ,megoldasként” egy bizonyos nétipus (maga-
ra hagyott, idegenbdl érkezd, egzisztencia nélkiili) szdmara. Szocializacios
aktus, de egyben kirekeszts, beemeld, de ugyanakkor marginalizald is. Ez
a befogadas tulajdonképpen a megt{irés hatarmezsgyéjén mozog, a befoga-
dott egyén pedig nem tud teljes értékii tagja lenni a tarsadalomnak, hanem
a tarsadalmi tér megtfirt eleme, aki specialis szolgaltatasai miatt kitagadha-
tatlan, de csak akkor hagyjak élni, ha teljesiti a vele szemben tdmasztott ko-
vetelményeket. Ez a varos kettGs arculatd: egyrészrdl a polgari varost latjuk
a rigurézus normakovetési elvarasaival, szabalyaival, jol kialakult, mindent
atszove kapcesolatrendszerével, mésfeldl pedig a fokozatosan elszemélytele-
nedd, modern varos tlinik a maga heterogenitasaban, novekv6 népességé-
vel, amely megsziinteti vagy legalabbis finomitja a hatarok merevségét, le-
het6vé téve a nagyfokt mobilitast a varos tarsadalman beliil, amely tobbek
kozott a prostitacid viragzasat is eredményezi.

Ugy gondolom, hogy a szubkultira helyett az 4ltalam vizsgalt esetekre
vonatkozoan az élethelyzet, életmdd kifejezést hasznilhatjuk leginkabb, mi-
vel ez a szubkulttraval szemben sokkal tobbet mond el errél a csoportrol.
Azt a szocialis dimenzi6t jelenti, amelyet az egyének alkotnak meg 6nma-
guk és adott esetben masok szamara. Tobbtényezbsek, a benne vald rész-
vétel esetleges és nem 6rokérvényti, bar nyilvanvaléan nyomokat hagy az
egyénen (lathaté nyomokat, mint a betegség, de latens nyomokat is, mint a
negativ itéletek, kirekesztés, munkanélkiiliség). Lehet8ségek, sztereotipidk,
itéletek alakitjak. A tobbi szubkultaratol eltérden a jatéktér nem csupan a
tarsadalmi interakciok tere, hanem mindennapi életiiké is: a bordélyhazi
nék a bordélyhazban élik az életiiket, az utcaiak az utcan, szalloddkban és
mulatokban hanyodnak.

Ha megnézziik a palyavalasztasi motivacidikat, azt latjuk, hogy a 151
személybdl 110 anyagi okokbol, elkeseredettséghdl vagy a jobb élet reményében
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valasztotta a prostitaciot. Ezek a valloméasok azonban eltéré modon kozeli-
tik meg a prostitaciot mint lehetéséget: a rezignalt belenyugvastdl (,Beteges
volta miatt a varrast nem birta”, ,K6zombos volt szamara, hogy bordélyos
prostitualt, vagy pincérleany, nem latott kiilonbséget”, ,Teljesen pénz és
ruha nélkiil volt”), a csaldédottsagig és elkeseredettségig (,,Szerelmi elkese-
redésében. [...] lizleti leany biztatta. Visszamenne, de fél, hogy rakiabaljak
mostani életét”), valamint az optimista jov6képig (,jobb kereset reményé -
ben”) sokféle alakzattal kell szamolnunk. Itt tehat az egyén, és ha ugy tet-
szik, az egész csoport viselkedése valasz arra a lehetGség-struktarara, amely
kinalkozott szdmukra. Ugyancsak elég beszédesnek vélem azt is, hogy a
megkérdezett prostitualtak tobbsége, 70%-a nem szakitotta meg kozben ezt
a tevékenységet, azok koziil pedig, akik megprobaltak mas palyat valaszta-
ni, legtobben a szoérakoztatoiparban talaltak maguknak allast, innen pedig
ismét visszavezetett az Gt ugyanoda, ahonnan kilépni szandékoztak.

Akéarcsak David Moore, aki egy nyugat-ausztraliai varos kabitoszeres
csoportjainak vizsgilatara alkalmatlannak talalta a korabbi szubkultdra-
elméleteket az altala vizsgalt csoportok megértésében (Moore 2004), ha-
sonloképpen jelezném én is: ezek a csoportok — bar térvényekben, korhazi
adatlapon és kozbeszédben egyarant kiilonallo és ,,jol meghatarozott” cso-
portokat képeznek — val6jaban nem egynem{isithet6ek. Nem egyetlen csoport
aknazza ki ezt a lehetGséget a talélésre, és az egyes alcsoportok is inkabb
heterogén, mint homogén szerkezet(iek, hiszen ezeken beliil messze nem
azonos szemléletdi, értékrendd, szocializacidju egyéneket talalunk.

Bar vannak prostiticids kategoriak, kondicidk, életmodtipusok, ezeken
beliil sincs homogenitas, nincsenek dominans kozos értékek. A csoportok
hatarai sokkal elmosbédottabbak, mint gondolnank, és az 6ket illet6 szaba-
lyok, a nekik szant szerepek is kontextusonként eltérnek. Es — akarcsak a
csoportba sorolddas elve — esetiikben megddlni 14tszik a dominéans tarsada-
lomtél valo elhatarolédas gondolata is. A korabban emlitett belsG 6sszetar-
tozas sem eredményezi egyértelmfien egy ellenkulttra létrejottét, amint azt
Ulf Hannerz és méas elemz&k elméletei sugalljak (Hannerz 1992: 79, Kokovic¢
2000). Amennyiben mégis megtorténik egyfajta elhatarolodas, ez a gesz-
tus 4altaldban nem feldliik érkezik, hanem a hatalom részérdl (torvények,
klasszifik4cio, professzionalizilas forméjaban). Mivel alapvetSen a tarsada-
lom altal felkinalt lehet6ségek vezérlik, nem nevezném sem ellenkultira-
nak, sem a ,hatalmon 1év§ kulttiraval” valo ellenszegiilés egyik formé4janak.
Akéarcsak mas, a tarsadalom &ltal valamilyen szinten alarendelt csoportok
esetében, itt is gyakori az atfedés a kozéposztaly normai és sajat életmodjuk



216  BOKOR Zsuzsa

kozott, s6t, ezek az atfedések is valtozo nagysagrendiiek az egyes prostiti-
cios alesoportok esetében.

Szovegemben arra igyekeztem ramutatni, hogy a tarsadalom maga te-
remti meg és miikodteti (beszél rola, szabalyozza) a prostiticioét, a prostita-
cios lehet8séget, amelyhez kiilonféle kondiciokat tarsit, az egyes kondiciok
pedig eltérd tarsadalmi szerepeket eredményeznek, de mit sem véaltoztatnak
a prostitualt-allapoton. Tulajdonképpen a valtozatlan prostittcios lehetGsé-
gek miatt latjuk Gket (Gsszetartozo/szubkulturalis) csoportnak, s bar a tény-
leges forméaciok rendkiviil eltéréek és a lehetGségekhez rendelt megvaldsu-
l4asi modok, alkalmazkodasi tipusok, anémia-kezelési modok is valtozbak,
a kiviilrdl rajuk erészakolt csoportba rendezési szandék miatt egységesnek,
szubkultaranak ttinnek.

Szakirodalom
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Ilyés Sandor

Torténeti csoportkultarak
Kolozsvaron a 20. szazadban.
Forrasok és értelmezések

Bevezetés

Néprajzi-antropologiai kutatasban nem beszélhetiink abszolat térrél, hanem
az emberi létezésnek egy olyan dimenzidjardl, amely az id6sikokkal 6tvozédve
vagy azokat keresztezve egy valtozo koordinatahalét alkot, melynek segitségé-
vel megnevezni, elhelyezni és azonositani, végiil pedig hasznélni lehetséges. A
megnevezés vagy azonositas — mint az emberi gondolkodas és cselekvés egé-
sze — a nyelvi dimenzi6 altal meghatarozott. Maga a térérzékelés, a tér beélése
lehetetlen egy adott nyelvi rendszeren kiviil (v6: Hall 1995: 9—15). Mas nyel-
ven beszél6 egyének vagy kozosségek masként érzékelik a teret, masképpen
viszonyulnak a tér kiilonféle képz6dményeihez, és ez akar ugyanazon térrész
esetében is igaz. Kolozsvar egy kitling példa erre, hiszen az utcak és intézmé-
nyek megnevezései az adott torténelmi szituacibknak megfelelGen valtoztak,
de csupan a hivatalos szinten lehetett ezt ellendrizni, mivel a maganhaszna-
latban az egyéni dontésnek megfelelGen aktivizalodtak. Az egyén a terekhez
szubjektiv tartalmakat kapcsol, érzelmileg kot6dik hozza, ezaltal identita-
sanak részévé teszi (Barna 2000: 649—695). A kolozsvari magyar lakossag
szadmara a magyar elnevezések jelentik a val6dit, a hitelest, és nem hajlandd
hasznélni — vagy csupan kényszerbdl — a hivatalos roman elnevezést. Egyéni
érzelmi vagy egyéb viszonyuldsa a magyar neveket és a mogottes tartalma-
kat kultirajanak kozponti, értelmes és valos elemeivé formélja, szemben az
alland6an valtozd, értelmetlen, kaotikus periférikus, szinte nem-kulturalis
roman elemekkel. A magyar tér és magyar vilag rendet, értelmet, 6nazonos-
sagot jelent szAmara (v6: Yamaguchi 1990: 101-102).

A kolozsvari magyar vilag egyik hagyatéka a kiilonféle szakmai csopor-
tosulasokra utal6 megnevezések: a fasok, a bérosok, a vasasok, és az ezek-
hez tarsitott klubok, helyiségek. Utobbi kutatasaimban ezekre a csoportokra,
csoportkultardkra koncentraltam. A kolozsvari magyar mult felértékelt
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szegmenseir6l van sz6, amelyeknek megnevezéseivel az id6sebb generaciok
mindennapi beszédben, vagy akar a helybéli média szovegeiben is talalkoz-
hatunk. Ez még abban az esetben is megtorténik, ha az illet6 klub helyisége,
azaz a fizikai térrész mar nem is létezik vagy teljesen atalakult. A tér szim-
bolikus elfoglaldsanak, kisajatitadsanak sokféle mdédozata van, és ebben az
esetben mintha virtulis emlékhazakrol lenne sz6 (Bodo—Bir6 2000: 25).
Olyan csoportosulasokrol, amelyek ma mar nem léteznek, s6t, néhany olyan
épiilet sem létezik mar, amelyben ezek miikodtek. Mégis tovabb élnek az
elnevezések, amelyek tobb kolozsvari generacidonak a valamikori szubkul-
tarajat, szérakozasi alkalmait és ez altal identifikacids lehetGségeit jelolik.
Az emlitett csoportkultirak kutatasaban tobb forrastipust kiilonithetiink el,
hiszen korabeli sajtéanyagok, emlékiratok, a még életben 1év§ tagokkal ké-
sziilg interjak, vagy a helytorténet és a hivatalos torténetiras megannyi for-
rascsoportot jelent. Es végsé soron ezek a forrdsok megannyi diskurzusti-
pust forgalmaznak, amelyek kiilonb6z6 formakba foglalt lokalis mitoszokat
jelentenek, a lokalis tér, a lokalitas bizonyos szegmenseirdl sz6l6 magyarazo
szovegeket.

A tanulméany azt vizsgalja, miként alkalmazhaté vagy egyaltalan alkal-
mazhat6-e a szubkultira elmélete a munkasklubok kutatasiaban, valamint
bemutatja az egyik forras- és diskurzustipus, a torténettudoméanyi iroda-
lomban valé kutakodas tanulsagait. Mivel mai napig nem késziilt atfogd
elemz§ vagy forrasfeltir6 munka a kolozsvari munkasklubokkal kapcsola-
tosan, pontos adataim nincsenek arra nézve, hogy hany klub miikodott, és
milyen idGintervallumok kozott. Még mindig Ggy gondolom, hogy csupan
a ,nagy”, kozismert kolozsvari klubok: a vasasok, a fasok, a bérosok és a
Viktoria-klub fogja képezni a vizsgalat targyat.

Tisztdban vagyok azzal, hogy csak akkor allithatunk valamit ezekrdl a
csoportokrol, ha a lehetd legszélesebb és legstirtibb kolozsvari kontextusuk-
ba agyazva targyaljuk Gket. Es mivel a szérakozasi alkalmak csoportképzé
és identitasépitd jellegét tartom szem el6tt, ismernem kell a szabadid6toltés
széles palettajat, amely Kolozsvarra jellemz§ volt. A kép nem lehet teljes a
tobbi tarsadalmi csoportosulas szérakozasi alkalmai nélkiil. Ezek a klubok
munkasklubok, de mellettiik ott voltak és a mai napig m{ikodnek a foldé-
szek, azaz a hostatiak csoportosulasai, valamint az értelmiségiek és a vezet§
funkciokat elvallald csoportok Osszejovetelei, az arisztokracia baljai és a sor
még folytathaté.
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Kolozsvari szubkultirak/csoportkultarak
a szakirodalom tiikrében

A kutatés targyat képezd kolozsvari csoportok, klubok — a vasasok, fasok,
borosok és Viktoria-klub — a szabadidGtoltés, a szérakozas szempontjabol
érdekelnek elsGsorban. Nem véletlen és nem mellékes dolog ez, hiszen egy
maésfajta artikulaciot jelent, a varos torténeti vilaga egy szeletének egyfaj-
ta rekonstruélasat és reprezentaci6jat tobb lehetséges koziil. Ezek a klubok
szakszervezeti jellegiiek voltak, vagyis szakszervezetek szervezték Gket, leg-
tobbszor szakszervezeti helyiségben tartottak a kiilonféle megnyilvanulasa-
ikat, els6sorban szakszervezeti tagoknak. A szakszervezetek professzionalis
jellegtiek voltak, foglalkozasok szerint alakultak, a gazdasagi és politikai
helyzet fliggvényében tobb vagy kevesebb létszammal. A szakszervezeti he-
lyiségekben pedig az illet§ foglalkozasnak megfelel6 klub m{ikodott. Neviik
is éppen azt jeloli, hogy tagjaik mely termelési agban dolgoztak. A fadsokhoz
tartoztak a butorgyar alkalmazottai, valamint az 6sszes tobbi fafeldolgozo
egység munkasai, a vasasokhoz a fémfeldolgozo6 egységek, valamint a vasuti
miihelyek munkéasai, mig a b6rosékhoz természetesen a cipdgyar és kisebb
mértékben a ruhézati ipar munkasai. Kiilon csoportot jelentett maga a Viktoria-
klub, amely tulajdonképpen a kereskedelemben dolgozokat fogta 6ssze. Az
emlitett klubok, egyben szakszervezeti helyiségek, tulajdonképpen a ma-
sodik vilaghabort utin oOltenek konkrét és kozismert térbeli formakat. A
szakszervezeti mozgalmak 1940 el6tti szakaszaban az illet$ szakszervezetek
allando 4talakulasban voltak, és székhelyiik is allanddan valtozott. A habora
utan, és f6képp a kommunista rendszer idejében mar stabil, j61 beazono-
sithat6 helyszineket jeloltek: a fasok a Karolina téren, a bérésok az Apor
utcaban, a vasasok a Fejedelem utcaban, a Viktéria-klub pedig az Egyetem
utcaban. Mivel a kolozsvari utcanevek mar t6bbszori valtozason mentek ke-
resztiil, a helytorténeti irodalom ismertetésekor térek ki részletesebben a
térbeli elhelyezkedés kérdésére.

Nem mindegy viszont, hogy a szakszervezeti csoportosulasokat milyen
szempontbol vizsgiljuk, és ez féleg a torténelmi szakirodalmat targyalé fe-
jezetben fog nyilvanvalova valni. Mert van mindennek egy politikai és ideo-
logiai kényszerszinezete, és van egy kulturalis, szérakozasi aspektusa is.

A klubok rendelkeztek egy politikai élettel, 1étezett egy visszafogottabb,
sziikebb korben nyilvanos kulturalis és a szabadidére kihat6 élete, mert a
jobban szervezett szakszervezeti helyiségekben konyvtar mikodott, és sak-
kozni, bilidardozni, kartyazni vagy méas jatékot {izni volt lehet&ség. Kiilon
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tanulményt érdemelne a sportélet, amely inkabb a vallalat egészéhez kap-
csolodott, mintsem magahoz a szakszervezethez, de a kiilonféle munkéas-
csoportok életének egyik fontos dimenzidja volt. Es végiil a szakszervezeti
helyiségekben megrendezett hétvégi és tinnepi tadncalkalmak.

A tancalkalmak miatt valtak oly kozismertté és magatol értet6d6vé a ko-
lozsvari kozbeszédben a szakszervezetekre utal6 fogalmak: a fasok, a boro-
sok, a vasasok. Ezek helyeket, alkalmakat jeloltek, és csoportosulasokat is.
Es nem sziikségszertien csak szakszervezeti tagokat, vagy az illets termelési
agban dolgozokat jelolték, hanem az illetd helyiségekbe, csoportosulasokba
rendszeresen jaro személyeket. Ugyan a szakszervezetekhez szorosabban
vagy lazdbban kapcsol6dé fiatalsag sajat tarsasaganak, az illet6 iparagban
dolgozdknak szervezte meg ezeket a tancalkalmakat, mindenki részt vehe-
tett, aki kifizette a belépddijat. A fiatalsag pedig nemcsak a foglalkozas sze-
rint ver6dott kisebb-nagyobb barati korokbe és szorakozasi csapatokba, ha-
nem a személyes kapcsolatok mentén, és a lakhely szerint is. Nagy lehetett
az atjaras ezekben a csoportokban, de ez tgy tlinik, hogy nemcsak a munka-
sok esetében volt igy, hanem mas tarsadalmi csoportokndl is. A szazad eleji
kolozsvari sokszinii k6zéposztaly foglalkozasonként tagolt szerkezetében a
szorakozas szempontjabol megengedett, esetleg egyenesen elvart volt az at-
jaras (Gyarmati 2005: 301-302).

Az atjarasok viszont nem jelentették azt, hogy egy személy allandb6an
véltogatta a szérakozas helyszineit. Inkabb arrél van sz6, hogy més foglalko-
zasu, de lakhelyéhez kozelebb fekvd, vagy baratai, kozeli ismerdGsei altal 1a-
togatott szakszervezeti klubba jart el rendszeresen szérakozni, és alkalman-
ként egy-két masik klubot is felkeresett. Megvolt és talan a ma is é16 tagok
korében még mindig megvan az illet§ klubnak a presztizse, fontos dolgot
jelentett az, ha valaki a fasokhoz vagy a bérosokhoz vagy valamely masik
csoportosulashoz jart el hétvégenként.! Az akkori szérakozasi alkalmaknak
nem volt akkora palettija, mint manapsag, ezért a fiatalabb korosztalyok
szamara a kolozsvari klubok legalabb olyan fontos identitaskonstrual té-
nyez6kké valtak, mint a mai fiatalok szamara a kiilonféle zenei vagy egyéb
szubkultarak és fogyasztdi szokasrendszerek.

Nevezhetjiik-e szubkultiraknak, csoportkultiraknak ezeket a klubokat? A
szubkultira fogalma és jelentésmezeje nem igazan hasznositott a magyar nép-

1 A fenti kijelentéseket az interjik hidnyaban nem tudom konkrét személyek szavaival
vagy inicialéival aldtdmasztani, itt csupan csaladi sz6veghagyomanyra és Szab6 Zsolt szives
szobeli kozléseire hivatkozhatom.
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rajz teriiletén, inkabb egy 1ij, modern terminusnak t{inik. Annal nagyobb lesz
a meglepetésiink, ha fellapozzunk a Replika folyéirat 53-as szamat, amely egy
szubkultira tombot is tartalmaz. Kideriil, hogy az angolszasz irodalomban és
kutatasokban a szubkulttira terminus mar meghaladottnak tekinthet6, nem
fedi mar azokat a komplex jelenségeket, amelyeket a kutatok vizsgalnak. Mi
tobb, mar el is lehet vetni ezt a fogalmat, vagy Gjabbakat lehet hasznalni, mint
példaul a posztszubkultira vagy fogyasztasi csoport. Kacsuk Zoltan szerint
a legfébb gondok a kovetkez6k: ma mar tdl sok mindent jelent maga a termi-
nus, mar minden elképzelhet6 csoportra rahtizzak az illet6 fogalmat, és nem
utolsésorban sok az alternativ fogalom (Kacsuk 2005: 91).

Szubkulturak — ifjiisagi csoportkultiirak

Attekintve a szubkultira szakirodalménak egy részét, azt mondhatni, hogy
a terminus jelentését tekintve két nagy csoportra oszthatjuk a definicio-
kat. Egy sziikebb értelmezés és f6képpen hasznalat szerint a szubkultirak
az ifjasagi csoportkultirakat jelentik, a mai tarsadalom egyre szinesed6 és
egyre nehezebben kovethetd szegmensét. Sok esetben 6sszekapesoljak vagy
felcserélik az ellenkultiara fogalméval, ami az 1960-as és 1970-es évek didk-
mozgalmaira, a kommunéakra és egyéb latvanyos ldzadé megnyilvanulasok-
ra vonatkozik. Ez a tipusti megkozelités azt allitja, hogy a szubkultirak és
ellenkultirak a fennall6 tomegkultiraval vagy hivatalos kultiraval szembe-
ni alternativ kultarak. A kérdés azonban ennél arnyaltabb. A leglazadobb
ellenkultirak is felhasznaltak a hivatalos kultara vagy a tomegkultara tech-
nikai eszkozeit, kommunikacios csatornait, s6t, akar erkolesi, viselkedés-
beli normait, jellegzetességeit. Es barmennyire probaltak ezek a kultirak
onmaguk maradni, hitelesek maradni, a miivész, a politikus, az értelmiségi
mindegyiket felhasznalta sajat céljaira. A népi kultarat, szubkultarat, ellen-
kultarat felszippantotta a kommersz szempontokat kovet6 tomegkulttra, a
politika és a divat (v6: Klaniczay 2004: 22—23).

A magyar kutatasok is ezeket a lazado ifjusagi szubkultarakat probal-
tak feltarni. Racz Jozsef a szocidlpszicholégia feldl indulva kutatta mar az
1970-es évek végétll a magyarorszagi ifjusagi csoportosulasok kultarajat és
viselkedését. Az angolszasz kutatasok eredményeit probalta magyar példan
hasznositani, kiilontsen a ,deviansabbnak” nevezhetd csoportokat vizsgal-
va. Tobb terminust is hasznél a munkaiban, hol spontdn csoportokrdl, hol
marginalis csoportokrol, hol pedig ifjiisagi szubkultiirakrol beszél (vo:
Racz 1998: 59—64).
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Szapu Magda tobb irasaban is targyalja a mai ifjisagi szubkultarakat,
hol tarsadalmi, hol szemiotikai szempontbo6l, mégpedig a néprajzi modsze-
reket hasznositva munkéajaban. A szubkultdra terminus helyett az ifjusdagi
csoportkultiirat hasznéalja, és a zene mint csoportalkot6 tényez6 mentén va-
zolja fel a magyarorszagi és erdélyi ifjisagi csoportokat (Szapu 2002: 14).

Ugyancsak a zenei tényez6 kapcsan vizsgaljak az ifjasagi csoportkultara-
kat és attittidoket kiilonbo6z6 kutatok a Replika 39-es szaméban, a Techno-
kultiira blokkban, és ugyanezt teszi Nagy Terézia is, aki a turneri fogalmakat
operacionalizélva irja le a nagyvarosi underground partik vilagat. Szerinte
ezek a partikultirak nem a dominéns kultaratol fiiggetlen csoportosulasok,
hanem azon beliili stirlisddési pontok, amelyek annak egy értékét vagy ér-
tékkomplexumat allitjak a kozéppontba (Nagy 2002: 255).

Szubkultiirak — részkulturak

A szubkultarakra vonatkozo definiciok masik csoportja tagabban értelme-
zi az adott fogalmat, és ekképpen kozelebb all az altalam vizsgalt kolozs-
vari csoportkultardkhoz. Ezek szerint a szubkultarak egy atfogb kultiran
beliili viszonylagosan elkiiloniil6 kulturalis egységek. Ezek szerint beszél-
hetiink régiok, tajegységek kultarajarol, nemzeti kisebbségek, etnikai cso-
portok kultarajaroél, vallasi csoportok kulturajardl, generacios kiillonbsé-
geket tiikrozg kultarakrol, nemek kozotti elkiiloniilésre épiil6 kultarakrol,
valamint tarsadalmi rétegek, osztalyok, szakmak kultiarajarol (Szerdahelyi
1992: 805).

Ha a fenti definici6t tekintjiik mérvadonak, akkor mar nem az elit, az
underground, a tomeg és a devians dontenek a kultarak jellemzésében és
értelmezésében, hanem maga a szubkultira, mint egy kulturalis egység, a
maga formaival és szovegeivel, normaival és ideéljaival, egy olyan egység,
amely a tobbivel egyiitt épiti fel magat az emberi kultirat. A tomegkultara-
nak nevezett alland6 mozgasban 1év6 jelenség is lehet egy adott kulturalis
egység, amely amugy is annyiféle szubkultarabdl és csoportkultirabdl me-
rit, hogy nem igazan tudnéink eldonteni, hol kezdédik és hol végzddik, hol
kiiloniil el a szubkultaraktol.

Két legelsé teoretikusa is tagabban értelmezte a szubkultira fogalmat,
viszont kissé megbélyegezte azt az 6rokké problémas devidans jelzével. Ez
val6szintileg annak koszonhetd, hogy a 20, szazad elsé felének (és nemcsak)
szociologiai és antropoldgiai kutatasai drogfiiggé csoportok, alkoholcsem-
pész6 és -fogyasztd kiskozosségek, 1azado etnikai és faji kozosségek vizsga-
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lataval egyre inkabb az andmidk felszamolasara hivta fel a figyelmet. Rolf
Schwendtner a szubkultiira és ellenkultira mellett a részkultiira fogalméat
is hasznélja, és azt allitja, hogy olyan kultirakrdl van sz6, amelyek jelentGs
mértékben kiilonboznek az 6ssztarsadalomban uralkodé kultaratol. Megal-
lapitja, hogy maga a szubkultdra torténelmietlen fogalom, akarcsak példaul
az osztalyharc fogalma. Az adott térténelmi szituaci6 elemzésekor, a vizsgalt
kulturalis és tarsadalmi kontextus fiiggvényében lehet és kell feltlteni ma-
gét a terminust tartalommal (Schwendtner 1976: 76).

Albert K. Cohen a minden cselekvés egyenl6 egy megoldas egy problé-
mara egyenlet mentén targyalja a szubkultira problematikjat. Kijelenti,
hogy minden probléma specifikus, amely fiigg az egyén tarsadalmi szerepé-
tél. Ez a szerep, valamint a tarsadalmi strukttra és kornyezet hatassal van
arra, hogy milyen megoldast valasztunk. Igyekeziink azon, hogy viselkedé-
siink és megoldasaink egyezzenek embertarsainkéival, tehat van egy adott
referenciacsoport. A megoldasi modellek viszont alland6an valtoznak, és ha
hasonl6 problémakkal kiiszkodé egyének kozos megoldast talalnak, akkor
1j modell alakul ki, amelyet aztan az interakciok kozepette kdzésen dolgoz-
nak ki, megalapitvan egy adott csoportosulast, szubkultirat (Cohen 1969:
265—280).

Dragan Kokovi¢ kiilonbséget tesz az ellenkultara és szubkultara kozott,
de azt allitja G is, hogy egyik sincs elszakadva az univerzalis kultaratol, csu-
pan bizonyos mértékben behatarolt. A szubkultira szerepe az identitisszer-
vezés, a masodlagos szocializacio, kifejezé elemeivel a szabadidé megszer-
vezésének egy specifikus modjat nydjtja (vo: Kokovi¢ 2000: 25—-28).

A skacokrol szol6 izgalmas konyvében Paul Willis ellenkultirarol és
munkaskultiararoél beszél. Mar Pierre Bourdieu-tdl is ismerds gondolatisag
és végkovetkeztetés jellemzi a konyvet: az oktatas a hatalom Gjraterme-
lésének, a kulturalis Gjratermelésnek az eszkoze. Az iskolaban a skacok a
hatalommal, a tekintéllyel szemben helyezkednek el, lazadnak az 6ltozet, a
dohanyzas és italfogyasztas altal, egy sajat kultarat, kulturalis képet interio-
rizalva, amelynek alapvets eleme és fundamentuma az informdlis csoport
(Willis 2000: 46).

Klaniczay Gabor a népi kultiraval parhuzamba allitva targyalja a szub-
kulttra és ellenkulttra kérdéskorét. A szubkulttrat Ggy hatirozza meg,
mint azoknak a népcsoportoknak a kultirajat, amelyeket tarsadalmi, etni-
kai, kulturalis vagy jogi szempontbo6l kirekesztett magabodl a modern ipari
civilizacié. Az els@ ilyen kulttraknak tekinti a munkaskultarat, az egyesiilt
allamokbeli négerek kulttrajat és magyarorszagi viszonylatban a cigdnyok
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kulturajat. Késébb pedig a blin6z8k, szexualis normasértbk, kabitoszeresek
kultaréit, valamint a sokat emlegetett ifjasigi szubkultirikat (Klaniczay
2004: 20—21).

A munkaskultaraval kapcsolatban valik nyilvanvalova, hogy a politikai
ideologiak is épptigy jelen vannak a szubkultarak teriiletén, mint a tomeg-
fogyasztas szokasai. A nagyhagyomany és kishagyomany példajara az ural-
kodoi szféra és a tomegek szféraja kozotti ellentét is kirajzolodik a megfe-
lel§ ideologiai képzelGerd segitségével. Marx szerint 1étezik egy uralkodo
kultara. Ezzel ellentétben Lenin kimondja, hogy ott van a széles tomegek,
a kizsdkmanyoltak kultardja. A haladas eszményének megfelelGen az ide-
olégus szemlél6k az Gj kultara sziiletését vartak. A proletarideoldogusok a
munkasosztalytdl, mig az Gj baloldal hivei az ifja értelmiségtdl vartak az Gj
kultdra sziiletését (Kopeczi 1976: 4—6).

Az elitnek, az értelmiségi rétegnek, az arisztokracidnak is megvan vagy
megvolt a maga szubkultiraja, még akkor is, ha idGvel divat lett beldle, vagy
ha gy tiint, hogy 6k iranyitjak a divatot. Péld4ul az autékhoz kapcsolodo él-
mények is egyfajta Onazonossag-érzést valtottak ki a tulajdonosaikbdl. Egy
olyan életstilus termel6dott ki, egy olyan kozosség, el6kel§ klub, amelyet
autés szubkultaranak is nevezhetiink. (Majtényi 2000: 101-103).

Ujabb érdekes példa az utazd akadémikusok vilaga, amely egy sajatos,
magaskultiranak tekinthet szubkultirat alkot. A konferenciar6l konfe-
renciara jarogatd akadémikusok sajat életstilust gyakorolnak, a megfelel§
ritusokkal és hiedelmekkel egyiitt. Sajatos 6ltozkodésiik, beszédmodjuk, er-
kolesi normaik vannak. A szakmai 6ntudat és az elvégzett tanulményok még
nem jelentik példaul a pletyka szabalyozo erejének hidnyat vagy a lazadozd
ifjisagi kultarak szexuélis gyakorlatdnak a megvetését (Liiceanu 1999: 6).2

Végiil is az értelmezések és definiciok sokasaga Gjraépiti a tarsadalomtu-
domanyok vizsgalddasanak egy olyan vonalat, amely a kulttira tanulmanyo-
zasara iranyult, pontosabban a tarsadalom és a kulttira 6sszefiiggéseinek
az elemzésére. Talan sosem volt sz6 egyetlen homogén emberi kultirarol,
hiszen az etnografus vagy a szociologus kiilonbséget tett a varosi és a falusi
(6si, igazi) kultara kozott, avagy az angolszasz teriileten az elitkultira és
a hagyomanyos varosi munkéaskultara kozott. Nagyon trividlisan a gazdag
és a szegény csoportosulasok, teoretizilva a civilizacio és a kultara dimenzi6i
kiiloniiltek el egymastdl. A kulturalis tagoldodas (legalabbis nem, életkor,

2 Ehhez a témahoz kapcsolodik Keszeg Anna jelen kétetben publikalt tanulmanya is.
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rang és foglalkozas szerint) a tradicionalis tarsadalmakban magatdl érte-
t6dé6 volt, de az urbanizalt, iparosodé tarsadalomban problémassé valt, a
kulturalis tavolsag fenyegette a kozrendet, a modernizacié, a tarsadalmi
mobilitas gatjava valt. A média, a fogyasztéi szokasrendszerek kialakula-
saval viszont a kutatas egy se nem elit, se nem népi, hanem egy popularis
jelenségcsomag felé irdnyult, a tomegkultara felé. Mégis, a tomegkultira
vizsgalata nem egy sziirke tomeget feltételezett, hanem f6képpen a hivatalos
kultra intézményrendszereinek koszonhetGen egy kozos kulttrdban osz-
toz6, de egymastdl elkiiloniil6 szubkulturalis életformacsoportok, izléscso-
portok egyiittesét (Wessely 2003: 10—16).

Torténeti szubkulturak/csoportkultinrak

A szubkultara irodalmanak bemutatasa t6bbszoros tanulsiggal is jar. El6-
szor is bebizonyosodik, hogy a sokféle definici6 — amely végiil is két nagy
csoportba tomorithet§ — sokféle csoportosulas jelolésére hasznalja ezt a
fogalmat, de végiil is mindegyik elismeri, hogy a szubkulttra/részkultira/
csoportkultira, még az ellenkultdra is maganak a kultdranak a szerves ré-
sze. Osszefiiggs, id6ben és tarsadalmi dimenziéban valtozé elemekrsl van
sz0, amelyek az egyén életének egy szakaszat, egyik dimenzibjat egy adott
kontextusba és kulturalis csoportosulasba szervezik. Az egyén egyszerre tobb
ilyen csoportosulas tagja, és az identitasa is ennek megfelelen konstrualo-
dik meg és valik tudatossa szamara, valamint kérnyezete szdmara.

Mésodsorban arra is kovetkeztetni enged, hogy a kolozsvari klubok
esetében is hasznalhat6 a szubkultiira vagy csoportkultiira terminus. A sz6-
rakozasi alkalmak az egyén életének egyik dimenzidjat jelentik, de f6képpen
fiatal korban egyik kiillonosen fontos részét. Van, aki foglalkozas szerint is
beleillik a megfelels klub elnevezésébe, de van, aki személyes kapcsolatok
révén, a barati kor vagy a lakhely kozelsége miatt lesz egy adott klub tagja. A
tagok szamara jelzésértékd a klub elnevezése, identifikacios tényez6. Maga
a klub és az alkalmak strukturaljak életiiket, jelentéssel ruhazzak fel a beélt
tér egy adott szegmensét, higiéniai és 6ltozkodési normakat irnak el6, kozos
zeneli, tAncbeli és egyéb izlést feltételeznek. Habar a szakszervezet és a klub
kozé nem tehet$ egyenlGségjel, megjegyzem, hogy a szakszervezeteknek
sajat helyiségiik, sajat sajtéorganumuk, sajat miikodési szabalyzatuk volt,
amely bizonyara hatassal volt a szorakozasi alkalmakra is.

A fasok, a b6rosok és a tobbiek nemcsak hétvégéken keriiltek kapcsolat-
ba egymassal, hanem kisebb csoportokat, barati koroket alkottak a mar
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emlitett munkahely, lakhely és személyes kapcsolatok révén. Mindenkép-
pen a hétvégi tancalkalmak voltak a meghatarozbak, de a csoportkohézi6t
maés aspektusok is megerdsitették. Szubkulturakat, csoportkultarakat alkot-
tak, amely terminus mellé azonban odaillesztettem a torténeti jelz6t azért,
hogy megkiilonboztessem a mai vagy a késébbi ifjasagi szubkultaraktol,
csoportkultiraktol. Helyesen allapitotta meg Kacsuk Zoltan a kolozsvari
szubkultira-konferencian, hogy ugyan a definicidk szerint sok mindenre ra
lehet hiizni a szubkultdra terminust, mind a kézbeszédben, mind az Gjabb
(és a kiilfoldi) szakirodalomban annyira 6sszenétt az ifjisagi kultarak je-
lentéssel, hogy talan mar nem is nagyon lehet mas jelentéssel hasznélni.
Jomagam is inkabb a csoportkultira vagy a torténeti csoportkultiira meg-
nevezést tartom megfelelének a tovabbi munkamban, amelyet azonban
teljesen egyenértékiinek vélek a szubkultiira terminussal, amir6l végiil is a
szakirodalmi bemutat6 sz6lt.

Kolozsvari csoportkultiarak és a torténettudomany diskurzusa3

Kutatési terveim szerint az els6 megvizsgalt forras- és diskurzuscsoport a
torténettudomany és a helytorténet irodalma. Azért is tlint logikusnak és
hasznosnak ez a 1épés, mert a téma kapcsan kikeriilhetetlen egyfajta torté-
neti felvezetés, masrészt pedig a torténeti szakirodalom biztosithatja a hi-
vatkozasi bazist a késébbiek soran. Maga a torténettudomany diskurzusa
pedig egy klasszikusan tudomanyos, igymond hivatalos beszédmodot je-
lent, amely ugyancsak kiting hivatkozasi és Osszehasonlitasi alap lehet a
sajtoszovegek félhivatalos és a biografikus szovegek egyéni diskurzusaval
szemben.

Torténész barataim joslatai és figyelmeztetései nagyrészt beigazolodtak.
Azt nyilatkoztak, hogy ebben a témakorben a szakirodalom nagyon kevés, és
az is ergsen atideologizalt, tehat a forraskritika alkalmazasa t6bb mint ko-
telezd. Valoban kevés anyagot sikeriilt 0sszegytjteni a kolozsvari klubokkal
kapcsolatban, pontosabban szinte semmit azon aspektusukkal kapcsolat-
ban, amely a dolgozat téméja. A helytorténet irodalméaval kezdem a bemu-
tatast, mivel csupancsak egy mivet taldltam, amely targyalja a kolozsvari

3 A torténettudomanyi szakirodalom és a forrashasznalat kérdéseiben nagy segitségemre
voltak Lénhart Tamés és T6th Szilard torténészek, valamint Szabé Zsolt. Eziton is kosz6nom
onzetlen segitségiiket.
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munkasklubok témakorét. Maga a helytorténet egy mésfajta beszédmodot
alkalmaz, mint a hivatalos térténettudomany, nagyon gyakran nem is szak-
képzett torténészek miivelik, hanem a hely azon sziilottei, akik érdekl6dnek
e miifaj irant — személyes beallitodas vagy kotelességérzet lehet az inditék —,
és nemcsak a helyi hagyomanyok rogzitését tlizik ki célként, hanem netan
azoknak felélesztését is. Beszédmodjuk is sajatos, tartalmazhat olyan kiszo6-
lasokat, személyes hangszineket, amelyek elfogadhatatlanok a tudomanyos
torténetiras szdmara. Mindezek miatt a szakképzett torténészek nem igazén
kedvelik a helytorténész megjel6lést, az ifjabb torténész generaciok pedig
valamiképpen elhataroljak magukat a miifaj veteran mivel6itdl (v6: Gaal
2005: 433—434).

Kolozsvar egyik helytorténésze, Asztalos Lajos, impozéans kotetet adott ki
a varos helyneveir6l. Adattaraban a kézismert munkasklubok is meg vannak
jelolve, néhany alapvetd informéaci6 kiséretében, amelyekbdl kideriil, hogy
hol is all/allt az illet6 klub, és hogy néhanyuk kozismert szérakozo helyiség
volt. A Béros-otthon az Apor utca (1964-ben I. C. Frimu utca, 1999-t61
Dimitrie Comsa utca) 7. szam alatt allt, amig le nem bontottak az 1980-as
években. A Fdsok helyisége pedig ma is a Karolina tér (1957-ben Dimitrov
tér, 1964-t61 Muzeului tér) 3. szam alatt tekinthet6 meg, a Viktoria-klub a
Sebestyén-palotaban, az Egyetem utca (1957-ben Puskin utca, 1964-t6]l Uni-
versititii utca) 3. szam alatt mikodott még az 1960-as években is. Az épiilet
maga ma is all. A Vasas Szakszervezet székhiza a Fejedelem utca (1964-t61
Dobrogeanu-Gherea utca) 7. szam alatt miikodott. Az épiiletet a mai napig
CFR-klubnak nevezik, és koncertek, talalkozok, kiilonféle események bérel-
het6 szinhelye (Asztalos 2004: 89, 139, 146, 420, 519). Asztalos Lajos adattarat
folytatasos sorozatként kozzétette a Szabadsdag kolozsvari napilap hasébjain
is, amely az olvasOk tizezreihez juttatta el a helytorténeti adatokat. Azért tar-
tom ezt fontosnak, mert egy olyan népszertisit6 helytorténeti beszédmodot
képvisel, amely nemcsak adatokat mutat fel, hanem a ,helyes” nevek, formak
hasznalatara buzditja az olvasoét. A ,régi”, ,beszél6” utcanevek, helynevek
hasznalatat népszerisiti, pontosabban a valamikori magyar nevek egyikének
a hasznalatat. Maga a kotet is f6ként a régi hagyomanyok tarhaza, a nevek, a
térképek, az illusztraciok egy értékes magyar hagyoméany képét rajzoljak meg.
Ezen beliil pedig a valamikori magyar munkasklubok nevei, épiiletei is meg-
talaljak a sajat helyiiket, tehat a mai ifjisagi csoportkultirakkal ellentétben
nem elutasitast vagy megbélyegzést kell elszenvedniiik, hanem a magyar mult
hagyatékaként felértékeldnek.
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Elemzé szandéku torténeti munkak

A hivatalos torténetiras fogalma is korszakfiiggd, azaz minden kor, minden
korszak kitermeli a maga sajatos torténetirasat, amely tiikkr6zi az adott idészak
tarsadalmi-kulturalis kontextusat, rosszabb esetben pedig az uralkod6 — erd-
szakolt vagy sem — ideologiakat. Ez ut6bbi igaz az altalam attekintet anyagra
is. Olyan emberek tollabdl sziilettek meg a vizsgalt szovegek, akik maguk is a
munkismozgalom és a kommunista part tagjai, netan felfogadott krénikasai
voltak: Jordaky Lajos, Banyai L4szl6, Fodor L4szl6, Vajda Lajos. Irasaikat egy
csoportba soroltam, és elkiilonitettem egy masodik csoporttdl, amely olyan
munkakat tartalmaz, amelyek torténelemnek vannak feltiintetve, de inkabb
csak propagandaanyagok (dokumentumok, szabalyzatok, Gtmutatok stb.).
Mindkét csoportba illeszked6 munkakat csakis egy — a kutato felkésziiltsé-
gének és tudasanak hianyossagai altal meghatarozott — forraskritikai sztirén
keresztiil lehet elolvasni és hasznositani. A kommunista (arany)korszak sza-
momra szerencsés modon igyekezett bekebelezni mindent, ami a munkasok-
rol, életiikrdl, kultarajukrol, szervezkedésiik torténetérdl szol, és beilleszteni
a sajat ,fejlédéstorténetébe”. Ekképpen fontos informaciokkal szolgalhatnak
ezek az irasok, ha masrél nem is, legalabb a munkéassag szervezkedésének té-
nyeirdl, datumairol, helyszinekr6l, személyekrdl, tevékenységekrdl. Az ideo-
logiai korités, a tények sajatos felhasznalasa és talalasa hordozza magaban a
félreértelmezés veszélyeit, amelyt6l 6vakodni kell, de ugyanakkor elemezni is,
hiszen ezek épitik fel az adott kor historiografiai diskurzusat.

Sajnalatos modon a torténeti irasok nem foglalkoznak a kolozsvari mun-
kasklubok azon aspektusaival, amelyek a kutatas téméajat képezik, hanem
vagy a munkasmozgalmak torténetét mutatjak be, vagy pedig a szakszerve-
zetek politikai mikodését, a sztrajkokat, a gazdasagi és termelési tevékeny-
ségeket targyaljak. Mégis tanulsagosak, mert tudomast szerziink arrol, hogy
hogyan és milyen céllal alakultak ki a szakszervezetek, egyaltalan milyen
szakszervezetek és munkasegyletek 1éteztek Kolozsvaron, ezeknek milyen
kapcsolataik voltak, milyen sajtéorganumaik és igy tovabb. Habar a szora-
kozési alkalmak altalam vizsgalt formai csak sporadikusan jelennek meg, a
szakszervezetekrdl sz616 irodalom ismerete elengedhetetlen a torténeti kon-
textus, hattérismeret felvazolasa miatt. Ezért elsGsorban a szakszervezeti
mozgalom torténetét szeretném felvazolni, majd az illet6 munkak informa-
cidinak megszilirése és Gsszegzése altal ismertetni a valamikor Kolozsvaron
1étezd szakszervezeteket, és a tovabbi kutatasokhoz felhasznalhat6 sajtoter-
meékeket, forrasokat.
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Az erdélyi munkéasszervezetek kialakuldsanak harom szakaszat kiilo-
nithetjiik el: az 6nsegélyz6 egyletek kialakulasa (1848-1871), a szakegyleti
mozgalom kialakulasa (1871—-1890) és a szakszervezeti mozgalom kezdetei
(1890-1900) (Fodor—Vajda 1957: 10). A munkéasok szervezkedése a k6zép-
kori céhrendszer legényegyleteinek kialakulasaig vezethet$ vissza, hiszen
ezen egyletekben fogalmazodik meg a segélyezés, onsegélyezés gondolata.
1848 utan az egyletek tovabb szervezkednek, és el6szor a brass6i nyomda-
szok alapitanak segélyzs egyletet. Utdnuk maéris a kolozsvari nyomdészok
kovetkeznek, akik tobbszoros probalkozéas utan végiil 1861-ben megalapit-
jék a Kolozsvari konyvnyomddszok beteg- és utassegélyzé egyletét. Ezek
az egyletek még magukba foglaltdk a munkasok mellett a munkaltatokat is,
pontosabban ez utébbiak vezetése alatt alltak (Fodor—Vajda 1957: 14).

1868-ban alakul meg a magyarorszagi Altaldnos Munkdsegylet, amely-
nek azutan fidkjai nyilnak az erdélyi varosokban, koztiik Kolozsvart is. Az
1870-es évektol pedig kezdenek kialakulni a szakegyletek, 6nképzbegyletek,
kiilonésen miutéan a Parizsi Kommiin bukéséval megsz(inik az Altaldnos
Munkdsegylet is. 1870-ben megalakul az Altalanos Munkdas Rokkant- és
Betegpénztar, amelynek kolozsvari fidkja is nyilik. Ismét a nyomdaszok
tudnak hatékonyabban cselekedni, és 1887-ben megalapitjak a Magyaror-
szagi Nyomdaszok és Betlionték Egyletét, amelynek aztan helyi bizottsigai
szervezodnek, természetesen Kolozsvart is (Fodor—Vajda 1957: 15—31).

A 19. szazad két utolsb évtizedében a munkasok érdekeit a Magyar Al-
talanos Munkaspart, majd a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part kép-
viselte, és ez utdbbinak a kezdeményezésére vet6dik fel a szakszervezetek
felettébb sziikséges volta, a munkassag érdekeinek egységes képviselete cél-
jabol (Fodor—Vajda 1957: 38—40). Ennek megfelel6en a kolozsvari szervez-
kedések sem maradnak el: 1892-ben megalakul a cipész- és csizmadiamun-
kasok szakegylete és a szabdsegédek szakszervezete. 1894-ben alapitjak
meg az épitOmunkasok szakszervezetét és a pékmunkasok szakszervezetét.
1898-ban pedig megalakul (Gjjaalakul?) a vasmunkdsok szakszervezete
(Bodea—Fodor—Vajda 1971: 70-71).

A 20. szizad els§ évtizedében tovabb folytatddnak a munkasok szervez-
kedései. Régebbi egyletek atalakulnak, és Gjabb szakszervezeteket alapitanak.
1900 és 1904 kozott alakul az acsok szakszervezete, a kéfaragok szakszer-
vezete, szobafesték, kalyhasok és karpitosok szakszervezete. 1906 és 1907
kozott pedig a ruhdzati munkdasok szakszervezete, a béripari munkasok
szakszervezete, a borbélyok, az épitémunkasok szakszervezete és Gjjaalakul
a nyomddszok szakszervezete (Bodea—Fodor—Vajda 1971: 78—81).
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Az elsé vilaghabora természetszertien feloszlatta az egyleteket, mikodé-
siiket nagyrészt besz{intette, de a habort utan Gjraindulnak a szervezkedé-
sek. 1918 és 1922 kozott tomeges méreteket Olt ez a folyamat, és nemcsak
lokalis szakszervezetek alakulnak djra, hanem az 6roméniai szervezetek
mellett ott talaljuk az erdélyi és bansagi szakszervezeteket. Eddigi kutakoda-
saim soran a kovetkez6krél van tudomésom, amelyeknek a kozpontja mind
Kolozsvaron volt. Megalakult és Kolozsvaron székelt a kozponti szerepet
véllalo, centralizal6 ernyGszervezet, az Erdélyi és Bandti Szakszervezetek
Szovetsége, ennek a Tandcsa, amely szoros egyiittmiikodést folytatott az
Erdélyi és Banati Szocialista Parttal. A kiilonb6z6 szakmakat és termelési
agakat Osszefogd szakszervezeti szovetségek voltak az Erdélyi és Bansagi
Vasutasok Szovetsége, Vas- és Fémmunkasok Szévetsége, Banyamun-
kasok és Olvasztok Szovetsége, Faipari Munkdasok Szévetsége, Béripari
Munkdasok Szévetsége, Ruhdzati Munkdsok Szdvetsége, Epitémunkdasok
Szovetsége, Elelmezési Munkasok Szévetsége és a Tisztvisel6k Szévetsége.
Végiil maguk a képzémiivészek is sajat szakszervezetet alapitottak Acs Fe-
renc vezetésével. Ezeken kiviil még legalabb husz helyi szakszervezeti cso-
port miikodott a varosban (Jordaky 1974: 201—211 és Vajda 1973: 35—36).

1921. oktéber 20-an Brassoban tartottak a romaéaniai szakszervezetek
altalanos kongresszusat, ahol meglapitottak a Romdaniai Szakszervezetek
Altaldnos Tandcsdt. Maga a kongresszus utan megindult a szakszerveze-
tek Gjraszervezése, ugyanis az 1921. majusi torvény mar jogi személyeknek
nyilvanitotta 6ket (Dragne et al. 1981: 298—317). Az 1923-as bukaresti kon-
ferencia alkalméval pedig megalakult az Egységes Szakszervezetek Koz-
ponti Tanacsa, amely végiil is orszagos szinten probalta 6sszefogni a szer-
vezeteket, és sajat fiokszervezeteket igyekezett felallitani (1. Faipar és butor,
2. Béripar, 3. Ruhézati ipar, 4. Elelmezésipar, 5. Fém, kémiai és petréleum-
ipar, 6. Epitkezésipar, 7. Tisztvisel6k — valamint a vasutasok és a kikotSk
dolgozoinak szervezte és a nyomdaszok szervezete is jelezte csatlakozasi
szandékat.) (Dragne et al. 1981: 341—-342).

Az 1933-as sztrajkok utan betiltjak az Egységes Szakszervezetek Kozponti
Tandcsat, valamint a fliggetlen szakszervezeteket is, csak azok maradnak
meg, amelyek a Confederatia Generald a Muncii szervezethez csatlakoztak.
Ez sem tartott tal sokaig, hiszen 1938-ban, a kiralyi diktatira idején Karoly
kiraly elfogadtatja a céhek torvényét, 1938. oktdber 12-i térvényt, amely
foglalkozas szerinti céhekbe (bredszldkba) szeretné tomoriteni a munkéa-
sokat, és ez allitolag nem tartotta szdmon a szakszervezetek, a munkasok
érdekeit. Jordaky Lajos els6 két publikacidja is ezekben az években jelent
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meg a Korunkban, de a szerz6 érdekl6dése elsGsorban a munkasok anyagi
gondjaira iranyult, és nem a szervezkedésre. Megjelenik ugyan egy-két helyt
a szovegekben a szakszervezet fogalma, de az annyira feliiletesen, annyira
magatol értet6dGen, hogy gy tlinik, a munkasélet rendjéhez tartozd egy-
ségrél van sz6, amely nemcsak a munkasok gazdasagi és egészségiligyi hely-
zetében érdekelt, hanem a lak4sgondok, a taplalkozas és a miivel§dés terii-
letein is. Az ut6bbirol egyaltalan nem esik sz6, a szabad id6 eltoltésére mar
nem tér ki a szerz6 (Jordaky 1938, Jordaky 1939). 1940. december 10-én az
Antonescu-kormany feloszlatta a céheket, betiltvan a munkasok foglalkozas
szerinti szervezkedésének minden formajat (Dragne et al. 1981: 444—558).
Banyai Laszl6 a MADOSZ-rdl irt tanulmanyaban viszont azt allitja, hogy a
Horthy-rendszer alatt a kolozsvari szakszervezetek élén szocidldemokratik
és kommunistak alltak. Hidba telepedtek ra a hatésagok néhany szakszer-
vezeti székhelyre, a munkasok nagy része — nemzetiségtél fiiggetleniil — a
Szocidldemokrata Partban maradt, vagy a hagyomanyos szakszervezetek-
ben, amelyek végiil is osztalyrenden alapultak (Banyai 1981: 72).

A felhasznélt irdsok nem igazan targyaljak az 1944 utani idGszakot,
pontosabban azt mar a kommunista part alegységeinek tekinti, és a part
mindenkit egyesit6 és mindent centralizal6 programjat megvalositottnak
tekintve, nem tartja érdemesnek részletezni. Azt azonban tudjuk, hogy 1944
utan ajjaszervezédnek az egységesnek ohajtott és tekintett szakszervezetek.
Kolozsvaron pedig adatolva vannak a kovetkez6 szakszervezetek tjjiala-
kitasai: vasutasok szakszervezete, élelmiszeri iparban dolgozé szakszer-
vezete, a magantisztvisel6k szakszervezete, a kereskedelemben dolgozok
szakszervezete, a dohanygyar munkasainak szakszervezete, a tanarok,
taniték és taniigyi alkalmazottak szakszervezete, a szabék szakszerveze-
te, a borbélyok szakszervezete, az asztalosok szakszervezete és a cipészek
szakszervezete. Ezeken kiviil pedig kisebb szakszervezetek alakultak a
Ravag, Orion, Erba, Unirea, Iris, Helios, Triumph, Rendor, Schul, Gladys,
Fermetal, Ady, Ursus és néhidny mas gyarban (Bodea—Fodor—Vajda 1971:
341-344).

Ismeriink egy szocioldgiai pillanatfelvételt az 1960-as évekbdl, amely
pontosan a szabad id6 eltoltésének modjaira kérdez ra. A korabeli irany-
elveknek megfelelGen a konyvtarlatogatas, szinhaz- és mozilatogatas és a
radiézas alkalmai vannak részletesebben targyalva, de egyetlen mondat utal
a hétvégi tancalkalmakra is. Ennek azért van jelent6sége, mert a megkérde-
zettek kozott az 6sszes fiatal munkés vagy munkaslany azt nyilatkozta, hogy
hétvégén valamelyik munkasklubban tancol (Lazar 1960: 840). Az 1969-es
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esztendotol kezdve pedig a part mar nem igazan tartja megfelel6knek a
szakszervezeteket, ahogyan sz6vivijlik fogalmaz: nu corespund realitdtilor
[nem felelnek meg a val6sdgnak] (Dragne et al. 1981: 563). Ilyen diszkrét
fogalmazas és utalgatés jelzi a felszadmolasi vagy atalakitasi szandékot.

Ismeretterjeszté irasok, propagandaanyagok

A felhasznalt forrasok egy méasik nagy csoportjat alkotjak azok az irasok,
amelyeket tulajdonképpen propagandaanyagoknak nevezhetiink. Ezekbdl
nem deriil ki ugyan, hogy milyen szakszervezetek voltak Kolozsvaron, de az
igen, hogy a kozponti iranyitas milyen célokra prébalta felhasznalni a szak-
szervezeteket, és egyaltalan hogyan tekintett a munkasszervezetekre.

A szakszervezetek szerepe és feladatai cimi kotet (alcime: A Roman
Kommunista Part Dokumentumai. Széveggyiijtemény) szerint 1945 ta-
vaszan a szakszervezetek taglétszama meghaladta a 710 000-€t, és ez al-
landéan novekedett. Maganak a szakszervezetnek a feladata elsGsorban a
part iranyvonalanak a tantorithatatlan érvényesitése, masodsorban pedig
a munkasok életkoriilményeinek javitasa, szakmai képzésének és a veze-
tésben vald részvételének az elGsegitése. Mindezek mellett nagyon fontos
a szocialista ontudat nevelése, ezért komoly intézkedések foganatositasat
ajanljak az Osszeallitok a kulturalis-nevelési tomegmunka terén, mivel a
munkasklubok nem annyira a nevel§, mint inkabb szérakoztatd, pontosab-
ban nevelés nélkiil szérakoztaté intézményekké valtak (A szakszervezetek
szerepe... 1973: 53—54). A fenti megjegyzés is jelzésértéki, és megerdsit ab-
ban, hogy a szakszervezeteknek vagy a szakszervezeti helyiségeknek volt egy
olyan szoérakozassal kapcsolatos oldala, amely nem illett bele az uralkodd
ideologiak altal elképzelt képbe, de annal fontosabb volt a munkas fiatalsag
szamara. A szoveggylijtemény elssorban a munkara, a termelésre koncent-
ral, a szocializmus miiszaki-anyagi alapjanak a sziintelen fejlesztését tartja
szem el6tt, a munkasok létfeltételeinek sziintelen javitasat, és a szérako-
zas nemesebb formaéit, vagyis egy 1j etika, a ,szocialista tarsadalom fejlett
embere jellemvonasainak érvényre juttatasat” (A szakszervezetek szerepe...
1973: 103—110).

Egy maésik hasonlé kdtet a Documente, hotdariri si instructiuni privind
activitatea sindicatelor [Dokumentumok, hatarozatok és utasitasok a szak-
szervezetek miikodését illet6en], melybdl kideriil, hogy a Szakszervezetek
Altalanos Szovetsége a Roman Kommunista Part vezetése alatt all, annak
politikajat teljes mértékben tamogatja. Tagjai szabad akaratukbol csatlako-
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z6 munkasok, tisztvisel6k, mérnokok — nemtdl és nemzetiségtdl fiiggetle-
niil. A szakszervezet feladata pedig a tomegek beszervezése a tervezés és a
termelés folyamataba, az alkalmazottak gazdasagi és szociokulturalis érde-
keinek a teljes mértékii kielégitése, a kulturalis és nevelési munka megszer-
vezése (mindez szocidlkommunista szellemben) és a szocidlis patriotizmus
szellemében val6 tomegnevelés (Documente, hotdariri... 1967: 41—-43). A
kulturalis és nevelési munkarol szo616 terjedelmes fejezet részletekbe mend-
en ecseteli a k6zos tevékenységeket, amelyeket a szakszervezeti székhizak-
ban bonyolitanak le. Ide tartoznak a népi egyetemek, az amatdr szintarsu-
latok, a filmes klubok, a csalddosok oktatoprogramjai és a fiatalsagot érintd
szorakozasi alkalmak. Egyetlen sz6 sem esik viszont a hétvégi vagy iinnepi
tancos Osszejovetelekrdl, amibdl szintén arra lehet kovetkeztetni, hogy nem
tartottak a szocialista nevelés leghatékonyabb formajanak (Documente,
hotdariri... 1967: 369—395).

Kiilon konyvecske szdl a szakszervezetek vezets egységeinek a felada-
tairol: A szakszervezeti osztalybizottsag feladatai és munkamodszerei. Az
elébbi programadd irasokhoz képest mar nem szolgaltat Gjdonsaggal. A
miivel6dési és kulturalis munka itt is a szocialista nevelést jelenti, azaz hir-
lapokra val6 el6fizetést, hiradok és termelési grafikonok ismertetését, moz-
gokonyvtarak beinditasat és a munkéssag esti liceumokba valé terelését. (A
szakszervezeti osztalybizottsag... 1958: 19—22).

Az el6bbi folytatasanak tekinthet6 egy késébbi kotet, amely az 6nkén-
tes aktivistak okuldsat szolgalja: Documente, legi, hotariri si instructiuni
in ajutorul activului sindical [Dokumentumok, torvények, hatarozatok és
utasitasok a szakszervezeti aktivista részére]. Felépitése és mondanivald-
ja, valamint retorikaja megegyezik a fenti miivekével. A kulturalis-nevelési
fejezet is ugyanazokat a pontokat tartalmazza annyi kiilonbséggel, hogy ez
esetben a part a szakszervezeteken keresztiil minden kiad6t, mizeumot vagy
maés kulturalis intézményt probal bekebelezni, sajat elképzelései szerint for-
malni, a sajat ideologidjanak megfelel6 tanit6 célzatth miivészi termékeket
probal kitermeltetni (Documente, legi... 1971: 469—517).

Erdekességképpen emlitek egy tjabb konyvecskét, amely a mar tevé-
kenykedd szakszervezeti kaderek tapasztalatait tartalmazza élményszamba
mend beszamolok forméjaban: A szakszervezeti csoportvezetbk tapaszta-
lataibol. Egyetlen beszamol6 vonatkozik Kolozsvarra, mégpedig a Flacara
gyar szakszervezeti csoportvezet&jének tollabdl. De egyetlen beszamol6 sem
emliti a szorakozas alkalmait, csakis a nevelG szorakozasi formakat: kurzu-
sok, filmklub (természetesen nevelG, szakmaba vago6 filmek, mint példaul:
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A selejt bosszuja), amat6r szinhaz, konyvtarozas (t6bb banyasznak kedves
olvasmanya volt A szénkdviilet keletkezésével kapcsolatos 1ij elgondolasok
A. A. Gapejev tollabol). Megtudjuk azt is, hogy a szakszervezeten beliil kii-
16n tomegmiivelési megbizott 1étezett és munkalkodott. A konyvecske érde-
kessége, hogy egy egész sorozatba illeszkedik bele, amely A szakszervezeti
aktivista kiskonyvtara cimet viseli (Achim et al. 1953).

Kiilon szabéalyzatot adott ki az Orszagos Szakszervezeti Tanacs a mun-
kasklubok miikodésével kapcsolatban: A szakszervezeti klubok miikédési
szabdlyzata. Az alig tizenvalahany oldalas kis brostra a klub minden aspek-
tusara kitér (mibenléte, szervezése, vezetGsége, feladatai, szerkezete, felosz-
lasa) néhany minimalista mondat erejéig. A feladatokkal kapcsolatban Gjat
nem hoz, de a fontossagi sorrend sokatmondo: 1. Hozzajarul a dolgozok po-
litikai szinvonalanak emeléséhez, 2. A termelési feladatok teljesitésére és
talszarnyalasara 6sztonzi a dolgozdkat, 3. Terjeszti a marxi-lenini-sztalini
tanokat, 4. Segiti a dolgozokat kulturalis szinvonaluk emelésében (A szak-
szervezeti klubok... 1952: 6—9). A hétvégi szérakozasi formakrol ezen nyom-
tatvany sem szolgal informaciokkal.

Osszegzés

A torténettudomanyi szakirodalom nem igazan targyalja a kutatas téma-
jat képezd szdrakozasi formakat — kivételt képez a helytorténeti irodalom
egyik alapkove, Asztalos Lajos munkaja —, de gazdag hattérinforméacio-for-
rast képez egy 1étez6 szubkultara tarsadalmi, torténeti, politikai-ideologiai
kontextusidhoz. Azt is mondhatnam, hogy egyoldaltian mutatja be a targyalt
csoportkulturakat, egy sarkitott képet alakit ki r6luk, amely mindenek elGtt
a korabeli part-politikanak, az ideoldgiai toltetnek megfelelGen rajzolodik
meg. Ugyanakkor azt is jelzi, hogy a korabeli torténetiras és a propaganda-
anyagok milyen szerepet szantak és ennek megfelelen milyen diskurzust
forgalmaztak a munkasszervezetek egészével kapcsolatban. A fentiekben
vazolt kép azért is kétségkiviil izgalmas, mert nyilvinvalo, hogy a valosag-
ban ezek a klubok nem az ideologiai tevékenység miatt voltak kozkedvel-
tek, hanem a szérakozasi alkalmak miatt. A hivatalos torténetiras viszont a
munkismozgalom és a kommunizmus fejlédéstorténetének szerves részévé
alakitja a munkasszervezetek torténetét.
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Keszeg Anna

Az elitek szubkultaraja

A szubkulttra fogalom alkalmazasidnak problematikussagara e kotet tobb irasa
is figyelmezteti az olvasot. Az ifjisagi, 1atvanyos szubkultarakra sziikitett értel-
mezéstdl a devians viselkedés kiilonb6z6 formaéit szubkultiraként azonositéd tag
meghatarozasig terjedd spektrumban az elitek csoportjanak targyalasa, mely en-
nek az irasnak a feladata lenne, sajatos nehézségekbe iitkozik. Hogyha eltekin-
tiink azoktdl a gondoktol, melyek az elit sz6 hasznélatabdl erednek (mentségem-
re sz6ljon, hogy a szét itt pragmatikus okokbdl, a vizsgalt csoport elkiilonitésére
szolgld szakmai identitasbdl kiindulva alkalmazom), az elitek szubkulttrajarol
beszélni egy foglalkozasi csoportra jellemzd specidlis kulturalis viselkedés értel-
mében lehetséges. Igy viszont két olyan kutatasi iranyzattal érdemes szAmolni,
mely a csoport vizsgalatahoz szempontokat és modszertani fogodzot adhat: az ér-
telmiségiek torténetével (Charle 1996, Masseau 1996, Rioux—Sirinelli 1997) és az
értelmiségszociologiaval (Bourdieu 1989, Szalai 1994), melyek az itt exponéltak-
nal kiilonboz6 hipotézisek kornyezetében engednék kontextualizalni a kovetkezd
allitasokat. Kérdéses lehetne a vizsgalatra keriil6 értelmiségi csoport genealogia-
ja, tarsadalmi mobilitasa, a karriermintak 6roklédése, a szocialis halb Gsszetétele,
a csoport autonomiaja, a kapcsolathalok stirtisége, az értelmiségi mezd szerkezete
és a tarsadalmi struktiran beliil elfoglalt helye. Bar ezek a szempontok ott mun-
kalnak allitisaim mogott, eredményesebbnek éreztem, ha a szubkultirakutatas
egyik altalam kulcsfontossagtnak érzett kérdésébdl kiindulva beszélek arrdl, ho-
gyan olvashat6 szubkultdraként az értelmiségi habitus. Kérdéseim ezek lesznek
tehat: a szabadid{ kitoltésének milyen sajatos modjai jellemzGek az értelmiségi-
re; milyen hobbija van annak, aki szakmai foglalkozasa szerint a felsoktatasban
irodalmarként vagy torténészként dolgozik; hogyan képzeli el szakmai feladatai
és hobbija viszonyat; milyen kulturalis szubsztanciara épiil az értelmiségi szerep-
kor; milyen élettorténet hitelesiti az értelmiségi 6ndefiniciot?!

! A kérdések korvonalazasaban Kacsuk Zoltan tanulmanya (Kacsuk 2005), illetve a Replika
cim{ folyoirat altala szerkesztett tematikus szubkultira-tombje (Szubkultarakutatas? Replika.
(53) 90—171.) volt segitségemre.
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A forrasok. Vizsgalodasom forrasat két retrospektiv jellegli, személyes
vallomasokat tartalmazé szoveghalmaz képezte, melynek szerzéi a mai ma-
gyarorszagi felsGoktatasban irodalmarként vagy torténészként tevékeny-
kednek. Az irodalmarok esetében Szirak Péter altal 1994 és 1999 kozott az
Alfold folyobirat szamara készitett 13 interjut dolgoztam fel,? a torténészek
esetében pedig a Korall 2005-0s3 szdmaban megjelent 21 életit-beszamo-
16t, melyeket a szerkeszt6ség korkérdésére valaszol6 tagan tarsadalomtu-
doésként (torténész, tarsadalomtorténész, szocioldgus, néprajztudos) meg-
hatarozott kutatok irtak 2004—2005-ben.

Moadszerek. A meglev interjuk feldolgozasahoz szolgald modszertan
kivalasztasahoz elGszor a magyar értelmiségszociologiai kutatasokban ke-
restem fogodzot. Latnom kellett azonban, hogy az 1970-es, 1980-as évek-
ben intézményesiilt kutatasi irAnyzat mara mar jobbara nem létezik, illetve,
ha igen, a publicisztikdba szorult vissza, vagy pedig felszivodik, beépiil a
szabadidg, a tarsadalmi mobilitas, a nék szociolégiaja, faluszocioldgia stb.
kutatasiba. Az 1980-as évek végén a Huszar Tibor munkai4 altal er6teljesen
jelen lev§ aldiszciplinat a kortars szociologia talan az osztalyalapt, marxista
tarsadalomfelfogas egyik tiineteként utasitja vissza. Ezért éreztem gy, hogy
egy az osztalyalapa tarsadalommodellt megtarté — ezért igencsak vitatott
—, de annak korlataival is szdmold szociol6giai elméletbdl kell kiindulnom,
a Pierre Bourdieu-ébdl, mely a kortars francia tarsadalomtorténeti alapta
értelmiségtorténetben talalt visszhangra. Az interjik és beszamolok olvasa-
saban Pierre Bourdieu kétszeresen is befolyasolt. Egyrészt a francia gran-
de école-okrol irott konyvének (Bourdieu 1989) azzal a hipotézisével, hogy
a tarsadalmi egyenlGtlenségeket GjratermelS oktatason beliil az elitképzés
még fokozottabban érvényesiti ezt a tendenciat, és ebben éppen azért lehet
kiilonosen hatékony, mert republikanus eredete miatt demokratizmussal
alcazza eljarasat. Ladanyi Janos egy tanulméanyaban (Ladanyi 1994) magyar
viszonyokra vonatkozoan hasonlé hipotézist fogalmazott meg: szerinte az
1970-es évekre kialakult egy olyan vezet§- és szakember-bazis, mely képes
volt magat Gjraprodukalni. Ezzel az értelmiség iskolai potlasa lezarult, a
kulturalis t6kének pedig determinal6 hatésa lett. A rendszervaltassal pedig

2 A beszélgetések 6néllo kotetben is megjelentek: Szirak 2002.

3 Hogyan lettem torténész? A Korall kérkérdése a palyavalasztasrél. Korall 2005 (21—22)
161—284.

4 A Huszér Tibor 4ltal szerkesztett kétetek koziil most kettére hivatkozom: Huszéar 1977,
Huszar 1981.
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éppen ez a kulturalis téke tlint kevésbé kompromittaltnak, ami a human-
értelmiségi felértékel6déséhez vezetett. Hasonl6 jellegli eredményeket mu-
tatnak Szalai Erzsébet kutatésai is, akit {6ként a mai magyar politikai elit
kialakulasa érdekelt (Szalai 1994). Ebbdl kiindulva a szévegek olvasasdban
egyik kiindul6pontom az volt, hogy a kérdezettek mennyire visznek tovabb
csaladi viselkedésmintat, hogy az értelmiségi szarmazas mennyire tekinthe-
t6 dominansnak, illetve hogy a politikum mennyire befolyasolta karrieriik
alakulasat (valasztasaikat). Az interjik olvasidsanak egyik legérdekesebb ta-
pasztalata éppen az, hogy latni engedte t6bb generacié tudoméanyossighoz
val6 viszonyat, karrierlehet8ségeit, hiszen az Gtveneseket a hetvenesektdl el-
valaszt6 husz év éppen a Ladanyi és Szalai altal emlitett Atmeneti periodust
jelenti. Ezeknek a kiilonbségeknek a belatasdhoz a beszélk altal emlitett in-
tézmények, szakmai kapcsolatok és kiilfoldi tudomanyos kozosségek szamat
vettem figyelembe. Az értelmiségi karrierek elemzésének masik szempontja
az Eotvos Collegium szerepére valo rakérdezés volt. Kiindulépontom masik
Osszetevgjét a beszédmod elemzése képezte. Ehhez a kérdéshez szintén
Pierre Bourdieu-t idézném: hogyan jarulnak hozza ezek a szévegek a biogra-
fikus illiizié (Bourdieu 1986) megképzéséhez, milyen képet forgalmaznak
a beszél6rdl (kérdezettr6l), mennyire jatszanak ra (reflektalnak) a beszéd-
helyzet ellentmondasossagara, mesterségességére. A szovegek elemzéséhez
olyan tablazatot hasznaltam, melyen a kovetkezd kritériumokat tiintettem
fel: a beszél6 neme, szarmazasa (tarsadalmi stitus: értelmiségi—nem-értel-
miségi; régio: vidéki—varosi), palyavalasztasat befolyasolo tényezd (csalad,
iskolai viszony, politikai kényszer, mas, nem pontositott tényez6), politikai
helyzet értékelése (pozitiv, negativ, semleges), karrier értékelése (pozitiv,
negativ, semleges), felsorolt szakmai kapcsolatok, intézmények, kiilf6ldi
tudomanyos kozosségek szama, a beszédhelyzethez valé reflektalt/reflekta-
latlan viszony, felsorolt hobbik. A populacié kis volta miatt az emlitett szem-
pontokban durvan mértem: nem vettem figyelembe olyan, a karriermintak
kutatasaban bevett elkiilonitéseket, mint: mindkét sziil§ értelmiségi, egyik
szll6 értelmiségi, illetve az értelmiség melyik csoportjaba tartozik (egész-
ségligyben dolgozok, iigyvédek, oktatasbeliek stb.).5

Problémak. A kijelolt szempontok érvényesitése abban az esetben egy-
szertibben ment volna, ha az interjukhoz sziikséges kérdésanyagot, esetleg
kérddivet magam allitom Ossze. Itt azonban kész szovegkorpusszal alltam

5 Ezekhez a szempontokhoz 1asd: Gergely—Szakal 2004.
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szemben, melyhez képest kérdéseim kiils6dlegesek maradtak, bar megfo-
galmazasukhoz éppen a korpusz ismerete vezetett el. Ugyanakkor a kiva-
lasztott populacié reprezentativitasa is kérdéses. Bizonyara mas eredmé-
nyekhez vezetett volna egy itt megadott kérdéseket tartalmazé kérdGivnek
a magyar irodalomtorténészek, torténészek teljes populacidjan valo kipro-
balasa (nyilvan, ezeknek a k6zosségeknek a hatarait nagyon nehezen lehet-
ne meghuzni, a szaklapokban idénként publikalé gimnéaziumi tanarokbdl
kiindulva a professzorokig, a levéltarosokig és az irodalomtudoméanyi inté-
zetben dolgozokig, muzeoldgusokig). Itt a beszélgetések eleve adtak a meg-
figyelendd populacidt. Az Osszevetés masik nehézségét az eltérd terjedelmi
szovegek Osszevetése jelentette, mely Osszefiiggésben all a beszédhelyzetek
kiilonbozbségével.

A populacié. A 2001-es népszamlalas® adatai szerint Magyarorsza-
gon 14669-en dolgoztak oktatoként a felsGoktatdsban. Ehhez a szdmhoz
képest, mely fokozattol és diszciplinatol fiiggetleniil adja meg a felsGok-
tatashoz kothet6 értelmiségi elit populacidjanak kiterjedését, az altalam
figyelembe vett 34 eset minddssze 4,31%-ot tesz ki. Ha azonban az inter-
juk, beszdmolok elkésziilésének feltételeire figyeliink, ez a mennyiségi
arany atértékelddik: olyan 34 személyrdl van itt szd, akiket a szerkesz-
t6ség (Szirdk Péter) valamilyen szakmai konszenzus alapjan reprezen-
tativnak itélt. A Korall altal végzett felmérés esetében a megkérdezettek
kijelolésére vonatkozoan a négy megnevezett diszciplinan kiviil még egy
szelekcids szempontot emelnek ki a szerkeszték: ,A megkeresés egyetlen
szempontja az 50. év feletti életkor volt.” Nyilvan kérdéses, hogy az 50.
év betoltését mennyire lehet a karrierre val6 visszatekintéshez alkalmas
korként kezelni, ezen Klaniczay Gabor és Ger6 Andras lepSdnek meg,
még inkabb kérdéses azonban, hogy ezen az egyetlen szemponton Kkiviil,
hogyan hatarolta le a szerkesztGség a megkeresettek csoportjat (hdnyan
és kik lehettek a megkérdezettek, ahhoz a 21-hez képest, akik valaszol-
tak a felhivasra). A 34 személy koziil mindossze 4, vagyis 11,76% né:
egy irodalmér, Thomka Beata mellett harom torténész, Bacskai Vera, H.
Balazs Eva és Péter Katalin. A Thomka Beétaval valb beszélgetésben nem
a nGiség, hanem a vajdasagi szdrmazas valik kuriozumma. A torténészek
kozott pedig mindossze Bacskai Vera beszél arrol, hogy biologiai identi-

6 Kézponti Statisztikai Hivatal, 2003. 2.4.10.-es tablazat: Foglalkoztatottak foglalkozéasi
féesoport, kiemelt foglalkozési csoport és foglalkozasi viszony szerint.
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tasa hatranyos helyzetbe hozta.” Ami a tarsadalmi mobilitast illeti, Pierre
Bourdieu joslata a tarsadalmi egyenl6tlenségek tjratermelédésérdl alig-
hanem a magyar anyagon is igazolhato. A figyelembe vett 34 esetbdl
24-ben, azaz az esetek 70,58%-ban van értelmiségi a sziil6k kozott, harom
esetben pedig a sziil6k tarsadalmi hovatartozasa nem &allapithat6 meg. A
megkérdezettek 47,05%-a vallja azt, hogy a csaladi modell, 6sztonzés jat-
szott leginkabb szerepet a karrierminta alakulasdban. Ezek a szimadatok
még jelentésesebbek lesznek, ha figyelembe vessziik, hogy a legnagyobb
kapcsolathalét felmutaté Klaniczay Gabor (54) és Szegedy-Maszak Mihaly
(99) éntorténetében a csaladi kapcsolatok tovabborokitése nagyon hang-
sulyos. Klaniczay Gabor €l leginkabb 6rokolt kulturalis t6kéjével: Kubinyi
Andrés utan az § esetében a legmagasabb az emlitett intézmények szama
(21a 25 mellett), hat esetben az intézményhez val6 viszony alapitoi, illetve
a kisebbségi Thomka Beata mellett, akinél a sziiletési hely tudoményos ko-
z0sségével valo kapcsolat is intenziv marad, Klaniczay Gabor az egyetlen,
aki négy kiilfoldi tudomanyos kozeggel all 6sszekottetésben (amerikai,
olasz, francia, német). A masik két extrém eset a Davidhazi Péteré (60),
illetve a Kubinyi Andréasé (55). Az utébbi azért kivételes, mert szerzgje 25
oldalas beszamoloja terjedelmileg sokszorosa az egyébként 5 oldalt csak
néhany esetben meghalad6 torténész-valaszoknak, igy az emlitések sza-
ma is természetszertien novekszik. Az arisztokrata szarmazasu Kubinyi
Andras torténészként a forrasokhoz vald viszonyaban hivatkozik csaladi
hagyatékara: a torténelem tanulmanyozasa nala csaladtorténeti, genea-
logiai kutatasként indul. Davidhazi Péter és Gunst Péter esete a szabalyt
erdsits kivételeké. Davidhazinal a birkézas hobbija, Gunstnal pedig az ol-
vasas intenziv és nagyon korai gyakorlata az, ami a tudomanyos életben
val6 megmaradast és bizonyitast biztositja a hatranyos szarmazas ellenére.
Ugyanakkor az esetek 79,41%-aban vérosi, ezen beliil pedig 38,23%-aban
pedig budapesti szarmazas mutathatoé ki. A 34 eset koziil az irodalméarok-
néal egyszer, a torténészeknél pedig 5 esetben (A. Gergely Andras, Koésa

7 ,Amikor az elemi iskola befejezése utan apam polgariba akart iratni, én viszont gimna-
ziumban akartam folytatni tanulményaimat, hangzott el az a mondat, amely visszagondolva
— kés6bbi tevékenységemben meghatarozo volt: egy lany csak akkor tanuljon, ha kivald
teljesitményt nytjt. Ehhez apam szigoruan tartotta magat, és bar nem voltam rossz tanuld,
az alsé osztalyokban becstiszott két-harom kettes (ma négyes) elég keservessé tette a
bizonyitvanyosztas napjat. Szerencsére ez a nemi megkiilonboztetés nem tett feministava,
de mindig torekedtem arra, hogy néi szerepkorom plusz terhei ellenére, teljesitményem ne
maradjon el a férfi kollégaimétol” (Korall 2005 (21—22) 162).
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Lészl6, Kubinyi Andras, Niederhauser Emil, Ritook Zsigmond) van sze-
repe az Eotvos Collegiumnak. Az intézmény emlitése az irodalmaroknal
nemcsak a kollégista Németh G. Bélanal tiinik fel, hanem Poszler Gyorgy-
nél is, akit nem vettek fel az intézmény hallgatoi kozé. A kérdezetteknek
17,64%-a volt tehat az E6tvos Collegium hallgatbja. Tanulsagos viszont,
hogy az 6tvenesek koziil, az intézményekben aktiv szerepet jatszo kutatok
koziil senki nem hivatkozik E6tvos kollégista neveltetésre. Mindenképpen
tanulsdgos azonban, hogy a parizsi Ecole normale supérieure mintajara
létesitett intézmény nem tudott olyan tudoményos legitimacios forrassa
vélni, mint francia parja.?

Beszédhelyzet és élettorténet. A két szovegsorozat meglehetGsen
eltéré kommunikacids lehet6ségeket, viselkedésmintakat irt el6. A beszéd-
helyzet azonban mindkét esetben feltételezte az értelmiségi szerepkorrel,
ezen beliil pedig az irodalomtudoési/tarsadalomtudési funkcioval valé azo-
nosulast. Mig az élettorténetekben a szerz6k maguk valasztottak ki az azo-
nosulas szempontjait, a kérdésekre valaszolok a beszélgetGpartner szem-
pontjaira hagyatkoztak. A kiilonbség leginkabb abban nyilvanult meg, hogy
a narrativak a beszélgetésekkel szemben nagyobb teret engedtek a szakmai
identitas lesziikitésének, a torténészi statuson beliil az egyes szerzok kozép-
korasznak, torténeti antropologusnak vallottak magukat, mig ezek a lesz(i-
kitések az irodalméroknal a kérdésekben implicit médon fogalmazdédtak
meg. A torténészek fiatalabb genericidja (Kovér Gyorgy, Klaniczay Gabor,
Gyani Gabor) torténészi identitasanak specifikaci6jat nem annyira a kuta-
tott korszak, mint inkabb az alkalmazott modszertan, torténetirdi iranyzat
szempontjabol ragadta meg. A kirajzol6d6 professzionalizaciés tendencia
egyre markansabban a torténelemszemléleten beliili eltérésekhez kapcsolodott.
A Szirak Péter altal iranyitott beszélgetések eleve kijelolték azt a szemléleti
keretet, melyben a kérdezetteknek meg kellett szélalniuk: az irodalomtudo-
many alakulasat, ebben a maguk helyét — jobb sz6 hijan — a rendszervaltashoz

8 A Collegiumra vonatkozé kijelentésekbdl idézek: , Tovabbi énképzéssel, rengeteg olva-
séssal, amiben az Eotvos Collegium nagyszer(i konyvtira sokat segitett, gyarapitottam
ismereteimet” (Korall 2005 (21-22) 211); ,A kovetkezd évben, minden protekeié nélkiil,
fel is vettek. A Kollégiumnak akkor még nem voltak kiilon tanarai, de szakkollégiumaban
o6raadoként kivalé embereket nyertek meg, nyelveket lehetett és kellett tanulni, és ott volt
a nagyszerti tizig nyitva tartd6 konyvtér, s tarsbérl6ként alattunk az els6 emeleten az Iro-
dalomtudomanyi Intézet, rokonszenves, tébbnyire volt E6tvos kollégista munkatarsaival”
(Korall 2005 (21—22) 172). Kubinyi Andrés, illetve Niederhauser Emil Kosary Domokoshoz
kotik az intézmény vonzerejét, Ritook mindossze megemliti, Németh G. Béla pedig
Keresztury Dezs6re utal az irodalmar-képzést markansan meghatirozo egyéniségként.
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képest kellett meghatarozniuk. ,,Az interjik olyan korszakban keletkeztek,
amikor nyilvanval6va valt az irodalom szerepének gyokeres atalakulasa. Az
egyoldala politikai-ideologiai szoritasbol vald {idvos kiszabadulas egylitt
jart a legitimacios és értelmezési tamasztékok megroppanasaval. Az iroda-
lom és az irodalmar is rakényszeriilt 6nmaga statusanak és funkciéjanak
Ujraértelmezésére. A kotet beszélgetései egy korszak szocialis és kulturalis
onszemléletének kifejez6dései is, a torténelemmel, az értelmiségi szerepval-
lalassal, az emlékezettel, az identitissal, egy tudomanyag multjaval valo
szembenézés alkalmai is” (Szirdk 2002: 7). Szirdk Péter meglehetfsen ko-
molyan vette ennek a kijelentésnek a konzekvenciait: minden esetben arra
torekedett, hogy ezt az iyjraértelmezést kiprovokalja, még ha beszélgets-
partnerében nem is volt meg ez a szandék. Kiilonosen érzékelhet6 ez a
Tamaés Attilaval, a Veres Andrassal késziilt interjuban, illetve a lukacsi tra-
dicidhoz f(iz6d6 viszonyra vald folyamatos rakérdezésben. Ez a kérdezésmod
nem enged til nagy jatékteret a beszédpartner szdmara, az interjiolvaséban
pedig olyan benyomast kelt, mintha a kérdez§ kétféle partnerrel 4llna szem-
ben: az Gjraértelmezésen mar ttllevékkel (ilyen esetekben a kérdések tona-
litasan érezhetd az elismerés), illetve az Gjraértelmezésre kényszeritettek-
kel. Stratégiajaval szemben Veres Andras 1ép fel legélesebben: ,Kérdései
kissé hivatalosan hangzanak. Az utols6 kérdésre leendd életrajzirémnak kell
megadnia a valaszt, akinek mo6djaban 4ll majd gondosan mérlegelni”
(Szirak 2002: 128). Davidhazi Péter kétszer is kisérletet tesz arra, hogy
Szirakot megfigyel6bdl megfigyeltté valtoztassa, és szerzéként munkait
aposztrofalja, ezzel annak a mezdének a résztevgjévé avatja, melynek atala-
kulasara kivancsi. A retrospektiv karrierelbeszélésre vonatkozé kérdést
Kenyeres Zoltan és Kulcsar Szabd Ernd irjak feliil elméleti igényti valasszal:
»,Mindevvel csak azt szeretném mondani, hogy az eurdpai tipusu kultarak-
nak ebben a tudati helyzetében természetesen az ember 6nmagérél sem ké-
pes Osszefligg6 torténetet mondani, hacsak nem keveri 6ssze a kronologiat
a folyamatszertiséggel” (Szirak 2002: 144); ,Nekem furcsa médon nincse-
nek torténetek az emlékezetemben. Illetve, ha vannak, nem kotédik hozza-
juk &llandoésult jelentés. Igazuk lehet abban az tjabb emlékezet-teéridknak,
hogy a torténetek sohasem azok, amiknek az elbeszélGik tartjak Gket”
(Szirdk 2002: 31).

A Korall korkérdésére sziiletett valaszoknal evidensebb az az elméleti
keret, melyhez a kérdez6k alkalmazkodni akarnak. A felhivis ugyan nem
nevezi meg, a kisérlet azonban igencsak hasonlit arra a francia torténet-
irdsban nevesitett modszertani eljarasra, mely az ego-histoire nevet viseli
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(Nora 1987).9 Az iranyzathoz, illetve annak francia gyakorlatahoz val6 tudatos
viszonyulasra két esetben van példa, Klaniczay Gabornal és Kovér Gyorgynél:
»~Tudom persze, hogy nemcsak visszaemlékezésrdl volna most itt sz6, nem
feltétleniil az tinnepelt »nagy 6regek« A Life of Learning tipust 6nbemutaté-
sardl, hanem inkabb a francia ego-histoire miifajarol, arrol, hogy a torténész
munka kézben nem mulaszthatja el, hogy szembenézzen sajat — akar kimon-
datlan — eléfeltevéseivel és némi bepillantast adjon a munkait meghatarozo
személyes vilagaba.” (Klaniczay irdsanak mar a cime is jelzi ennek a paradig-
maéanak a horizontjat: Egotrip.); ,Ha tehat bevezetésképpen felvillantom, mi-
lyen alternativakrol tudok, mi (més) akartam valaha lenni, ezt ellenpontozés-
ként teszem, hogy bemutassam, mi minden lehettem volna, ha nem torténész
valt volna bel6lem, persze akkor merében masként nézne ki ez az ego-histoire
is” (Korall 2005 (21—22) 197 és 212). Erdekes példa a Miskolczy Ambrusé,
aki nem a francia iranyzatra asszocial, hanem a freudizmus divatjanak vald
behodolast sejt a kérdés mogott és ironikusan olvassa a felhivast, vagy pe-
dig a Vonyo Jozsefé, aki intuitive jut el az eljaras modszertani hozadékahoz.
Miskolczyt idézem: ,,Vajon a komolykod6 korkérdésbe csomagolt Korall-
kivancsisag pragmatikus vagy oncélti voyeurkodés? Az identitas-keresd divat
része? Elhiszem a szerkeszt6ségnek, hogy minden valasznak »nagyon fogunk
oriilni«. En is nagyon oriiltem, amikor Margaret Mead hagyatékiban megta-
laltam pszicholégusanak és grafolégusanak kilonyi latleletét, de tiz perc is sok
lett az antropol6giabol” (Korall 2005 (21—22) 245).

A biografikus narrativumok allanddja, hogy az élettorténet jelentése az
értelmiségi, szakmai mez§ tobbi résztvevGjéhez képesti kiilonbségekbdl
valik ki: a megkérdezettek olyan csoportnak tagjai, ahol az érvényesiilést
a mezdn beliil érzékelhet hidny felismerése és kitoltése teszi lehet6vé, a
szakmai identitasnak tehét a tobbi azonos identitastol eltéré Gsszetevdi je-
lentGsebbek lesznek a hasonléaknal. A fentebb kiragadott interjarészletek
érzékeltették, hogy a megkérdezettek egy adott csoportja szamol az identi-
tas narrativ megjelenitéseinek konstrualtsagarol szol6 elméletekkel, s ezek-
re reflektélva alakitja élettorténetét.

Szaktudos vagy értelmiségi? Irodalmar versus torténész. A be-
szélgetések olyan szempontbdl polarizalédnak talan a legmarkansabban,
hogy a torténészek szaktudomanyként viszonyulnak kutatasuk, munkijuk
targyahoz, mig az irodalmarok hajlamosabbak a kultdra és a vilag kérdései-

9 Az ir4nyzat ellentmondésos fogadtataséra kitting példat nytijt a Le Débat 1988 (49) Autour
de lego-histoire cim{i szdma. Az iranyzatr6l magyarul érint6legesen: Horvath 1999.
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ben egyarant kompetensen itélé értelmiségi toposzaval azonosulni: vagyis
a torténészek strukturalt, az irodalmarok inkabb integralt szakmai identi-
tassal rendelkeznek. Ezt az 6sszetevot én a hobbik emlitésére val6 odafigye-
1éssel probaltam mérni. A szabadidds tevékenység fogalmanak értelmiségi
kozegben valo értelmezésére Fonai Mihaly tett kisérletet 1992-ben egy nyir-
egyhazi populaciobdl kiindulva. Kutatasa, mely a szabadidé tarsadalmdnak
Magyarorszagon vald6 megjelenésére rakérdez6 program részét képezte,
ilyen konkltzi6val zarult: ,Mindezek alapjan az (mintaba bekeriilt) értelmi-
ségiek és a szabadidg »viszonya« valoban ambivalens: olyan id6keretrdl van
sz6, amely hidnyként jelenik meg, Am errdl az id6rél a megkérdezettek akar
le is mondananak az 6nmegvalésitas és a siker — valamint a csalad — ellené-
ben” (Fénai 1995: 97). A problémaban eleve ad6d6 nehézséget novelte az
is, hogy a rendelkezésemre all6 anyagban a kérdéskor egyenetleniil jelent
meg, hiszen Szirak Péter bizonyos esetekben expliciten rakérdezett a hobbi-
ra, mig a torténészek palyaértékelése viszonylag nehezen engedett teret az
err6l valb beszédnek. A megkérdezettek 55,88%-a emlitett hobbit, a 13 iro-
dalmar koziil 9-en, a 21 torténész koziil pedig 10-en. Bar a szabadidds fog-
lalkozasokat ,nem szakmai természetli hobbiként” kategorizaltam, l4tnom
kellett, hogy ezt a fogalmat alkalmazni szinte egy esetben volt lehetséges, a
Dévidhazi Péterében. Nala a birkozas valoban megfelelt egy olyan tevékeny-
ség kritériumainak, melynek a kutatasi teriiletén beliili kamatoztathatosa-
géara nem nyilt mod. A tobbi esetben azonban olyan kulturalis eseményekbe
valo bekapcsolddast kezeltem hobbiként, mely nem tartozott szorosan az
illet6 szakteriiletéhez. Szegedy-Maszak Mihaly esetében példiul a zenéhez
vald viszonyat. Gunst Péter élettorténete az olvasast irta le olyan hobbi-
ként, mely bar szakmai természet(i, a szabadid§ kitoltésének szinte exklu-
ziv maodjat jelentette. Az esetek nagy hanyadaban a szabadidGs tevékenység
szakmai szinezettel rendelkezett, illetve a szakmai tevékenység valamilyen
aspektusaval valo torédés valt hobbiva: szintén Davidhazi Péterre utalhat-
nék, aki jegyzetlapjainak, szines cédulainak beszerzése koré épitett sajatos
vasarloi szokasokat. Ezen tul viszont 1athat6 volt az, hogy az irodalmérok a
tarsmiivészetekben is gondolkodnak, nagyon gyakran vallaljak fel a kultara
integrativ kérdéseirdl vald gondolkodés szerepkorét, illetve metafizikai és fi-
lozobfiai antropolégiai, etikai probléméknak is hajlamosak nekifutni. Ennek
a tendencianak érdekes példaja a Balassa Péterrel és Kulcsar Szab6 Ernével
késziilt interju, ellenpéldéja pedig a Thomka Beataval késziilt, akinek az iroda-
lomtudoés-eszménye dolgozik talan a leginkabb strukturalt kultirafogalom-
mal. A valaszok sajnalatos mdédon nem tették lehet6vé az id6felhasznalas
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spektrumanak analizisét, igy inkabb csak az a jelenség korvonalazodott,
hogy az alanyok szabadidds tevékenységként a szakmai vildgban is kama-
toztathat6 tevékenységi formakat preferaljak.

Osszegzés

Az interjuk elemzésének egyik tanulsaga, hogy az értelmiségi szarmazas
elényt biztosito, de nem elégséges feltétele a csoportba valé bekeriilésnek:
a frekventalt intézmények presztizse, a kialakitott kapcsolathalo, a neveld-
dés és képességek altal kialakitott differentia specifica teszik véglegessé az
odatartozast. Ugyanakkor azonban a két interjicsoport elkészitése kozott
eltelt 6 év a politikai szfératol valé folyamatos eltavolodast, illetve a pro-
fesszionalizaci6 és a szakmai kozosség egyre hermetikusabba valasat jelen-
tette. A torténészek 2005-ben késziilt beszamol6ibol méar lathat6 az, ami az
irodalméar-szakma elitjének kortars vitaib6l 1999-hez képest olvashat6 ki:
a szakmai identitas strukturaltabba valasa. Az utdbbi években zajl6 iroda-
lomelmélet versus irodalomtorténet vitak kontextusdban'® mindenképpen
elgondolkodtat6 az 6t-hat évvel korabbi integralt kultirafogalommal dolgo-
z0, atfogd értelmiségi-szerepkorhoz igazodd irodalmar-ondefinici6. Ehhez
képest mara a strukturalt értelmiségi definicio6 itt is uralkodova valt, a vita
pedig ennek kétféle értelmezése kozott zajlik.
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Keszeg Vilmos

Van-e szubkultaraja a népi kultaranak?*

A zoldag allitas eredete

Az etnografiai irodalom korai id6kt8l szamon tartja a zoldag allitasat.
Domotor Tekla Temesvari Pelbart 1502-es feljegyzését tekinti az elsé leiras-
nak. A szokas eredete Fiilop apostol angyalok altali megmentéséhez, vagy
pedig Jakab vértantsidgihoz kapcsolddik. A szerz6 Temesvari Pelbart ezzel
egyidében villantja fel az ,,6sid6kt6]” gyakorolt méajus elseji erd6- és ligetbeli
szorakozasokbol valo eredeztetés lehet6ségét (DOmMOtor 1983a: 132-133). A
magyar irodalomban emblematikusan atvett eredeztetést Rés¢ Ensel Sandor
foglalta Ossze. ,,Sz. Jakab és sz. Fiilop, mid6n téritgetni jartak, atitarsuk lett
Valburga nevi sziiz hajadon; ezt ebbeli cselekvényeért a poganyok tiszta-
talan személynek nyilvanitak, s ragalmaztak. A leAny azonban, hogy eltizze
a gunyolddokat, elGvette vandorbotjat, lettizte a foldbe, elGtte letérdepelt,
imadkozott, s erre alig mult el egy-két 6ra, midén a poganyok szeme lattara
[a] leszart bot kizoldiilt. Ez volt sz. Jakab apostol napja virradéjara (majus
1-jén). Nétlen ifjak ez id6t6l ez okon szoktak magas zoldfat j6 magaviselet(i
hajadonok ablaka el6tt felallitani, mégpedig, ha lehet, észrevétleniil” (Résé
Ensel 1866: 198). A méajusfa llitdsanak masik eredeztetésére Balint Sandor
hivta fel a figyelmet. ,,A fold termékenységének istennéje a rbmaiaknal Maia
volt, a mdjus honapot rdla nevezték el és neki szentelték. A romai kalenda-
rium hatésa alatt a nyugateuropai népeknél ez a tavaszi tinnep majus elsé
napjahoz, néhol pilinkésdhoz rogzit6dott” (Balint 1977 L.: 329). A jeles nap
szertartasai részben éroszt és termékenységet stimulald (sportvetélkedd,
esGvarazslas, vegetacival feldjitott kapcsolat, n6i mulatozasok), masrészt
gonoszliz6 funkcioval rendelkeztek (DOmo6tér 1983b: 150—154).

! Elhangzott a Maszk — Atvdltozdas — Beavatds témaji konferencian. Siklés. Magyar Néprajzi
Tarsasag—MTA Kutatbintézete—Pécsi Tudomanyegyetem—Magyar Vallastudomanyi Tarsasag.
2004. november 12—14. A kézirat megjelenés el6tt all.
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Az els6 forrasok idealizald képbe merevitik a szertartast. Eszerint a
gondtalan ifjak dertisen hajtjdk végre tavaszi kotelezettségeiket. Ahogyan
Ipolyi Arnold fogalmaz: ,,Els6 mdjusban a viragzo6 nyarfak képében hozatik
be a nyar” (Ipolyi 1854: 539).

A z06ld agnak a szertartasban vald szerepeltetésére kiillonb6z6 magyara-
zatok sziilettek. A poganyok kioltani szerették volna a Hierapolisba érkez8
Fiilop apostol életét. Ezért, azonositas végett, zold gallyakkal jelolték meg
azt a hazat, amelyben megszallni késziilt. Az éjszaka folyaman azonban az
angyalok minden kapura zold dgakat tiiztek. S igy ellenségeik nem talalhat-
tak ra az apostolra (Temesvari Pelbartot idézi Domotor 1983a: 132). Mas
értelmezés szerint a faagak Fiilop és Jakab keresztfan elszenvedett vérta-
nuasagara hivatottak emlékeztetni (Balint 1977 L.: 330). Tovabbi értelmezés
szerint a méjus hajnaléra kizoldiils fa a szentéletdi lany tanitvany artatlan-
sadganak bizonyitéka volt (Balint 1977 I.: 330).

Magyarorszagon a 15. szazadban mar szokas volt a hazak z6ld lombokkal
vald diszitése (DOmo6tor 1986: 51). A zoldagak széthordésa, lanyos hazak
kapuin val6 elhelyezése kiilonb6z6 tavaszi napokhoz kapesolodik. A magyar
és kozépkori nyugat-eurdpai forrasok alapjan Domotor Tekla a zold agak
beszerzését a majus 1-jén és piinkésd napjan tett kirandulasokhoz kéti.2 A
barcasagi Hétfaluban a 19. szazadig dprilis 24-én hordoztak szét a zoldaga-
kat. Apacan és Urmoson ma majus 1-jén, Barcatjfaluban és Krizban pedig
plinkosdkor diszitik fel a leAnyok kapujat (Seres 1984: 407).

A majusfanak nevezett 4gak mdjus 1-re virradolag torténé széthordasa
az egész magyar nyelvteriileten ismeretes (DOmo6tor 1983a: 133).3 Rés6 En-
sel Sandor 1866-ban szamolt be arrol, hogy a koloni legények a kocsméaban
gylilekeznek Ossze, s italozas kozben megvalasztjak a ,szomoru kiralyt”. A
kiraly szomort és komoly arckifejezéssel, fakardos 6rok és zeneszo6 kisére-
tében hazrol hazra jar, s pénzt gylijt a majusfaallitasért (RésG Ensel 1866:
199). Roheim Géza tudomasa szerint a Dunanttlon az erddre kigyiilekezd
legények az egész éjszakat énekléssel és tanccal toltik. A feldiszitett fa lopott
nyirfa, a diszitésre szolgal6 pantlikat el6zetesen a lanyok adjak. Somogy
megyében a falu szdmara egyetlen majusfat allitottak, a templom elé, s azt
plinkosd hétfgjéig allni hagytak (Roheim 1925: 281—282). A gyimesi falvakban

2 Egyik forras szerint Jozsef nidor nadorra vilasztisa emlékére 1795-t61 kezd6dSen a
nadorkertben (’palatinélis erdGcskében’) szervezett mulatsdgok forméjaban folytatta a
hagyomanyt (D6mé6tor 1983a: 133).

3 Lokalis és regionalis szokasleirasokban: Horvath 1971: 120, Vasas—Salamon 1986: 151-152.
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(Harompatak) a méajus elsején allitott zoldagat Jakab-agnak nevezik. A le-
gények egyediil jarjak éjszaka az erd6t, keresik a legszebb fiatal fakat, els6-
sorban eziistfeny6t. Egy lany udvaréra csak egy fa keriil. Ha mar allitottak,
a lany kovetkez6 hodoldja nem allit Gjabb fat. Gyepecén a lany 3-4 fat is
kaphat. A fa elhelyezése csendben torténik. A vénlanyok kapuja elé szara-
zagat allitottak (Karacsony Molnar 2003: 93—94). Tasnad kornyékén a le-
gény majus elsejére virraddlag szerezte be, diszitette fel és helyezte el az
eldre kiszemelt fat. Ez lehet virdgzo cseresznye-, meggy-, vadkorte-, madar-
meggyfa, oltott orgona, nyarfa, jegenyefa, gyertyanfa (Lakatos-Bako 1983:
151-153). Korondon a legények vadcseresznyefat llitottak szeretGjlik haza
elé. Amelyik lanynak még nem volt komoly udvarléja, az rokon vagy szom-
széd legénytdl kapott agat. A diszitetlen kapu ugyanis szégyennek szamitott.
Ugyanekkor a helytelen magaviseletii lany kapujara szaraz tovisagat aggat-
tak, s azt rongydarabokkal aggattik tele. Az utobbi évtizedekben az agallitas
gyerekszokassa valtozott at (Istvan 1994: 239). A Homor6d menti falvakban
alanyok kapujaba nyirfaagat allitottak. A biiszke, ratarti, dolyfos lanyok ka-
pujat szaraz koroval, ganés sepriivel jelolték meg (Pozsony 2000a: 250).

Kalotaszegen a fiatalok virdgvasdrnap mennek ki az erdére zold aga-
kért, viragért. Az agakat a templom diszitésére hasznaljak, amennyiben
ezen a napon zajlik a konfirmaci6 (Vasas—Salamon 1986: 174).4

Gyakori a zoldagak hiisvétban tortén6 széthordasa. Roheim Géza a
Nyarad vidékérdl emliti a szokast (Roheim 1925: 283). Balint Sandor Résé
Ensel Sandortél idézi a 19. szazadi székelyfoldi gyakorlat leirasat, miszerint
a férfiak, legények és fiatal hazasok husvét éjszakajan a templom melletti
temetdében gyiilekeztek, imadkozas utan bejartak a falu hatarat, felajitottak
a hatarjeleket, megtisztitottak a forrasokat. A legények utjukrol feny6agakat
hoztak magukkal, amit kedvesiik kapujara rogzitettek (Balint 1989: 286).
Szintén a Nyarad vidékérdl irja Balint Sandor, hogy ,minden valamirevald
székely legény kotelességének tartotta, hogy hiisvét napjara virradéra ked-
vesének kapujara vagy mas feltling helyre szép fenyGagat tlizzon” (Balint
1989: 312). E falvakban az elsé vilaghabor el6tt rendszeresen, késébb szor-
vanyosan zajlott a hatarkeriilés. A husvét el6tti este az avatando legények,
a besorozott nagylegények, a fiatal hazas és idGs férfiak egyiitt indultak el a
falu hataraba. A hatarkeriilés befejeztével a feln6ttek hazatértek, a legények
az el6készitett fenySagakat hordtak szét a lednyos hazakhoz. Agat minden

4 A virdgvasarnapi 4gszentelés vallasos hagyomanyai: Balint 1989: 196.
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lednynak tenni kellett. Akinek szeretGje volt, az egész éjjel Grizte a felallitott
agat, nehogy valaki eltiintesse vagy megcsufolja. Reggel egy megvalasztott
tisztségviseld ellendrizte, hogy minden rendben legyen. Az agak napok 6ta
be voltak szerezve, s a lanyok segitségével feldiszitve egyik legény udvaran
vartak a szétosztasra (Barabas 1980: 204, 208). Havadon hasvétra virra-
do6 éjszakan maig feldiszitik a leAnyok kapujat. ,Minden haz kapujara vagy
keritésére szegeztek egy-egy fenyGagat, s utana lefekiidtek. A lanyos hazak
kapujara nem agat, hanem fenyGhegyet szegeztek vagy novendék fenyéfa
csdcsat, amelyet a legénynek pénzért kellett megvennie a fenyderd§ tulaj-
donos4tél” (Nagy 2000b: 336). El§ gyakorlatként emlithetjiik azt a gernye-
szegi példat, mely szerint hiisvétra viraddlag csecsemdkortol kezdve min-
den lanynak virdgesokrokat ajandékoznak szomszédai, rokonai, baratai. A
csokrokat az iinnep reggelére az apa egy, a kapu folé emelt tartészerkezeten
allitja ki. A virdgesokorért a locsold legények egyenként 3—5 festett tojast
kapnak.’

Tessedik Samuel a piinkosdi templomi majusfaallitas szertartasat mu-
tatja be (DOmotor 1983a: 133). Hasonl6 szokasrdl van tudomasa Roheim
Gézanak is (Roheim 1925: 295), akarcsak Balint Sindornak (Balint 1989:
341—-342). Havadon a hisvéti feny8allitas utan piinkosd éjszakajan djabb
virdgos méjusfat allitottak a leAnyok kapujaba (Nagy 2000b: 339). Krizban
a zold agakat piinkosd el6tti nap késé délutanjan szallitottak be a faluba,
egyik legény hazahoz. Ugyanitt fogadott zenésszel mulattak éjfélig, akkor
indultak el a kapuk feldiszitésére (Seres 1984: 407). A méajusfa plinkosdben
val6 elhelyezését Pozsony Ferenc szisz szokasként mutatja be (Pozsony
1998: 222). Piinkosd szombatjan hordtak szép a zold dgakat Dedradszép-
lakon is (Pozsony 1998: 57). Zselyken szintén ezen az éjszakan allitottak fel
az adgakat. A leanyok mellett viszont dgakkal diszitették a legényegylet tiszt-
ségvisel6inek, a falu eloljaréinak kapujat is (Pozsony 1998: 58). A gyimesi
falvakban a csaladtagok a csiksomly6i buicstirol zold nyirfadgat visznek haza
(Karacsony Molnar 2003: 94).

Barcaujfaluban a legények harom egyméas utani vasdrnapon, rendre
orgonaval, nyirfaval és meggyviraggal diszitették fel a leany kapujat (idézi
Pozsony 1998: 49).

T6bb telepiilésen van szokisban zoldagnak a lakodalom idejére valo fel-
allitasa. A barcasagi Hétfaluban a legények mind a vélegény, mind a meny-

5 Sajat gyfijtés.
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asszony hazanal 2-2 csetenyét, feny6t allitanak fel (Seres 1984: 129). Csik-
szentdomokoson a fenyGket a lakodalomba meghivott legények szerzik be.
A voélegény udvarara 4 fat allitanak, kett6t a haz elé, kett6t a bejarathoz. A
menyasszony héza elé pedig csupan kett6t. A fenySknek nagynak (6—10 m),
aranyosnak és egyforma magassagunak kell lenniiik. Ezért is kivalasztasuk
sokszor egy egész napot vesz igénybe. A felallitott fakra alland6an vigyazni
kell, nehogy megcsufolja valaki (Balazs 1994: 245—246).

Rés6 Ensel Sandor a szokas érdekes elhajlasarél szamolt be. Forrasai
szerint a varosi polgarsag elfordul a szokas gyakorlasat6l. Mindossze a mé-
szarosok emeltek ilyen fat a huast t6liik vasarlo fehérnépek szaméara (Résé
Ensel 1866: 198).

A ritus funkeioi

Balint Sandor irja le, hogy a tavaszi zoldagnak magikus, védelmezé (apot-
ropeikus) hatasa volt. A kézdiszéki Arkoson a kidiszitetlen kapura az 6rdog
allitotta fel a maga agat (Balint 1977 I1.: 331). Roheim Géza tudomésa sze-
rint a székelyek a méjusfat a tiizhelyen elégették, hogy az éhezés elkeriil-
je a hdzat. Ugyanitt a majusfa agaival a kutat megkoszoriztak, a szarazsag
elharitasa végett (R6heim 1925: 282). A piinkosdi aghordas azonban egy
mas jellegli szertartas, a legénykirdly és legénykirdlyné jatékossa, tréfassa
valt valasztasanak keretébe illeszkedik (DOmotor 1983a: 134).° Tobb helyrdl
dokumentalt a valldsos avatéritus, a konfirmécio6 szertartasa keretében tor-
tén6 aghozas, a bejarat és a templom zold agakkal valo diszitése. A tavaszi
z0ldagas alakoskodas célja az esé- és termékenységvarazslas. Katonaban,
MezG6kobolkaton a zédturka, a paparuda egy pasztor volt, aki zold agakba
oltozve haladt a nyaj el6tt, s fogadta a ra zaditott vizet. A locsolas a juhok
bdséges tejhozamat kivanta biztositani. Apahidan egy legény aldozocsiitor-
tokon 6ltozott zoldturkanak, s zenés kiséretével hazrdl hazra jart, hogy a ta-
vaszi termékenységet biztositsa. Tobb faluban alkalomadtan, tavaszi-nyari
szarazsag idején szerveztek zoldagas felvonulast (Kbés 2000 II.: 248-249).
A mezbségi Bothazan néhany évtizeddel ezel6tt a tejbemérés napjan 6ltoz-

6 Az idGszaki kiraly valasztisa a a szakralis kiralyaldozassal van Gsszefiiggésben. Ennek
Eurépaban harom idépontja van: Rex Saturnalis, hishagy, plinkésd. Domotor (1983a:
135). Etnologiai irodalma: Frazer 1995: 155-180, Ipolyi 1854: 302—306, R6heim 1925:
294—308, DOmotor 1983a: 134—138.
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tettek papalugart (Zsigmond 1999: 104). Orbaiszéken a 20. szazad koze-
péig gyakorolt es6varazslo ritusra hisvét hétfgjén keriilt sor. A legények
egy szant zold feny6agakkal boritottak be, s egyikiik e sator ala rejt6zott el.
Féként a lanyos hazak, de altalaban minden vendégfogadé csalad udvarara
beilltak, s ott boldog linnepet, egészséget, gazdag évet kivantak. A locsolko-
das kolesonos volt (Pozsony 2000b: 21-30).7

A majusfanak a lany haza el6tti elhelyezése a lany nagylanyszamba
vételét, avatasat, nagylanyként vald elfogadasat jelenti (Ujvary 1975: 29,
Tarkany Sziics 1981: 171). Ilyen értelemben a méajusfa allitasa egyike azon
ritusoknak (konfirmaci6, tAincbamenés, kioltozés), amelyek a lany eladésor-
ba keriilését jelzik. Az 1930-as és 1940-es években Kalotaszeg falvaiban a
szokas ennek kifejezGdésekor jelent meg (Kresz 1949: 8).

Ezen beliil a zoldag allitasa a szerelem kinyilvanitdsdval van 6sszefiiggés-
ben. A Dunanttlon, ha a felallitott fat a lany eldonti, nem hajland6 az udvar-
last fogadni (R6heim 1925: 282). Az Ipoly vidékén a fara aggatott kendSket és
szalagokat lelovoldozték, s kozben a legény kikidltotta annak a lanynak a ne-
vét, aki tiszteletére a 16voldozést elkdvette (ROheim 1925: 282). Bacs-Bodrog
megyében a piinkosdkor felallitott majusfara a lanyoktol kapott szalagokat
kototték fel. A hétf§ délutan ledontott farol a legények versengve igyekeztek
megszerezni kedvesiik szalagjat, amit a lanyt meglatogatva adtak 4t. Ha a lany
viszonozta a legény érzelmeit, neki ajandékozta jegyét (ROheim 1925: 283).
A gyimesi falvakban a 1any megtudakolja hodoléja kilétét, masnap hazukhoz
hivja, siteménnyel és borral kinalja meg (Karacsony Molnar 2003: 94).

Ertelmezésiink szerint a szertartas strukturalis eleme a legények elkii-
loniilése, a hatar bejarasa, az utca kisajatitasa, az alkoholfogyasztas és a
véleménynyilvanitas. Ezek egyiittesen a férfiszerep felvételét, megélését és
kommunikalasat valositjak meg.

A férfiszerep felvétele és gyakorlasa

A legényavatasi ritusok attekintését, rendszerszer(i vizsgalatat Szendrey
Akos kezdeményezte. Szamtalan adatra épiil6 tanulmanya kiiloniti el az
italfogyasztassal, fizikai er6probaval (emelés, birok), botcsapéssal, f6ldhoz
veréssel, levegGbe emeléssel, kereszteléssel torténd avatast. Az esetek dontd

7 A zéldmaszkos alakoskodas erdélyi és szlav parhuzamairdl: Pozsony 2000b: 28—29.
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tobbségében az avatas a teljes legénység jelenlétében tortént, a felavatandd
legényt viszont egyetlen, altalaban keresztapanak nevezett id6sebb legény
vezeti be a seregbe. Az avatas soran a legénynek viselkedési szabalyokat
hoznak tudomésara. Ett6l kezdve joga van az udvarlashoz, a kocsma lato-
gatasahoz, az éjszakai rendezvényekben val6 részvételhez (Szendrey 1952).8
Kiskapusi tapasztalatai alapjin, a legénykoron beliil Faragd Jozsef tobb
életszakaszt kiilonitett el. Konfirmalas utan, sorozas el6tt a legény a cso-
portban élte meg szocialis életét. Szabadidében legénytarsaival volt egyiitt.
Tancban, fondban, legényestéken a lanyokkal fut6 és valtakozo6 kapcsolatot
tartott fenn. A sorozastdl kezd6déen azonban komolyan kezdett udvarolni.
A leanyokkal val6 kapcsolatban tapasztalata egyre nagyobb, s e kapcsolat
egy leannyal egyre személyesebb. Leszerelés utan az udvarlas intenzivvé
valt, s hamaros hazassagkotéssel ért véget (Faragd 1978: 222—223). Ujabb
tanulmanyaban Faragd Jozsef ilyenképpen hatarolja koriil a nagylegények
szociokulturalis rétegét: ,,A nagyleginyek vagy egyszeriibben leginyek, a fa-
lunak a konfirmaciéval és a leginyavatdssal kezd6d6, majd a hazassiggal
zarul6 férfinemzedékei. Gytjténeviik: a leginység” (Faragd 1981: 143). A
legénykor az egyén életében mintegy 10 évet fog at, 14-15 évtdl kezd6dGen
25-26 évig. Konfirmacié el6tt a fitgyermek elfogadott, de lazan szervezett
formaban vesz részt a kozosség életében. Hazassagkotés utan (fiatalember)
pedig mar csak szérvanyosan, mintegy vendégként részese a legények szer-
vezkedéseinek.

Alegényszervezetek a fiatalok elkiiloniilése, s e férfitarsadalom szolidaris
és hierarchikus szervezettsége alapjan miikodnek. Kalotaszegen a legény-
szervezetek meglétérdl, ezek vezetdinek a legények életének szervezésében
jatszott szerepérdl a néprajzi irodalom a 19. szdzad kozepétdl folyamatosan
értekezett.9 Az alsorakosi sereg szintén a legények téli szervez6dése volt,
amelyet eloljarésag iranyitott. A tisztségviselSk: a legénybird, a sz6szolok,
a gazda, az inasok, a safarok, a kantor és a poc. Ez utobbi feladata volt a
konfirméalatlan gyerekek seregtdl vald eltavolitasa (Imreh 1978: 232). Me-
z6kobolkiton a konfirméci6tdl kezdédden a fit a legények, a lany a lanyok
sordba tart. A fia a fékezes segitségével keriil be a legényszervezetbe. A le-
gények vezetdit a hasvéti tanc idején valasztjdk meg. Kecseden a kezeseket

8 A legényszervezetek irodalmat Tarkany Sziics 1981: 173-178 foglalja dssze.

9 Ennek irodalmat kozli: Faragd 1981. A tovabbiakban hivatkozés torténik Faragd 1981,
Csete 1960, Kresz 1949, Makkai—Nagy 1993 munkéjara. Az elsGség szerepének gyakorlasat
elemzi: Salamon 1979.
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wkiralyoknak nevezik, s 6k itélkeznek a kihagast elkovetd tarsaik felett
(Kbs 2000 11.: 257—258). Makfalvan a legényeket a kantortanit6 hivta ossze
a reformatus iskola egyik tantermébe, ahol birét, jegyzot, pénztarost és
nyolc htitest valasztottak meg (Makkai—Nagy 1993: 175). A Nyarad mentén,
a Kis-Kiikiill§ vidékén a tavaszi hatarkeriilés, az ezt kozvet6 zoldagazas és
a hajnalozas idejére vezetGséget valasztottak, a fegyelem fenntartasa, a fia-
talok viselkedésének ellendrzése, a kikapasok biintetése végett. A hatarke-
riilést a kirdly, az itél6bird, a csapémester, a sereghajtok, az oldalvédbk, a
csenddrok és a felvigyazok iranyitottak. A zoldagazas és hajnalozés idejére
pedig véfélyeket, csapomestereket, ontozéket, valamint korsdst és kosarast
valasztottak (Barabas 1980). A Homoro6d menti falvakban a legények kozos
programjait a valasztott kezesek vagy az oreglegény szervezték és iranyitot-
tak (Pozsony 2000a: 243—244). Fels6-Haromszék falvaiban a htisvét vasar-
napjan lezajlott hatarkeriilés legényavatd, preventiv és vallasos funkciokat
oltott magéara (Pozsony 2000b: 38—47). Osszefoglald munkéjaban Pozsony
Ferenc 27 erdélyi telepiilésrdl jelzi a legényegyletek meglétét. Kovetkezteté-
se, hogy a szervezeti élet archaikus és kozépkori céhes eredetii szokaselemet
olvasztott magaba (botozas, vesszGzés, eré- és ivoprdoba). A legények ideig-
lenes elkiiloniilése, tomoriilése altalanosnak tekinthet6 tendencia. A szerve-
zett egyesiileti élet 1étrejotte a 18. szadzadra tehetd, s nagymértékben a szasz
Bruderschaftoknak tulajdonithat6. Az egylet vezetGjét oreglegénynek/
nagylegénynek, legénybironak, elsélegénynek nevezték (Pozsony 1998).

A legényszervezetek az egymast slirtin kovetd téli tinnepek idejére szal-
last béreltek (Dévan: Makkai—Nagy 1993: 78). Magyarlapadon a sziil6k ide
vitték gyerekeiknek az ételt. A legények csupan az istentiszteletre és a la-
nyokhoz tavozhattak el a legényszallasrol. A kevés szabad id6t a foldre szort
szalmara fekiidve, ruhastul t6ltotték el (Makkai—Nagy 1993: 26).

A legényavatas egyuttal a generacion beliili szolidaritis intézményesi-
tését is lehetGvé tette. Sokfelé ekkor tortént meg a komasag megalapoza-
sa.’® A kalotaszegi Kiskapuson az ugyanabban az évben sziiletettek hala-
lukig egykorinak szdlitottak egymast, s egymas gyermekének megkeresz-
telése altal komdkka valtak (Farag6 1978: 222). Magyarén a legényavatas
alkalmaval a baratok karjukat egybeflizve poharat iiritve komdsodtak el,
s ett6l kezdve (a masodik vilaghabort utani évekig) mar nem tegezddtek,
hanem keedezték egymast. A komasagi viszonyt kés6bb kereszteléssel is

10 Als6-Murakozben a szokés a testvéresiilés néven ismert (Tarkany Sziics 1981: 171).



VAN-E SZUBKULTURAJA A NEPI KULTURANAK? 261

megeréGsitették (Zsigmond—Palké 1996: 311). A magazddasra vald attérés
mas vidéken is ismert volt.'t A kalotaszegi falvakban a legények kozotti szovet-
kezés a legénykori komasag, vagy ked-komasag volt, amely nem esett egybe a
keresztkomasaggal, a szerusz-komasaggal (Vasas—Salamon 1986: 181-184). A
barcaségi falvakban a magyar legények roman ismerdseik koziil valasztottak egy
fortatot maguknak, akit kés6bb keresztapanak is meghivtak (Seres 1984: 418).

Az ut6bbi idében, az 1970-es évektdl kezd6dden a legény- és leanyavatas
csaladi inneppé valtozott. A konfirmacié templomi szertartisat sok ven-
déggel elkoltott csaladi ebéd koveti (Havad, Korond) (Nagy 1980: 200-201,
Istvan 1994: 234).

Bar a legényszervezetek formalis szervez&dése, a legényavatas ritusa év-
tizedek 6ta kimaradt, a generacids és nemi szerep megélése és kinyilvanita-
sa kiilonbo6z6 alkalmakkor, néhany viselkedési formaban termelddik Gjra.

A hatar bejarasa, a hatar birtokbavétele

A gazdaségi-gytjtogetési szandéku cselekvéseken kiviil alig vannak a telepii-
1és hatarara iranyul6 tevékenységi formak. Ezek egyike a zoldagazas felki-
nalta hatdrjaras, a telepiilést6l valo eltavolodas, a telepiilés hataraban vald
bolyongas, szorakozas. Néhany részletes leiras azt bizonyitja, hogy funkcioi-
nak kore nem meriil ki a z6ldag beszerzésében. Vasas Samu a zoldag allitasat
a fiatalok ,6nall6 megnyilvanulasai” egyikeként tartja szamon. O szdmol be
arrol, hogy a kalotaszegi Makon harom generacié vonul ki az erdbe. A 10-12
éves fitgyermekek délutan hat-nyolc 6ra koriil indulnak el. A hatarban kia-
balnak, jatszanak, énekelnek. A magukkal vitt kis fejszékkel annyi z6ldagat
gylijtenek 6ssze, amennyit a hatukon elbirnak. A vidamsagba belefeledkezve
sokszor a hataron estelednek. Ekkor keriilnek el6 a jaték és izgalom tovabbi
forrasat képezd eszkozok, a zseblampak. Az este leszalltaval érkeznek ki az
erd6be a nagyobb, 12—-18 év kozotti legények, akik igyekeznek raijeszteni az
elesteledett gyerekekre. Majd a 18 évnél id6sebb legények is elindulnak. Ok
mar 16- vagy bivalyszekérrel jonnek, s terebélyes fakat vagnak ki. A szekérbe
csalant, tovist, szaraz szénat is gytijtenek (Vasas 1993: 91).

A hatar tavaszi bejarasa hagyomanyos ritus, amelyre a felnéttek jelenlé-
tében keriilt sor. A Nyarad menti falvakban az els6 vilaghaboru el6tt rend-

11 példaul Menyhén, Acson (Szendrey 1952: 368).
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szeresen, késGbb szérvanyosan zajlott a hatarkeriilés. A huisvét eltti este az
avatando legények, a besorozott nagylegények, a fiatal hazas és id6s férfiak
egyiitt indultak el a falu hataraba. A hatarkeriilés befejeztével a felnéttek
hazatértek, a legények az el6készitett fenyGagakat hordtak szét a lednyos
hazakhoz (Barabas 1980: 204, 208).

A két vilaghabort kozotti idészaktdl kezdve rendelkeziink stir utalassal
a majus elsején a falu hataraba, rétre, erdGbe szervezett kirandulasokkal.
Dedradszéplakon a majalist a legényegylet szervezte meg az erdészélen
(Pozsony 1998: 57). Ezt a napot a hatarba tett kirandulas tette emlékeze-
tessé Halmagyon, Nagymohan, Székelyderzsen, a Homordd mentén, a
Barcasag falvaiban, Sévidéken, Szaszrégen kornyékén, a Szilagysagban is
(Pozsony 1998: 226—228). Detrehemtelepi gytijtésiinkon deriilt ki az, hogy
az 1980-as évektol a majus elsejét megel6z6 és kovetd éjszakara a fiatalok,
fitk és leanyok satrakat is felhtiznak a falu erdejének a falutél legtavolabb
esG részében, s az éjszakikat is ott toltik. 2003. majus 1-jén Detrehemte-
lepen a fiatalok két csoportban vonultak ki az erdére. A 10-14 és a 15—-18
évesek. Szalmakrumplit, rostonsiiltet készitettek. 1989 el6tt a felnGttek is
(kiilonosen a traktorallomas alkalmazottai) az erd§ mellett gyiilekeztek.
Szegény Gyuri mindig ment Zaré [Mez6zah], a traktoristakkal, votak az
autok, egy-egy zsdak halat hoztak, 1-2 barant vettiink, vittiik ki a gratar-
stitét, s ki az erd6 széjin. Siitottiik. Hat nem lehet azakat elfelejteni.'

A hatar bejarasanak a legeltetésen, a munkavégzésen kiviil egyéb alkal-
mai is vannak. A nyuldszés, a halaszat, a madartojasgy(ijtés, a hovirag-, ibo-
lyagytijtés, a gombaszas, a sizés, a szadnkdzas mind olyan alkalmak, amelyek
a kozvetlen természeti kornyezet felfedezését szolgaljak. A természetjaras
vitathatatlanul ugyantgy a kornyezet, a hatar, a hatarhasznalat, a hatarvo-
nal megtanulasaval van 6sszefliggésben, mint az intézményesitetten gyako-
rolt tavaszi hatarjaras (Scheiber 1955, Szab6 T. 1956, Takacs 1987: 151-195,
Barabas 2000, Pozsony 2000Db). A kalotaszegi falvakban virdgvasarnap dél-
utan a fiatalok az erd6ébe mentek viragot, f6leg kakasmandikot szedni (Vasas—
Salamon 1986: 134). Jegenyében a legények nagyszombat éjjelén, 12 6rakor
indultak el a hatar bejarasara (Vasas—Salamon 1986: 137) A Homoréd vidé-
kén piinkésd vasarnapjan mezei iinnepséget, vetélkedd jatékokat szerveztek
(Pozsony 2000a: 250). A barcasagi falvakban tavasszal a legények csoporto-
san mentek az erdére hoviragért (Seres 1984: 381).

12 péter Gyorgyné Simon Ibolya sz. 1945. Detrehemtelep, 2003. majus 1.
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Az utca birtokbavétele

Az utca koztér, a nyilvanos (hétkoznapi és linnepi) szféra tartozéka, amely
folyamatosan ellenérzés alatt all. Allapotanak, tisztasaganak megitélése a
kozosség hataskorébe tartozik. Rendjének felborogatasa, a rendetlenités, a
szemét szétszorasa olyan szertartasos viselkedés, amelynek egyidében célja
a figyelmeztetés, az értékelés, a vélemény tiintetd jelzése, valamint az itéle-
tet kinyilvanit6 személy tarsadalmi pozicidjanak kinyilvanitasa.'

A tér rendjének felborogatasarol szamtalan élménybeszamol6 szol. Terep-
munkank gy6zott meg arrdl, hogy szinte mindenki hordoz ilyen jellegi él-
ményeket és emlékeket, illetve mindenki szereplGje hasonl6 torténeteknek.
A férfiak szivesen beszélnek a fiatalon elkovetett akcioikrol, a feln6ttek a ha-
zukat, a gazdasagukat a fiatalok részérdl ért agressziorél. Mind a rendetleni-
tés, mind annak elszenvedése olyan torténés, amelynek célja a figyelemnek
személyekre valo raterelése, olyan beszédalkalom kikényszeritése, amelyben
a sz6 ohatatlanul raterel6dik bizonyos személyekre, személyek kozotti kap-
csolatra. 2003-as detremhemtelepi teremunka soran az 1953-ban sziiletett K.
S. élénken adta el6 egyik legénykori kalandjat. Miutan harom kapura 4gakat
allitottak, egyik leany kapujara doglott horesogot kotottek fel. A résen 1éve
édesapa fejszével 1ildoz6be vette a legényeket, akik a falutél egy km-re 1évg
nadasban kerestek buvohelyet. Felesége hasonl6 lelkesedéssel mesélte, hogy
egyik elmult évben a fitk olyan nagy agat vagtak leAnya szamara, hogy nem
tudtak a keritéshez rogziteni, ezért a viragos kertbe hajitottak, tonkretéve a
viragagyasokat. Szomszédsagukban maig deriiltséget kelt, ha felemlegetik,
hogy szomszédjuk, S. évekkel ezelGtt egy, a lakasatdl mintegy 2 km-re 1év§
volgyben talalta meg szekerét. Az 1945-ben sziiletett, a faluba férjhez jott P. I.
végigsorolja az emlékezetes kalandokat. Ezek sorabdl deriil ki, hogyan 1éptek
a falu nyilvanossigaba az egyes évjaratok, kik voltak az évjaratok kezdemé-
nyez$ egyéniségei, hangadoi, tréfamesterei. A fiatalon, kozvetleniil a lesze-
relés utan elhunyt R. emlékét tobbek kozott a méjus elsejére virradd éjsza-
kai csinytevése Orizte meg. Rendhagyé modon egy juhaklot koltoztetett fel

13 Sziikségesnek tartjuk megjegyezni, hogy a rendetlenitésnek egyéb rituélis alkamai
is ismeretesek. A farsang idején a hézba betér6 maszkurék az udvaron, a tornicban
és a hazban borogatjak fel a rendet. E ritudlis viselkedés példai: Havadr6l Nagy 1990:
160-170, Aranyosszékrdl Keszeg 1996: 232—233. Mircea Eliade heremeneutikai elem-
zése a rendetlenitést a kozmogoénia évenkénti megismétlése el6tti fazisnak tartja, a
régi rend megsemmisitésének (Eliade 1987: 69—72). Nem szandékunk ezen értelmezés
érvényesitése.
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a diofa tetejére. P. I. leAnyanak csupasz korot is szortak a haz el6tti lugasra.
Ugyanakkor P. I. a még kislany, 4gra nem jogosult lanyunokaja szdmara
maga tiizdelte tele aprd agakkal keritésiiket. Egyik évben harom lany haza
elé keriilt csupasz kor6. Amint kideriilt, 6k voltak azok, akik a kozépiskolaban
val6 tovabbtanulast valasztottak, s bentlakasban lakva kiszakadtak a fiatalok
korébdl. Egyik évben a legények egy gyermektelen hazaspar hazatajat szortak
tele pelyvaval.'4

A Hortobagy vidékén a legények majus elsejére virraddlag rendetlenitet-
tek. A kocsit szétszedték, az oltetén allitottak Ossze. A kiskapukat szétszed-
ték, Osszecserélték. E tréfas szorakozas ismert volt 4prilis elsején, kordbban
pedig a farsang id&szakaban (Barna 1979: 106). Szintén a zoldag allitas ide-
jén boritottak fel a falu rendjét a Homorod menti falvakban is. Bekotozték a
kapukat, a szekeret szétbontottak, a csiir padlasara koltoztették fel, esetleg
az okorrel egyiitt (Pozsony 2000a: 250).

A szokas kalotaszegi valtozatat Vasas Samu és Salamon Anik6 mutatja be.
Szilveszter éjszakajan ,A szolgak utdn mentek régen a legények, ostoraikat
pattogtatva, angyalozni, vagyis megviccelni azokat a gazdakat, akiknek lanyuk
volt: levették az utcakapukat, és elvitték a lany szeretdje hazahoz vagy bedob-
tak a patakba; szétbontottik a szekeret, és felvitték a pajtahijra vagy diofara
és ott Osszeraktak.” Inaktelkén ,az utcaajt6 fedelérdl vagy a nyari konyharol
leszedik a cserepet, vagy a kint hagyott fonalat felmotollaljak a keritésre, a
hazak ajtajat kenderrel torlaszoljak el” (Vasas—Salamon 1986:105-106).

,0sztan votak olyan szokasok, hogy akinek vt szeretdje, annak kicseriltik
az utcaajtojat. Elvitték annak a hazahoz, aki hozza jart, s annak az ajtajat
visszahoztak emehhez. KésGbb osztan jott vastagabban ez a vice, ha szerette,
ha nem szerette, elvitték a kisajtot a szomszédhoz. Sokszor elvitték a patakba,
a hid ala, vagy elvitték a mésik falu végire. Aztot élveztik, hogy mindenki jar
az ajtéja utan, hogy tudakolja meg, honnan hozza vissza. Emiatt nem v6t miér
haragudni, mer szokas vot. S elkottik a nagyhidnal a két karfat. Osszekotték
dréttal. S akkor mentek nagy dérrel-darral, hogy mennek ide-oda, megakad-
tak a drétba és leestek ott. Vot olyan eset, hogy széjjelbontottak egy embernek
a szekerit, oszt felvitték a padlasra, s Osszeraktak ott nekie. S akkor reggel
felébredett, hogy a szekere a cstirbdl fenn van az istall6 padlasan. Ujra szét

4 A néprajzi irodalom, sajnos, a lokalis tarsadalom perszonalis kodjat, interperszonalis
kommunikacios struktarajat nem orokiti meg, amelyet valdjdban a ritus aktivizalni
hivatott.
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kellett szednie, mert, ugye, szekeret nem lehet egybe lehozni. Ez szokas vot,
vice vot, igy vicceltiik meg egymast” (Gazda 1980: 331).

A szilveszter éjszakai rendetlenités a legkiilonboz6bb falvakbdl ismeretes.
Buizasbocsardon a legények osszecserélték a kapukat, az istalloban a jaszlat szé-
naval tomték meg (Makkai—Nagy 1993: 21). Hariban a jobaratok, valamint a
haragosok szoktak Osszecserélni a kapukat (Makkai—Nagy 1993: 22). Magyar-
lapadon a szilveszter éjszakai templomi iinnepkdszontés utan a legények csen-
g6kkel, kolompokkal, ostorokkal jartdk be az utcakat. Osszecserélték, a patak
folé palloszertien fektették le a kapukat. Fellopoztak a leanyos hazak padlaséra,
hogy a haztetére szalmakoteget helyezzenek el. El6fordult, hogy a haziak ész-
revették a szandékot, s a 1étrat elrejtve arra kényszeritették a tréfalkozo kedvi
legényt, hogy virradatig a haztetén maradjon (Makkai—Nagy 1993: 27). Kajan-
ton a kutakat pelyvaval toltotték meg, a kapukat pedig messzire elhurcoltak
(Makkai—Nagy 1993: 92). Nagypetriben ,egyik haznal egy nagy tuskdt kétnek
az ajtdhoz, hogy mikor kinyitjak az ajt6t, az angyal ajandéka beessék a hazba;
masik haznal a szamarat kotik a kilineshez, hogy a gazda ne tudja kinyitni az
ajtot. Kiilonosen az utcaajtok, kapuk elvivésében telik az angyaloknak nagy
oromiik. Sokszor bizony ugy elteszik szegény gazdak ajtoéit, hogy két-harom na-
pig is keresniok kell, mig végre valamelyik szomszédnal a hijuban vagy a falu
Gjesztenddt koszontd, a kinalassal elégedetlen legények bosszibol szortik el a
gazda szerszamait, allatait kik6totték vagy kicsaptak az utcara (Makkai—Nagy
1993: 136). Hasonlban rendetlenitettek szilveszter éjszakajan a mezGcsavasi le-
gények is (Makkai—Nagy 1993: 186). Buzasbocsardon a legények szalmababot
helyeztek el a vénlanyok kapuja el6tt (Makkai—Nagy 1993: 20).

Magyar6zdon a kantal6 legények karacsonykor bosszubol forgattak fel
az utca rendjét. Amelyik haznal nem fogadtak az éneklGket, ,adaz szitkok
mellett az utcaajtéjat vagy éppen a kapujat vitték el a harmadik szomszédig
is a visszautasitott kantalok” (Horvath 1971: 112).

Apacén a legények vizbevet§ hétfére virrad6 éjszakan bontottk le, rej-
tették el a lanyos hazak kapuit (Seres 1984: 387).

Az éjszaka birtokbavétele

A szokasleirasok talsagosan problémamentesen fogadjak el a hagyomany-
rendszer nappali idGszakban val6 elhelyezkedését. Valdjaban pedig a szo-
kasok nagy részét éppen a nappal és az éjszaka dichotdémidjanak megléte
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kényszeriti a nappal idGszakaba. A hiedelmekben érvényesiil6 id6képzetet
vizsgalva Pocs Eva vonta le a kovetkeztetést, hogy ,Az éjszaka mint atme-
neti id6, idésziinet két emberi tevékenységgel kitoltott nap kozott” (Pocs
2002: 15). Spiritudlis sikon az éjszaka igénybevétele a transzcendencidval,
a halottakkal val6 kapcsolattartas, szocialis sikon pedig a nyugalom, a pihe-
nés, az intimitas, ennek megszegése a torvényszegés teriiletére tevédik at.
Illetve, a nappal és az éjszaka kozotti hatar elmosésa egy 1j, egy mas életfor-
ma és életvezetési stratégia, a posztmodern kultara sajatja.

Erre a dichotémiara gondolhatott Ipolyi Arnold is, amikor — a nyelvé-
szek szamara meglepd modon — az est fénevet az es igébdl eredeztette, s
ezaltal a kulttra felfiiggeszt6déseként értelmezte (Ipolyi 1854: 292).

Az éjszaka idejére tev8dd szertartasok szembetlinGen hangstlyozzak ki
a ritualis inverziot (csoportos egyiittlét, éneklés, hangoskodas, lathat6 nyo-
mok hagyésa).'s Balint Sandor hivja fel a figyelmet arra a Nyarad vidéki, 19.
szazadi feljegyzésre, amely szerint a htisvét szombatja éjszakajan a hatart
megkeriil6, bejaro6 legények ,,az imadsagokat valosaggal kiabaltak, hogy Is-
ten mintegy meghallja, a gonoszokat pedig elriassza” (Balint 1989: 286). A
csoportos hatarkeriilés Havadon, akarcsak a Nyarad menti falvakban, his-
vét szombatjan este kezdddott, és éjfél utan ért véget (Nagy 2000b: 335).
Székelyzsomboron késébb, piinkosd hajnalan (Pozsony 1998: 52). A hatar-
keriilés Zalaegerszegen nagy larmaval, 16vold6zéssel jart egyiitt (Balint
1989: 290). A kalotaszegi szokas bemutatasaban Vasas Samu emlitette a
gyerekek hangoskodasat (Vasas 1993: 91).

A téli iinnepek idején, valamint a névnapokon volt szokisban a hamu-
val toltott fazékkal a kiiszobon vagy ablak alatt val6 durrantas. Detrehem-
telepen a névnapjat iinnepld férfiak hazanak kiiszobéhez csaptak a hamuval
toltott cserépedényt.’® A gesztus egyidében szolgélt zajkeltésre és rendetle-
nitésre. Lukafalvan hamvazoszerdin a partaban maradt vénlany ajtaja el6tt
csattant el a hamuval t6ltott korondi fazék (Makkai—Nagy 1993: 168). Ma-
roscsesztvén szilveszter éjszakajan szintén a vénlanyokat csafoltik ki ezzel
az eljarassal (Makkai—Nagy 1993: 29). Szalardon a diszn6torozoé csaladokat
riasztottdk meg ily médon (Makkai—Nagy 1993: 57).

Roheim Géza jegyzi meg, hogy hianyzik a magyar szokaskorbdl a boszor-
kanyok tavoltartasanak szandéka. Téliink nyugatabbra ez a szertartason be-
liili zajkeltés egyik funkci6ja (R6heim 1925: 284).

15 A szertartasos inverzi6 a kett6s szimbolikus osztalyozasok ismert eljarasa (Ivanov 1984: 58).
16 Sajat gytijtés.



VAN-E SZUBKULTURAJA A NEPI KULTURANAK? 267

A székely falutorvények ismeretében Imreh Istvan teszi sz6va azt, hogy
az éjszakai pihenés, nyugodalom biztositasa a torvénykezés visszatér§ témaja
(Imreh 1983: 91—93). Domotor Tekla figyelmeztet arra, hogy az éjszakai
csendhdboritds miatt a hatésagoknak is dontést kellett hozniuk. Kézdi-
vasarhelyrdl, 1753-bdl szarmazik a kovetkezé rendelkezés: ,,Sok inconveni-
entiak esvén ennek el6tte a Filep Jakab napra viradolag felvonni szokott
zold ag miatt, annak eltavoztatasaért concludaltatott még in Anno 1753,
hogy varosunkban zold aggal felverettetése senkinek meg nem engedtetik”
(Kolozsvari—Ovari 1885: 117).

Az éjszakai dorbézolés tiltasa tovabbi éjszakakra is kiterjedt. Kolozsvaron
1585-ben az éjszakai mulatozasokat, hangoskodast, a szanko6zast és minden
egyéb ,mod nélkiil val jarast” a pénzbiintetés terhe ala helyeznek: ,az Eyeli
Jaras, Zitkozodas Zankozas kialtas es egieb chintalansag feleol Vegestenek
varasol hogj ha niolcz ora utan ez illien vetkekekben valakik megtalaltat-
nak” (Kolozsvari—Ovari 1885: 204). Ugyanitt 1588-ban wjra elrendelik az
éjszakai nyugalom betartasat: ,Nioltz ora utan ereos bwntetes alat senky
hazanal deoseoleoket kialtokat, magha heghedewlelteteseket ne zenwegg-
jen” (Kolozsvéari—Ovari 1885: 233). Krasznan 1716-ban foglaljak torvénybe
az alabbiakat: ,A’ kik éjtzaka 16vold6znek, rikoltoznak, Lampéas nélkdl jar-
nak, ala ’s fel kortsojaznak, azokat ha residentiatlan Nemes emeberek, a’
Strasak fogjak meg, vigyék Ispany kézhez” (Kolozsvari—Ovari 1885: 357).
Csikkozmason az 1600-as években hoztak az alabbi rendeletet: ,,Szent Ja-
nos estin valo virrasztason (val6 tancolas) semmiképpen meg nem engedte-
tik (sub poena flor. 1) (:éppen éjfélig, annal inkabb hajnalig vagy virradatig,
hanem kés6 vacsora ideig, mikor ember le szokott nyugonni agyaba, az is
tisztességesen; egyébarant a biintetése flor. 1.)” (Imreh 1983: 289). A h4-
romszéki Kozépajta falutorvénye 1775-ben irta el6: ,rendkiviil vald részeg
1évén, éccaka valaki rikoltozna, 16v6ldozne, biintettessék...” (Imreh 1983:
438). Papolc falutérvénye 1733-bol, 1759-bdl, 1822-b6l: ,Falu kozott éjjel
vagy nappal ala s fel jar6 alkalmatlan részeges, kialtoz6, karomkodo, vere-
kedd, vérengzd, sziintelen — nemcsak utcan, hanem életeken, csiir, istallo,
szalma, széna koriil — égd pipaval jaré alkalmatlan személyeket a falusbi-
rd, toties quoties meglatvan, blintesse meg egy-egy forintig. Ha nem lat-
né is, ha hitelesen kiadattatik, similiter bilintettessék” (Imreh 1983: 377). A
b616ni vartemplom torvénye 1690-bdl: ,Naplemente utan minden ember,
akar mezor6l, akar falubdl a sorompdn belél takarodjék helyére, mert akik
annak utana az 6roktdl kiinn talaltatnak, megfogattatnak. Elsé cselekede-
tekrdl ha j6 mentséget nem adhatnak, biintet6djenek ad flor. 3. Masodszor
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ugyanazokon kiinn tapasztaltatvan, meghaljanak, mint nyilvanvalé kobor-
16k” (Imreh 1983: 330). A torvények altaldban kitérnek a részegség miatti
rikoltozasra, az ujesztendei, hasvéti, karacsonyi, lakodalmi 16v6ldozésre, a
késGig elnyulo tancra, a guzsalyasra, a férfiak kocsmai és vasari italozasaira,
az egyiittlétekkor kirobbané verekedésekre (Imreh 1983: 91—93). A K6ha-
lom székhez tartozé Koébor legényegyletének 1764-b6l szarmazé torvénye
tiltotta az utcan val6é hangoskodast: ,,A mulatsagnak és tancznak vége sza-
kadvan, kiki haza mennyen, és az utzakon ne rikoltozzon, kiilomben fizet 6
[pénzt]” (kozli Pozsony 1998: 42). Minthogy az linnepek viddm megiilését,
a szdrakozast, a tancot erds igény tartotta életben, ezért a tiltasok ellenére
besziintetni nem lehetett, csupan bizonyos mértékben ellenérzés ala vonni,
illetve, a rendbontokon elégtételt venni. Bogozben 1784-ben emeltek vadat
az éjszakai csendhéboritok ellen: ,fogjak meg 6ket mért larméaznak éczaka”
(Szab6 T. 1978: 719). Egy Dés varosi levéltari irat szerint 1840 tavaszan ,itt
mar bojtonis egész viradtig ...folynak az éjtzakasaok tivornyazasok” (Szabo6 T.
1978: 720).

Kiismddi Balint tizéves mult, amikor Ditréba szegddtették el. Itt keriilt
sor legénykora egyik els6 emlékezetes csinytevésére. ,Ekiitte a lovakat Péter
batyom ki Kicsipéterpatakaba. Este k6dott tollem zabot, de véotak ott még
hat gyerek, haton votunk. Hat osztin ott vot Bir6 Karojnak egy esztenaja.
Kéccaz darab ju vét a turmaban. De mar akkor Gsz vot, a zabot a lovaknak
oda attuk s elhatarosztuk mi gyerekek, hogy oda menyiink s megijessziik az
oregembert. Mer egy Oreg, hetven éves ember voét, a juhokkal, meg Karko
Jani, egy gyerek vot a kisegittGje. Hat akkorjaba beszélték a rosszfélijeket,
s a kisérteteket. Felmentem az esztenahaz tetejire. Dobogtattam. A zoreg
Bir6 Antal aszt monta: Jézus, Jézus ne haggy el! Jézus, Jézus, ne haggy el!
A masik meg, egy esztennel benyult s ott kattanyozott, a harmadik meg, a
koséarbol kiengette a juhokat. Akkor jottiink hazafelé, a falu végénél Biro
Janos lakott, egy egyediil val6 hazban, napszamos ember volt, a vécéje a ha-
zon hétul vot. Négyen neki mentiink és a vécéjét feldojtottiik. Akkor jottiink.
Bejjebb lakott egy szalmés fodott hazba két oreg, Csibi Marton Jozsef. Ott
a kutgém kivolt délve, négyen felvettiik, s elvittiik a hazelejibe s oda ledob-
tuk. Nem féltiink, hogy kijonnek, mer nem mertek kijonni; nagy dergeteget
csinaltunk s azok is megijettek. Hat haza jottem, kérte a gazdam, hogy hol
vétal ijen sokaig? Mondom, hogy a lovak el votak veszve s kerestiik. Evvel
megnyugodott. De reggel az oreg Bird Antal bejott s aszt monta a fijanak,
hogy 6 tobbet a fijaval nem hal kinn, mer’ a rossz féliek mekkisértették”
(Foldes 1979: 125). Hasonl6 emlékét idézte fel nagyon szivesen egy csegezi
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(aranyosszéki) személy is: Miko késziiltiink szantani, ma legénykék vétunk,
azt mondta apank, aludjatak nyugtan, keveset bédoragjatak az utcan,
miko az okrek meg vannak étetve, itatva, fekotlek, anyatak megcesindlja a
reggelit, esztek, s aztan mentek szantani. Ugy is vét. Me a legények bédo-
ragtak éccaka. Mentek a lijanyakhaz. Még gyiimolcsé is el-elbédoragtunk.
Lattunk valamerre valami finum barackat, aztdn ementiink s leszedtiik.
Aztan szidtak a legényeket. Vagy 20-30. Magyar is, roman is."7

A legények éjszakai egyiittléte nem csupan a pihenés nyugalmanak meg-
zavarasat jelenti. Természetesen, az éjszaka ébren vald eltoltése a fiatal le-
gények szamara fizikai erGproba, a szervezet probara tevése, a virrasztassal
egyenértékd. Erre utal a proverbium is: Aki legény éjjel, legyen nappal is az.

Az éves kalendariumban egymas utin kovetkeznek az éjszakai virrasztas-
ra elGirt, az éjszakazast lehet6vé tev6 napok. Januar elsején éjfél és hajnal
kozott az aranyviz hozatalara keriilt sor.'® Kiilonosen a gyermekek és a fiata-
lok dolga volt az 4j viz meritése. A csaladok képviseldi egyméassal versengve
igyekeztek els6nek meriteni a forrasokbol. Egyes kalotaszegi falvakban a le-
gények tiizet gytjtottak a forras kézelében, amig vizet meritettek, s a vizzel
kantalni, Gjévet koszonteni indultak a lednyos hazakhoz. Az Gjév délutani
templomozas utan masnapig tart6 tanc kezd6dott (Vasas—Salamon 1986:
107-116). Tordaszentlaszlon a gyerekek és a legények feladata volt a szil-
veszter éjszakai zajkeltés.'® Hajnalban ugyancsak nekik kellett aranyosvizet
hozni (Boldizsar Zeyk 1994: 263). Sz4szcsavason a gyermekek kalandozni
jartak szilveszter éjszakajan. Sipot, kiirtot fajtak, ostorral, csengével, faze-
kakkal zajt keltettek. Ejfél el6tt a falu hataraban tiizeket gytjtottak, éjfélkor
pedig elinditottak a tiizes kereket, amely a helyi hagyomany szerint az 6- és
ajévet kototte 6ssze (Pozsony 1998: 199). Varosfalvan, Homorodkemény-
falvan, Halmagyban szintén a legényeket illette meg a zajkeltés (Pozsony
1998: 201-203). Maroscsesztvén a legények 4-5 f6s csoportokban jartak
kolomppal, hegediivel, tarogatéval, kareplével (Makkai—Nagy 1993: 29).
A farsangolas lehet6vé teszi az éjszakaba nyalo szérakozast. Magyar6zdon
csupan a legények oltozhettek be farsangos ruhdkba (Horvath 1971: 112). A
hiishagyokedden és a hamvazoszerdan lezajlott farsangzaris Kalotaszegen
hajnalig tart6 tanccal jart egyiitt. Kisbacsban a tanc harom napon keresztiil
tartott (Vasas—Salamon 1986: 130—132). Kalotaszegen a tejbemérést meg-

7 Magyarosi Lérinc sz. 1927. Csegez. Sajat gytijtés.
18 A s70kas eredetérdl és elterjedtségérdl: Balint 1989: 54—58.
19 Az tijévi zajkeltés irodalma: Bélint 1989: 131.
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el6zGen és kovetGen az egész éjszakan at tarto tancra keriilt sor. A fiatalok
és a felnGttek egylitt virrasztottak ezeken az éjszakakon (Vasas—Salamon
1986: 147, Szab6 2002: 88). Husvét és pilinkosd tijan a fiatalok kotelessége
az éjszakai hatdrjaras. A Nyarad menti falvakban a htisvét hajnalan lezajlott
zoldagazas, viragozas utan hiisvét elsé napjanak éjfelekor a legények cso-
portosan indultak hajnalozni. Bekdszontottek a hazakba. A haziakat vizzel
locsoltak, adomanyt, tojast, kalacsot és palinkat gydjtottek, amit a hasvét
masodnapjan délutan kezd6dott hisvéti tance soran fogyasztottak el (Barabas
1980: 208-209). A korondi legények 5-6 tagbol all6 csoportban huisvét elsé
napjanak estéjén indulnak 6ntozni a leAnyos hazakhoz. A locsolas masnap
reggelig tart (Istvan 1994: 235). Szent Ivan éjszakaja Gjabb egyiittlétre, szo-
rakozasra nyujt lehetGséget. A hagyomanyos aratéiinnepség egész éjszaka
tart6 tanccal, ivaszattal jart egyiitt. Széken a fiatalok sziirkiilet utan gytiltek
Ossze a falu hatariban 1év6 sostonal. Mezteleniil, vagy ruhakbol alkalmi-
lag eszkabalt fiird6ruhaban késdig flirdéztek, tréfalkoztak (Kocsis 1988:
95—100). Szent Mihaly napja, az 4llatok behajtasa bal, mulatsig tartasat
tette lehet6vé. Oktober 26-an, D6motor napjan tobb napon at tartdé mulat-
sig kezd6dott. A sziiret kezdete a sziireti balok sorat nyitotta meg. Andras
napjaval a disznévagasok kezddédtek el, késé estébe nyald disznétorokkal.
Rés6 Ensel Sandor német és t6t szokasként irja le a Szent Andras éjsza-
kajan sorra keriil$ forraslatogatast, a joslo szerep(i keritésrazast, az ablak
alatti hallgat6zast (Rés6 Ensel 1866: 265—266). Tordaszentlaszlon Marton
napjanak (november 11.) éjszakaja evéssel-ivassal telt el, s a névnapjukat
iinneplSk koszontése mellett ekkor tortént meg a parvalasztas (Boldizsar
Zeyk 1994: 253—255). Karacsony éjszakaja a kantalas, szilveszter a bal, a
csoportos mulatozas miatt tudott emlékezetessé valni. Az alsorakosi sereg
karacsony szombatjan kantalni, els6 napjanak estéjén indult hajnalozni,
iinnepet koszonteni.2° Ezt kovetSen az iinnep mésodik napjanak hajnalan
az Istvanokat koszontotték, délutan tancolni gytltek Ossze, éjszaka pedig a
hajnalozast folytattdk az elsé napon elmaradt leAnyoknal. Szilveszter esté-
jén a lanyokat hajnaloztdk meg, éjfélkor a templom el6tt elbicsiztattak az
6évet, fogadtak az Gjévet, Gjév hajnalan pedig a falu el6ljaroit és moédosabb
csaladait koszontotték. Ujév délutanjatol reggelig tartd tanc zarta a mulato-
zas sorat (Imreh 1978). Magyar6zdon karacsony éjszakajan csupan a gyer-
mekek és a legények jarhattak kdszonteni (Horvath 1971: 110). A 19. szazad

20 A kantalast a 20. sz4zad elejétdl csupan a ciganyok gyakorolték, a legények csak a haj-
nalozasban vettek részt (Imreh 1978: 232).
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végén ilinnep elsé napjanak délutanjatol viszont ,a legények, leanyok, a bor
s nyarson siilt has mellett, éjt-napot végigtancoltak” (Horvath 1971: 112).
Tordaszentlaszlon linnep szombatjan éjfélt6l hajnalig kantaltak. Ekkor a
kantalast délutanig megszakitottak. Karacsony els6 napjan éjfélkor Istva-
nokat indultak koszonteni. A kovetkez6 nap délutanjatol harmadik nap haj-
nalig folyt a tanc, amikor csoportosan tjra elindultak, eztttal a Janosokat
koszonteni (Boldizsar Zeyk 1994: 258—259). Oltszakadaton a karacsony éj-
szakajat kartyazéassal virrasztottak at (Makkai—Nagy 1993: 59). Beresztelkén
aproszentek éjszakajan keriilt sor a botozasra,a legények pszeudo-biintetd,
valdjaban szorakoztato Gsszejovetelére (Pozsony 1998: 55). Tordaszentlasz-
16n e nap hajnalan a legoregebb legény szankora iilt, s tarsai végighuztak a
falun. Ennek végeztével a tdncol6hazba tértek be, ahol a szervezék borsos
palinkaval vartak Gket. A vessz8zésre itt keriilt sor (Boldizsar Zeyk 1994:
262). Szilveszter éjszakdjan Kalotaszeg falvaiban a fiatalok vagy a fonéban
gyliltek Gssze, vagy tancolohazat béreltek ki, vagy a legénygazdanal mulat-
tak éjfélig. Az utébbi években valamelyikiik otthonaban vagy vendéglében
szilvesztereznek. Ejfélkor a templom elé mennek, utana a legények koszon-
teni indulnak (Vasas—Salamon 1986: 104). Havadon a fiatalok utcanként
csoportosultak valamelyikiik hazanal, a szilveszteri éjszaka eltoltése végett
(Nagy 2000b: 329). Ugyanezen az éjszakan Magyardzdon is egyiitt marad-
tak, de nem mulattak, hanem 6rkoédtek az 6év tavozasanal, az Gj esztendd
bekoszontésénél. Virradat el6tt pedig csattogtatni, Gjesztendét koszonteni
indultak el (Horvath 1971: 115). Ezen kiviil pedig a halottvirraszték, a la-
kodalmak, a névnapok, a jelesnapi balok tették lehet6vé az éjszakaba nyald
koz0s egylittlétet.

A téli iinnepek idején stirtis6dé tennivalok, a legényekre harulé kotele-
zettségek (koszontés, a lanyok tancoltatisa) erésen igénybe veszik a fiatalo-
kat. Az irodalomban egyediil Faragb Jozsef figyelt fel meger6ltet§ voltara:
A sok éjszakazasba és almatlansagba valosaggal belépusztulnak, lesova-
nyodnak” (Faragd 1981: 150). Illetve: ,,Amid6n 1946. december 29-én Pusz-
takamarasrol egy alkalmi teheraut6éval Kolozsvar felé tartottunk, valamelyik
utba es@ mezdségi faluban egy legény is folkérezkedett. Arca oly ijeszten
vérvoros és puffadt volt, s a szemei igy bedagadtak, hogy kdrusban folszisszen-
tiink, mert mindenki valamilyen kiilonds blintényre vagy balesetre gyana-
kodott. Szavaibol azonban kideriilt, hogy ilyesmirél szd sincs: mindossze
a halélos kimeriiltség jeleit hordozta a legénylinnepek utan” (Faragb 1981:
151). Mivel tolt6tték tehat a legények az éjszakakat? Leggyakrabban tanccal.
Farag6 Jozsef szadmolta 6ssze, hogy a kiskapusi legények egy éve soran a
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kovetkezd alkalmakkor rugtak ki a hdmbol: kardcsonykor négy napon ke-
resztiil, farsang idején két vagy harom vasarnapon, htsvétkor négy napon
keresztiil, hisvét és piinkosd kozott egy vasarnap, plinkosdkor négy napon
keresztiil, a nyar folyaman harom-négy vasarnapon, ész folyaman harom-
négy vasarnapon. Tovabba sorozaskor és rukkolaskor (Faragd 1981: 158).
Ezt a programot a paraszti, majd a falusi életformara altalaban jellemzg-
nek fogadhatjuk el. Azzal a kiegészitéssel, hogy a tinc oka (esetenként célja)
minden alkalommal szimbolikus kifejez6dést kapott. Katolikus vidéken ba-
cstunapokon szintén szerveztek tancot (a Gyimesben Sarlés Boldogasszony,
Miéria Magdolna, Nagyboldogasszony, Szent Andras napjan). Ezek a tincok
éjfélig tartottak el (Antal 1983: 141—142). Ehhez ad6dott hozza a hazrdl haz-
ra torténd latogatas: az Gj év, a hasvét, a plinkdsd, a kardcsony koszontése
(hajnalozas). A legények maguk is éjszaka latogattak végig a névnapjukat
iinnepld tarsaikat (istvanozas, jAnosozas). Az éves kalendarium jeles napjai
koriil a Szent Gyorgy napja, majus 1., piinkosd éjszakaja a zoldag hozatalat,
a lednyok kapujanak feldiszitését tette lehetévé.

A konfirmalt legények tavasztdl Gszig a legényestéken (szerda, szombat,
vasarnap) hosszasan tartézkodtak a lanyoknal. Sorozas el6tt csoportosan
latogattak el a lanyos hazhoz, utana mar a legény egyediil ment latogato-
ba. A latogatas este kilenct6l éjfélig tartott (Faragbd 1978: 221). A gyimesi
legények a hét valamelyik legényestéjén hajnalig guzsalyasban maradtak a
leanynal (Antal 1983: 143).

Az alkohol fogyasztasa

Az alkohol felhasznélasa, alkalmazasa valtozatos motivaciokhoz igazodik.
A gybgyaszatban — kiilonb6z6 gybgyaszati ideologidknak és rendszereknek
alarendelve — gyégyszer, fajdalomcsillapité (palliativ) anyag, vagy oldoszer
szerepét tolti be. A 15. szizad csiziéi a humoralis patologia elveit kovetve al-
landésitottak a borivast a kalendariumi elGirasok alapjan. Eszerint Boldog-
asszony havaban a bor és az édes ital hasznalata volt ajanlatos, mellfajast
iirmosborral kellett kezelni. B6jtmas havaban az édes ital, Szent Gyorgy ha-
vaban, Mindszent havaban a tiszta bor, Piinksd haviban aprébojtorjannal
és iirommel, Szent Ivan havaban rutaval, sarlofiive és zsalyaval, Szent
Jakab havaban zsalyaval, iirommel és ezerleveli f(ivel, Szent Mihaly hava-
ban borssal, szegfliszeggel, zsalyaval, sarlofiivel és aprobojtorjannal, Szent
Andras havaban borsfiivel, zsalyaval és izs6kkal, Karacsony havaban pedig
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tarkonygyokérrel, gyombérrel, fahéjjal és zsalyaval kezelt bor volt ajanla-
tos.?! A gybgyaszat kiilondsen a gyomorbantalmak, taplalkozasi gondok, és
fert6zésveszély esetén javallotta. Egy 18. szazadi gelencei orvoslé konyvecske
abort 28, a palinkat 2, az égett bort egy alkalommal ajanlja viv4-, vagy hato-
anyagként (Halaszné Zelnik 1992). A Borsa-volgyében a palinkat hideglelés,
sziilés, gyomor-, fogfajas, kelés, seb, iités, a bort pedig spanyoljarvany ese-
tén hasznaltak gyogyitod céllal (Vajkai 1943: 60). Hidegleléskor kicsi békat,
vagy kilenc csipGs paprika szemet aztatnak, 2-3 oleander levelet f6znek meg
palinkaban, a palinkaba borst, sot vagy fokhagymat tesznek (Vajkai 1943:
108). A ront6 magia, ezzel szemben, betegség- és szerelmi varazslas eszko-
zeként hasznéilja fel az italt (Fazakas—Székely 1990: 51—52). A vilag kiilon-
bo6z6 kultaraiban ismeretes az alkohol ritudlis, magikus, szakralis alkalma-
zasa. Hasznalata megvaltozott tudatallapotot eredményez, amely a valdsag
egy tartalmi és minGségi szempontbol mas érzékelését, megélését teszi lehe-
t6vé (Grynaeus 1998: 214). Mircea Eliade simanizmusrol irott konyvének
példai a gyogyitd shman szertartasos, valamint a korosztalyt valté legények
ontudatlansagot kivalto italfogyasztasat szemléltetik (Eliade 2002: 73, 203,
204). A hésepikaban a h§s hadba indulasat lakoma, ezen beliil nagy mennyi-
ségli ital elfogyasztasa el6zi meg (Vargyas 1960: 512, Demény 1980: 47—-58).
A szentek és démonok kultuszaban az italaldozat altalanosan ismeretes. A
sz0l6t6ke maga is istenek, szentek védence.?? Az 6rdog- és boszorkanykép-
zetek a maguk rendszerébe integraltak az alkoholt. A borfogyasztas az or-
doggel valo szerz6déskotés, az 6rdoggel vald paraznalkodas része és eszkoze
(Szendrey 1986: 159-161, EgetS 2001: 233—239). A farsangi italfogyasztas
magikus hatassal birt: a bg étel- és italfogyasztas a b6 termést befolyasol-
ta (Tatrai—Karacsony Molnar 1997: 50) Az agrariinnepek keretében torténd
italfogyasztas a termés béségét, az allathasznot garantalja. A halottvirraszto-
ban, a temetési torban, a temet6latogatas soran fogyasztott italt a halott nyu-
galméra koszontik el. A disznoétori itallal ,egészséges koporsot” kivannak az
allat hisanak elfogyasztasahoz. Egyéb alkalmakkor — a 18—19. szazadtél az
etikett elGirasai szerint — az egyéni boldogulasra, a hazasélet boldogsagara,
az egyiittlétre, a viszontlatasra koccintanak.23 Az dldomas szerzGdéskotést

21 Regiomontanus 1471-ben, magyarul 1575-ben kiadott csizi6ja: Csizié 1986: 96—105.

22 Dioniiszosz kultuszarél: Frazer 1995: 253—260. A bor mitikus eredetérél: Csavossy 1994:
19—32. A sz616t véd§ szentek kultuszarol: Mod—Simon 2003. Az italdldozat mai formair6l:
Nagy 2001: 18, Aranyosi—Hoppél 2001: 49—51.

23 Az itallal torténd felkoszontés elSirasainak osszefoglalasa: Fabri 1993: 50—66.
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pecsétel meg.24 A kaldkaban végzett munkak esetében (épitkezés, rakodas,
sirasés) az alkohol a fizetség részét képezi. Itallal szabaditjak fel a lakodalmi
menet elGtt elkotott utat, itallal koszontik fel az tinnepelteket.?s

Az alkoholfogyasztas a hagyoméanyos falusi tarsadalomban, a nyilvanos
szféraban a férfiszerep, a tarsadalmi érintkezés és az tinneplés tartozéka. Az
alkoholt birni kell, az alkoholt mértékkel kell tudni fogyasztani, az alkohol
meghatarozott helyzetek velejaroja. Altalaban egyforman megitélés ala esik
a nyilvanos italfogyasztas visszautasitasa, valamint az italfogyasztassal val6
visszaélés, a nok és a gyermekek italfogyasztasa.

A korabban is idézett forgatokonyvekben tobbszor is szerepelt a legé-
nyek alkoholfogyasztasa. Az italfogyasztds strukturalis tartozéka a farsan-
gi mulatozisnak, a tavaszi juhbemérésnek, a hasvéti locsolasnak, a méajusi
Janoska-eresztésnek, az arat6linnepeknek, a mindszentek napi temetélato-
gatasnak, a disznbtornak, a kantalasnak, a névnapozasnak, a sorozasnak,
a lakodalomnak, a temetésnek, utobb a banketteknek, a ballagasi tinnep-
lésnek. Tobb esetben azonban az alkoholfogyasztas 6nmagaban volt sz6-
rakozési forma. A mezGsamsondi legények karacsony estéjén gyiilekeztek
egyikiik hazanal, ahol éjfélig poharazgattak. Ejfél utan a lednyos hazakhoz
mentek iinnepet koszonteni, valamint azokhoz a csaladokhoz, ahol szamit-
hattak arra, hogy borral kinaljak Sket. Ugyanis nem minden csalddnak volt
alkalma bort termeszteni (Makkai—Nagy 1993: 207).

A leirasok a nagylegények fegyelmezett, mértéktart6 viselkedését mu-
tatjak be, a valosagban az éjszakazas, valamint a hazalo jellegli iinnepko-
szontés a fogyasztasbeli talkapasokat, nagy mennyiségii ital elfogyasztasat
teszi lehet6vé/sziikségessé. A szertartasos alkoholfogyasztas avatoproba,
ivdsproba jellege leggyakrabban az alkoholmennyiség elfogyasztasa, eset-
leg az elfogyasztott mennyiség hatisa megfigyelésével, ellenérzésével rea-
lizalédik. Mind az italfogyasztas mennyiségére, mind a kovetkezményére
és ennek megitélésére vonatkozoban adatok allnak rendelkezésiinkre. Falu-
monografidjaban Horvath Istvan emliti, hogy htishagyokedden ,bort viszen
fel a pincébdl a gazda, és ha hentergésig nem is, de diilongézésig legtob-
ben eljutnak ezen az estén” (Horvath 1971: 118). A kalotaszegi falvakban

24 Az 4ldomésivas példait Ipolyi Arnold Anonymus gestajatol kezd6d6en sorakoztatja fel
(Ipolyi 1854: 528—530). A ritus gazdag irodalma: Sz. Krist6f 2002: 11: 22. sz. jegyzet.

25 Baldzs Géza tobb alkalommal tekintette 4t a palinkafogyasztas alkalmait: Balazs 1991,
Balazs 1992, Balazs 2004. Egy 18. szazadi reformatus szamadaskonyv évente mintegy har-
minc alkalommal tortént szertartasos italfogyasztast emlit (Balazs 1991: 85).
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a legénycsapatok téli szérakozasat megvalasztott elsGség, vezetiség szer-
vezte. A vélasztis utdn minden megvalasztott (6 személy) 5—5 liter borral
koszonte meg a megtiszteltetést. A 30 liter bort reggelig mulattak el (Sarvar)
(Vasas—Salamon 1986: 61). Zsobokon a legényvezet6k valasztisara hitel-
ben szereztek be 2-3 veder bort, amit kés6bb a karacsonyi tanc bevételé-
bdl egyenlitettek ki (Vasas—Salamon 1986: 65). Korabban emlitettiik, hogy
Szendrey Akos szamos adattal dokumentélta a legényavatasi proba szerepét
betoltd italfogyasztast, egylittivast vagy italfizetést. Gy6rszabadhelyen a 16 évét
betoltott legénynek egy hajtasra kellett meginnia 1 liter bort (Szendrey 1952:
359). Slimegpragan az apa a borpincébe hivta meg fia tarsait, s ott magukra
hagyta 6ket (Szendrey 1952: 363). Fert6rakoson a legény 7-8 keresztapat
vélasztott, s az avatason mindenikkel kiilon-kiilon kellett fenékig iiritenie a
poharat (Szendrey 1952: 354). Sarrédon minden legény anyagi lehetGségei
fiiggvényében 5—30 liter bort fizetett a legényseregnek (Szendrey 1952: 361).
Havadon a konfirmaci6é napjan a konfirmalt legény minden nagylegénynek
fejenként egy-egy liter bort fizetett, amit még azon a napon kozosen fogyasz-
tottak el (Nagy 2000a: 269—270). Ezen a napon Kalotaszeg falvaiban is sor
keriilt a seregbe val6 befogadasra. Ha a legénycsapatba akart tartozni, a
konfirmalt legény 1 liter bort fizetett a nagyobb legényeknek. Nadasmentén
egy legénynek 5 liter bort kell fizetnie. Damoson a legény 1 liter palinkat vagy
5 liter bort adott a k6zosbe (Vasas—Salamon 1986: 177—179). A kébori le-
gényegylet a karacsony el6tti nagygy(ilésén fogadta be az Gjonnan jelentke-
z6 legényeket. Minden legény 1 liter itallal ajandékozta meg nagyobb tarsait.
Ugyanez volt a felvétel ara a barcasagi Keresztvaron (Pozsony 1998: 44, 47).
Nagykenden a konfirmalt legények egyletbe val6 felvételére karacsony ma-
sodnapjan keriilt sor. Ezt megel6z6en azonban, §sszel minden felavatandd
fit 1-1 veder mustot vitt az egylet hordéjaba. Ezt az italt kezdték fogyasztani
az avatasi szertartason (Pozsony 1998: 53). Homoro6dszentpalon és Gyepe-
sen aproszentek napjan avattak fel a legényeket, a kocsmaban. Az idésebb
legények koziil kijelolt kezesek felsoroltak a legények jogait és kotelezettsé-
geit. Az eseményt a miivel6dési hazban tartott tincmulatsag zarta. Minden
felvételre jelentkezett legény (szdmszerint 10—15) 1-1 liter bort hozott erre az
alkalomra (Pozsony 2000a: 244). Székelyzsomboron a legényavatas a virag-
vasarnapi konfirméaci6 utan, hasvét vasarnapjan keriilt sorra. A felavatottak
itt is 1-1 liter bort koccintottak el id6sebb tarsaikkal (Pozsony 2000a: 250).
Kajantoén a kantalo legények korséba gytijtotték az el nem fogyasztott italt.
Ily mbdon 40 liter palinkat is szereztek, amit aproszentek napjan fogyasz-
tottak el (Makkai—Nagy 1993: 92). Nagypetriben csalddonként fél liter
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palinka jart a kantalé csoportnak, ami 6sszetoltve tobb liter italt eredmé-
nyezett (Makkai—Nagy 1993: 116).

A legénykorral egylitt jaré italfogyasztas avatoritus, probatétel jellegére
egy boloni adat is figyelmeztet. Itt az avatasi szertartasra a legény bort és
palinkat vitt magaval. Adatainak az aranykonyvbe val6 bevezetése, majd a
legényeknek a felvételére vonatkoz6 szavazata utan mindkét kezébe egy-egy
iiveg italt adtak, s igy dobtdk haromszor a magasba. Ha leesett (s az ital
tonkrement), szégyennek szamitott, s ligyetlenségét hosszt idén keresztiil
felemlegették (Pozsony 1998: 49).

A legénycsoportok hizalasara, s az ezzel jaro italfogyasztasra kiilonb6z6
alkalmak adédtak. Mez6kolpényben farsangi maszkurasok latogatasaik
soran pénzt gy(jtottek, amire italt vasaroltak (Makkai—Nagy 1993: 195).
MezGségi visszaemlékezés szerint a legények a zenész hazaban gytiltek 0s-
sze, ott etotették az idét éfélig, egy oraig, két oraig, éjjel. Télen, ugyé, hogy
nem vot dolog. Aztan hoztak egy-egy korsé bort, az oreg muzsikalt, még
fontak, nekifogtak tancolni, ott né, mint a fiatalak.?® Hasvétban a korondi
legények korsot vittek magukkal, ebbe gylijtotték a helyszinen el nem fo-
gyasztott italt (Istvan 1994: 235). A kalotaszegi Nagykapuson két héttel ka-
racsony el6tt a legények tiizel6fat gyGjtottek. Minden hazhoz bekopogtak,
mindenhol 2-3 hasabfat kértek. A lanyos hizaknal 2-3 pohar palinkat is fo-
gyasztottak. A fafolosleget még azon a napon értékesitették, a pénzbdl pedig
italt vasaroltak, amit azonnal elfogyasztottak (Vasas—Salamon 1986: 62—63).
Kiskapuson a fa arabdl cukrot és szeszt vasaroltak, s ebbdl cukrospalinkat
készitettek, amit kozosen fogyasztottak el (Faragd 1981: 147). Kalotaszent-
kiralyon karacsony els6 napjan délutdn a leanyokat tancba hivogattak. A
ivogatokat ital illette meg (Vasas—Salamon 1986: 71). A tanc karacsony
mésodnapjanak hajnalaig tartott. A legények ekkor Istvanokat koszonteni
indultak. A délutan Gjrakezd4dott tinc ismét hajnalig tartott. A legények
akkor az el6z6 naphoz hasonléan a Janosokat koszont6tték fel, ahol szintén
palinkat kellett fogyasztaniuk (Vasas—Salamon 1986: 72). Magyarvista mo-
nografusa rosszalloan jegyzi fel, hogy az Istvanok és a Janosok felkdszontése
sminden kiilonésebb dolog nélkiil zajlik le. Rendszerint egy ivasra valé alka-
lom ez” (Makkai—Nagy 1993: 119). Havadon a legények kisebb csoportokba
szervezGdve jartak végig Andras nevii ismerdseiket. Minden felkdszontott
személy kiilon vendégelte meg a koszontéket (Nagy 2000b: 323). Egy-egy

26 Kocsis Janos sz. 1932, Detrehemtelep. Sajat gytijtés.
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Istvan vagy Janos nevii tinnepelt 1-2 veder bort szolgalt fel kdszontSinek
(Nagy 2000b: 327). Buzasbocsardon a meglatogatott Istvanok és Janosok
hazaban ,,megisznak még par liter bort, vagy a kocsmaba mennek mulatni”
(Makkai—Nagy 1993: 20). Székelyzsomboron a sdfdrnak nevezett italfele-
16s december 27-én minden lednyos haztol fél liter palinkat gy(ijtott ossze
(Pozsony 1998: 51). A barcaségi falvakban (Keresztvar, Bodola) a legények
este indultak kantalni, s reggelig minden hézba betértek. Mindeniitt kala-
csot és 1 liter palinkat kaptak az iinnepkdszontésért (Seres 1984: 360). Ko-
ronkan a kantal6 legények korsoba tolt6tték a haziak altal felajanlott bort.
Kantalas végeztével, az utolso helyen egyiitt fogyasztottak el (Makkai—Nagy
1993: 159). A (hasvéti és karacsonyi) iinnep harmadnapjan lezajlé tanc utan
a mez6kobolkati legények egyiitt fogyasztottik el a lanyok altal adomanyo-
zott ételeket. Italt egy fogadasbol allitottak el6. A halottfutasnak nevezett
vetélkeds vesztese egy veder bort kénytelen felajanlani (Kos 2000 I1.: 246,
258). Hétfaluban a legények feladata volt december 25-én éjszaka az Istva-
nok felkoszontése is (Seres 1984: 366).

A legények tobb helyen mar sziiret idején gondoskodtak az iinnepi ital-
rol. A magyar6zdi legények joval karacsony el6tt gytjtotték Ossze az iinnepi
egyiittléthez sziikséges italt. Sziiret utin minden legény mustot kiilonitett el
erre az alkalomra. Cseberrel jartak végig a falu legényes hazait, 6sszegytij-
totték és a tdnchazban kozos horddba, t6ltotték a bort. Az egyiittlétek idején
megbizhat6é borkezel§ osztotta az italt (Horvath 1971: 109). Nagykenden a
konfirméltak legény- és lednyavatasara karacsony masodik napjan keriilt
sor. Ezt sziiretkor a téltogetés el6zte meg. A legények 1-1 veder, a lanyok
2-2 liter mustot toltottek Ossze egy kozos horddba, amit egyikiik hazanak
pincéjében helyeztek el és gondoztak. Hasonloképpen jartak el az id6sebb
legények és lanyok is. Karacsony harom napjanak estéjén, a tinc utan ahhoz
a hazhoz gylilekeztek vacsorara, ahol a bor volt elhelyezve (Makkai—Nagy
1993: 215—216). Magyarlapadon a legények szintén ilyen modon gondos-
kodtak a téli tinnepekre sziikséges italrol (Makkai—Nagy 1993: 26). KiikiillG-
dombdén maig gyakoroljak az osszetoltést. A legényegylet tagjai sziiret utan
fejenként 6t liter mustot visznek a kozos hordéba. Az italt a téli iinnepek
idején fogyasztjak el (Miklos 2002).

Néhany alkalommal az utcai vonulas ad alkalmat az italfogyasztasra.
Torockodn a farsangot temet6 legénycsoportot az utcan kinaljak meg péalin-
kaval. A katonanak vonulas, a sorozéas, majd a rukkolas ismételten alkalmat
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nyujtott kozos italozasra.?” A barcasagi falvakban a sorozasrél hazaérkezd
legények 6sszefogbzva jartak be a falut, igy adva tudtul, hogy egy év mulva
ki megy majd katonanak. Mindenikiik haza el6tt megélltak, italt fogyasztot-
tak. Este a regutabalon folytattk a szérakozast. A rukkolas el6tti éjszakat
pedig ki-ki rokonaival, barataival egyiitt ébren t6ltotte, italozas kiséretében.
Reggel tjra Osszefogdzva vonultak a vonatallomasra, illetve a gylilekezési
helyre (Seres 1984:421—422). Régebb mas volt. Tobben mentek egyszerre,
s Enyedig szekérrel mentek. S mentek, megkezdték az egyik faluvégérdl, s
indult amelyik ment katonanak, a rokonsagaval. S akkor mentek a palin-
kaval, téltéttek mindenkinek palinkat, kinaltak fankka. Enekeltek végig a
falun. A faluvégen szekérre tiltették Gket, s akko Enyedig elmentek, elkisér-
ték 6ket a rokonok. Enekeltek egész titon.?8

Kalotaszegrol rendelkeziink arra vonatkozé adattal, hogy a fiatalok fel-
tigyeltek az italfogyasztis mértékére. Tobb faluban a vezetGség a karacso-
nyi kantalas befejeztével szamba vette a legények viselkedését, a kitarto-
sokat megdicsérték. Aki az éjszakai italozas miatt karacsony els6 napjan
nem tudott templomba menni, azt aprészentek napjan botozassal biintet-
ték meg (Kalotaszentkiraly) (Vasas—Salamon 1986: 70). Nagypetriben a
karacsonyi istentiszteleten kotelezd volt a részvétel, ,,akar részegek, akar
nem” (Makkai—Nagy 1993: 117). Kalotaszentkiralyon a hivogatasbol vissza-
érkezé legényeket a tanc helyszinén ellendrizték, mennyire artott meg ne-
kik a kinélgatas (Vasas—Salamon 1986: 71). A Nyardd mentén a htsvét
reggeli hajnalozas soran a hazal6 legényeket palinkaval kinaltak. Minden
fiatal igyekezett érizkedni a megrészegedést6l. Ha mégis megtortént, ba-
ratai hazavitték és lefektették (Barabas 1980: 209).29 A kantélassal egyiitt
jaré italfogyasztis egyeseket annyira megvisel, hogy a karacsonyi isten-
tiszteleten allapota miatt nem vehet részt (Nagy 2000b: 326). A Kéborban
késziilt legényegyleti torvény (1764) a részegséget szintén elitélendének
tartotta: ,,Aki a Tarsasdgban megrészegedik, fizet 6 [pénzt]” (k6zli Pozsony
1998: 42). Az egyhaz szintén megproébalta szabalyozni a jeles napi alkohol-
fogyasztéast. Balint Sindor allapitja meg, hogy az egyhaz ,,a Szent Istvan al-
désa (Stephansminne) és kiilonosen a Szent Janos 4ldasa (poculum Sancti

27 A megszokott keretekbdl val6 kiszakad4s a katon4knal és a kiilonféle vindormunkasoknal
bizonyos lelki emociokkal jar” — &llapitja meg Katona Imre. Ezek a helyzetek serkentik az
italfogyasztas mértékét (Katona 1963: 386—387).

28 Torockoszentgydrgy, S. V.1981. Sajat gytijtés.

29 A kubikmunkasok szintén feliigyeltek megrészegedett tarsuk testi épségére és pénzére
(Katona 1963: 400).
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Johannis) eredeti liturgikus célzata szerint az e napokon szentelt borral
akarta mérsékelni a nagy dldomasokat. Célja az volt, hogy a mulatsag,
vigadozas, amelyet tigysem lehetett volna kiirtani, legalabb tisztes korla-
tok kozé keriiljon, Istvan és Janos oltalma alatt szelidebbé valjon” (Balint
1989: 118). A kisgyermekek itallal val6 kinalasa altalaban felel6tlenségnek
tartjak. Azon sztereotipia ellenére, amely szerint a nyugtalan csecsemét
palinkaba martott kenyérrel etetik meg. Kivételt képez a gyermekek leita-
tasaval szembeni szabadossig. Havadon a kiskort gyerek is részt vesz az
éjszakai lakodalmi mulatsagban. ,Ejfél utan aztan elég gyakori latvany a
becsipett gyermek” (Nagy 2000a: 289).

Ritkéan, szertartasos koriilmények kozott a lanyok is fogyasztottak al-
koholt. Kiskapuson a legények az aproszentek napi tancban éjfél koriil a
lanyok kozott szétosztottak a 8—10 liter, el6zetesen cukorral vagy mézzel
édesitett bort. Ez a mizesbor (Faragb 1981: 153). A kalotaszegi Ketesden
a lanyok az 1968-as téli szezon idején zartkord fonét rendeztek. Hust sii-
tottek, italt fogyasztottak, cigarettaztak, az asztalon tancoltak. A legények
minden behatolasi kisérletét meghiusitottak. Hangoskodasukra a szomszéd
hazakban is felfigyeltek. M4snap a falu deriilve konyvelte el a torténte-
ket (Vasas—Salamon 1986: 49). Jakételkén a konfirméacié utan leAnyavatas
keretében is alkoholfogyasztasra keriilt sor. Minden 1j le4ny 1 liter palinkat
kinalt fel leAnytarsainak (Vasas—Salamon 1986: 179).

A kalotaszegi falvakban Szent Gyorgy napjan, illetve egy kozeli napon
zajlott le a tejbemérés, ami felnSttek és fiatalok, férfiak és nék, juhosgazdak
és pasztorok kozos mulatasara nytjtott lehetGséget. Inaktelkén erre a napra
kozosen mintegy 20 liter szeszbdl készitettek édes palinkat, ami kb. 50-60
litert tett ki (Vasas—Salamon 1986: 147—149).

Az alkohol, a cigaretta, utobb a kabitoszer fogyasztasa olyan prébaként
foghato fel, amely a szervezet teherbird képességét teszi probara. Az alkohol
elfogyasztasa tobb modon befolyasolja az eseményben val6 részvételt. Az al-
kohol fogyasztasa maga is része a szertartasnak. Az alkohol beszerzése, elG-
készitése, kinalasa és fogyasztasa egy sajatos forgatokonyv részét képezi. Az
ital el6készitése, italnak a hazban val6 tarolasa, szertartasos helyzetben vald
kinaldsa minden haztartassal szembeni alapvetd elvaras. A fenti példak az
alkoholfogyasztas két alapvet§ forméjat jelzik. Az egyik a hazrél hazra jaras
soran nyilvinosan, meghatéarozott adagokban torténé alkoholfogyasztas.

Az ital elfogyasztasanak kiilonb6z6 modozatai vannak gyakorlatban. Az
iivegbdl és a poharbdl valo italfogyasztas egyarant gyakorolt. Olykor a hazi-
gazda vagy a rangidds személy koszonti el az italt, elsének & iszik az iivegbd6l,
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s az Uiveg korbejar.3° A kitoltott italt a gorog virtus mintajara altalaban egy
hizasra, fenékig kell iiriteni.3* Faragb Jozsef 1945—1946-ban figyelte meg
a kantalok italfogyasztasat. A koszontés megtorténte utan a haziak a fiata-
lokat a szobaba invitaltak. Itt a legények énekeltek, illetve Gjabb koszonté6t
mondtak. Felszdlitasra az asztal koriil foglaltak helyet. ,A gazda palinkaval
telt {iveget fog a kezében, az els6legényre koszonti, iszik és dtadja. Ugyan-
akkor egy masik iiveg is utnak indul az asztal koriil az ellenkezé iranyba,
tehét két iiveg a gazda két keze felé. Az iiveget mindenik legény az utina
kovetkezére koszonti, iszik belSle s tigy adja tovabb. Igy jarnak az iivegek
kétszer-haromszor korbe. Kozben eszegetnek az asztalra kitett kalacsbol”
(Farag6 1981: 149). Az italfogyasztas szolidaris kapcsolatot teremt a hazi-
gazda és a latogatd kozott. A gazdanak kotelessége itallal kinalni a 1atogatot,
a latogatonak ill6 elfogadnia és az alkalomhoz illéen elkészontenie az alko-
holt. A hazrél hizra jaras kovetkeztében a hazigazda és az tinnepet koszontd
legények aranytalan mennyiségben fogyasztanak italt. Mig a gazdanak egy,
esetleg 2-3 csoporttal kell elkoccintania egy-egy pohar italt, a legények min-
den hazban elfogyasztanak 1-2 pohéarral. A legények ebben az allapotban, a
kiilonb6z6 mindségt italokat rendre fogyasztva, fokoz6d6 hangulatban jar-
jak végig ismerdGseik hazat, hajtjak végre az tinnep és az tinnepeltek kdszon-
tését. A kubikusok italfogyasztasat bemutaté Katona Imre emliti, hogy ma-
moros allapotban ,elképeszts virtuskodasra” képesek (Katona 1963: 397).

Az italfogyasztas, valamint az ezt kovetd szabadosabb szérakozas olykor
zart korben tortént. Magyarlapadon a legények kiilonb6z8 korosztalya ezért
is szorakozott kiilon-kiilon fonéhazban (Makkai—Nagy 1993: 26). Baranya,
Tolna, Veszprém német falvainak lakoi hisvét masodnapjan délutan a ha-
tarban 1év6 borospincékhez vonultak, s az éjszakat italozassal és tanccal t6l-
totték el (Balint 1989: 313). Dravaszogben a Jozsefeket szintén a pincében
keresték fel, s itt zajlott le a névnapozas (idézi Tatrai—Karacsony Molnar
1997: 77). E mésodik a nyilvanossagot megkeriild, kiscsoportban, révid id6
alatti italfogyasztas. Ez figyelhet6 meg a zoldag széthordasa idején is.

A szertartasosan zajlo italfogyasztas nem esik megitélés ala. Ezzel szem-
ben az alland6 alkoholfogyasztas, az alkalomhoz nem kot6d6 ivaszat a tar-
sadalom megitélést valtja ki. A Nagy Olga altal Havadon készitett beszélge-
tések jelzik ezt a viszolygést, itéletet. A megkérdezett személyek szerint a
részegeskedés kdvetkezménye a dologkeriilés, az anyagi javak elherdalasa, a

30 Gyakori latvany az autdbuszon és vonaton ing4zé munkAsok, a vasarjarok korében
31 A 19—20. sz4zadi etikett rosszallotta ezt az 6kori italfogyasztasi gyakorlatot (Fabri 1993: 60).
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lopas, a csalad érdekeinek elhanyagolasa, a betegség, az 6ngyilkossag (Nagy
1990: 128-133). A boloni legényegyleti szabalyzat a felavatott legénynek en-
gedélyezte a kocsma latogatasat, de a kocsmaban torténd mértéktelen italo-
zast helyezte megitélés ala (Pozsony 1998: 49).

Az tinnepi viselkedésben elfoglalt elényos helye ellenére a hatésagok el-
lenszenvvel figyelték az alkoholfogyasztast. Egy 1846-ban ,Erdélyhon min-
den vallason levé falusi iskolai szamara” késziilt Palinka Tan két szerzgje, ko-
moly el6zményeket folytatva, 4d4z harcot hirdetett a palinkafogyasztés ellen.
Eszerint a palinka ,hazank polgari és Polgarndi kozott uralgo szamtalan testi
és lelki betegséget, hazi és hazai inseg s nyomorok kut forrasat, sot elet palyat
roviditd, gyilkolo mereg kevereket” jelent. A katekizmus szerzéi ,mértékle-
tességi egyesiiletet” kezdeményeztek, ,melynek minden egyénei szilardul el
hataroztak magukban, hogy 6k semi nével nevezendd palinkat nem isznak s
ezaltal a palinka italrdl teljesen lemondani” (3., szdmozatlan lap).32

32 A kéziratos munka cime: Pdlinka Tan az Erdélyhon minden valldson levd falusi
iskoldk szamara készitették Nagy borosnyai Bartha Andras feldobolyi és Felsé boldog
asszonyfalvi Biro Sandor Retyi Ev. Ref. Hit szonokok. Majus honap 1 sé napjan 1846ik
Fuben. A katekizmus els6 része a palinka torténetét, masodik a palinka mérgez6 hatasarol,
harmadik a palinka okozta ,eszedelmekrél”, a negyedik a palinka artalmairdl, az 6todik a
palinkaivokrol, a hatodik a részegsérél, a hetedik pedig a megszervezend§ mértékletességi
egyesiiletrdl szol. A palinkafogyasztas szamtalan kovetkezménye koziil a kovetkezdket
emeljiik ki: a reggeli habogés, a gyomorfalak, a maj megkeményedése, a rak, az epevalasztas
rendszertelensége, az epevezeték eldugulasa, a tiid6 megszijasodasa, a lehelet nehézkessége,
a vérkeringés zavarai, ,,az abrazatot elrutitja, kivordsiti, voros folt pettyek és az oran s orr
kortiil palinka bibircsokok allanak elé ugy hogy jozan koraba is konyen rea 6smerhetni egy
palinkas emberre” (10—12., szamozatlan lap).

A kézirat a Roman Akadémia kolozsvari fiokkonyvtaranak kézirattaraban talalhato, Ms
C 444 jelzet alatt. A kézirat terjedelme 33 lap. Az alabbiakban néhany részletet kozliink
beldle.
K. Mi a palinka? F. Olyan ital melyben valosagos Ember 616 méreg van; tehat akik iszszak
azok kétség kiviil a pdlinka ital altal életoket lasan lasan roviditik...
K. Mire haszndltatott legelsoben a palinka? F. Patikdban a gyogyszerek kézott izgato
szernek, a nép kozott pedig ortza pirositénak.
K. Tudomdanyos neve mi a palinkanak? F. Alkohol, melj magyarul ortza festéket tészen.
K. Min6 nemei vagynak a palinkdnak? F. Gabonorium, Silvorium, Kéményes, Rozsolis,
Punts, Rum [...] Islivovitza [...]
K. Miné alakzatban iszdk a pdlinkat kiilonbozo osztalyzati rendek? F. Az uri rendek és
vagyonosabb polgarok, Nad és Szinmézel, s kiilonbozd Fiiszerekkel, szint és szagot advan
a pdlinkanak, Rozsolis és mas divatos név alatt, a k6z nép pedig a dolgozé napokon tisztan
de innepeken leg inkabb mézesen szokta ini a palinkat.
K. Leg nagyobb mértékben kik iszdk a palinkat Erdélyben? F. A Magyarok Foldén, vagyis
a varmegyéken a Cziganyok, Székeljek foldén a Harom széki székeljek. A Szaszok foldén a
Barcasagon lévé oldhok.
K. Hogyan kell nézni azt, ki mast palinkaval kinal? F. Vagy ugy mint egy oljan téboljodott
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Milyen ital keriilt fogyasztasra az emlitett alkalmakon? A leirasok ritkan
tisztazzak az ital osszetételét. Kiskapuson a legények az értékesitett tiizel6fa
arabdl cukrot és szeszt vasaroltak, s ebbdl cukrospalinkat készitettek (Faragd
1981: 147). Dévan az linnepi alkalmakkor szaszpalinka (koményes), spir
(szesz), palinka, bor és sor keriil az asztalra (Makkai—Nagy 1993: 84). Torda-
szentl4szlon aproszentek napjan a legények borsos palinkat fogyasztottak
(Boldizsar Zeyk 1994: 262). A gybgyszerként fogyasztott palinka megkészi-
tésének valtozatos médozatai ismertek.33

A legények itéletének kinyilvanitasa

Tagabban értelmezve, a zoldag elhelyezése altal a legénytarsadalom indi-
vidualis és/vagy kollektiv véleménymondast gyakorol. A roman szakiro-
dalom allapitja meg, hogy a legényszervezet tagjainak a téli iinnepekben
vald szerepjatszisa egy olyan tarsadalmi hierarchiara épiil r4, amelynek
a kozosség alaveti magat. Ebben a hierarchiaban a legények hatalmi poziciot
sajatitanak ki és gyakorolnak. A hierarchia mogotti mentalitas szerint
Legylitt jar az erd, a hatalom és a fiatalsag, illetve az erd, a hatalom és a him-
nem” (Zane 1999: 60).34

Koés Karoly leirasa szerint a kikialtas (strigaciuni) szokasa a roman
tobbségii falvakban, Szent Gyorgy éjszakajan élt. A legények két csoportban
vonultak ki a falu hataraban 1év6 dombokra, ,innen parbeszédes forméban,
messze is hallhat6 hangon kikiltjak, hogy az elmilt év folyaman az el6z6
Szent Gyorgy 6ta a lanyok milyen rosszakat kovettek el”.35 Mez6bodonban
szilveszter éjszakijan az egyik dombra a legények, a masikra a lednyok all-

szerelmest, ki orvosag gyanant mérget nyyujt beteg kedvesének. Vagy ugy mint egy oljan
gonosz bardatot, ki bolonda akarja teni bene bizakodo baratjat, azért hogy meg csalhasa,
Jjavait magaéva tehese.

K. Mikor kel el leg tobb palinka? F. Satoros inepeken és vasarnapon [...]

K. Mit tészen megrészegedni? F. Meg részegedni anyit tészen, mint az embernek magat
bolonda tenni.

K. Mire kel vigyazni, mikor valaki meghazasodik vagy férjhez megyen? F. Ara, nehogy
részeges szeméjel parosuljon; mert aki részeges szeméjel talal parosulni, az 6rdoggel
parosul; mivel egy részeges szemeljben a vildgon minden rosz feltalaltatik.

33 Baldzs Géza jegyzi meg, hogy a hazilag készitett és fogyasztott palinkaféleségek szama
gazdagabb volt. A mézes, cukros, koménymagos palinka mellett valtozatos iz{i agyaspalinkak
késziiltek (Balazs 2004: 72).

34 A roman szakirodalmat Rodica Zane foglalja 6ssze: Zane 1999.

35 Koés Karoly a katonai szokast emliti: Kés 2000 IL.: 248.
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tak ki. Kikialtottak mindazt, ami az elmult évben normasértésnek mingsiilt
a faluban.3¢ Zsigmond Gy8z6 gytjtése alapjan tudjuk, hogy a legtobb mez6-
ségi faluban Szent Gyorgy estéjén kiabaltak. Kivételt képez Magyarszovat,
ahol szilveszter éjszakajan keriilt sor a ritusra. A kikialtas altalaban a lanyok
viselkedésére és a boszorkanyok rontasaira vonatkozott (Zsigmond 1999:
105).37 Egyik csoport a reformatus templom dombjara, a mésik a hatar vala-
melyik dombjara allt, s egész napon keresztiil folyt a kiabalas (Gazda 1980:
340). A kalotaszegi Zsobokon a szokis megreformalt véltozata élt 1977-ig.
Szilveszter estéjén a falu lakossaga a kultarotthonban gytlt 6ssze, itt kial-
tottak ki a falu lakéinak viselt dolgait (Vasas—Salamon 1986: 119). Janos-
falvan szilveszter éjszakajan a falu lakossaga a templom el6tt gyiilekezett.
Szavalatokkal és énekekkel, valamint zajkeltéssel siettették az 6év tavoza-
sat, koszontotték az Gjesztendst. Egy leszerelt legény olvasta fel az elmult év
kozvéleménynek hangot ado tréfas kronikajat: itt feddték meg mindazokat,
akik valamilyen forméaban megszegték a kozosség bevett normait (Hala
Jozsefet idézi Pozsony 1998: 201). Torockdén és Torockodszentgyorgyon a
farsangtemetést zard prédikacié nyujt lehet6séget a faluban torténtek, a
botlasok szambavételére, kibeszélésére (Keszeg 2004 I1.: 69—71, 117—125).

A magyar6zdi emlékezet szerint a legények hishagyokedd éjszakajan
csutakot vetettek a partdban maradt lany udvarara, s lanccal dorombol-
tek a kapun (Horvath 1971: 118). A zoldag allitassal altalaban egylitt jart
az ellenszenves, rossz viselkedés(i lanyok haza el6tti rendetlenités. Apacan
és Keresztvaron a nagyravagyo, biliszke, a legényeket kikosarazo6, tancban
visszautasito, szeretdjét elhagyo lanynak kocsanyt allitottak zoldfa helyett,
a haz el6tti teret pedig pelyvaval szortak be (Seres 1984: 408).

A szertartasos viselkedés részét képezd, az iinnepi alkalmak szertarta-
saba illeszkedd véleménymondas elsésorban a lanyokra iranyul. A fa allita-
sa/nem Aallitasa, a zoldag/szemét olyan szimbolikus eszkozok, amelyekkel
a legények ritualizaltan értékelték és mindsitették a lanyokat.3® Masodla-
gosan azonban érintheti a felnGtteket, a hazasélet megszeg@it, a munkake-
riil6ket, a csendhaboritokat, a hatalmat képvisel6 és gyakorld hivatalokat,
azok képviseldit, a kozalkalmazottakat. A 20. szdzadban a zoldag altaldban
a lanyokat illette meg, de helyenként a falu eloljardinak, koztiszteletben allo
személyiségeinek is kijart e megtiszteltetés (DOmotor 1986: 52).

36 Sajt gytijtés.
37 A ritus romén irodalma: Culea [1943] I.: 124—127, Manolescu 1967: 119—120.
38 A charivari szimbolikus jelentéseirdl: Kotics 2001: 13—72.



284  KeszeG ViLMOs

A ritus kulcsepizodja az éjszakat kovet6 nap. Virradattol kezdédik el a le-
génycsoportok szimbolikus gesztusainak értelmezése és értékelése. Az értel-
mezés és a szimbolikus {izenettel szembeni attitlid Gjrarendezi, megerdsiti a
lokalis tarsadalom hierachijat: 1.1. kinyilvanitja a 1anyokkal szembeni alta-
lanos elvarasokat; 1.2. a kozosségben él6 egyénekre vonatkoztatja e norma-
kat; 2.1. kinyilvanitja a legények véleménynyilvanitasi jogat; 2.2. érvényesiti
a legények jogat; 2.3. a kozosségi figyelem kozéppontjaba allitja a véleményt
nyilvanité személyeket; 3.1. szimbolikusan jelzi a kontroll és szankci6 hagyo-
manyanak meglétét és presztizsét; 3.2. érvényesiteni, miikodtetni kezdi a
tarsadalmi presztizst, illetve a tekintélytSl val6 megfosztottsagot. A befoga-
das (utcai kiallas, a szomszédolas), az értelmezés (a talalgatas, a hiresztelés),
viszonyulas (a felelGsségrevonas, fenyegeztGzés, az itélet lathato jeleivel valo
hivalkodés, vagy az eltiintetésiikre tett kisérlet) valtozatos formai olyan dina-
mikat kolcsonoznek e napnak, amely magaba stiriti az elmult év tapasztalatat,
a helyi tarsadalom egy automatikusan miikodé hierarchijat, s legalabb egy
évre meghatarozza egyének és csaladok presztizsét.

A zoldag beszerzése: a falopas

A ritus szimbolikus eleme, a fa sziikségleti cikk, a faiilteté ember faradozasanak
eredménye, az élettér tartozéka. Kivagasa, elkoltoztetése kiillonboz6, eltérs reakeio-
kat valt ki, fesziiltségeket teremt. A korabban emlitett, a zold4g allitasa altal for-
galmazott jelentések azért is relevansak, mert a gesztus egyuttal egy személy,
egy csalad, a kornyezet elleni agresszié mozzanatat is magaban tartalmazza.
Egyik torténet fészereplGje és eladdja maga is tudataban van, hogy
szimpatiaja kifejezése érdekében egy aldozatul kivalasztott gazdasag diszét
aldozta fel. Vot borostydanfajak. Otott fa, fehér. Olyan vastag vét, mind a
kezem né. Délutanos votam, s ezek vartok a busznal. Juon, Marius, Csabi-
ka. A fejszéve. Hova meek, hovd meek. Te, mondam, lattom egyet, ma rég,
én meek, kivagom aztat. Ezek, baj lesz. Nem lesz baj. Ki is vagtam akko, s
odavittem Marianak. Nekidétettem az ajténak. A vénasszany nem tudta,
hogy ki tette oda. Ez miko meglattam az 6 borosnyanjat, azt mondta, ez
az enyém. Ki hozta ide? Azt mondja anyésam, én honnan tudjam, ki jart
itt az éje. [Nevet.]3? A megkarositott személy azonositotta a kertjébdl eltiint

39 K. Sandor sz. 1954. Detrehemtelep, 2003. méajus 1.
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orgonaagat, az altala kitiintetett személyt, annak hddolojat. Ezutan pedig
felelGsségre vonta a legényt és annak sziileit.

A székely tarsadalom falutorvényeibdl kévetkeztethetiink arra, mennyi-
re 1étsziikséglet volt a fa. A fiités, az épitkezés, az eszk6zok el6allitasa nagy
mennyiségi fat igényelt. Emellett az erdd fai vadgyiimolesot, makkot, kér-
get, az ecetkészités, a hamuzsirf6zés, a szénégetés, a kosarfonas alapanyagat
biztositottak. A kiillonbo6z6 fajok, tovabba a kiilonboz6 allapott fak értéke
eltérd volt. Ezért mind az erddk telepitése, mind gondozésa és dvasa kozos-
ségi érdek volt.#° Az erddk allapotara valo tekintettel Hidvég lakdi 1800 és
1820 kozott érvénybe 1éptetett rendtartasa kijelenti, ,]Jabarol fat levagni nem
szabad”, tiizelésre csupan a f6ldon hever6 fat szabad gytjteni (Imreh 1983:
456). Az als6csernétoni, 1665-ban irott, 1666-0s, 1716-0s, 1718-as, 1793-as
maésolatban ismert falutérvény szigort biintetést ir ki arra, aki az erd6t meg-
dézsmalja. Az 6korszekeres tolvaj okrét letitotték, hisat a falu lakéi kozott
kiosztottak, az alatt bére, a tolvaj szerszamai az erd66réket illette (Imreh
1983: 306). Az erd6t megdézsmaloktol behajtott biintetés Bodokon is a falut
illette (1731) (Imreh 1983: 370). Homoroédfalvan(1670, 1740) (Imreh 1983:
321), Papolcon (1733, 1759, 1822) (Imreh 1983: 371) a falu hataraban 1év§
zsenge gyiimolcsfik, Zalanban (1699) (Imreh 1983: 333), Szacsvaban (1717)
(Imreh 1983: 346) az erdd zsenge fainak kivagisat pénzbiintetéssel sijtot-
tak. Nagybaconban 1748-ban, Kozépajtan 1775-ben, Magyarhermanyban
1803-ban, Csikjenéfalvan 1838-ban foglaltak térvénybe az erdék, a hatar,
az utak széle fainak védelmét (Imreh 1983: 387, 437, 458, 497).

Mikozben a hatésigok a kozosség érdekét védve iildozték az erdét, a
zsenge fakat pusztito legényeket, a kozosség rokonszenvvel fogadta az el-
helyezett majusfakat. Tarkany Sziics Ern6 irja, miszerint ,a zempléni hegy-
vidék falvaiban méajus elsején un. méajusfat allitottak, amihez fat a foldestri
erd66rok kijatszasaval szereztek, tehat loptak, de a helyi kozvélemény ezt
jogszerii cselekménynek itélte meg, minthogy a falvaknak nem volt sajat
erdejlik” (Tarkany Sziics 1981: 43) Amint korabban emlitettiik, Tasnad kor-
nyékén is a legszebben viragzd, zoldell§ fakkal tisztelték meg a lanyokat.
A gyiimolesfa csemetét elpusztitd legény a falubird részérél biintetésben
részesiilt, mikozben a kézvélemény elnézden fogadta a tolvajlast (Lakatos-
Bako6 1983: 153).

40 Az erd6hoz vald viszonyulds atfogd kutatdsat Erdész Zoltan kezdeményezte 1959-ben
(Erdész 19509).



286 Keszec ViLmos

Kovetkeztetések

Az Orbai széki Reformatus Egyhazmegyei Levéltar 17. és 19. szazad kozot-
ti vizitacios és vizsgélati jegyz6konyveit elemz§ konyvében SzGesné Gazda
Eniké jegyzi meg, hogy a az egyhazi és a vilagi biintetések azokkal szemben
voltak hatasosak, akik alkalmilag valtak normaszeg6vé. Ezek mellett min-
den kozosségben nagyobb szamban voltak azok a visszaesd bilinosok, akik
folyamatosan megszegték a kozosség normait és a torvényeket, s akik emiatt
végérvényesen a tarsadalom periféridjara szorultak, s nem is igyekeztek re-
integralodni (Sz6csné Gazda 2001: 167). Filozdfiai antropolégiai esszéjében
Emil Cioran irja, hogy csupan annak a létezésnek van értelme, amely esetté
tud valni. Az eset az érdeklédés kozéppontjaba 4llitja az egyént, kiemeli a
névtelenségbdl, s az univerzalis esszencia helyett a partikularis esszenciaval
tolti fel sorsat (Cioran 1991).

A fenti elemzésiink szintén ezt a helyzetet kivanta érzékeltetni, megvila-
gitani: a majus 1-i z6ldag allitas olyan alkalom, ahol individualis és kozosségi
onaffirmaci6 valésul meg. A szocidlis térben egyének és csoportok hivjak fel
magukra a figyelmet, s a hatasossag kedvéért, nagyrészt a k6zosségi normak
tobbszori, enyhe atlépésével. S mikozben a kozosség és a kozosség életét
szabalyozd, feliigyel§ hatésagok a rendreutasitis szandékaval allast foglal-
nak a fiatalok talkapasaval szemben, valdjaban elnézben zarjak le az esetet,
s veszik tudomasul a kozosségnek egy 1j korosztallyal val6 felfrissiilését. A
zoldag allitas egyidében mutatja meg az egyéni opcidkat és attittidoket, a
legények, legénycsoportok, legénygeneraciok, a legények és lanyok, ifjak és
szilok, ifjak és felnGttek, egyén és intézmények, normak, térvények, ember
és természet kozotti kapesolatokat.

A ritus keretében a hataron és az utcan valé zajongas, a rendetlenités,
a zsenge fak kivagasa, az alkoholfogyasztis a nyugalom, a rend, a mérték-
tartds normainak szertartasos, enyhe atlépése a figyelmet manipulélja és
emlékezetet termel. Feltételezésiink szerint a szertartas kulcsepizodja az az
intenziv beszédesemény, amely nevesiti és sok éven keresztiil emlékezetessé
teszi a szinre 1ép§ generaciod tagjait. A beszédesemény tehat a kommunika-
tiv emlékezet azon szertartasa, amely az emlékezet regiszterét aktivizalja és
gazdagitja, s ezéltal — a kozosség tagjainak szabavételével, a folottiik vald
itélkezéssel — kozosségi szolidaritast, kozos tudast, kozos értékrendet ter-
mel (Assmann 1999: 51—-52). [...]
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Sz6csné Gazda Enikd

A koldulas (szub)kultaraja

Létezik-e szubkulttra? Ebbdl az alapkérdésbdl kiindulva kozelitiink a kol-
dusok kulturélis megnyilvanulésai felé. A kultarat definidlé kutatok nem
tartjak vita targyanak, hogy a kulttira a tarsadalomtol elvalaszthatatlan fo-
galom. Alfred Louis Kroeber szerint ,,a kulttra, természetébdl kovetkezéen
tartalmazza vagy legalabbis feltételezi a tarsadalmat. Mint valami tobbek
altal birtokolt és egyének feletti, a kultira csak tarsadalommal egyiitt 1é-
tezhet; és forditva, minden emberi tarsadalomhoz kulttra jarul” (Kroeber
1997: 160). Raymond Williams tgy véli, a kultiranak létezik egy sajatosan
tarsadalmi jellegli definicidja, vagyis olyan ,sajatos életmdd, amely bizo-
nyos jelentéseket és értékeket fejez ki — nemcsak a mtivészetben és a tu-
doméanyban, hanem az intézményekben és a mindennapi viselkedésben is”
(Williams 2003: 33).

Amennyiben a kultiira valéban az emberi tairsadalommal szorosan 6ssze-
fiigg6 fogalom, természetes, hogy a tarsadalmi rétegz6dés egyben elkiilo-
niil6 kulturalis szinteket is eredményez. Minek nevezziik a csoportonként,
rétegenként differencialodé kulturalis mikroszinteket? A kulttrakutatok
kiilonbo6z6 terminusokkal zsonglérkédnek. Statuskultirakrol, magas, nép-
szerti vagy népi kulttrardl beszélnek. Ezen a definicids szinten jelent meg
mar Alfred Louis Kroeber 1950-es években hasznalt terminusai kozott a
szubkultira fogalma. Alfred Louis Kroeber ezzel a szakkifejezéssel azokat
a tobbé-kevésbé ismétl6d kvazi-szabalyszertiségeket jeloli meg, amelyek
f6ként formailag kot6dnek a kulttirahoz, de mar talmutatnak a kultara bio-
pszicholdgiai keretein (Kroeber 1997: 170).

A mai szubkultira-meghatarozasok messze taljutnak a kroeberi megko-
zelitésen. Mar nem pusztan formai elemeket, hanem kulturalis tartalma-
kat is magukban foglalnak. Robert L. Taylor példaul, a Gary Alan Fine és
Sherryl Kleinman 6sszegzésébdl kiindulva, a szubkultiiraknak a kovetkezd
meghatarozasat nytjtja: ,,A szubkultra egy olyan csoport megkiilonboztet§
normaéira, értékeire, hiedelmeire és életstilusara utal, amely elhatarolodott
mas csoportoktdl, s attél a kulturalis és normativ rendszert6l, amelynek
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része. Bar tarsadalmi intézmények és kozos értékek haldzata révén kotédik
a nagyobb tarsadalomhoz és kultiridhoz, a szubkultarat az orientacidk és
az elméletitdl egészen a fizikai vagy anyagi jellegliekig terjed6 komponen-
sek egész sora jellemzi, melyek megkiilonboztetik a szélesebb kulttratol”
(Taylor 2002: 361).

A szubkultara fogalma tehét a fenti definici6 szerint feltételezi a tarsada-
lom nagyrésze altal elfogadott, nagybet{is Kulttira meglétét, hegemonijat.
A szubkulturalis viselkedésmoddal valé szembesiilés lehet tudatos, vagy-
is a csoporton beliilr6l generalt (mint a csévesek, punkok, jampecek stb.
esetében), avagy lehet szandéktalan. Ez utobbi esetben az elkiiloniilést ki-
viilrdl szitjak. Vagyis nem maga a sz6 szoros értelmében vett csoport fordul
szembe a hegemon kulttraval, hanem egy olyan viselkedési modellt, élet-
format képvisel, amelyt6l a dominans kultira elhatarolodik, stigmatizalja
amazt. Ilyen esetekben jelenik meg a szakirodalom széhasznélataban a ciga-
nyok, az ongyilkosok (Moksony 2003: 203), a szegények szubkultiraja.

A modern tarsadalomtudoméanyok fokozott érdeklGdéssel fordultak az
utdbbi évtizedekben a szubkultirak tanulmanyozasa felé. Némelyik tanul-
manyt olvasva, bongészve, az az érzésiink tdmad, hogy valamennyi szubkul-
tira a modern kor taldlmanya: csovesekrdl (Havasréti €. n.), punk- és rock-
kultarardl (Havasréti é. n.), taxisokrol, motorosokrél megannyi tanulmanyt
olvashatunk a vilaghalon.

Amennyiben ezen a jelenségen tépelddiink, le kell szogezni néhany alap-
kiindul6pontot. Csoportkultirak mindig voltak és mindig lesznek. Hiszen
etnikai, felekezeti, tarsadalmi, regionalis stb. elhatarol6dasok, kiillonboz6-
ségek minden korban és tarsadalomban addédnak. Mégsem tekinthetiink
minden csoportkultarat szubkultiranak. Hogy a szubkulturalis jelenségek
vizsgalata csupan a 20. szdzadban kapott nagyobb szerepet, azt Wessely
Anna a kovetkez6kkel magyarazza: ,a kulturalis tagoltsag, az ismeretek és
készségek differencialis — legalabb életkor, nem, rang és tevékenységtipus
(foglalkozas) szerinti — megoszlisa a tradicionalis tarsadalmakban magat6l
értet6ds volt. Magyarazatra és orvoslasra szorulé probléméva az urbani-
zalt, iparosodo tarsadalmakban valt, amikor az egymassal mind stirtibben
érintkez6 tarsadalmi osztalyok kulturalis tavolsaga nemcsak a kozrendet
fenyegette, de az el6rehaladé modernizaci6 és a hozza sziikséges tarsadalmi
mobilitas gatjanak is bizonyult” (Wessely 2003: 10).

Albert K. Cohen tgy véli, hogy a tobbség elutasité magatartasa automati-
kusan az elutasitottak bezarkézasat, bels6 normateremtési igényét generalja
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(Cohen 1969: 280). igy a két magatartasforma kolesondsen meghatarozza
egymast. Ez az a gdt, amelyet Wessely Anna is emlitett (Wessely 2003: 10).

A koldusok kultaraja és szubkultaraja

Tanulmanyomban azt a kérdést probalom koriiljarni, hogy szubkultira-
nak mindsithet6-e a koldusok kultiraja? Ahhoz, hogy a specifikus jegyeket
vizsgalhassuk, kompromisszumokba kell bocsatkoznunk. Bar minden cso-
portkultra 6nall6 entitas, és a kultarakutatok szdmara egyforman fontos
minden kulturalis szint, az egyedi jelleg csak iigy domborithat6 ki, ha allan-
doéan visszakapcsolunk az Ossztarsadalmilag elfogadott Kultiridhoz. Bar ez
az allaspont tAmadhat6 — mivel a kutatd latszélag nem azonosul a koldusok
kultarajaval — mégis kénytelen-kelletlen felvéllalja ezt. A koldusokrol hite-
lesen, bels6 résztveviként talan csak Andrew O’Hagan tud irni, aki 6 maga
is beallt koldusnak annak érdekében, hogy beliilrdl lathassa és lattathassa
a koldusi életformat (O’Hagan é. n.). E tanulmany szerzdje a nem résztve-
v6 megfigyelGként, hanem kiils6 szemléléként elemzi a koldusok kulturalis
megnyilvanulasait.

Miésik tAmadhat6 allaspont, hogy a koldusok kultarajat nem kizarélag a
mai megfigyelések alapjan, hanem a torténeti forrasokkal 6sszevetve probal-
tam megkozeliteni. Ezt a megkozelitési modot az motivalja, hogy egy olyan
kultira elemzését tiiztem ki célul, amelynek komoly torténeti gyokerei van-
nak. A torténelmi tavlat lehet6vé teszi a hagyomanyozodas jelenségeinek a
vizsgalatat is, nem csupan a rovidebb életli divatjelenségekét. A koldulas
kultaréja talan éppen azéltal kiiloniil el a szubkultaraktol, hogy taljutott a
harom generacion, amelyet a hagyomanyozédas minimalis idejeként jelol-
nek meg egyes kutatok (Shils 1987: 35).

A tanulmany a régi koldulasra vonatkoz6 megallapitasaiban az Erdélyi
Magyar Szétorténeti Tar adatait, az eddigi szakirodalmi megfigyeléseket,
elemzéseket, Gjsagcikkeket veszi alapul, és az ebben foglaltakat 6sszeveti az
1990-es években végzett terepmunkaval, valamint az Gjabb Gjsagcikkekkel.
ElsGsorban arra koncentral, hogy milyen kulturalis szinezet( elemeket ter-
melt ki magéanak a koldustarsadalom, milyen a viszonyulasa a sajat kultara-
jahoz és a hegemon kultirahoz.
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A koldulas torténeti megkozelitése

A koldulas a szegénység archetipikus megnyilatkozasi modja. A koldus alak-
ja mér az emberiség legésibb irataiban megjelenik. Ott taldljuk mar az O- és
Ujtestamentumban. A Zsoltarok konyvében a koldulas 4tokként szerepel,
tehét érzékelhetd devianciaként valé megitélése. Az Ujtestamentumban ez-
zel szemben kissé felértékel6dik: a csoda potencilis megjelenitéjévé valik.
Az Gjtestamentumi koldusok az utak szélén vagy a templomok kozelében
iilve varjak az adomanyokat és varjak a Messiast. A Gilgames eposzban a
koldusruha nem teher, nem kényszer@i o6ltozet, hanem eszkoz. Gilgames
ezaltal éri el azon céljat, hogy inkognitoban maradva megkeresse Atram-
hasziszt, az elsé vilag utolso él6 emberét, és megtudja téle az élet fiivének
lelGhelyét.

E harom péld4bol lathat6, hogy mar a legGsibb iratokbol megismerhetd
a koldus alakja koré f(iz6d6 elképzelések, hiedelmek 1ényege: olyan 1ényrol
van sz6 tehét, aki szegény, vagy csodakat sejtet, avagy éppen becsap vala-
mennyilinket. E harmas értelmezési mod a koldusok torténetét végigkoveti,
és koronként - esetleg kultiranként — determinalt, hogy melyik keriil fel-
szinre és valik elfogadott, a hegemoén tarsadalom altal propagélt megisme-
rési formava.

Az emberiség torténetében tobb olyan periddus volt, amikor a koldusok
elszaporodtak, megsokasodtak. Ezt a gyakori éhinségekkel, a szegénységpoli-
er6sodésével magyarazhatjuk. Gyani Gabor gy véli, hogy a nuklearis csalad
kialakulasa, valamint az individualizal6d6 tarsadalom meger6sodése tovabbi
olyan jelenségek, amelyek az embereket a szocialis védérendszer hidnyaban
koldulasra késztették (Gyani 1998: 15). Ugyanakkor egyre gyakrabban keriil
el6térbe az eszkoz-szerepe is: a konny(i pénzszerzés, az emberek becsapasanak
lehetséges eszkozévé valhat. Johan Huizinga a kiméletleniil kozszemlére tett
élet jeleként magyarazza azt, hogy bélpoklosokkal, koldusokkal voltak tele a
kozépkori varosok utcai (Huizinga 1979: 7 és 24). Egon Friedell ismertette is a
kozépkori varosokat ellepd ,kolduskiilonlegességeket”: ,,a sélyomtarték{at],
akik véresre mazolt karjukat kétésben hordtak, a borzongatok[at], akik epi-
lepsziasnak tetették magukat, az dlvakok/at], anydk[at] elnyomoritott, bé-
relt gyermekekkel és sok egyéb miifaj[t]” (Friedell 1989: 154). Hogy a kol-
dusok szama az éhinségektd], jarvanyoktol sdjtott kozépkori tarsadalmakban
mekkora lehetett, arra érdemes idézni Rath-Végh Istvan Strassburgbdl szar-
maz6 adatait: ,,1585-t61 1586-ig, vagyis két év alatt a varos Osszesen 41058
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koldusnak adott ideiglenes szallast és élelmet, — s ez a szam a rakovetkezd
évben felszokott 58561-re” (Rath-Végh 1957: 51).

A koldusok tarsadalmi elhataroloddsa mar a korai torténeti periodu-
sokban érzékelhetd. 1530-ban példaul Olah Miklds emlékezett meg azokrdl
az énekes koldusokrol, akik Arad megye egyik falujaban laktak: ,,Van egy
falu a Maros és a Fehér-Koros kozt Erdélyen kiviil, melynek neve Simand.
Ezt majdnem csupa santak, vakok, bénak s undok nyomorékok lakjak, kik
maguk kozé ép embert be sem bocsatanak, hanem éktelenségokkel dicse-
kedve, egész kiilon felekezetet alkotnak; mely, hogy a maga béna épségében
megmaradjon, a sziil6k csecsemdiknek szemeit vilagrajottiikkor azonnal ki-
vajjak, csontjaikat s tagjaikat kificamitjak, s hogy ne csak testokre, de még
beszédokre nézve is kiilonbozzenek masoktdl, maguknak tulajdon nyel-
vet koholtak, melyet egyesegyediil csak Gk értenek meg, s melyet a vakok
nyelvének neveznek. E csodalatos embereknek olyan kivaltsagaik vannak,
melyek ket minden, a tébbi magyarnal szokasos teher al6l folmentik s f61-
szabaditjak, hogy koldul6 énekléssel kereshessék élelmoket orszagszerte a
maguk és hozzatartozoik szaméara.™

A simandi példan kiviil még egy Maros-Torda megyei helységrél, Tofa-
lurdl jegyezték fel, hogy a 18. szdzadban teljes egészében nyomorék koldu-
sokbol allt (Hon. 1869. 237. sz.). Leda Szemjonova adataibol tudunk egy
oroszorszagi, Beloozero nevii helységrdl is, amelynek a 18. szazad elején 112
portajan éltek nyomorék koldusok, akik az orszigot jartak konyoradoma-
nyokért (Szemjonova 1989: 225—226).

A 18. szazadban a Veszprém megyei piispok, Padanyi Biré Martony tol-
14bdl olvashatunk a koldusokrdl nagyobb lélegzetvételii leirast. Padanyi
Bir6 Martony a zsid6 példara hivatkozva ajanlotta, hogy minden templom-
ban allitsanak fel egy 14dat, amelyben a szliklkod6knek gytjtsenek pénz-
adoméanyokat (Trocsanyi 1937: 298). Ajanlatara sziikség is volt, hiszen a 18.
szazad elején a sorozatos szarazsagok és az ebbdl fakad6 éhinségek miatt
ezrek kényszeriiltek koldulasra, sziil6helyiik elhagyasara. Erdélyben 1717—
1718-ban volt egy Oriasi méretli szarazsag és éhinség, amely miatt elcsiga-
zott emberek indultak koldul ttjaikra. A legyengiilt lakossagot az éhinség
elmiltaval a pestis tizedelte tovabb, igy szamos csalad maradt kenyérkeres6
nélkiil. A sanyara léthelyzet miatt ebben a periédusban ugrasszertien meg-
novekedett a koldusok és kéregetGk szama.

1 Olah Miklés Hungdria cimt mtivébsl kézli: Marki 1890: 443.
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Hasonl6 létszamnovekedés figyelheté meg a napoéleoni haborukat kove-
t6 id6szakban is. Bodoki Fodor Zoltan a mez6tiri szegényeket elemz6 kéz-
iratdban kiemeli, hogy 1811 koriil a drasztikus pénzromlas sodort nyomorba
hatalmas tomegeket (Bodoki Fodor é. n.: 4).

Ha szazadokon at megjelent a koldus alakja a kiilénb6z6 tarsadalmak-
ban, akkor fokozatosan kialakulhattak a koldulas ellenes stratégiak is vilag-
szerte. Ennek els6 eseteivel mar Janos kiraly 1350-es franciaorszagi torvé-
nye foglalkozott, amely az dlkoldusok kiszlirését irta el6, Erzsébet kiralyng
hires 1601-es angliai szegénytérvénye pedig a koldulason ért embereket el-
kiilonitette munkabirdkra és tehetetlenekre, dologh4zakat 1étesitve az elgb-
biek szamara.

A koldustorvények nem maradtak a fejlett nyugati orszagok kivaltsagai.
A koldusok feliigyeletével, osztalyozasaval az erdélyi varosi 6nkorméanyza-
tok és torvények is foglalkoztak. Erdély nagyobb varosaiban, mint példaul
Kolozsvaron, mar a 16. szdzadt6l megtalalhato volt a koldusbiré alakja, aki-
nek feladata volt a szegények osztalyozasa, kolduscédulakkal valo ellatasa.
E cédulak célja az volt, hogy elkiilonithet6vé valjanak a sajat és az idegen
koldusok. Az el6bbi kategoriaba tartozokat a varos koteles volt ellatni, mig
az utObbiakat kiutasitottak a helység kapuin (vo: Szab6 T. 1995b: 41). A ma-
gatehetetlen oregeket a varosi ispotalyban gondoztik és élelmezték. A sajat
koldusokrdl valo gondoskodas eszméjét a felvilagosult abszolutista uralko-
do, II. Jozsef is felkarolta és megerGsitette a 3262-es sorszamot visel ren-
deletében. II. Jozsef az idegen koldusok kitoloncolasat szorgalmazta, és a
lakhelytiikre val6 visszaterelésiiket rendelte el az emlitett szabalyozasaban
(Csizmadia 1943: 121). A 19. szazadban a helységek szociélis gondoskodésat
sajat szegényeikrdl Gjabb torvények irtak eld, amelyek meghagytak a mun-
kabir6 koldusok dolgoztatasat, valamint a szegényalapok 1étrehozaséat.

A koldusok térhasznalata

A korabban idézett simandi leirasbol lathat6, hogy a koldusok a 16. sza-
zadban mar elkiiloniiltek a makrotarsadalomtol: kiilon helységben laktak.
Izolal6dasuk ezesetben fels6 utasitasra tortént. Olah Miklos leirasa ugyanis
kitért arra, hogy fejedelmi kivaltsaguk volt, hogy Sim4ndon lakjanak.
Ugyanigy tortént ez a varosokban is. A 16. szazadi Kolozsvaron is kiilon
helyen, a Koldus utcdban éltek e tarsadalmi réteg tagjai (Szabd T. 1995a: 40). A
konkrét varosi tér tehat mar ekkor, és a kovetkez§ szazadokban is a tarsa-
dalmi kiilonbségek jelolGje volt. Gondoljunk arra, hogy a 16—18. szazadban
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mar a kilonb6z6 mesteremberek is a varos(ok) zsafolt utcahalézataban
koriilhataroltak a kis mikrovilagukat, azon utcikat, amelyek csak az 6véik
voltak, amelyekben sajat szokasaik és tevékenységi formaik szerint szervez-
hették meg a mindennapok ritualizalt cselekvéseit. A f6terek, forgalmasabb
helyek, a varosi tarsadalom megannyi csomépontja ugyanakkor a gazda-
gabb nemesi csaladok, varosi polgarok és az egyhaz tulajdonaban voltak.
Ide épiiltek a nagyobb csaladi palotak, de ide keriiltek a templomok is. Gya-
ni Gabor mutatott ra arra, hogy a 18—19. szazadi nagy varosrendezésekkor
is fokozottan figyeltek a tér tarsadalmiasitasara: a centrumot, az elit lakohe-
lyét Parizsban, Bécsben, Budapesten egyarant korutakkal valasztottak el a
varosi kisemberek nyomortanyaitél (Gyani 1999: 39—40).

A 16—18. szazadban a vasar- és piacterek, iizlethelyek, templomok voltak
azok a terek, amelyekbe valamennyi varosi és idegen embernek bejarasa volt.
A mindennapos kotelezé templomi jelenlét, valamint a hetipiacok, orszagos
sokadalmak lehet6vé tették, hogy a mindenkori tdrsadalmi elit lakdhelyi
kornyezetében megjelenjenek az idegenek, a marginalizaltak. De csupan a
mindenkori centrumoknak volt ilyen vonzo, témegeket verbuvald szerepe.
A koldusok, mesteremberek utcait nem latogatta az elit. A kovéacsok, fazeka-
sok, mészarosok behoztak ugyanis a termékeiket az erre a célra kijelolt, ko-
riilhatarolt centrumba, ahol megvasarolhatova valtak azok. A tér tehat fel-
vette a maga jellemz6 arculatait. A varosi lakosok hozzaszoktak ahhoz, hogy
idegenek népesitik be az utcakat. Tekintettel arra, hogy e 1ények nem voltak
szamukra ismerdsok, kiils6 jeleket kerestek benniik, amelyek alapjan sajat
bels6 osztalyozasi rendszeriikben elhelyezték ezeket. A 1ézengd, szemlél6dd,
varosban tartézkodo idegen stigmatizalasa tehat méar igen koran elkezd6dott.
Ugyanakkor e jeleket a tudatokban dsszekapcsoltak a térélménnyel.

A falvakban a tevékenységek, a mindennapi ritualizalt cselekvések csak
mérsékelten kapcsolodtak e centrumokhoz. Itt csupan a templomozas von-
zotta a kozponti templom kozelébe a falu valamennyi lakoéjat, a nap més
id6pontjaiban a kozponti tér iires volt.

A telepiiléstipusok szerint tehat a koldusoknak més-mas térhasznalati
modozatot kellett mér évszazadokkal ezel6tt kidolgozniuk. A vérosi koldus
a templomozasokkor, vasarokkor, piacozaskor iilt le a centrumokban, ko-
nyoradomanyokra varva. De ottmaradhatott a kivalasztott térszeletben a
nap mas id6pontjaiban is, hiszen a varosi elit itvonalai t6bb napszakban is
keresztezhették e tereket.

A falusi koldusnak a templomozaskor volt csupan alkalma arra, hogy a
tér kis szeletét relativan hosszua ideig koldulas céljabol elfoglalhassa. Ezt
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kovetSen csak akkor volt esélye a kegyelempénz megszerzésére, amennyiben
6 maga jart hazrol hazra, vagy amennyiben a kozeli varosokba ment, hogy
az ottani nagyobb centrumok népstirtiségét sajat céljai elérése érdekében ki-
hasznélhassa. Nem véletlen tehat az a tény, hogy a felvilagosodas koldusel-
lenes torvényei a koldusok hazatoloncolasat és a sajat koldus pecséttel vald
ellatasat rendelték el.

E tarsadalmi térhasznalat, valamint az ezzel egyid6ben alkalmazott kol-
dusi kelléktar kellett, hogy tudatositsa a koldus altal kiszemelt varosi (vagy
falusi) célrétegben, hogy az adott térszeletben elhelyezkedd egyén koldus,
aki adoméanyt var. Falukban ez joval konnyebben megvalosithat6 volt, hi-
szen a helyben lakdt altalaban a falusfelek ismerték. A varosi koldusnak
viszont nem csupan azt kellett kitapasztalnia, hogy melyek a kéregetés sza-
méara megfelel§ helyek, hanem azt is, hogy milyen jeleket, jelegyiitteseket
érdemes alkalmazni, melyek inditjak el a szAnalmat az emberekben.

Ha az eddig altalanossagban ismertetetteket 0sszevetjiik a napjainkban
tapasztaltakkal, megéllapithato, hogy a 20. szazad végének koldusa szaméara
a kovetkezd helyek alkalmasak a koldulasra: a templomok kornyéke, a for-
galmasabb Gtkeresztez6dések, a fontosabb terek, a nagyobb druhazak be- és
kijaratai, a korhazak kapui, buszmegallok, buszallomasok, vasutallomasok
kornyéke, iskolak és egyetemek, mizeumok, mozik, szinhazak, gyarak, ven-
dégl6k kornyéke. Az iigyes koldus tudja, hogy a kiilonb6z6 napszakokban
melyik teret kell felkeresnie. Reggel inkabb a buszmegall6kban, vasatallo-
méasokon, egyetemek kornyékén varhat adomanyt. A déli és koradélutani
orak a koldus szdmara a legjobb pénzkereseti lehetGségek. Ekkor gyakorla-
tilag minden forgalmasabb hely valhat alland6 vagy alkalmi kéregetés szin-
terévé. Estefelé a szinhazak, mozik kornyékét, a forgalmasabb barokat és
vendégléket hasznalhatja ki.

A koldusok kultarajan beliil is megfigyelhetd napjainkban egyfajta hie-
rarchia. A régiség és a szakmaban valé jartassag azok a szempontok, ame-
lyek e mikrotarsadalmon beliil a bels§ mobilitast lehet&vé teszik. A legiigye-
sebb és legpénzesebb koldusoknak jutnak a legfontosabb helyek, amelyeket
csak 6 hasznalhat. Ha més koldus merészelne e kivalasztott térszeletben
megallni, a hely alland6 hasznaldja ellizheti, félreverheti azt. A koldustar-
sadalom belsG békéje érdekében a legtobb koldus privatizal egy kis térda-
rabot, amely neki megfelel§ jovedelmet hoz, és azt csak 6 hasznélja. Ezek a
térszeletek sokszor — akarcsak a makrotarsadalom esetében - alku targyat
képezik. A varoslakok szamara sokszor nem a kérés gesztusa, hanem maga a
hely sugallja, hogy az ott {il§ egyén koldus. A jardak szélén, falak t6vében iil§
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rongyos, kiszolgaltatott emberek beletartoznak a varosképekbe, segitik a ja-
rokel6k tajékozodasat, perszonalizaljak a teret, akircsak egy 1992-es buka-
resti leirasban: ,A reggeli, a tegnapi, a ki tudja mikori koldusok még a helyii-
kon vannak. Vagy 6rokké kitartanak, mint a palyaudvar gyerekei? Ott van az
olasz templom el6tt a meztelen 1aba nd, rongyokba bugyolalt gyermekével.
Kicsit lennebb a mésik. Mar nem énekelnek, pedig reggelente szoktak. Az
UNIC-kal szemben ismeretlen nyomorék. Az Egyetem téren még j6 néhany,
a fekélyes 1abu idés férfi is. Kis edény mellette, 6 meg elnyulva a 1épcséfor-
dulbban. Akar halottnak is hihetné az ember, akar halott is lehetne. Muszaj
atlépni rajta, mert elzarja a 1épcs6hoz vezet6 utat. Sohasem kér, a kezét sem
tartja. R4 sem néz az emberekre. Beszél helyette a hely és az, hogy 6 ponto-
san ott 1il. Beszél helyette az egész 1ényérdl leolvashato kiszolgaltatottsag.
Edénykéje aljan mégis alig par darab aprépénz. Lent mar tobben vannak.
Féllabu, félkara, fekélyes, alvd, agonizald koldusok. Elrohanok mellettiik.
A tértdl a Lipscani-ig még tamaszkodik, fekszik, iil jo néhany. Féleg a mozi
el6tt. Mind hallgatnak, egy sem nytjtja a kezét. A Lipscani sarkanal fenekén
szembe csuszik egy férfi. Rongyos. Mindkét 14ba helyett meztelen csonk.

Teljesen beletartoznak mar a varosképbe, akarcsak a kozépiiletek, a Par-
lament. Ugy folyik el mellettiik a gondterhelt, de még él6 aradat, mintha
villanyoszlopok lennének. Még a pillantas is ritkdn roppen feléjiik, nemhogy
apropénz. [...] Bukarest, févaros” (Eltes 1992).

Kolozsvaron 1994-ben az evangélikus templom el6tti utcasarok, a 1a-
bashaz elétti kis hely, a kozponti aruhaz, a posta, valamint az egyetemek
kornyéke, a Szent Mihaly templom bejarata és az ezzel szembeni jarda, a
Continental szall6 el6tti rész, az egyetemi kultarhaz és konyvtar kornyéke, a
gorog katolikus és a gorog-keleti templom, a korhaz és az egyetemi bentla-
kasok kornyéke volt a leggyakoribb koldul6hely.

Sepsiszentgyorgyon 2006-ban az aruhazak, valamint a templomok kor-
nyékén, a vendégl6kben, az dllomason és nyari idGszakban a Székely Nem-
zeti Mzeum el6tt és ennek kertjében varja a turistakat, alamizsnat adokat
néhany koldus.

E fentiekbdl lathat6, hogy a koldusok szubkultarajat egészen mas tipusa
térszemlélet és -értelmezés jellemezte mar régtdl fogva, és jellemzi napja-
inkban is, mint a magaskultarat. Mig az 6ssztarsadalom legjelentGsebb ré-
sze példaul a templomban Isten hizat 1atja, és a szakralitas atélését, a vallasi
élmény kiteljesedését tekinti e hely tobbletének, addig a koldus a templom
el6tt az adoménygytjtést tekinti f6 céljanak. Ez a tevékenysége nem esik
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teljesen kiviil a szakralitas hataran. Tudjuk, hogy a vallasok legjelentésebb
része az alamizsnalkodast Istennek tetszd cselekedetként tiinteti fel. Az aru-
hazakat a hivatalos kultiira tagjai a vasarlasok kedvéért keresik fel, ezzel
szemben a koldus ezt a helyet sem az arucsere helyszinéiil, hanem poten-
cidlis pénzszerzd helyként értékeli. A korhaznal sem azért all meg, hogy
beteg hozzatartozbjat meglatogassa. Az dllomason sem az utazas élményét
szandékszik atélni. A mozikhoz, szinhazakhoz sem a kulttra iranti szeretete
vonzza a koldust.

Ebbdl a szemszogbdl nézve mar lathatd, hogy a mai koldusok tudataban
a varosi és falusi terek eredeti funkcidja mar nem fontos. A varosi tér sza-
mukra nem a tajékozodast, hanem a létfenntartast szolgalja. Mindennapi ri-
tualis mozgasaik, térélményeik eltérnek a makrotarsadalom mas tagjainak
hasonlo cselekedeteit6l. Nem elhaladni, &tmenni akarnak rajta, hanem a tér
adta lehetGségeket, a téren athaladé embereket kihasznalni. Eszkoz tehat
szamukra a tér, mint méasnak a villamos, az autobusz stb.

A koldusok eszkoztara?

Mar a bevezet6 fogalmaknal széltunk arrol, hogy a szubkultirakat mindig
az anyagi vagy szellemi-fizikai orientaciok sora jellemzi. Klaniczay Gabor, a
varosi tarsadalmakat elaraszt6 szubkultarakrol szolva, megéallapitja, hogy:
»€ szubkultirak egyik legjellegzetesebb médiuma, megnyilvanulasi formaja
a test lett — a gesztusok, a hajviseletek, a sebhelyek, a tetovak, a kiilonos vagy
riaszto oOltozetek hordozdja” (Klaniczay 2004: 109).

A koldusok szaméra is kiemelten fontos szerepe van a testnek. Mig a
hegemon kultdra a testet a maga épségében, szépségében szemléli, és vala-
melyest még napjainkban is az ,€p testben ép lélek” elvet tudatositja, a kol-
dusok kultaraja ezekkel az elvekkel szembefordulva, a csonkasagot, a sebet,
a fekélyt, a mocskos testet hozza a felszinre. Célja elsGsorban a sokkolas,
masodsorban annak a tudatositasa, hogy a tarsadalomban nem csupan ép-
ség, integritas, hanem csonkasag is 1étezik. Amennyiben a tarsadalom egé-
szér6l tudomast akarunk szerezni, akkor szembe kell nézniink, felszinre kell
hoznunk a csonkasagokat, a faijdalmakat, a sebeket, a nélkiilozéseket is.

Tudjuk, hogy a hegemoén kultara képviseldi a test csonkasagat elrejte-
ni, leplezni probaljak. A koldusok altal felszinre hozott, mutogatott végtag-

2 A koldulas eszkozeirdl a szerzének kiilon tanulménya jelent meg: Gazda 1995. Ez az 6ssze-
foglalas kis modositasokkal az emlitett tanulményt hasznélja fol.
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roncsok az elrettentés szinhdzava alakitjak az utcat. E csoportkultira jel-
lemzé&je, hogy az ép koldusok is valamely testi vagy lelki fogyatékossagot
probalnak utanozni. Kolozsvaron példaul az 1990-es évek kdzepén gyakran
lathattunk a Mécok ttja elején egy fiatal koldust, aki mankéjat a foldon tart-
va, kicsavarodott 1abbal, négykézlab allva fogadta a konyéradoméanyokat.
Egy alkalommal sikeriilt megvarni a gytjt6akcioja végét. A fia, aki megunta
kényelmetlen testhelyzetét, felemelkedett, és mankoéjat 1obalva nyugodt 1ép-
tekkel, santitas nélkiil indult el a Brassai Sdmuel Elméleti Liceum felé.

A csonkasag mellett a sebek, fekélyek felszinre hozasa is gyakori jelenség
a koldusok korében. Egy 1990-es évekbeli vonatos utazasunk alkalmaval
példaul egy rettenetesen fekélyes 1abti 6reg bacsi vanszorgott végig a jar-
mivon. Nadragszarat feltiirte, igy tarva felszinre hatalmas fekélyeit. Az ele-
ven seb latvanya az ehhez tarsul6 szaghatassal egyiitt gyorsan megnyitotta
a pénztarcakat. Mindenki gyorsan elGvette kegyelemfillérjeit, csakhogy sza-
baduljon mennél el6bb a rettenetes latvanytol.

De nem csupan a csonkasig, hanem a meztelen, mocskos ép test is szi-
nalmat ébreszt6 latvany. Trocsanyi Zoltan a koldulés torténetérdl irt révid
osszefoglaldjaban egy zimankds téli reggeli esetet ismertetett. A szerkeszt6-
ségbe érkezd kolt6 szanakozva mesélte baratjainak, hogy ,,atkozben az egyik
kapu aldl hirtelen eleibe toppant egy kétségbeesett arcti, rongyos ember,
kalap nélkiil, kiskabatban, felgytirt gallérral, a kabaton azonban nem vol-
tak gombok, s ahogy iigyetleniil probalta 6sszehtizni, kideriilt, hogy nincs
alatta ing”. A szenvedélyesen gesztikulal6 kolt6t a baratai megnyugtattak,
hogy az illet§ koldusnak ez a munkamédszere: ,Ismerem azt a koldust. En
is talalkoztam vele. Ennek a koldusnak ez a triikkje. Figyeld csak meg a leg-
kozelebb. A szomszéd kapu alatt varja a baratja meleg télikabattal, s amikor
mar dideregni kezd, visszamegy a kapu ala, a baratja raadja a télikabatjat,
sapkajat. Megmelegszik, s aztan kezdi Gjra” (Trocsanyi 1937: 294).

Hasonl6 modszerekkel koldulé embereket mindannyian lathattunk a
nagyvarosok utcain. Kolozsvaron példaul egy ciganyasszonynak 1994 koriil
kedvelt modszere volt az, hogy mezitlabas, félmeztelen gyermekeivel indult
el az utcan. A jardkel6kben a hidnyosan 6lt6z6tt gyerekek latvanya szanal-
mat ébresztett, igy stirtin hullottak a kezébe a kegyelemgarasok. Ha nagyobb
hatést akart elérni, akkor fekete cipSkrémmel kente be valamelyik gyermeke
14bat, és olben vitte azt, hangosan jajveszékelve. A fekete, meztelen 1ab az ér-
sziikiiletes betegséget asszocialta a mellette elhalad6kban (Gazda 1994: 106).

A bot vagy manko olyan régi eszkoze a koldusoknak, amelynek haszna-
lata még napjainkban is megfigyelhet§. Az ezekre taAmaszkodo, vagy ezzel
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megjelend koldus szintén azt az lizenetet kozvetiti a potencialis adomanyo-
z0k felé, hogy az el6ttiik 1évé ember nyomorék, magatehetetlen, pénzkere-
sésre alkalmatlan.

Kolozsvaron gyakran megjelent 1994-ben az utcakon egy fiatal, lehunyt
szemii lany, akit korosabb asszony vezetett. A lany hangos énekléssel hivta
fel magéara a figyelmet. A varosi jarékel6k a lany csukott szemébdl, valamint
az Gt vezet6 asszony latvanyabol automatikusan azt a kovetkeztetést von-
hatték le, hogy a lany vak, annak ellenére, hogy ezt semmi nem erdsitette
meg. Ugyanezt a latszatot sugalltak azok a budapesti és briisszeli koldusok,
akik vakvezet§ kutyaval vezettették magukat.

A csonkasag latszatat elGsegit6 kellékeken kiviil a koldusok tébb olyan,
jel szerepd targyat visznek magukkal, amely kiemeli kiilonleges, segélyt
var6 statusukat. Talan folosleges tudatositani azt, hogy a szakadt, mocskos
ruhdk nem csupan a test feltarasat, atértelmezett szerepét emelik ki, hanem
onmagukban is jel szerepiiek. A szegénységet, a nélkiilozést, a kiszolgalta-
tott léthelyzetet asszocialjak. A jololtozott, tiszta koldust latva a célréteg azt
a kovetkeztetést vonhatja le, hogy az illet6 koldus valojadban nem szegény,
Folosleges segitséget nytijtani neki, mert a sajat jovedelmébdl is megél. Ezt
a latszatot igyekszik kizarni a koldus, ezért valasztja mindig a ruhatarabol a
legrosszabb, legmocskosabb 6ltozéket. Kiilonosen télen ér el jelent6s hatast
a rongyos koldus. Ilyenkor az az érzésiink, hogy mirajtunk mulik az, amennyi-
ben megbetegedik vagy megfagy egy ember.

Sepsiszentgyorgyon az 1990-es évek végén az elrongyolddott ruhéja kis
koldul6 ciganygyereknek a testméreteihez ill§ ruhakat adtam, abbol a cél-
bol, hogy leteszteljem, mennyire csak a nélkiilozés, avagy inkabb a taktikai
megfontolas viszi a koldusgyereket a rongyos ruha hasznalatira. A rakovet-
kez6 napokban ugyanabban a szétszakadt ruhaban kéregetett, amely alol
kitint diderg6, mocskos teste. Ez az eset jelzi leginkabb azt, hogy e csoport-
kultaraban az 6ltozetnek nem az a szerepe, hogy megvédje a testet az idGja-
rés viszontagsagai ellen. Nem 6vni, hanem kiemelni, nem elrejteni, hanem
felszinre hozni szdndékszik a koldus a testét, a péreségét, a nyomorat és
kiszolgaltatottsagat.

A koldusnak a kozvetleniil a testét f6d6 ruhanemiin kiviil mas segéd-
eszkozei is vannak. A kalap vagy sapka példaul agyszintén teljesen mas
szerepet tolt be nala, mint a hegemoén kultaraban. Nem a fejet védi az es6
és szél ellen, hanem meghosszabbitja a kezet. Olyan targgya valik, amely
kozvetleniil bekebelezi az adomanyt. Ebbe dobjak a jarokelGk a filléreiket.
A kérés szimbo6luméava transzformalddik tehat a koldus kezében. A tudatos
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funkciovaltast a koldus tudtul is adja kornyezetének. Nem a fején tartja azt,
hanem a kezében, és nem a természetes helyzetben, hanem felforditva. igy a
kalap, a sapka edénnyé valik. Persellyé, adomanygyijt6 ladikova.

A régebbi koldusleirasokban nagyon gyakran emlegetik a koldus tarisz-
nyajat, azt az eszkozt, amelybe a nem pénzbeli adoméanyt gytjtotte. Koz-
mondasaink még napjainkban is azt tantusitjak, hogy régen a koldus latva-
nyahoz asszocialtak a tarisznyat: Szemérmes koldusnak iires a tarisznyadja,
Tékozl6 ruhdja végre koldus tarisznydja, Olyan szegény, mint a koldus-
tarisznya, Telhetetlen, mint a koldustarisznya, Koldustél ne varj tarisz-
nyat, Sohasem telik meg, mint a koldus tarisznydja, Tanulatlan ifjii még
ifjusagaban a koldustarisznyat viszi a nyakaban, Egy koldustarisznyabdl
kettét ne csindlj stb. A tarisznya, ritkdn ugyan, de napjainkban is felbukkan
a koldus eszkozei kozott. 1994-ben a kolozsvari postaépiilet kornyékén je-
lent meg idénként egy oreg koldus, aki a jelz6lampénal alldogalé autbsoktol
probalt adoményokat 6sszegytjteni. Csikos tarisznyajaba helyezte a kocsi-
bol kinydjtott alméat, kenyeret is. Tehat ma elsGsorban a jarkalo, nem egy
helyben iil6 koldusok viszik magukkal.

A tarisznyat a modern kor koldusai tdskdval szoktik helyettesiteni. A
kolozsvari utcasarki koldusoknak az 1990-es években gyakori eszkoze volt
a taska. Gyakori eljaras volt, hogy a koldus székét helyettesitette, vagyis a
feneke al keriil, vagy pedig az adomanygy(ijt6 doboz funkcidjat vette at:
lefektették a foldre, és az adakozok radobtak a pénzt.

Ujabb segédeszkoze a koldusnak a doboz. Formaja, anyaga lényegtelen.
Akar kartonbdl késziilt, akar konzerves- vagy margarinos doboz legyen, egy
a fontos: alkalmas legyen a pénzadomany 6sszegytjtésére. A kolozsvari kol-
dusok a doboz funkcibjat azzal is jel6lték, hogy 1-2 apropénzt helyeztek bele.
Igy a mindenkori jarokelskben tudatosodhatott, hogy az utcai doboz nem
szemét, hanem a pénzgytijtés eszkoze. A koldusnak vigyaznia kellett, hogy
egyszerre ne legyen til sok pénz benne, ezzel talan azt a latszatot keltette
volna, hogy béséges volt az adomany, és folosleges tovabbi adomanyokkal
segiteni a vélt szerencsétlent.

A kartonpapir és a rajta 1évé irds szintén fontos kelléke a koldusoknak.
A nagyvarosi koldusok kedvelt eszkozei a feliratok. Kolozsvaron az utca-
sarkokon iil§ koldusok, valamint a budapesti metroallomasok kéreget6i
egyarant folyamatosan hasznaljak. A papir és iras a szébeli kommunikaciot
helyettesiti. Szerepe nem az emlékezet meghosszabbitasa, hanem az infor-
macidkozlés. Az irast elsGsorban az olyan koldusok alkalmazzik, akik vala-
milyen, szemmel nem lathat6 hidnyossagra, avagy az elszegényedés konkrét
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okara szeretnék a jarokelSk figyelmét felhivni. Ezzel az eszkozzel élnek a
silketnémak (vagy akik magukat annak akarjak kiadni), az arva gyerekek, a
valamilyen stlyos betegségben szenvedGk.

A kartonpapirt altaldban a koldus maga allitja el6. Ebben tér el a koldul6
levéltol, amely hivatalos papir, avagy a hivatalossag latszatat kivanja nytjtani.
Tudjuk, hogy a koldul6 levelek nagy multra tekintenek vissza. A 18. szazadtol
adatolhato, hogy templomkéregetdk jartak végig a kiillonbozé falvakat, akik
magukkal vitték az egyhdzmegye vagy kertilet pecsétes, alairassal ellatott en-
gedélyét az adomanygytjtésre. Arrdl is tudomasunk van, hogy a tlizkarokat,
katasztrofakat kovetGen a helységek koldulasi engedéllyel 1attak el a karosul-
takat. Ezekben az okmanyokban az el6ljarok hivatalos bizonylatot adtak arrol,
hogy a helységrdl helységre jard személyek 6nhibajukon kiviil kényszeriiltek
masok konyoradoméanyéara. E pecsétes engedélyekre azért volt sziikség, mert
ekkorra mar minden helységben kialakult a sajat és az idegen koldus elkiil6-
nitése, a sajat koldusok ellatasa és az idegenek helységbdl valo kiutasitasa.

A koldusengedélyek modern forméi napjainkban is tovabbélnek. Gon-
doljunk csak azokra az adomanygytjtékre, akik rakos gyermekeknek, arva
gyerekeknek, kolostorok épitésére stb. kéregetnek. Ezek jelentGs része,
amennyiben az engedélyt alaposan megnézziik, elolvassuk, hamisitvany.
Példaul Sepsiszentgyorgyon 2006-ban a rakbeteg gyermekek szamara gyfij-
tott egy ismeretlen nevii alapitvany. Amikor le akartuk irni az alapitvany ne-
vét, hogy utanaérdeklédjiink a gy(ijts kilétének, az adoméanykérs személy,
mig az iréeszkozt kerestem, buicst nélkiil eltavozott.

A koldus eszkoztardban még szamos olyan targy van, amely az adomany-
gyljtést a jarokel6k szamara nyomatékositja. A szentkép vagy a rozsafiizér
elsGsorban a vallasos emberek szdmara bir tobbletjelentéssel. Tudjuk, hogy
a szegények megsegitése valamennyi vallas alaptézisei kozt szerepel. A val-
lasi targyakkal koldulok erre apellalnak, és az adomanyozés sziikségszert-
ségét, iidvos voltat szuggeraljak. Kolozsvaron az 1990-es években egy tordai
ember koldult, akinek a kedvenc eszkoze volt a rozsafiizér.

A zeneeszk6zok szintén valhatnak a koldulés eszkozeivé. Régi leirasok-
bol ismerjiik, hogy az énekes koldusok gyakori segédeszkoze volt a kintor-
na, ezt a hangszert masfél évszazada még a koldussal asszocialtak az elit
kultira képviselsi. Ugy tiinik, az igricek, énekes koldusok, hirvers-gyartok
régen tipikus figurai voltak a bucsiknak, vasaroknak. Napjainkban a kin-
torna helyét a harmonika, hegedi vette at, a zenés koldulas modszerével
inkabb a nagyvarosi koldusok élnek, akiknek tevékenysége elkiilonithets a
hagyomanyos koldus alakjatol.
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Az eddig ismertetett eszk6zok mindannyian szimbolikus tartalommal teli-
tettek. Nem targyként, hanem elsGsorban jelként funkcionalnak: a kiszolgal-
tatottsagot, a szegénységet, a masok adomanyéara valo rautaltsagot jelzik.

A koldusok kultiraja

Az eddigiekben azt probaltuk bemutatni, hogy milyen sajatos tér- és eszkoz-
hasznalata van egy zomében szegényekbdl, kitaszitottakbol allo tarsadalmi
rétegnek. Viszont a koldusok kisebb-nagyobb csoportjainak voltak régen
olyan sajatos kulturalis termékei, amelyeket semmiképpen nem tekinthe-
tiink kulttra alatti, vagyis szubkulturalis szintnek. Gondoljunk azokra a bal-
ladékra, hirversekre, énekekre, kintornaval vagy mas hangszerrel eladott
énekekre, amelyeket a koldusok terjesztettek a régebbi korokban. A folk-
loristdk szamos ilyen éneket gytijtottek Ossze: Sztripszky Hiador tgy vél-
te, hogy az énekes koldusok az igricek, a régi kiralyi és féuri szérakoztatok
egyenes leszarmazottai. A koldusok repertoarjabol szamos olyan énekszove-
get jegyzett le, amelyek napjainkban a falusi lakossag valamely szokasahoz
kapcsolodnak: karacsonyi kantalo, szentesaladjarashoz kapesoldodd énekek
szovegét olvashatjuk (Sztripszky 1908: 345-353). Baldsy Dénes 1910-ben
egy fenyédi koldus repertoarjabdl jegyzett le egy régies szoveget, megjegyez-
ve: ,A koldusok, ha nem is éppen hegeddsok és igriczek, és notaik, ha nem
is gsdallamok talan, de azért mégis sokatmondok; az 6si hagyomany fenn-
tart6i 6k s a vandor énekmondok egyenes leszarmazottainak tekintend6k”
(Balasy 1910: 172). Harsanyi Istvan két koldusének forrasat tarta fel. 1915-0s
tanulményaban kimutatta, hogy egy vak koldusasszony repertoarjaban
1632-ben kiadott szovegek tértek vissza (Harsanyi 1915: 138). Takacs Lajos
szintén gy vélte, hogy az énekes koldusok sokszor él6 torténelmi forrasok
voltak, akik biicstikban a templomok, kegyhelyi csodak torténetét énekelték
el (Takacs 1958: 105-108). Kriza Ildiké a legendaballadak miifajat kotot-
te elsGsorban az énekes koldusokhoz (Kriza 1991: 85). Kerényi Gyorgy egy
dallamtipusrdl tgy vélte, hogy az csupan a koldusokhoz kothetd kulturalis
termék volt (Kerényi 1972: 77). Napjainkban a zenél6 koldusok szintén kul-
tarat népszertisitenek, tevékenységiik nem sokban tar el az eladomiivészek
ténykedésétdl.

Ugyszintén kulturalis jellege volt a koldulashoz kéthetd intézmények-
nek. Jonéhany leirasbol lathato, hogy az elmilt szdzadok folyaman egyes
helységekben koldusiskolak létesiiltek, ahol a szanalomkeltés alapvetd
gesztusait tanitottak a jelenlévGknek. Tilesch Nandor példaul egy kéziratos
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tanulményban ismertette a kolozsvari koldusiskola ,tananyagat”, azokat a
titkos irasjeleket, amelyekkel a koldusok egyméasnak tudtul adtak, melyik
hazban milyen tipusi adomanyt lehet gytjteni (Tilesch 1940: 7-8).

Nem akarom tovabb nytjtani a szét. Azt viszont, gondolom, jonéhany pél-
dan keresztiil bebizonyitottam, hogy e tarsadalmi réteg elhatarolodasi kisér-
letei sokszor nem kulttra alatti, hanem igenis, kulturalis elemekkel torténtek.
A csoport tagjai sok esetben nem elhatarolodtak az elit kultaratol, hanem an-
nak kulturalis igényeit elégitették ki a maguk sajatos modszereivel.

Koldus és tarsadalom

Egyetlen koriilhatarolhaté csoport sem tud teljesen izolaloédni az 6t koriil-
vevé makrotarsadalomtoél. A szubkultirakat viszont az jellemzi, hogy a
kornyez6 kultaraval vagy a més szubkultarakkal 1étesitett interakci6ik mi-
nimalisra redukalédnak, és a csoport tagjai egyre inkabb befelé fordulnak,
magukba zarkdznak.

Ez az alaptézis aldl a koldusok sem kivételek. Tekintettel arra, hogy a
makrokulttra a 18. szazadt6l kezdédéen egyre nagyobb intoleranciaval vi-
szonyult a koldusokhoz, 6k is egyre nagyobb léptekben elhatarolodtak att6l
a tarsadalomtol, amelynek testébdl fokozatosan kiszakadtak.

Tudjuk, hogy a hagyomanyos falusi tarsadalom évszazadokon keresztiil
beépitette a sajat szovetébe a koldusokat, kiilonb6z6 funkciokkal ruhazva fel
Gket. A koldus, hiedelmeink szerint, a halalhoz val6 kozelsége révén, a tal-
vilaggal létesitett legfontosabb kapcsolatteremtd személy szerepét jatszot-
ta. Ha valakinek dlméaban a halottai visszajartak, az a koldusnak adott ala-
mizsnat. Temetésekkor, az ezt kovet6 torokban, halottak napjakor a koldus
megajandékozasa természetes gesztus volt, a kozhit szerint az igy kiosztott
alamizsna a talvilagon a halott hozzatartozd kezébe jutott. A hagyomanyos
narrativamok kozt igen gyakran talalkozunk a koldus képében megjelend
Istennel, aki alruhdban teszi probara az embereket. Ez az elképzelés is le-
gitiméalta a koldus jelenlétét, és 1étjogosultsagot teremtett az adomanyozas
gesztusanak.

A hagyomanyos kolduskép viszont a 19. szazadra egyre jobban hattér-
be szorult. Egyet kell érteniink Fazekas Csabaval, aki a miskolci koldusokat
elemz6 tanulmanyaban igy vélekedett: ,a koldulas a 18. szézad végére, 19.
szazad els6 évtizedeire egyre inkabb varosi jelenséggé valt, amit a nagyobb
helységek egyre kevésbé tudtak hagyomanyos modszerekkel kezelni”
(Fazekas 2004: 380).
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Gyani Gabor tobb tanulmanyban foglalkozott azzal, hogyan alakult at fo-
kozatosan a koldushoz val6 viszonyulas az évszazadok folyaméan. Ugy vélte,
a koldus=csavarg6 képlet mar a 16. szazadban megjelent, és a 18. szazadtol
kezd&dben lehetiink tanti az egyensuly atbillenésének, ekkortdl kezd6dGen
valt elterjedtté a koldulas devianciaként valo értékelése (Gyani 1998: 12).

Ugy vélem, tanulsdgos lehet a témank szempontjabol az, hogy egy eset-
legesen kivalasztott idGintervallumban (1884 és 1904 koz6tt) a haromszéki
sajtoban milyen narrativumok jelentek meg a koldusokrol, és napjainkban
milyen tipust narrativumok élnek. Ez megvilagitja a koldus tarsadalmi sta-
tusanak teljes leértékel6dését. A torténeti vizsgalat targyaul az 1884 és 1904
kozotti Székely Nemzet cimii napilapot tettem. A lap hasabjain 6sszesen 64
tudositas jelent meg a koldusokrol, ez a szdm elvben azt jelezhetné, hogy
a koldusok az elit kultiira figyelmének kozéppontjaban alltak. Ha viszont
alaposabban kielemezziik ezeket a hireket, feltinik, hogy csupan 22 tudo-
sitas szo6lt a megye teriiletén el6forduld koldulési esetekrdl vagy a szom-
széd megyékben tevékenyked6 haromszéki koldusokroél. Tehat osszesitve
esztendénként nem egészen egy hir szolt a haromszéki koldusokrol, és 42
esetben importdlt adomakat, igaztorténeteket, avagy Sergio Benvenuto sza-
vaival élve, varosi legendakat (Benvenuto 2004) ismertetett a haromszéki
napilap. Ezek abszolat tobbsége a Napi hirek rovatban jelent meg, tehét a
valdsagos, megtortént esetek latszatat kivanta nyadjtani.

ElGszor, természetesen, arra voltam kivanesi, hogy mi volt a véleménye a
helyi Gjsagiroknak a Haromszék teriiletén foly6 koldulasrol. A 22 tuddsitas
koziil 12 az idegen, a megye teriiletén koldul6 kétes egyénekr6l szolt. Ezek
koziil mindenik esetben az Gjsagirok felhaborodottan irtak a jelenségrol. Az
ilyen megjegyzések, mint ,,A szolgabirak és varosi kapitanyok jol tennék, ha
minden jott-mentnek nem adnanak engedélyt” (Székely Nemzet IV. 1886.
jal. 4.), ,J6 lesz a hatésagoknak ezeket a népboldogitokat figyelemmel ki-
sérni,” (Székely Nemzet IV. 1886. aug. 12.) stb. azt jelzik, hogy a koldusok
megjelenését ekkor a kisvérosi elit egyaltalan nem természetes jelenség-
ként fogta fel. 1884-ben egyenesen a hatésdgnak szegezik a szarés kérdést:
sKérdjiik: elvallalja-e a felelGsséget a varoskapitanysag, hogy ezen csavar-
gok, kikutatva a haz tajékat, betornek valahova. Ez nem olyan dolog, hogy
meg ne torténjék” (Székely Nemzet 11. 1884. febr. 2.). 1901-ben szintén Ggy
vélték az Gjsagirok, hogy a koldusok ,,a kozbiztonsagot és kozerkolcsiséget
is egyarant veszélyeztetik” (Székely Nemzet XIX. 1901. nov. 11.). Kovasznan
a torozasok alkalmaval 6sszeseregl6 koldusokrol hasonld gyanakodéssal ir-
nak: ,ha az illetékes forum nem ellenérzi az ilyeneket, van ember, a ki azért
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ad nekik, mert fél, hogy meggytjtja, s mérget vet a sertésének, s ez utobbi-
ra itt sok példa van. Ezt tehat tovabb tiirni nem szabad” (Székely Nemzet
VI. 1888. nov. 8.). Ezekbdl a megnyilvanulasokbodl kitetszik, hogy az idegen
koldusokat egyértelmiien csavargoknak, tolvajoknak, minden rosszra
képes egyéneknek tiintették fel a 19. szazad végén, 20. szazad elején. A gya-
nu igazolasa szempontjabol kapora jottek a megtortént esetek: 1893-ban
beszamoltak egy olyan koldusrol, aki kovetel6zott, és mikor igy sem kapta
meg a kivant adomanyt, szitkozodott, és csak ergszakkal tudtak eltavolitani
(Székely Nemzet X1. 1893. szept. 6.). 1903-ban egy kérospataki iigyet ismer-
tettek: az ErdGszengyelrdl (1) jovo ciganyok koldulas iiriigye alatt elloptak a
jegyz6 tyakjait meg csirkéit (Székely Nemzet XXI. 1903. maj. 25.). 1884-ben
(Székely Nemzet 11. 1884. szept. 4.) és 1897-ben (Székely Nemzet XV. 1897.
nov. 8.) olyan vandor koldusokroél szamolt be a sajtd, akiknek koldul6 leve-
liikk hamisnak bizonyult.

Erdemes elid6zniink egy kissé, és megfigyelniink, az idegenbdl jovd
koldusok milyen modszerekkel szerezték meg adomanyaikat. Az 1880-as,
1890-es években ,A vak, siiket és néma tanitok, kereset nélkiili kellnerek,
koérhazbol kikertilt kétes individuumok, tlizvész altal kart szenvedett exis-
tenczidk” (Székely Nemzet IV. 1886. jul. 4.), a ,vandorlegények” (Székely
Nemzet XI. 1893. szept. 6.) bukkannak fel a leggyakrabban. 1886-ban az 4j-
sagiro6 kesertien tudositja: ,Mindeniknek van valami czime a koldulasra. Az
egyik két testvérét tartja, a masik Petrozsénybol sziinid6re haza akar menni
Nyitra megyébe, s hogy e czéljat hamarabb elérje, bejon Haromszékre kol-
dulni, a harmadik kérhazbol keriilt ki, a negyedik fiirdére utazik stb.” (Szé-
kely Nemzet 1IV. 1886. aug. 12.).

Ha az idegen koldusokrol sz016 tudoésitasokkal szembesitjiik a helybeli-
ekrdl sz616 feljegyzéseket, ugyancsak kittinik, hogy a helybeli elit csak azok-
ban az esetekben figyelt fel a sajat koldusra, ha valamilyen szenzaci6t kelté
esemény tortént. Ilyen volt példaul az utcan talalt holttest. Darvas Janos
ozsdolai koldusrol soha nem értekezett volna a sajtd, ha nem talaljak holtan
Hilib utcajan (Székely Nemzet XVIII. 1900. szept. 14.). Szab6 Janos lemhé-
nyi koldus is csak azért valt érdekessé, mivel a Feketeiigy vizében meghalva
talaltak (Székely Nemzet XVIII. 1900. 4pr. 7.). Okros b4, a Gyarfas Jend
Tetemrehivds cimt festményében is megorokitett ,vak kddis” szintén an-
nak koszonhette hirnevét, hogy Uzon mellett egy csang6 szekér halélra ga-
zolta (Székely Nemzet I1. 1884. jan. 15.). Nagyborosny6i Molnar (Mihaszna)
Andrés, bar minden nap megallott a kapuk elétt, siralmas hangon énekelve
a Jézus Krisztus szent nevérdl szol6 énekeit, az elit érdekl6dését csupan
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akkor keltette fel, amikor a télt6l val6 félelmében felkototte magat (Székely
Nemzet 1. 1883. okt. 20.).

A sajat koldusra tehat még annyi figyelem sem fordult, mint a helyben
koldul6 idegenre. A két fajta koldusrol sz6l6 narrativum csak abban kiilon-
bo6zo6tt egymastol, hogy a sajat koldust kissé talan sajnaltak. Ez viszont azzal
is magyarazhato, hogy ismerték 6t. Nem tartottak szélhAmosnak, mivel va-
lamennyi esetben kihangsilyoztak csonkasagat, munkaképtelenségét.

A koldusok magaskultira altal valé megitélésében fontosnak véljiik annak
a vizsgalatat is, hogy milyen koldus-torténeteket importalt a haromszéki na-
pilap a kiilfoldi, magyarorszagi vagy tavolabbi sajtobol. A 42 ismert eset ko-
ziil valamennyi a valdsag latszatat kivanta kelteni. Ha viszont csoportositani
probaljuk e narrativamokat, vindormotivumokra figyelhetiink fel. E pletyka-
szerd kis torténeteket Sergio Benvenuto vdrosi legenddknak nevezi. Elemz6
kotetében Benvenuto gy véli, hogy: ,a varosi legenda nem csupan egy el-
beszélés, hanem performativ kijelentés is: olyan szorongas, amely megvéd
valamit6l vagy figyelmeztet valamire. A hirek tilnyomoé tbbsége vészjelzd,
és kirajzolodni latszik beldliik a mindennapjainkba - latszolag csendesen —
befészkel6d6 lehetséges veszélyek térképe” (Benvenuto 2004: 78).

Az elemzett anyag alahazza Benvenuto észrevételének helyességét. A
koldus-narrativumok koziil kiemelkednek azok a torténetek, amelyek diis-
gazdag kéregetékrol szamoltak be. Ezek a torténetek mind tavoli vidékek-
r6l szarmazo tudodsitdsok voltak. A Majna-menti Frankfurtb6l importalt
eset egy olyan Oreg koldusasszonyrdl szamolt be, akinek halala utan szal-
mazsakjaban 30000 markat és egy testamentumot talaltak (Székely Nemzet
VI. 1888. szept. 20.). A budapesti koldus lakasan egy hat6sagi leltarozas al-
kalméaval 100000 forintot talaltak készpénzben és értékpapirokon (Székely
Nemzet X. 1892. apr. 2., illetve Székely Nemzet 11. 1884. dec. 14.). A hod-
mezGvasarhelyi kéreget6 takarékpénztari konyvecskében &rizte hatalmas
vagyonat (Székely Nemzet XV. 1897. okt. 29.). A krajnai koldus otthon 6ri-
asi bérhazzal és szantofoldekkel rendelkezett (Székely Nemzet XVIIIL. 1900.
apr. 7.). A parizsi kéreget6t mindenki nyomoréknak hitte, kozben értékpa-
pirjaibol és banko6ibol rakott maganak pupot (Székely Nemzet IX. 1891. jan.
27.). Ugyanebbe a sorba illeszkedik arrdl a New York-i koldusrol sz616 tor-
ténet, aki visszautasitotta a heti 20 dollaros hetibért, mivel § koldulasabol
500 dollart is megkeres hetente (Székely Nemzet V1. 1888. febr. 2.).

A gazdag koldus narrativuama mellett a gyermekeket elrabl6, megnyo-
morito és koldulasra késztet6 kéregetGk torténetei jelennek meg legnagyobb
szdmban a haromszéki sajtoban. Ezek a torténetek gyakran kotddtek a
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bucstukhoz és a vasarokhoz, igy nem véletlen, hogy a vallasi néprajz kutato-
ja, Barna Gabor is megemlékezett ezekrdl az igaztorténetekrdl (Barna 1988).
Egy 1883-as leirasban példaul a munkacsi bacsthoz kotnek egy olyan tor-
ténetet, amelyben a mindkét 14ba nélkiili koldusfitinak egy parasztasszony
pénzt dob. A fit megkérdi: ,Anyam, maga is ad krajcart?” A débbent pa-
rasztasszony a nyomorék kisfitban sajat, rég eltlint kisgyermekét ismeri
fel (Székely Nemzet 1. 1883. szept. 2.). E folklorizalédott torténet néhany
esztend6 mulva Gjbol feltint a lap hasabjain, eztttal persze mas szerepl6k-
hoz és helyszinhez kotve: a torokbecsei vasaron egy asszony hozzaszolt a
vak kolduslanyhoz, mire az ,Anyam! Anyam!”-at kialtva rohant oda (Szé-
kely Nemzet VIII. 1890. jdl. 18.). 1892-ben egy Arad melletti falubdl jelzik a
koldul6 ciginykaravian megjelentét, akik kozt egy fehér arct kislany is van.
Halmazsan Ilia a kislany 1aban 1év$ sebhelyrdl azonositja rég elveszett gyer-
mekét (Székely Nemzet X. 1892. okt. 4.). Bar kissé elemzett korszakunkon
kiviil esik, érdemes megjegyezniink, hogy 1909-ben a Székely Nemzet foly-
tatasaként megjelend Székely Nép cimi napilap kozli Herrmann Antalnak
a tanulmanyéat a gyermekrabl6 ciganyokrol. Ebben a neves néprajzos és ci-
ganykutat6 rengeteg adatot sorakoztat fel elrabolt és koldulasra kényszeri-
tett gyermekekrdl (Székely Nép. 1909. jan. 14.).

A koldus-narrativamok soraban kevésbé voltak elterjedtek, de 2-3 torté-
netben ismertették az iigyes koldus alakjat, aki raszedte a hiszékeny falusi-
akat (Székely Nemzet IV. 1886. februar 16., illetve Székely Nemzet 1. 1883.
febr. 17.), a gyilkos koldushoz kot6d6 torténeteket, aki az Gt segité embe-
reket kegyetleniil kifosztotta (Székely Nemzet I1. évf. 1884. febr. 19., illetve
Székely Nemzet X. 1892. jan. 19.), illetve a koldusruhaba jutott, teljesen el-
szegényedett hajdani el6kel6ségek eseteit (Székely Nemzet XVI. 1898. jan.
24., illetve Székely Nemzet XV. 1897. jan. 22.).

Az idézett narrativumok arrél gy6znek meg, hogy a koldulas—deviancia
parhuzam a 20. szazad elején, akarcsak napjainkban, nagyon erételjesen élt a
haromszéki magaskultira képvisel6inek tudataban. Az importalt és a beliilrél
keletkezett torténetek a koldusoktol val6 tudatos elhatarolodast, az alamizs-
nagy(ijt6k megvetését szuggeraltadk. Ugyanakkor az iigyes koldus alakjahoz
fliz6d6 torténetek a népmesei motivumok tovabbélését bizonyitjak.

Amennyiben napjaink embereivel probalunk elbeszélgetni, kideriil, hogy
a koldusokrol, hajléktalanokrol egyértelmiien negativ kép él. A megszolitot-
tak egyetértettek jorészt azzal, hogy a koldusok tekerg6k, naplopok. Mind
egy szalig tekerglk azok. Nem akarnak dolgozni! Hozzam eljétt a multkor
egy ember. Mondtam neki, ne dcsém, itt a fészi, van egy csomo fam. Vagd
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fel, s akkor megfizetem neked a napszamot! Hat tigy elment, hogy még
készonni sem készont!3 En egynek sem adok egy banit sem! Nem én! Alljon
neki, s dolgozzon! Olyan nincs, hogy valaki ne talaljon maganak munkat!
Csak ha nem akar dolgozni. Akkor igen! Hat télem a multkor egy olyan ember
kért pénzt, hogy olyan farmer volt rajta! Na nekem az olyan ne mondja, hogy
nincs pénze! Az csak inni akar, szérakozni! Nem kell neki a munka. En ha a
rendorség helyébe volnék, az egészet beosztanam dolgozni. Kényszeriteném
Oket, hogy dolgozzanak.# A negativ megitélés eseteit vizsgalva, megallapitha-
16, hogy a mai koldusképben a koldulast és a ciganysagot tudatosan 0sszekoti
a megkérdezett réteg egyrésze. Hogy adnék én? Télem egy cigdny sem kap
pénzt! En latni sem akarok egyet is! Ugy ne! Kinlédjon, mint én!5 Egyetlen
olyan esettel taldlkoztam, amelyben a Gyimesekbdl bekoltézott né a hagyo-
manyos vilagkép elemeit vitte tovabb. O kiemelte, hogy ha a meghalt édes-
anyjaval almodik, 6rokké ad a koldusnak valamit. Hogy nyugodjon meg az
édesanyja lelke.®

Osszegzés

Amennyiben a multbeli forrdsokat és a jelenkori praktikdkat probaljuk
osszehasonlitani, kittinik, hogy a multban a koldusok inkabb kasztosodtak,
inkabb elkiiloniiltek a makrotarsadalomtol, mint napjainkban. A régi kol-
dus-utcaknak, avagy -telepiiléseknek ma nincsen folytatdsa. Napjainkban
az elkiiloniilésben fontosabb szempont az etnikai 6nmeghatarozasi, elkii-
I6niilési szandék (példaul a ciganysag teriileti elkiiloniilése), mint a foglal-
kozési (koldusok). Nagyvarosi példakbol (Kolozsvar, Brasso) lathat6, hogy
a koldulasbol él6k két rétegre csoportosithatok. Egyik résziik tudatosan
véllalja a koldusi életformat, és ezt tekinti a szadmara legmegfelel6bb 1ét-
formanak. Mas résziik kényszerliségb6l valasztja a koldussagot, ideiglenes
megoldasnak tekinti ezt. Stratégiakat, technikai bravirokat azok a koldusok
produkalnak, akiknek {6 kenyérkereseti lehetGségiik az utcasarkokhoz kété-
dik. Ez utébbiaknak tekinthet6 a kultarajuk szubkulturalis szinezet{inek.

3 Sajat gytijtés. K. A. (férfi), Sepsiszentgyorgy.
4 Sajat gytijtés. P. T. (n6), Sepsiszentgyorgy.
5 Sajat gytijtés. P. E. (n8), Sepsiszentgyorgy.
6 Sajat gytijtés. T. M. (n6), Sepsiszentgyorgy.
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Csupan a régi forrasokban talaljuk meg annak a jelét, hogy a kiilonbo-
z6 helységek koldusai is probaltak valamikor egymassal kapcsolatot tartani,
koldusiskolakat szerveztek, a mesterségbeli fogasokat egymastol elsajatitot-
tak. Napjainkban a koldusi szakma is individualizalédott. Nincsenek mar
koldusiskolék, nem bukkanunk egyezményes jelekre, argora. Bar kanonizalt
szabalyszertiségeknek hire sincs mar napjainkra, a koldusok ennek ellenére
megkozelitSleg azonos értékrenddel rendelkeznek. Lathattuk, hogy kialakult
koriikben a koldulasnak a sajatos szemiotik4ja, amellyel mar nem egymas
el6tt legitimaljak magukat, hanem elsGsorban a koérnyez6 makrotarsada-
lomban tudatositjak specialis koldusi létformajukat. Akarcsak a szubkulta-
rak jelent8s részében, a koldusi életmodban is rogziilt a sajatos térhasznalat.
Mig a kiilonbo6z6 szubkultarak eszkoztara napjainkban nagyvarosi fejlemény,
amelyben kiilonboz6 divatok, trendek, gyorsan valtozo zenei vagy eszkozi ko-
t6dések figyelhet6k meg, a koldusok kultirajaban évszizados technikak élnek
tovabb. A koldusok nem hasznaljak ki a mediatizalas lehetdségeit, nem kap-
csolodnak be a fogyaszt6i tarsadalom tarsadalmi szintek szerint hierarchizalt
kinalatiba. Mindezekbdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a koldusok
elkiiloniilése elsGsorban nem szubkulturalis, hanem marginalizalédott kul-
tara jeleit mutatja.

Napjainkban a szubkultiira fogalma — a kozelmultbeli kutatasoknak ko-
szonhet6en — elsGsorban rovidebb élettartami, a kornyezettdl elkiiloniilni
vagy06, nagyvarosi tarsadalmakban miikod§ kulturalis jelenségeket foglal
magaban. Tekintettel arra, hogy a legtobb szubkultara-kutatas a kiilonb6z6
klubkultarakat, ifjisagi mozgalmakat ismertette, igy napjainkban a szub-
kultara fogalmahoz e révid élettartam, a divat altal erételjesen befolyasolt
csoportosulasokat asszocialja mindannyiunk szaiméra. Nem tartom vélet-
lennek, hogy a parizsi koldusok életforméjanak hires ismertetGje, Bronislaw
Geremek sem szubkultirdnak, hanem marginalizaltak kultdrajanak tekin-
tette a koldusok tarsadalmat (Geremek 1976).
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Peti Lehel

Egyhazi ritus és biincselekmény.
A tanacui apacagyilkossag

Az események

2005. junius 15-én gyilkossag tortént egy ortodox kolostorban, a moldvai
Vaslui melletti Tanacu telepiilésen. Az aldozat, Maricica Irina Cornici, egy
23 éves apaca volt, a Szentharomség kolostor lakdja. Az apacat szokatlan
modon 0lték meg. Halala el6tt 1anccal keresztre feszitettek, kinoztak, éhez-
tették, szajat gézzel tomték be és ragasztdszalaggal ragasztottak le (Szabad-
sag. 2005. jun. 21.). Ennek nyoman az apaca szivinfarktust kapott, majd
megfulladt. Az elkévetSk szintén apacdk voltak, ugyancsak a kolostor lakéi:
Nicoleta Arcalianu, Adina Ciopraga, Elena Otel és Simona Bardinas. Azt,
hogy a fiatal noviciival a fentebb leirtak szerint jarjanak el, Daniel Coro-
geanu kolostorfénok rendelte el. Mindezt azért, mert azt gondoltak, hogy
az apacat megszallta az Ordog, melytsl az exorcizmus ritusa révén akartak
megszabaditani. A szertartas napokon keresztiil zajlott. Miutan az apacanak
rohamai voltak, melynek soran Gsszefiiggésteleniil beszélt és agresszivvé
valt, janius 10-én kezét-labat megkotozték és egy pincébe zartak. Két nap
mulva, mikor a novicia egyre nyugtalanabba és ergszakosabba valt, egy fa-
kereszthez kototték.!

Az eset biintetGjogi nyomozast vont maga utin. A vizsgalatok kideritet-
ték, hogy Irina Cornici 6ccsével egyiitt arvahazban nevelkedett fel és skizo-
fréniaban szenvedett. Halala utan Daniel Corogeanu temette el. Az exorciz-
must elrendeld szerzetest és a négy apacat az ortodox egyhaz késobb kizarta
soraib6l. Az ortodox egyhaz patriarchatusanak szévivije egyediilallonak

! A tanacui apacagyilkossag koriilményeirél a rendérség rekonstrukciéja nyoméan a média a
kovetkez6 forgatokonyvet hozta a nyilvanossagra: ,,...a lanyt a kolostorfénok és négy apaca
behurcolta egy kiilon helyiségbe. A rangat6zo Irinat el6bb spargaval megkotozték, de mivel
igy sem lehetett vele birni, lanccal kotozték egy fakereszthez, szdjat pedig betomték egy
toriilkozével. Igy maradt keresztre feszitve a hideg falak kozott, étlen-szomjan harom napig.
Azutan koémaba esett, és szivinfarktust kapott” (Haromszék. 2005. jun. 27.).
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nevezte az esetet. A szerzetest és a négy apacat kiilonosen kegyetleniil elko-
vetett gyilkossag vadjaval tartoztattak le. Periiket, amely Iagi-ban zajlott, a
tarsadalmi nyilvanossag fokozott figyelme Gvezte. Az itéletet 2007. februar
19-én hirdették ki. Daniel Corogeanut, a futballistabdl lett papot tizennégy
év bortonbiintetésre itélte a birésag. Nicoleta Arcalianu rendf6nok nyolc,
tarsai, Adina Cepraga, Elena Otel és Simona Bardanas 6t év bortonbiinte-
tést kaptak.

Magikus bajkezelés a posztkommunista Romaniaban

A ,tanacui ritualis apacagyilkossag” néven elhiresiilt eset heteken keresztiil
volt a romaniai média egyik legtobbet targyalt téméja. Az esetet kovetGen
OsszegyUjtottem a roméan tarsadalmi nyilvinossag véleményformalo napi és
hetilapjainak (Romania libera, Curentul, 22, Meridianul Romanesc, Roma-
nia literard) ezzel kapcsolatos cikkeit, valamint néhany fontosabb nemzet-
kozi sajtborganum (New York Times, The Detroit News, News Telegraph)
kommentarjait.2 Diskurzuselemzésemben ezekre alapozva a kovetkezd
kérdésekre keresem a valaszt: milyen vallasi képzetek jatszottak szerepet
a tanacui apaca ,keresztre feszitésében”? Hogyan valtozott a magat tarsa-
dalmi eseménnyé kinév tanacui eset szerteagazo viszonystrukturajaban az
ortodox egyhazi kultira megitélése?3 Milyen szerepet kaptak a tanacui Gigy
soran a figyelem kozéppontjaba keriil§ ortodox vallasi tradicidk a poszkom-
munista Roménia uniés csatlakozasanak forgatokonyvében?

Az ligy altal kivaltott reakciok egy olyan komplex viszonyrendszert al-
kotnak, amely a kultirakutatas értelmez8i modszereivel, a mindennapok
vizsgalatara iranyul6 kutatési paradigméjaban elhelyezve interpretalhato.

A New York Times julius 4-i szdmaban szdmol be arrél, hogy a Szov-
jet blokk elnyomo6 rendszereinek (a kommunista ateizmus) eltiinésével az
ortodox egyhaz expanzi6ja figyelhet6 meg. Craig S. Smith, a cikk irdja azt
allitja, hogy az elmult tizen6t évben Roménidban a kolostorok szima meg-

2 A roméniai magyar sajto lényegében romén hiriigynokségektél dtvett informéaciok alapjan
tajékoztatott az esetrdl.

3 Hasznalhatnam akér az ,ortodox egyhézi szubkulttirdk” megnevezést is, hiszen az ortodox
egyhaz az esettdl valo elhatarol6dasa soran éppen Tanacu kapcesan hangsilyozta a halalos
kimenetelii exorcizmus izolaltsdgét, a kolostorbeli lakok mentalitdsdnak egyediségét. Ily
modon a tanacui exorcizmus az ortodox egyhazi megitélésben nem hivatalos, mig a roman
tarsadalom legszélesebb rétegei szdmara legitim gyakorlat volt.
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haromszorozdédott, mig lakéinak szama megnégyszerez6dott. A szerz6 ro-
man szocioloégusokra hivatkozik, akik szerint egyfajta versengés figyelhet6
meg a kiilonféle kolostorok kozott. A kolostorok szaméanak megnovekedése
ugyanakkor jelent6s paphianyt eredményezett. ,Gyakorlatilag barkibdl le-
het pap, semmilyen szelekci6é nincs” — allitja Dan Ciahir, aki a roman or-
todox egyhazhoz kapcsol6do jelenségeket kutatja. ,,A dolgok elszabadultak
az ellendrzés aldl” — véleményezi a fennalld helyzetet Alfred Bulai roman
szociologus (v0: Smith 2005).

Az ortodox egyhaz hatalmi/pozicionalis restauracidja mellett a posztkom-
munista Roméniaban megfigyelhetiink ezzel ellentétes tendenciakat, is ame-
lyek az 1j vallasi mozgalmak jelentkezésében érhetdk tetten. Ilyen, a kommu-
nista diktatira 1980-as éveiben kibontakoz6 apokaliptikus, revitalista moz-
galom (Noul Ierusalim—Uj Jeruzsalem) zajlott Tirgoviste vonzaskorzetében.
Anamaria V. Iosif Ross szerint ennek az ortodox karizmatikus mozgalomnak
a kialakulasa az ortodox személyiség-felfogas, a torténelmi, kulturalis és kur-
rens szocialpolitikai eseményekhez f(iz6d6 kapcsolatanak kontextusaban ér-
telmezhet6. A szerz6 hangstlyozza az ortodox vallasi hagyomanyok szerepét
a posztszocialista atmenet lokalis folyamataiban (Ross 2006).

Az olténiai roman kozosségek magikus bajkezelési mintairdl Liviu Chelcea
és Puiu Litea roman antropolégusok kozoltek alapos elemzést. A szociologi-
ai modszerekkel végzett kutatas kovetkeztetése, hogy a magikus bajkezelés
iranti érzékenység kialakulasat az olténiai roman kozosségekben a rend-
szervaltozas utani folyamatos gazdasagi politikai valtozasok okozzak. Ezzel
magyarazhatd, hogy nem csupan marginalis, de gyakran elit, értelmiségi
csoportok is transzcendens vonatkozasua terapidkat igényelnek (Chelcea—
Latea 2003).

Ortodox egyhazi kultara: hivatalos/népi kultara?

A torténeti antropologiai, miivel6déstorténeti, néprajzi leirasokban az egy-
haz olyan intézményként szerepel, amely a mindenkori hivatalos kultirdt
jelenitette meg. Ez természetes, hiszen a keresztény értékekre épiil6 eurdpai
kultaranak torténetileg egyik legfontosabb intézményérdl van sz6. A tanacui
eset utan a roman kozéletben az egyhaz intézményeir6l, az altala forgalma-
zott kultararol valé dialdgus kimozdulasat érhetjiik tetten. A tanacui apica
haldla utan a roman média fontosabb napilapjaiban olyan kommentarok
lattak napvilagot, amelyek az ortodox egyhaz intézményeinek legitim voltat
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kérdésjelezték meg. Erdekes médon ez mindannak ellenére tortént, hogy a
kozvélemény-kutatisok szerint az orszag népessége az intézmények koziil
leginkabb az ortodox egyhazban bizik meg.

A tanacui eset utan a tarsadalmi kommunikaciéban feler6sodtek azok a
tendenciak, amelyek az ortodox egyhaz kapcsan a legitimitas kérdéskorét
tették viszonylagossa. Emellett szamos kérdés kertiilt a figyelem kozéppont-
jaba az ortodox egyhaz és intézményei altal forgalmazott vilagképpel, ideo-
logiai torekvésekkel, tarsadalmi funkecidjaval, egyszoval az altala kitermelt
kultaraval kapcsolatban is.

Robert Redfield az 1930-as években kidolgozott elméletében a miiveltek
nagyhagyomanyat és a tomegek kishagyomanyat megkiilonboztetve beszél
arrol, hogy a nagyhagyomanyt az iskolak mellett a templomokban apoljak
(v0: Robert Redfieldet idézi Burke 1991: 40). Jelen esetben problematikus a
formalisan az egyhazi kultarihoz tartozo kolostorok kultarajat a hivatalos,
illetve magas kultiira cimkéivel ellatnunk, azaz a klasszikus néprajzi termi-
nologia klasszifikicidjanak alkalmazasa nem elég a tanacui esettel kapcso-
latos jelenségeknek a koriilhatarolasara. Annal is inkabb, mivel az egyhazi
kultara jelentgsége, funkcidja egy torténetileg valtozo, komplex viszony-
rendszerbe agyazodik. A hivatalos egyhéazi, illetve népi/popularis kultara
distinkci6 ebben az 6sszefiiggésben értelmét veszti azért is, mivel ez esetben
a hivatalos liturgia és a paraliturgia hatarai egybemoso6dnak. Emellett az ezt
ovezd diskurzus kétpdlusossdga miatt, valamint mert ennek a kultiranak
a megitélése egy folyamatosan valtozo jelentéstermelésen megy keresztiil,
célszer(ibbnek tlinik e dialégus dinamikajanak az érzékeltetése, az ahogy e
kultirarol valo reprezentaciok megsziiletnek.

Hipotézisiink szerint a tanacui apacagyilkossag utin egy tobbrétegi kol-
lektiv jelentéstermel6dés indult be. Ebben a tarsadalmi kommunikaciéban
a média egyrészt attitidoket kozvetit. Megszo6litja az esemény mindennapi
szereplGit (apacakat, popakat, a falvak lakoit) valamint az eseményben koz-
vetetten érintetteket: az egyhaz képviseldit, a tudomany reprezentansait
(egyhéazi szakértoket, szocioldogusokat, néprajzosokat, etnoloégusokat), orvo-
sokat, politikusokat, iigyvédeket, masrészt Gj attitlidoket is gyart. A sajtd
kozvetitésével ezek révén egymasnak ellentmondé vélekedésekbdl allo tar-
sadalmi kommunikéaciot, attitiid-egyiittest lehetne a hivatalos kultiira olda-
lan elhelyezni. Ez a diskurzus véleményiink szerint 4j jelentésekkel latja el
a ,kolostorok vilaganak” nevezhetd részkultarat, amelynek kozponti témaja
ennek a kultiranak a massaga. Véleményliink szerint ez a kulturalis méassag
nemecsak a hivatalos dialégusnak a targya, de az eredménye is.
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A tudoméanyos kutatas tud az ortodox egyhaz altal hivatalosan el nem
ismert, de a hivatalossag szintje alatt kiterjedten m{ikod6 ortodox popak és
szerzetesek magikus gyakorlatarél, amely révén a hazai tarsadalom széles
csoportjainak nydjtanak magikus bajkezelési szolgaltatast (vo: Keszeg 1996,
Komaromi 1996, Czégényi 1999, Gagyi 1998: 109, Pozsony 1998: 72). A nép-
rajzi leirasok ugyanakkor még adé6sak a kolostorokban é16 szociokulturalis
csoportok, apacak és szerzetesek kultarajanak részletes ismertetésével.

Pécs Eva kutatasaibol tudjuk, hogy a kézépkorban a kolostorokban gya-
korolt exorcizmust az egyhaz hivatalosan is elismerte: ,a kézépkor szaza-
daiban [...] a hivatalos varazsl6 szerepét részben az egyhaz illetve a papsag
toltotte be”. A szerz6 ugyanakkor felhivja a figyelmet arra, hogy ,,a kolos-
toroknak az egész kozépkor folyaman nagy szerepiik volt az exorcizmusok
szovegkészletének fenntartasaban, terjesztésében” (Pocs 2002a: 174). Ki-
mutatja, hogy a 16. szazadtol Gjult erdvel van jelen a hivatalos nyilvanossag
alatti szintem mindig is jelen levé félhivatalos és tiltott gyakorlat, termé-
szetesen nem a hivatalos ritusok részeként. Megéllapitja, hogy ezeknek a
maégikus ritusoknak a félhivatalos hasznalata joval tovabb élt Kelet- és Délkelet-
Eur6paban, tehat az ortodox egyhaz altal dominalt teriileteken. Mindezt
féként a 19. szazad végéig vezeti vissza, de a jelenség 20. szazadi jelenlétét
is regisztralja, mig romaniai viszonylatban jelenbeli példaval is szolgal szak-
irodalmi hivatkozésok nyoman. A félhivatalos ortodox magikus biintet6ri-
tusok huzamosabb fennmaradisat a nyugati kereszténységhez képest két
tényezdvel magyarazza: ,az egyik az 6rdog szerepének nagyobb fontossaga
a keleti liturgiaban, dogmatikiban”, ,a mésik tényez6 az ortodox papsagnak
egy kitapinthatdéan »népkozelibb« attitlidje” (P6cs 2002b: 261).

Véleményiink szerint a roman ortodox kolostorok esetében a kozépkori
hivatalos és népi vallasgyakorlatnak a kontinuitésa figyelhet§ meg, amely az
ortodox egyhaz hallgatblagos és nem kanonikus beleegyezését élvezi. Erre
utalnak a moldvai székelyes és déli csang6 falvak kornyékén miikodé orto-
dox kolostorokban vallalt fekete misék tartasat alatimaszté narrativumok
is, habar a jelenség részletes dokumentalasa tovabbi kutatasokat igényelne
(vO: Peti 2003). A tanacui eset kapcsan ugyancsak elmondhatdak a fenteb-
biek. ,,Kérésre 6rdogiiz6 imadsagot mondott”4 — idézi a roman sajtd az egyik
Tanacuval szomszédos falu fiatal popéjat, Nicolae Luciant, aki szerint ,,csu-
pan aziddGsebb, tiszta papok bocsatkozhatnak ilyesfajta harcba a Gonosszal”.

4 Daniel Corogeanu, a kolostor fénoke, aki az exorcizmust végrehajtotta.
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Egy tanacui gazda, aki a kolostor kozelében miivelte a f6ldjét a riporterek-
nek elmondta, hogy tobb olyan személyt is ismer, akiken 6rdogtizést hajtott
végre (Meridianul Romanesc. 2005. jal. 26.). Tudjuk azt is, hogy a magikus
jellegti terapidkra val6 kifejezett igény miikodteti a fekete magia alkalmaza-
sat ezekben a kolostorokban. Mindemellett az ortodox egyhaz nem ismeri az
ilyesfajta praktikak tizését az egyhazi szertartasok keretében.

A magas kultira mindmaig megttirte a gorogkeleti egyhaz ,masodik kultt-
rajanak” 1étezését, csatornain keresztiil olykor népszerfsitette is, mint példa-
ul az irott és a vizualis sajto, amely ezaltal probalt termékei irant érdeklGdést
biztositani, nézettségét novelni. A hazai és kiilfoldi nyilvanossag a tanacui eset
utan mégis felhaborodva vett tudomaést a kolostorok korszertitlennek nevezett
kultarajanak létezésér6l. Mindez kozvetlen tamadéisok forméjaban felvetet-
te az ortodox egyhaz intézményei altal forgalmazott nem kifejezetten vallasi
természet(i ideologiaks problémajat, a korszerfitlen (Iényegében a magiara
alapoz6) paraliturgikus praktikak kérdését, képviselGinek tanulméanyi felké-
sziiltségét, az allam intézményeihez val6 viszonyat. Az ortodox egyhaznak a
gyilkossagban val6 implicit szerepe nyoman a tarsadalom figyelme a kovetke-
z6 témakra iranyult: 1. a kolostorok egyhazi ellenérzottsége, 2. milyen kultarat
képvisel az ortodox egyhaz? 3. az ortodox egyhaz megreformalasanak a kér-
dése, 4. az orvosi ellatas helyzete Romanidban, 5. Romania 2007-es eur6pai
unios csatlakozasra valo felkésziiletlensége, 6. az orszag kiilfoldi imazsanak a
helyzete, a Drakula-6rokségtdl vald szabadulas problematikaja.

Az eset kapcsan feler6s6d6 tarsadalmi dialdégusban az egyhaz szere-
pének, kulturdlis miikodésének djradefiniadlasara vonatkozo kisérleteket
figyelhetjiik meg. Emellett az eset altal kivaltott tarsadalmi dialégusban
felvet6dott az ortodox egyhazon beliili ,vallasi fundamentalizmus” prob-
1éméja is. Egy bukaresti teoldgiai tanar tévéinterjija szerint ,»Moldvaban
létezik egy eretnek kolostor-halézat, amely ugyanakkor antickumenikus,
nacionalista, amely kivonta magat a fGpapsag feliigyelete alol, egy orosz-
orszagi mozgalom részét képezve«, és ezek megtisztitasat kérte”.® Masok
Daniel Corogeanut Miron Cozma banyaszvezérhez hasonlitjak, az ortodox
egyhazat pedig az orszag ,esend§” intézményei kozott helyezik el: ,Miért

5 Ez alatt a kanonikus vallasgyakorlattol eltérd ideologidkat értem, mint péld4ul a nacionaliz-
mus, vagy a modernizacidellenes beallitodasokat, amelyek ideologikus formaban fejez6dnek
ki, és amelyek az eset kapcsan aktualizalodtak.

6 Claudiu Tarziu: Miza unui lingaj mediatic. Elérhet8ség: http://www.punctecardinale.ro/
iul_2005/iul_2005_1.html
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kiilonbozne az Egyhaz egy olyan tarsadalomtol, amelyet politikailag Cozma
banyaszainak ismételt intervencidi jellemeznek? Mert mi mas Corogeanu
pap, ha nem egyfajta Cozma?” (Ziua. 2005. jin. 23.) Ujabb vélemények sze-
rint ,a papoknak a lélek betegségeire kell figyelni, nem a test betegségeire”
(Romania literara. 2005. jal. 13—-19.).

Exorcizmus és EU-jogok

Daniel Corogeanu, a kolostort vezet6 popa valamint a négy apéca tettét két-
ségkiviil egy magikus vilagképre alapozo6 bajkezelési mod vezérelte: a vilagi
gyogymod lathato sikertelensége és nem kézenfekvGsége miatt szimbolikus
gesztusrendszerbe agyazott kulturalis terapiat, exorcizmust alkalmaztak.
Daniel Corogeanu a vilagi intézmények hatékonyatlansigaval is indokolta a
sajat gyogymod alkalmazasanak sziikségességét: ,,ToObb misét is tartottunk
az 6rdogtdl vald szabadulasaért. Hivtuk a mentdket is kordbban, de azok
nem teljesitették kotelességiiket” (Magyar Nemzet. 2005. judl. 2.). ,A média-
ban valo letartoztatisa el6tti kevés nyilatkozatai soran Daniel Corogeanu
elmondta, hogy a tanacui kolostor fiatal apacajanak visszatérd rohamai vol-
tak, és az exorcizmus ritusanak valé alavetés el6tt hAromszor hivta a men-
tésoket, de nem jottek. A popa tagadja azokat a hireszteléseket, hogy Irina
Cornici-t »felaldoztdk«” (Curentul. 2005. jan. 25.).

Bajanak okat maga Irina Cornici, az exorcizmusnak alavetett apaca ne-
vezte meg beteges vizidiban. Az ap4ca egyik rohama soran azt llitotta, hogy
beszélt az Ordoggel, aki biindsnek mondta. Az apaca fittestvére kijelentette,
hogy mellette volt, amikor névérét megszallta az Ordog, aki ,kislanynak”
nevezte. Lathat6, hogy a Daniel Corogeanu altal végzett kulturalis diagno-
zist kozvetlen kornyezete is elfogadta. Az, hogy a beteg apaca magikus ke-
zelést igényel, a vilagi orvoslas hatékonyatlansaga bizonyitotta. Mint ahogy
Daniel Corogeanu egy televizibadasban letartoztatasa el6tt elmagyarazta:
,az ordogot nem lehet pirulakkal kitizni”, bajanak oka tehat az Ordog ha-
talmatol ered, amely ellen csupan a méagikus ritus altal feltAmasztott papi
szuverenitas veheti fel a kiizdelmet. Az exorcizmus 1ényegét tekintve harc
az Ordoggel, mint ahogy azt a fentebb idézett fiatal pap is sugallta. Azért
nem lehetett tehat hivatalos orvoslassal meggyogyitani az apacat, mivel be-
tegségének okat eredendfen magikus eredettinek hitték. Ebben a gondo-
latrendszerben a pap altal miivelt magikus gyogyitas, 6rdoglizés hatékony
lehet abban az esetben, amikor az orvostudoméany mér nem tehet semmit,
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mivel a betegségnek ez esetben metafizikai oka van. A popa a televizio-interji
soran azt is kifejtette, hogy az altala kovetett ritus az ,,egyhaz szbbeli ha-
gyomanyain alapszik”. Arra hivatkozott tehat, hogy az egyhazi kultiraban
elfogadott metddus a gyodgykezelésnek ez a forméja. Daniel Corogeanu dra-
majat az okozta, hogy — mint késébb latni fogjuk — egy szébeliségben gyo-
kerezd, mindezidaig legitimitasnak 6rvendd kulttrara hivatkozott, amelyet
azonban a tancaui ,baleset” utan az egyhazi vezetés nem vallalt fel.

A tancaui iigy mediatizalasa révén sziilet6 reakciok f6ként a sotét kozép-
kor romaniai 1étezésének elitél§ benyomasa koré csoportosultak. Mindez
azt jelzi, hogy a kolostorok kulttraja mindinkabb a megbélyegzett mdsikka
valt, a hivatalostol, a kivanatostol eltéréként tételez6dott. Ily moédon az egy-
haz és a tarsadalmi nyilvanossag konszenzusaval miikodtetett kolostorok
magikus tevékenysége, a mindeddig lathatatlan kultiira, a hivatalos kul-
tra szamara oly modon valt 1athat6va, hogy kivaltotta ennek ellenérzéseit.
Ennek a tarsadalmi miikodésnek a genézise strukturalisan ahhoz az Gssze-
tett jelenség egyiitteshez hasonlo, amelyet az affirmativ szociol6giai szakiro-
dalom a szubkultiira’ és hivatalos kultira dinamikus viszonyrendszerében
helyez el.

Erdekes mbédon a médidban egy olyan elvéarasi horizonthoz viszonyitva
értelmezték az eseményt, amelyet nagymértékben befolyasolt a varhatéan
2007-es eurdpai unids csatlakozasrol valé lemaradas fobiaja. Megfigyelé-
seim szerint az elitélS viszonyul4sok ennek az erSterében jottek létre. Ugy
is fogalmazhatunk, hogy a kolostorok vilagara vonatkozé negativ itéle-
tli massdg-effektus retorikai kontextusat alkotja az Eurépai Unidnak egy
olyan hatéarozottan pozitiv értékvonatkozasokkal felruhazott térként vald
lattatasa, ahol egyértelmlien anakronizmusnak szamit a tanacui eset. Az
eurdpai unids csatlakozasra valo hivatkozas legitimalja az ortodox egyhaz
korszertitlenségére, (hivatalos) kultaraellenességére vonatkozo biralatokat.
A tanacui eset kapcsan a roman ortodox egyhaz altal képviselt kulturalis

7 A jelenlegi szubkulttra-értelmezések nagy vonalakban megegyeznek a Rolf Schwendtner
altal vallott felfogéssal, aki vezet§ antropologusok, etnologusok és szociolégusok kulttra-
felfogasabdl kiindulva (Bronislaw Malinowski, Margaret Mead, William F. Ogburn, Meyer
F. Nimkoff) azt allitja, hogy a szubkultira ,olyan része egy konkrét tarsadalomnak, amely
intézményeiben, szokéasaiban, szerszdmaiban, normaiban, értékrend-rendszereiben, preferen-
cidiban, sziikségleteiben stb. jelent6s mértékben kiilonbozik a mindenkori ossztarsadalom
uralkod6 intézményeit6l” (Schwendtner 1976: 76.). Liszka Jozsef szerint ,a szubkultira [...]
bizonyos marginélis helyzetben 1év6 embercsoport tudatos elkiiloniilése ruhézat, nyelvezet,
zene stb. révén” (Liszka 2002: 19).
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méassag az eurdpai modernséghez viszonyitva konstrualodott meg. Ennek
idébeli referenciaja a kozépkor—jelen dichotomikus megjelenésében, térbeli
megjelenitése pedig a Nyugat—Kelet ellentétben érhet6 tetten.

Felhaborodast generalt az, amikor kideriilt, hogy Daniel Corogeanu nem
fejezte be teologiai tanulményait, igy az ortodox egyhaz elGirasai ellenére
szentelték fel és lett a kolostor vezetGje. Az egyhaz védekezd gesztusa az
volt, hogy kizarta Daniel Corogeanut és a négy apacat, egyedinek és gyala-
zatosnak titulalva a torténteket. Az ortodox egyhaz imazsment6 gesztusara
enged kovetkeztetni az a gyorsasag, ahogy a popara a legsulyosabb egyhazi
biintetést szabtik ki, megkeriilve az ortodox egyhaz miikodési szabalyzata
altal elsirt koriilményes procedtrat. Ugy tiinik, hogy a popa kizarasa egy-
hazpolitikai dontés volt. Amikor a Vaslui megyei rendérség letartoztatasa-
ban gy az apacak, mint a popa tovabbra is kolostorbeli 6ltozetiiket viselték,
»az egyhazi vezet6ség kérést intézett a Vaslui megyei rendérkapitanysaghoz,
hogy ne viselhessék az egyhazi 6ltozetet” (Curentul. 2005. jal. 2.). Az egyhaz
a szimbolumok szintjén is igyekezett elhatarolodni korabbi tagjaitol. Irina
Cornici halala és az a tény, hogy Daniel Corogeanut anélkiil szentelték fel,
hogy befejezte volna teoldgiai tanulmanyait, ,arra 6sztonozte az ortodox
egyhazat, hogy meglehetGs gyorsasaggal megszorit6 szabalyokat vezessen
be a kolostorba val6 felvételt illetGen, amely a pszichologiai tesztet is ma-
gaba foglalja” (The Detroit News. 2005. jun. 25.). Megfigyelhetd, hogy az
eset kozvetlen kihatassal van a gorogkeleti egyhaz intézményként valoé mi-
kodésre. Az elszigetelt eset nyoman példaul diszkriminalédnak a pszichés
zavarokkal kiiszkodok, akik a rendelkezés nyomén nem lehetnek kolosto-
rok lakoi. Ugy tiinik, hogy egy tarsadalmi dialégus nyoman hatarozédnak
meg azok az j szempontok, amelyek megszabjak azt, hogy ki lehet ezutan
egy kolostor lakoja. A pszichikai egészség tulzott felértékelése a kolostorbeli
szelekciods csoportképzédés elvi alapjava valik egy tarsadalmi konszenzus-
teremtés nyoman. Nem nehéz felismerniink ebben a katonasag esetében a
besorozasok soran alkalmazott intelligencia és pszichikai épséget vizsgalo
tesztek elémintéit, ahol a normalitas a kockazatcsokkentés biztositéka.

Az egyhazi vezetés a nyilatkozatok szintjén is igyekezett elhatarol6dni
Daniel Corogeanutol. Corneliu Barlddeanu piispoki vikarius nyilatkozata:
~Nekem kezdett6l fogva gyantisnak tlint. Mindamellett, hogy azt mondta,
hogy a BOR [Roméan Ortodox Egyhaz — P. L.] nem tudom milyen idegen
titkosszolgalatok befolyasa alatt all, mindenféle aberraciokat mondott a
Gonoszroél, példaul, hogy az Ordog éppen a nemzeti bankjegyeken van.
Engem kémnek nevezett, mivel hallotta, hogy kiilf6ld6n végeztem a
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tanulmanyaimat” (Curentul. 2005. jun. 23.). Az egyhaz gy probal elhata-
rol6dni az esettdl, hogy Daniel Corogeanu koriil ,,devians 1égkort” teremt, ma-
gas egyhazi méltdsagok gyakran egy ,jambor 1élek” tilbuzgosaganak titulal-
tak az esetet, és egyediségét hangsilyozva valasztottak le az altalanos egyhazi
gyakorlatrol.

A torténés a biintetésrdl valo tarsadalmi dialégus beindulasat is el6-
idézte: ,...azt mondtak, hogy a jog tdl messzire ment, amikor Daniel
Corogeanut a kozvélemény nyomaséra sulyosbitott gyilkossagért itélték
el, és hogy a gondatlansagbol elkovetett emberdlés sokkal inkabb megfe-
lelne az igazsagos joggyakorlasnak. »A silyosbitott koriilményti gyilkossag
a kiilonosen szadisztikusan véghezvitt blintett értelmével bir« — nyilat-
kozta Aurelian Pavelescu ligyvéd, aki tagja a roman orszaggytilésnek is.
»Ok azonban azt hitték, hogy segitenek a nén, hogy kigyogyitjak fajdalma-
ib6l«” (The Detroit News. 2005. jun. 25)

Minden kultira kifele kijeloli azokat a szimbolikus hatarokat, amelyek
kizarolagos 6nalldsagat biztositani tudjik. A tanacui kolostor bejaratan a ko-
vetkez6 felirat all: ,,A férfiaknak csupan 16.00 o6raig engedélyezett a bejaras;
a n6k nem johetnek be nadragban vagy hajadonf6tt; ez az Isten haza, itt az
angyalok énekelnek”. A kolostor egész teriilete szakralis teret képez, amely
ritudlis viselkedést ir el§. Az idelatogatoknak kotelességiik tiszteletben tar-
tani ezeket a kulturélis elSirasokat, amelyek a tér szakralis minGségét hiva-
tottak kifejezni. A férfiakra és a n6kre mas ritualis el6irasok vonatkoznak, az
oltozet jellege a rituélis viselkedés jele, amely egyben a tér egységét hivatott
biztositani: a kiviilrél érkezéknek bizonyos értelemben hasonlitaniuk kell a
kolostor falain beliil él6kre, amely egy szimbolikus azonosuléast jelent.

A média (a kutat6 egyetlen forrasa) allandoé jelz6k kiséretében adott hirt a
torténtekrdl, ,megteremtette” a szerepl6ket: Daniel Corogeanut tobbnyire a
»voros szakalld popaként” emlegette. Az apaca életitjarol részletes adatokat
kozol, életének utols6 eseményei honapokra, majd napokra lebontva valnak
ismertté. Igy példaul barki tudhat Irina Cornici legutolsé ,szabad” ttjarol,
amikor nem sokkal halala el6tt rokonait ment meglatogatni, hogy visszasze-
rezze azt a 4600 eur6t, amelyet korabban kiilfoldi bébiszitterkedéssel kere-
sett, és amelyrdl nevel@sziilei azt allitottak, hogy a gyilkossag inditdéoka volt.
Az esetrd] hirt ad6 képi anyag a krimi vizualis konstrukeidira alapoz, a vallasi
fanatizmusbdl elkovetett gyilkossagok, a pszichopata vallasi amokfutas képi
Kliséire: a hatalom képvisel6i (fekete ruhas, 4larcos kommanddsok) és az egy-
hézi ruhakban 1év6 bilin6z6 szembeéllitasa. Meglehetdsen gyakran fordul el
az esettel kapcsolatban a megfeszitett klisé is.
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Az elemzésnek ezen a pontjan érdemes kitérni a francia mikrotorténeti is-
kola megalapit6janak nagy hatast konyvében elemzett esetére. Giovanni Levi
Egy falusi 6rdogtizé és a hatalom cim munkéja egy 17. szazadi italiai telepii-
1és, Santena életviszonyait mutatja be. Az elemzés soran kiilon fejezetet szen-
tel a forrasok tiikrében ellentmondasos figuraként feltiné Giovan Battista
Chiesa falusi plébanos torténetének, aki 6rdoglizé tevékenységével mozga-
lomszerti vallasi megmozdulast idézett el6. A kiilonboz6 iranyokba elmélyi-
tett elemzések igy tulajdonképpen az 6rdoglizé pap, valamint a tevékenysége
koriil kialakul6 mozgalomszeri tarsadalmi dinamikat magyarazzak. A szerzd
hajlik arra a magyarazatra, hogy Giovan Battista Chiesa az apja altal raha-
gyott tarsadalmi presztizst akarta kamatoztatni egy olyan helyzetben, amikor
a sajat tekintélye megrendiilt. Giovanni Levi szerint tarsadalmi pozicidjanak
megerdsitéséért kezd bele 6rdogiizo tevékenységébe. ,,Kulturalis vallalkozasa-
ra” azonban olyan fokozott tirsadalmi igény van, amely a falu hataran kiviilre
is kiterjed, zarandoklatszer{ivé, mozgalmiva valik a hivék tomegének a visel-
kedése, amikor az egyhézi hat6sagok negativan avatkoznak be az események-
be. Erdekes szempont az 6rdogiizé pappal kapcsolatban a tudatos stratégia
alkalmazasanak, valamint az 6rd6gtizéshez val6 személyes viszonyanak kuta-
tasi problémaként valo felvetése. A konyv mikrotorténeti kutatasi hagyoma-
nyoknak megfelel6en a mindennapi szerepl6k tudatos cselekvési stratégidira
iranyitja a figyelmet, amely egy vallasi vonatkozasu, tomegessé valé esemény-
ben kulesfontossaggal bir. Lehet, hogy Giovanni Levi 6rdogiiz6 plébanosa-
hoz hasonléan Daniel Corogeanu tudatos kulturalis szerepjatszo stratégiat
alkalmazott Irina Cornici halala utan, annak érdekében, hogy megrendiilt
presztizsét megerGsitse és az esemény ra harul6 kovetkezményeit csokkentse.
Erre utal az is, hogy kovetkezetesen kitartott amellett az ideolégia mellett,
amely altal motivalta cselekvéseit. ,,A kolostor fénoke tovabbra is vallja, hogy
a »lelki szolgalat« szempontjabol helyesen jart el, mivel ki kellett {izni a go-
noszt a lanybol. Emiatt kellett szerinte harom napon keresztiil mindenfajta
ordogiliz6 szertartast végezni” (Haromszék. 2005. jan. 27.). Mint mér emli-
tettiik az egyhazi kultara tekintélyére hivatkozva mentegeti tettét. Az viszont
mas kérdés, hogy az egyhaz ,kivonul mogiile” és ahelyett, hogy védelmébe
venné, sajat védekezése foglalja le. Emellett ragaszkodott ahhoz, hogy Irina
Cornici-t § temesse el, mintha ,,mi sem tortént volna”. A szertartassal 6nnon
legitimitasat probalta megteremteni, hogy helyesen jart el, magikus vissza-
jelzésekkel probélta igazolni: ,,A koporsénak a godorbe val6 leeresztése so-
ran villamlott és mennydorgés volt hallhatd, amely Corogeanu szerint annak
a jele, hogy »beteljesedett Isten akarata«” (News Telegraph. 2005. aug. 16.).
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A természeti torténések egy kozmoldgiai szinjatékban valé szerepeltetése ré-
vén nem sériilt, hanem visszaigazolédott az az ideoldgia, amely szerint korab-
ban is cselekedett: az apaca halalaval megmentette 6t, mivel csak ily médon
lehetett megszabaditani. Az egyhaz titkos tudasara alapoz. A kovetkez6kép-
pen magyarazta az apacan elkovetett 6rdogtizést. ,,Az Isten csodat tett vele,
végiil is Irina megszabadult a gonosztdl” (News Telegraph. 2005. aug. 16.).
Kisérlete sikertelen maradt, a média (nem fiiggetleniil az eset negativ megité-
1ésti kornyezetétdl) negativ jelentésekkel ruhazta fel a temetésen torténteket.
»Egy roman ortodox pap, miutan keresztre feszitett egy fiatal apacat, amiért
azt »megszallta az 6rdog«, nem érzett blinbanatot és maga vezette 4ldoza-
ta halotti szertartasat. A szertartason 13 apaca vett részt, akik nem mutattak
megrendiiltséget” (News Telegraph. 2005. aug. 16.).

Az eset fesziiltséget, félelmet generalt a falu lakoiban: ,,Attol félek, hogy-
ha a kolostorba megyek, engem is feldldoznak” — mondta Ioana Hristea,
egy 52 éves parasztasszony, aki szintén epilepsziaban szenved és akit Irina
Cornici-csal egyiitt internaltak be a kdrhazba” (The Detroit News. 2005.
jan. 25.). Az esemény megosztotta a falu véleményét, sokan kialltak Daniel
Corogeanu mellett, ahogy a kolostor tobbi apicaja is fenntartja, hogy Irina
Cornici valéban megszallott volt.

Amennyire a sajtobol lesziirni lehet, az eset meglehetdsen konfliktusos
helyzetet termelt, belsé partosodasra szolgéltatott alkalmat a telepiilésen
beliil. A bir6sagi targyalast a tomeggé ver6d6 érdeklédd résztvevék impulziv
megnyilvanulasai kisérték, amely nyoman a fesziilt helyzet nyilt konfliktus-
ba csapott 4t. ,A Vaslui megyei bir6sagon 30 tanacui és vaslui-i lakos reg-
gel Ota varta a popa és az apacak érkezését, hogy jelenlétiikkel tdimogassak
Gket. A birdsagra val6 érkezésiikkor a tomeg kifiityolte a négy apécat és a
popat, utébbi testvérét meg is iitotték. A jarmiivekbdl vald kiszallasukkor a
sokasagbol néhany koriilvették Sket, mikozben ezt kiabaltak: »gyilkosok és
satanistak«” (Curentul. 2005. jan. 23.).

Kovetkeztetések

Az eset altal generalt sokiranyu reakcidk a gyilkossag bizonyos fokua egzoti-
kussaga mellett talan azzal is magyarazhato, hogy olyan allegorikus kivet-
iilésre tett szert, amely koriil a tarsadalmi valtozas iranyahoz val6 személyes
viszonyuldsok fesziiltek egymashoz. A viszonyulasok legnagyobb részére
is egyfajta kettésség jellemz6, mig egyrészt elitélik a tarsadalom moderni-
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zacidjaval élesen szembenall6 tettet, masrészt nem mondanak le a vallasi
tekintélytiszteletrél sem. Mert végiil is egy szamunkra nehezebben érthetd
szimbolikus tapasztalati sikon Daniel Corogeanu vallasos bajkezelést alkal-
mazott egy, az egész tarsadalmat felforgatd erGvel szemben. Ez az er6 Irina
Cornici nehezen szerzett eurbiban, a nyugati titkosszolgalatok befolyasa ala
keriil§ egyhazban, az 6rdognek a nemzeti bankjegyen valé megjelenésében
vetiil ki. Mi talan hivhatnank egy hagyomanyos értékeken alapul6 kulta-
raban él6 tarsadalom szorongasanak egy olyan mélyrehaté valtozas el6tt,
amelyet az eur6pai unios csatlakozas realitasa okoz.

Erdekes modon a legvehemensebben nem a falvak lakoi léptek fel az
iigyben implikalt apacidk védelmében, hanem urbanus kozegben €16 értel-
miségiek.8 Ugy tiinik, hogy annak ellenére, hogy a nyilvanossag alatti dis-
kurzusban az egyhaz altal félhivatalosan miikodtetett magikus bajkezelési
szolgéltatisok széleskor( tarsadalmi tAmogatottsagot élveznek, az eurbpai
unios csatlakozas el6tti felzarkozas miatt a nyilvanossag befolyasolasahoz
sziikséges tudassal és lehetGségekkel rendelkezé aktorok ,felaldoztak” az
esetet. Bizonyara nem jelentGség nélkiili az, hogy a tanacui eset csupan né-
hany honappal az unids orszagjelentés elkészitése el6tt tortént. Ebben az
idGszakban az egyhaz, valamint a médiaorgdnumok legnagyobb része az-
zal volt elfoglalva, hogy az eset izolaltsagat, egyediségét hangsilyozza.® Egy
olyan kultiranak a 1étét kérdGjelezték meg ezaltal, amelyro6l a hazai néprajzi
kutatasok kimutattak, hogy a hagyomanyos vallasossaghoz szorosan kotG-
do, széleskort ruralis tarsadalmak mindennapi életvezetésében meghatarozd
fontossaggal bir.

8 Az eredeti reakcios konzervatizmus lényegében jobban képviselt a vérosi értelmiségiek
korében, mint rurélis k6zegben, akik mar tobb mint egy évtizede ki vannak téve a nyugati
hatasoknak, annak a sok milli6 romannak koszonhet6en, akik kiilfoldi munkamigraciot
folytattak. Hasonloképpen tortént a fundamentalista iszlam terrorizmus esetében is, ahol a
vezetSk értelmiségi kozegbdl szirmaznak” (Ziua. 2005. jan. 27.).

9 Kiilonbséget tehetiink ebbél a szempontbél ugyanakkor a kiilféldi, illetve a hazai lapok altal
képviselt néz6pont kozott. A hazai roman nyelvi lapok koziil f6ként a nagy példanyszamban
megjelend, orszagos szorastiakat vizsgaltuk, azokat tehat, amelyek a véleményalakitis
hatésos szerepl6i a roméniai tarsadalmi nyilvanossagban.
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Rezumate

Bokor Zsuzsa
Exilati necajiti in paradisul dragostei. Despre constructiile (sub)-
culturale ale prostituatelor clujene din perioada interbelica

Studiul de fatd urmareste conturarea factorilor sociali care au influentat
formarea grupului prostituatelor din Cluj in perioada interbelica. Prezinta
acele mecanisme sociale si politice, acele actiuni de marginalizare, care intr-
adevar au creat si au sustinut imaginea negativa (deviant, stranie, diferita)
a prostituatelor, respectiv au pretins un mod de viatd anume de la aceste
femei.

Ferencz Angéla
Tineretul si orasul. Utilizarea spatiului urban de catre tinerii din
Miercurea Ciuc

Schimbarile sociale din tirile excomuniste — printre altele — afecteaza si
viata tineretul: institutiile traditionele isi pierd influenta, dar in acelasi timp
creste rolul grupurilor de prieteni ca factor de socializare. Scopul cercetarii
de fati este de a descrie folosirea microspatiilor din Miercurea Ciuc, respec-
tiv modalitatile de organizare a timpului liber de cétre tineretul din oras, si
toate acestea din perspectiva gruparilor subculturale.

Ilyés Sandor
Subculturi istorice clujene in secolul 20. Izvoare si interpretari

Dupa al doilea razboi mondial structura populatiei din orasul Cluj a pre-
zentat o dominare tot mai accentuati a claselor muncitoare, drept urmare a
industrializarii din perioada respectiva. Acest strat demografic se reprezenta
prin grupari sindicale la nivelul economic, politic, ba chiar si cultural. Sediile
sindicale gizduiau diferite cluburi de dans, ocazii cu care tinerii muncitori
nu numai se distrau ci si formau grupari subculturale, cu care se identificau.
Literatura istorica insa nu ia in considerare acest aspect, ci accentueaza
doar importanta politico-ideologici a sindicatelor.
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Jakab Albert Zsolt
Orasul mazgalet. Gestul si spatiul inscriptionarii in Cluj-Napoca

Studiul de fata este o incercare de prezentare si interpretare a culturii unui
grup prin analiza spatiilor inscriptionarii si prin abordarea unei perspective
emice. Inscriptiile studentilor de pe béncile facultatii sunt foarte diverse din
punct de vedere al continutului si vin sd intruchipeze gestul de rebeliune
impotriva institutiei si reprezentantilor ei. Iar cele de pe spatiile publice
urbane schiteaza parerea informald a unor persoane care fac parte din
diferite grupdri si paturi sociale. Astfel gestul inscriptionirii se prezinta ca
o activitate subculturald, constitudndu-se in concordanta cu spatiul utilizat
si situatia generatoare.

Kacsuk Zoltan

Subculturi, post-subculturi si neo-triburi. Cel mai nou val al
cercetarilor britanice despre (sub)culturile (spectaculoase ale)
tineretului

Articolul — al carei versiune anterioara a aparut in revista Replika — ofera o
scurta compilatie ai acelor traditii teoretice si de cercetare, care s-au dovedit
a fi definitorii in analizarea (sub)culturilor tineretului, si astfel au stat la
baza unei discipline care se autodefineste ca cercetarea subculturilor. Pe
langa acestea prezinta pe scurt cel mai nou val al cercetarilor subculturale
din Marea Britanie prin lucrarile lui David Muggleton, Andy Bennett si Paul
Hodkinson.

Keszeg Anna
Subcultura elitelor

Studiul de fata se angajeazi in analizarea a doua seturi de interviuri luate
catorva istorici si literati maghiari contemporani. Telul principal ar fi
prezentarea strategiilor de identificare profesionala caracteristice acestor
intelectuali, respectiv analizarea rolului mobilitatii sociale si a importantei
acesteia pe care o poate avea in acest sens. Pe langi sesizarea diferentelor
intre cele doua grupuri, autorul cauta raspunsul la intrebarea: conform cirei
interpretiri putem numi cultura elitelor o subcultura aparte?
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Keszeg Vilmos
Exista oare o subcultura a culturii populare?

Cercetarile etnografice pornite in secolul 19. prezinta o imagine eterogena
a societatii (rurale) taranesti. Analizand obiceiul amplasarii crengilor inver-
zite de 1 mai, articolul de fatd dovedeste faptul ci actiunile si atitudinile
feciorilor pot fi numite cu termenul de subcultura.

Patakfalvi Czirjak Agnes
Going under. Prezentarea scenei drum and bass din Cluj-Napoca

Stilul muzical drum and bass este foarte raspandit, poate fi intalnit oriunde
in lume, dintr-un anumit punct de vedere a devenit o parte integranti din
muzica usoari mondiali. in unele tiri aceastii scend nu mai este in ,.centrul
atentiei”, in altele dimpotrivi, isi triieste ,epoca de aur”, iar in unele cazuri
inca de confrunta cu procesul popularizérii. Studiul de fata se refera la scena
din Cluj-Napoca, concentrandu-se asupra unor intrebari care exista in cazul
tuturor subculturilor de acest gen, dar se manifestd in forme diferite. Iar
dintre acestea, se refera la acelea, care s-au dovedit a fi cele mai caracteristice
pe baza cercetérii pe teren.

Peti Lehel
Ritual ecleziastic si infractiune. Cazul din Tanacu

Studiul de fatd analizeaza cazul maiicii decedate intr-o manéstire ortodoxa
din Moldova la data de 15 iunie 2005. Cercetarea se bazeaza pe discursurile
presei din Romania si din strainidtate despre crucificarea maicii in cadrul
ritualului de exorcizare. Autorul urmireste raspunsul la intrebéri ca: Ce
fel de concepte religioase au conlucrat la ,,crucificarea” maicii din Tanacu?
Devenind un eveniment social, cazul respectiv cum a influentat schimbarea
aprecierii culturii ecleziastice ortodoxe? Si astfel ce fel de rol au avut traditiile
ortodoxe — ajungéand in centrul atentiei tocmai datorita cazului Tanacu — in
scenariul aderarii Romaniei la Uniunea Europeana?
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Soélyom Andrea
Subculturile tineretului si procese de grup in Odorheiu Secuiesc

Studiul de fatd ofera o imagine etnografica despre subculturile prezente in
Odorheiu Secuiesc. Baza empiricad o constituie doui cercetari efectuate cu
metode calitative — interviuri si observatie — in anul 2002, respectiv 2006.
Grupul urmarit o reprezinta tinerii care apartin unor subculturi, de aseme-
nea organizatori ale petrecerii timpului liber. Autorul incerca sa clarifice
urmaétoarele probleme: cum isi caracterizeaza tinerii propriul si celelalte
grupuri subculturale, care sunt motivatiile integrarii intr-un astfel de grup,
ce fel de schimbiri s-au petrecut in oras in ultimii ani din punctul de vedere
al grupurilor subculturale?

Sz8esné Gazda Enikd
(Sub)cultura cersitului

Termenul de subcultura este folosit in literatura de specialitate in deosebi
pentru descrierea fenomenelor moderne. Se poate vorbi oare despre cultura
unui strat social de peste o mie de ani ca si despre o subcultura? Lucrarea ana-
lizeaza obiectele, semnele specifice, cultura cersitorilor, metodele de folosire
a timpului si spatiului, respectiv legéturile dintre cersitori si societate.

Valyi Gabor
In urma ritmurilor trosnite.
»Reguli” schimbatoare in subcultura colectionarilor de discuri

Evocand istoria a trei decenii a subculturii colectionarilor de discuri, care
astdzi se raspandeste peste mai multe continente, studiul urmareste structura
normativa a acesteia, precum si schimbarea regulilor de joc in cadrul feno-
menului de transnationalizare. Numindu-se scormonari de discuri (crate
diggers), colectionarii discurilor de vinil 1i considera pe DJ-ii hip hop drept
parintii fondatori, iar pe ei insisi interpretorii acestei traditii culturale, indi-
ferent de locul unde traiesc, de legaturile socio-culturale datorita carora s-au
integrat 1n acesta subcultur, sau de faptul ca s-au intalnit sau nu cu fondatori
sau unii cu altii. Acest grup transnational se leagi in primul rand prin normele
estetice canonizate ale colectionarii, precum si de regulile etice aderente.
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Bokor Zsuzsa

Joyless Exiles in the Garden of Love. About the (Sub)cultural
Constructions of the Prostitutes from Cluj-Napoca between the
Two World Wars

The present study analyses the social factors that formed the group of pros-
titutes from Cluj-Napoca between the two world wars. It presents all those
social and political mechanisms, repulsive acts that really created and main-
tained the difference, deviance or otherness of prostitutes, also creating and
demanding a certain way of life from them.

Ferencz Angéla
Youngsters and the City. Youth’s Use of Public Space
in Miercurea Ciuc

The study discusses the presence of different subcultures on the microspaces
of a small city in Romania. In the context of social transition in postcommu-
nist societies, we can observe, that the youth is affected by new cultural pat-
terns, and simultaniously traditional institutions are loosing their influence.
The author is trying to answer to the question how young people are spending
their free time, how they create new spaces and meanings in public.

Ilyés Sandor
Historic Subcultures in Cluj-Napoca in the 20" Century.
Sources and Interpretations

After the second world war due to intense industrialisation, the population
structure of the city Cluj showed a visible domination of the working class. This
demographic stratum represented itself by different sindicates on the economic,
political and even cultural level. The sindicates’ centres hosted some dancing
clubs that were in fact occasions on which young workers not only had fun,
but they also formed specific subcultures they could identify with. Historical
literature on one hand neglected this aspect, on the other hand emphasised
only the political and ideological importance of the sindicates.
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Jakab Albert Zsolt
Scribbling City. The Gesture and Space
of Scribbling in Cluj-Napoca

Analyzing the public spaces of scribbling from an inner perspective, this study
follows to present and debate the culture of a certain group. The students’
bench graffities with their diversified content represent the subjective gesture
of rebellion against the institution of the univeristy and against its agents. The
garffities from the city’s public places on the other hand represent the infor-
mal opinions of persons from different social strata or groups. Based upon
these, scribbling is a subcultural action constructed in relation with space and
situations.

Kacsuk Zoltan
Subcultures, Post-subcultures, Neo-tribes. The Newest Wave of
British Research on (Spectacular) Youth (Sub)cultures

This study — a previous version of which was published in Replika — pro-
vides a brief overview of some of the most important touchstones of the
theoretical and research tradition that the subcultural studies of today re-
cognise as playing a formative role in defining the field and the main li-
nes of inquiry regarding youth (sub)cultures. This is followed by a similarly
brief discussion of the works of David Muggleton, Andy Bennett and Paul
Hodkinson outlining the newest wave of British research on (spectacular)
youth (sub)cultures.

Keszeg Anna
Subcultures of the Elite

The present study undertakes the analysis of two sets of interviews taken
from contemporary Hungarian historians and literary men. Its main goal is
to point out the characteristic identity strategies of these intellectuals, and
to consider how social mobility could be a determining component of this
community. Besides the differences between these two groups tha author is
reaching for the answer to the question: what kind of interpretation would
allow the use of the term subculture regarding the culture of the elite?
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Keszeg Vilmos
Is there a Subculture of Folk-culture?

Ethnologic studies starting from the 19" century created a homogenous
image of the peasant (rural) society. Analysing the popular custom of placing
green branches on the front doors at the 1% of May, the present study prooves
that the attitudes and actions of the lads can be named with the term of sub-
culture.

Patakfalvi Czirjak Agnes
Going Under. The Drum and Bass Scene in Cluj-Napoca

Drum and bass music can be found all over the world, in some aspects it
became a part of popular music. In some countries the scene is not in the
centre of attention any more, in other countries it is in top, or on the con-
trary, is fighting for its popularity. The present study deals with the drum
and bass scene from Cluj-Napoca. The main questions are alike at any other
subcultural approach, but the results take on different forms. Among these
questions the most important and characteristic phenomena are presented,
based on the practise of field work.

Peti Lehel
Ecclesiastical Use and Delinquency. The Tanacu Case

The paper analyses the case of a noun, who was murdered on the 15" of
June 2005 in a Moldavian orthodox monastery. The story of the noun cruci-
fied during an exorcism is approached by the method of discourse research
based on the most important Romanian and foreign journals. The author
tries to answer to the following questions: What kind of religious ideas
have importance at the crucifiction of the noun from Tanacu? How were
the changing the opinions connected to the ecclesiastical orthodox culture
after the case from Tanacu? What kind of roles did the orthodox religious
traditions play in the post communist Romania in the joining process to the
European Union?
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Soélyom Andrea
Youth Subcultures and Group-processes in Odorheiu Secuiesc

This study offers a snapshot of youth subcultures in Odorheiu Secuiesc. Two
qualitative studies constitute the empirical basis of the article. In 2002 and
2006 members of various youth subcultures were interviewed and observed,
as were a small number of individuals who organized activities that young
people frequented in their free-time. The main questions formulated in this
study are the following: How does the youth characterize its own group and
other subcultures? What motivates a young person’s integration into a parti-
cular subculture? Over the past few years, what changes have undergone the
subcultures in Odorheiu Secuiesc?

Sz8esné Gazda Enikd
The (Sub)culture of Begging

Ethnographic literature uses the term of subculture mostly in the cases
of modern, youth cultures. Can we consider a thousand years old social
stratum’s culture subculture? This study tries to answer the question and
it analyses the beggars’ objects, signs, their use of space and time as well as
their relations with the rest of society.

Valyi Gabor
In the Train of Rasping Rhythms. Changing “Rules”
of a Crate Digging Subculture

The study analyses the social functions and transitions of the system of norms
in the transnational crate digging subculture, looking back its almost three
decades of history. It pays special attention to how such norms and rules of
play got transformed in the process of transnationalisation. Vinyl record col-
lectors who call themselves crate diggers consider the “founding fathers” of
hip hop as their predecessors and think of themselves as the contemporary
shapers of this cultural tradition regardless of their geographical location, so-
cio-cultural and musical origin and whether they ever met each other or the
founders of this community. This transnational group is held together by the
aesthetic norms that inform their collecting — and the closely related canon of
the collecting field — and the aethical rules that govern their activity.
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BOKOR Zsuzsa (Kézdivasarhely, 1977) Magyar—néprajz szakot végzett a
kolozsvari BBTE Bolcsészkaran. Mesterizett a BBTE Eurdpai Tanulméanyok
Kar Kulturalis Antropolégia és Multikulturalitas programjaban. Jelenleg az
ELTE BTK Atelier Francia—Magyar Tarsadalomtudomanyi Doktori Iskola
doktorandusa. Kutatéasi teriiletei: gender-tanulmanyok, prostiticiétorténet.

FERENCZ Angéla (Csikszereda, 1971) Magyar—néprajz szakot végzett a pécsi
Janus Pannonius Tudomanyegyetem Bolcsészkaran. Jelenleg a PTE BTK
Kommunikaci6é Doktori Programjanak hallgat6ja. Csikszeredaban dolgozik,
a Hargita Megyei Kulturalis Kézpont munkatarsa, a Sapientia—EMTE
Miiszaki és Tarsadalomtudoményok Kar, Tarsadalomtudomanyi Tanszék
oraado6 oktatdja. Kutatasi teriiletei: kulturalis 6rokség, lokalitas diskurzusai,
nyilvanossag, kommunikaci6elmélet.

ILYES Sandor (Kolozsvar, 1976) Néprajz—magyar szakot végzett a kolozs-
vari BBTE Bolcsészkaran. Mesterizett ugyanott a Magyar Néprajz és Antro-
pologia Tanszék programjaban. Jelenleg a BBTE BTK Magyar Néprajz és
Antropolégia Tanszéke doktori programjanak hallgatdja és a KINT kutatdja.
Kutatasi teriiletei: narratologia, munkéaskultira.

JAKAB Albert Zsolt (Szovata, 1979) Magyar—néprajz szakot végzett a kolozs-
vari BBTE Bolesészkaran. Mesterizett ugyanott az Etno-szociolingvisztika
programban. Jelenleg az ELTE Néprajztudomanyi Doktori Iskola Magyar- és
osszehasonlitd folklorisztika programjanak hallgatdja és a KINT kutatoja.
Kutatasi teriiletei: irott popularis kulttra, kollektiv emlékezet, varosantro-
pologia.

KACSUK Zoltan (Budapest, 1980) Szociologus—kozgazdasz szakott végzett a
Budapesti Kozgazdasagtudomanyi és Allamigazgatasi Egyetemen, ugyanott
a Tarsadalomelméleti Kollégium tagja volt. Mesterizett a londoni Goldsmiths
College Cultural Studies programjaban. Jelenleg a magyarorszagi Kozponti
Statisztikai Hivatalban dolgozik és a Budapesti Corvinus Egyetem Szocio-
l6gia Doktori Iskolanak a hallgatdja. Kutatasi teriiletei: ifjisagi szubkultarak,
rajongdi kultarak.
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KESZEG Anna (Torda, 1981) Magyar—francia szakot végzett a kolozsvari
BBTE Bolcesészkaran és filozofia szakot a BBTE Filozo6fia Karan. Kortars iro-
dalombél diplomazott a périzsi Sorbonne-Paris IV-on. Mesterizett az Ecole
des Hautes Etudes en Sciences Sociales-on. Jelenleg az ELTE BTK Magyar
és eurodpai felvilagosodas doktori programjanak hallgatdja. Kutatasi tertiletei:
18. szazadi magyar irodalom, irodalomtorténet-iras modszertana, irodalom-
szociologia.

KESZEG Vilmos (Detrehemtelep, 1957) Magyar—francia szakot végzett a
mitoszok és hiedelmek rendszerét vizsgalta. Jelenleg egyetemi tanar, tan-
székvezet§ és doktori iskola iranyitdja a kolozsvari BBTE Magyar Néprajz és
Antropologia Tanszékén.

PATAKFALVI CZIRJAK Agnes (Sepsiszentgyorgy, 1985) Szociolégia—antro-
pologia szakos hallgatd a BBTE Szociologia és Szocialis Munkas-képzdé Karan.
Kutatési teriiletei: zenei szubkultarak, elektronikus zenei szcénak.

PETTI Lehel (Héderfaja, 1981) Néprajz—magyar szakot végzett a kolozsvari
BBTE Bolesészkaran. Mesterizett ugyanott a Magyar Néprajz és Antropolo-
gia Tanszék programjaban. Jelenleg a BBTE BTK Magyar Néprajz és Antro-
polégia Tanszéke doktori programjanak hallgatéja és a szegedi SZTE BTK
Néprajzi és Kulturalis Antropolégiai Tanszék tanarsegéde. Kutatasi teriile-
tei: a moldvai csangok vallasos élete, az erdélyi falvak gazdaségi stratégiai.

SOLYOM Andrea (Szilagysomlyo, 1978) Szociolbgia szakot végzett a kolozs-
vari BBTE Torténelem és Filozofia Karan. Jelenleg tanarsegéd a marosvasar-
helyi Sapientia EMTE-n. Kutatési teriiletei: ifjisag- és politikai szociolbgia.

SZOCSNE GAZDA Eniké (Kovéaszna, 1968) Magyar—néprajz szakot végzett
a kolozsvari BBTE Bolcsészkaran. Jelenleg a Debreceni Tudoményegyetem
Néprajztudoményi doktori programjanak hallgat6ja és a sepsiszentgyorgyi
Székely Nemzeti Mtzeum néprajzos muzeologusa. Kutatéasi teriiletei: torté-
neti néprajz, népi vallasossag.

VALYI Gabor (Budapest, 1975) Nemzetkozi kapcesolatok szakot végzett a
Budapest Kozgazdasagtudomanyi és Allamigazgatasi Egyetem Tarsadalom-
tudoményi Karan. Mesterizett a londoni Goldsmiths College, Centre for
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Urban and Community Research intézményének, Culture, Globalisation
and the City programjaban. Média kommunikaci6 szakot végzett az ELTE
Bolcsésztudomanyi Karan. Jelenleg a PTE BTK Kommunikaciés doktori
programjanak hallgaté6ja és tanarsegéd a Budapesti Miiszaki és Gazdasag-
tudomanyi Egyetemen, valamint a Tilos Radi6é DJ-je. Kutatasi teriiletei: a
kulturélis termelés alulrél szervez6d6 modelljei, a rogzitett zene kultartor-
ténete és az alternativ kanonizacio.
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