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Egressy Béni
& (1814—}17851)

Vasjellem, vasszorgalom — olvashatjuk az Egressyekkel kapcsola-
tos, sokszor hangoztatott kulcsszavakat elsGlként abban a nekrolog-
ban, melyet az Egressy Béni halalat kovetS esztenddben tett kozzé
Erdélyi Janos.! A kisnemesi reformétus lelkészcsalddban ,,a tiszta,
keresztényies érziilet, a nemesre torekvd erds, hajthatatlan akarat,
a kitart6, sziintelen munkassag, parosulva idealizmussal, 6si tulaj-
donok voltak” — irta késébb a kronikéas Rakodczay Pal.? Egressy Pal
(1771-1827) csakiigy, mint apja egykoron, Borsod megyei szol-
galatot teljesitett. E nemzedékrdl nemzedékre szallé hagyomanyok
szintén tradiciészamba mend tanuldéévekkel kapcsolédtak dssze:
batyjahoz, Egressy Samuelhez (1766-1848) hasonléan Egressy Pal
is a miskolci reformatus gimnaziumot, majd a sarospatalki f6iskolat
végezte el. Gyermekei koziil viszont mar csak az elssziilott ifj.
Egressy Pal tette meg egészében ezt az utat. Az apadgi tradiciok-
t6l valo elszakadast hozta magéval a felnSttkort megért fivérek
életpalyaja (szamos nemzedéktarsukéhoz hasonléan), akik meg-
kezdett tanulmanyaik irdnya ellenére végiil nem a lelkészi hivatast
vélasztottak. (Am a csaladi hagyoméanyok ereje — még ha mas érte-
lemben is — szamtalanszor megmutatkozott Egressy Béni életitjan.)

Valamennyi biografus kiemeli Egressy Pal rendkiviili — tarsadal-
mi helyzetéhez mérten legalabbis szokatlan, és itthoni tanuléévei
utan kiilfoldon megalapozott — miveltségét, mellyel kival6 szénoki
képességek és zenei adottsagok parosultak. Ritka terjedelm s ere-
jti hanggal rendelkezett, 6nerébdl sajatitotta el a szdmozott basszus
alapjait, kitfinden jatszott zongoran, hegedtin és fuvolan, de poé-

1 Eletrajzi vazlat megjeldléssel, in: Ertesité 1852. aprilis 3. Kozreadva: Erdélyi
Janos — Irodalmi, szinhazi, kozéleti irasok és beszédek (A magyar irodalomtér-
ténetiras forrasai 19., Budapest 2003, 409-15.). Erdélyi mindazonaltal nem
tekinthetd a megkésett emlékiras kizarélagos szerzéjének: Egressy Géabor, majd
annak fia, Bgressy Akos irasbeli kozlései nyoman egészitette ki és tette kozzé
azt. Lasd ehhez az Orszagos Széchényi Konyviar Kézirattardban follelhetd, alabbi
dokumentumokat: Analekta 1214-1215.; Oct. Hung. 900/26., fol. 74., 78-79.
2 Rakodczay Pél: Egressy Gabor és kora, Budapest 1911, 6.
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tikai hajlamairdl is tudunk.® Otthonat igy a kulttira és mifvészetek
levegdie jarta be, s jelentSs hirnevet szerzett fiai koziil a szinész
Egressy Gaborban (1808-1866) az oroklott sz6noki, mig Béniben
a zenei képességek bontakoztak ki latvanyos formaban.* (A poli-
hisztori vonasok viszont mindkettejiikkben tovabb éltek.)

Fgressy Béni a lelkész apa harmadik gyermekeként latta meg a
napvilagot Sajékazincon ~ az akkori szolgalati helyen — 1814. ap-
rilis 21-én.3 (A telepiilés ma Kazincbarcika része.) Egressy Palt Sa-
jokapolnara helyezték 1816 végén, gyermekévei nagyobbik részét
Béni igy a Biikk-hegység lébainal hiiz6d6 ,kedves Pitypalaty-volgy-
ben” toltétte (a monografus Csorba Zoltan szavaival). Akkori zenei
élményeird] csupédn altalanos képpel rendelkeziink: apja éneklése
és hangszerjatéka mellett rendszeresen hallhatott reformatus
templomi zenét; Egressy Gébor visszaemlékezései szerint tovabba
egy helybeli ,,szép dallos” pérledny, , ki gyonyori hangja miatt még
az én komor lelkiiletd apamnak is kedvence 1évén”, gyakorta éne-
kelt falusi korben elterjedt melédidkat a lelkészhézban.®

Batyjaéhoz hasonléan az & pélydjan is sorsforditénak tekinthet-
jitk a Miskolcon eltoltott didkéveket. Egressy Gabor kés6bb igy em-

3 Rakodczay kizlése szerint (i. m. 4.) Egressy Pal olyan latin nyelvii distichonokat
koltott Napéleonrol, melyek visszafelé olvasva gimyoldak voltak.

4 S Bogy a zenei tehetség nem volt elszigetelt a csalddban, arrdl Egressy Pal uno-
kaocesének (a lelkész Fgressy Samuel fidnak), Egressy Samunalk (1806-1868:
foldbirtokos, Pest megyei fGjegyzd) a palydja is tantskodik, aki mikedveld kom-
ponistaként néhany dala mellett szamos tancdarabot és egyéb hangszeres miivet
tett kozzé. Tarsadalmi rangjdnak megfelelden elszeretettel latta el alkotdsait a
kozéleti eseményekhez kapcsol6dé cimekkel vagy ajanldssal: Udvezls hangok Dedle
Ferenchez, 1846; Pest megyei kovetvdalasztdsi zene-emlék (Szentkirdlyi Moricnak és
Kossuth Lajosnak dedikalva), 1847; Széchenyi Gydszindulé (megjelent: 1863).
Emiék Egressy Bénire cimmel zongoramifvet adott kozre 1852-ben.

5 A reformétus egyhézi anyakényv vonatkozé részének facsimile kozreadasa: Sajo-
kazinci Reformdtus Hiradé 2001. jalius 15., 5. A kereszteléskor kapott Benjamin
bibliai név, jelentése: Szerencse fia. A csalddtdrténet szempontjabdl fontos doku-
mentumot 6riz az Orszagos Széchényi Konyvtdr Kézirattara Analekta 1245 jelzeten
(Egressy Samuel monori lelkész feljegyzései). Ebbdl megtudhatjuk, hogy az Egresi/
Egressy felvett név: az eredeti csalddnév Galambosi volt, tovabba azt is olvashatjuk,
hogy Egressy Pal kétszer ndsiilt; Gabor és Béni a méasodik hazassagabol szarmaztak.
Kozreadja e sorok szerzdje, in: Lymbus — Magyarsagtudomdnyi F orraskozlemények
2011, szerk. Ujvari Gabor, Lengyel Réka, Budapest 2012, 384-393.

6 Csorba Zoltan: Egressy Béni, Miskolc 1974, 5-6.

4

lékezett vissza a torténtekre: |, Nem szitkséges festenem az els be-
ayomast, mit a szinhaz biibajos képei tének egy falusi suhancz lel-
kére, akit szegény sorst sziilei spartai szigorral és vallasos érzelmek-
ben neveltek.”” 1823-t6], az elsS teatrumi kéépiilet felavatasatol
kezdve mar allandé hajléka volt a varosban a magyar nyelvid szin-
miivészetnek; az idGszak a helyi operajatszas elsd fénylkorat jelen-
tette egytittal. Mint ismeretes, Egressy Gdbor apja akarataval da-
colva lett szinész, s nem lehetetlen, hogy a kozépiskolai tanulma-
nyait a nagymulta miskolci reformatus gimndziumban folytat6 Béni
részint épp azokon az eldadasokon szerezte szinhdzi élményeit, me-
Iyeken bétyja is szerepelt.

1828 szeptemberétsl Egressy Béni mar a sdrospatalki kollégium
didkja volt. Kezdettdl fogva anyagi gondokkal kitszkodott: édesapja
el6z6 évi halala miatt ,,a killonben olesé varos, és mérséklett kolt-
ségii fGiskola mind terhitl volt a szegény fitinak”.® Sarospatak
mindazonaltal jelentékeny allomasnak bizonyult a késdbb kibon-
takozo zeneszerzGi pélya szempontjabdl, Fgressy ugyanis tenoris-
taként 1830-161 tagja volt az énekkarnak, melyet a nyugati isko-
lazottsagt Apéathy Janos (1796-1861) vezetett.® Bécsi tapasztala-
taira alapozva Apathy figyelemremélté eredményeket ért el: kor-
szerfisitette és magasabb szinvonalra emelte az intézményben foly6
zenei nevelést, bevezetve a zongora- és orgonaoktatdst is. (Utéb-
biak valamelyikében feltételezhetden Egressy is részestilt.!) Tevé-
kenységének kizéppontjaban az énekkar allt, melynek repertoarjat
_ els6sorban az osztrak-német tradiciok szellemében — moderni-
zélta. Egressy Béniben a XIX. szazadi értékelés nyomdn az 6nallo
magyar férfikari irodalom attorgjét latval' nem hagyhatjuk figyel-

7 Rakodczay i. m. 17.

8 Erdélyi i. m. 410.

9 Orban Jozsel: A sdrospataki éneklar torténete (Sdrospatak 1882), 177.; Barsi
Erné-Szabé Ernd: A pataki kollégium zenei krdnikdja (Budapest 1984), 72-73.
Apéthy 1829-ben vette at a kérus vezetését.

10 S tekintve, hogy Egressy Béni kivalé zenei adottsagokkal megdldott, otthondban
rendszeresen muzsikalo apa mellett néitt fel, a késdbbiekben pedig a korviszonyol-
hoz képest igen alapos zenei képzést nytjté sarospataki kollégiunban folytatotl -
tébbek altal kivalonak {télt énekhang birtokdban — tanubmédnyokal mintegy négy
esztenddn 4t, aligha tarthaté fenn a szakirodalomban (6bbszor hangoztatott allitas,
mely szerint kottaismerete hidnyos lett volna.

11 Lasd példan Bartalus Istvan thredjat a Budapesti Hirlap 1859, médjus G-i szaimabai.
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men kiviil, hogy kezdeményei mogott, ha kézvetett médon is, a sa-
rospataki kollégium kérusgyakorlatdnak tapasztalatai htzoédtak meg.
Tanulmanyai befejezésére azonban nem keriilt sor. Onellatasra
kényszeriilve segédtanitsi allast véllalt az Abailj megyei Szepsiben
(ma Moldava nad Bodvou, Szlovékia) az 1831/32. tanév folyaman,'*
késébb Mezdesaton (Erdélyi nekroldgja alapjan 1833. janudr 23-i
kezdettel). A nekrolég szerint a segédtanitéi mitkodés kétfajta mo-
don készitette el Egressy majdani muzsikusi palyafutasat: egyrészt
nagy hasznit vehette kiemelkedd énekesi képességeinek, ugyanerre
az iddre estek tovabba , vagy legalabb ez iddre hajlanak vissza tanul-
ményai a zsoltarok koriil, e korb6l hordozta lelkében egyhézi feleke-
zete vallasos énekeit”. (Utébbiakat illetGen azonban nem szabad
megfeledkezniink az otthoni hagyomanyok szerepérdl sem.)
Egressy Gébor a kassai szintarsulat tagjaként frta 1833. éprilis
17-i csaladi levelében: Béni szeptemberben ,,Kassdan megjelenhet,
s reményt nytijtok neki a bejuthatasra”. Nincs adatunk arrél, mikor
keriilt sor e donts eseményre, de a levélben foglaltaknak megfele-
16en 1838 Gszét tekinthetjitk a legval6szintdbb idSpontnak. Fgressy
Béni — csakiigy, mint évekkel kordbban batyja, illetve megannyi
palyatarsa — kardalosként kezdte szinpadi mikodését, am nem
titkolt sz6loénekesi ambicickkal. Azoknak a kassai szinlapoknak
a tantisaga szerint, melyek megdrizték nevét (1834. aprilis), né-
hany hénapnyi miikodés utan mar kisebb prézai szerepeket kapott.
Az éprilis 26-i szinlap arrél tudésit, hogy prozai feladata mellett baty-
javal felvonaskozi, kettGs magyar tancot jart az aznapi elGadason.
Erdélyi féurak meghiviséra, az ottani orszaggyiilés idejére, Ko-
lozsvarra koltozott a tarsulat a kovetkezd honap folyaman. Egressy
Béni neve 11 szinlapon szerepel: elséként a jinius 26-ain, egy
Vitézt alakitva Rossini Tankrédjiban. Ez volt az altalunk ismert
legkorabbi operaénekesi follépése, melyet tovdbbiak is kovettek
Kolozsvarott, 1835. januar 30-ig.
Szinpadi palyafutasa 1835 majusatél a budai Varszinhazban foly-
tatodott, ahova batyjaval s az egykori kassai tarsulat tobb kivalo-
sagaval egyiitt szerz8dott. Ot dalmtiben és kilenc prozai darabban

12 Lasd Hodossy Béla Egressy Benjamin c. irasat a Zenekozlony [Tiszafoldvar]
1939/11. szamaban.

kapott szerepet az év végéig (elébbieket csakigy, mint vélhetSen
az, emlitett kolozsvari operaelGadasok egy részét is,'® Erkel Ferenc
dirigalta), egy tovabbi produkciéban pedig mint tancos midkodott
kozre. Jéval mozgalmasabbd valt szamara az 1830. esztendd: nem
kevesebb mint 75 1ij darabban 1épett szinre ekkor, 32 énekesi sze-
repben!!* Ezek az imponélé adatok egyeldre még nem takartak
rendkiviili teljesitményeket: valtozatos, amde zommel jelentékte-
len szerepei sorat idénként szakitotta meg csupan egy-egy rango-
sabb operaénekesi feladat.'? Kiemelkedett ebbdl a szempontbol a
méar emlitett, 1836. esztendd: az év nyaran haromszor is elénekelte
a Sevillai borbély Figaro-szolaméat, majd oktoberben mint Déryné
partnere 1épett {6l Hérold-operarészletekben (s a kisebb jelen-
t8ségii, mégis emlitésre mélté miivészi feladatok kozott tarthato
szdmon majusi bemutatkozasa a Biivos vaddsz Ottokarjaként).
Fgressy Gabor 1836. szeptember 13-i levele arrdl tudésit, hogy fi-
vére ,,énckessé képezi magat”.

Am ez irdnyt, tavlatosabb tervei csakhamar illuzérikusnak bizo-
nyultak: mér viszonylag kordn megmutatkozé végzetes betegsége,
a tiidébaj miatt. A dalszinészi karrierjében az évtized utolsé har-
mada folyaman bekovetkezett dramai torés kihatott személyiség-
vonasaira is: ,0) elveszté eziist csengésii hangjat, e vesztés tgjdalma

egyiitt élt vele” — frta Erdélyi. Hangjanalk kiilonleges szinére masok
is utaltak: ahogy a szédzad lggunnepeltebb magyar tenorja, Stéger
Ferenc visszaemlékezett, ,kicsiny, nem is erds tenorhangja volt”
Egressynek, de ,,utolérhetetleniil bensd, szivhezszolo timbrével” .10

A Pesti Magyar Szinhéz (1840 augusztusiatdl: Nemzeti Szinhaz)
elsé évadjanak Bellini-bemutatéin énekelt szerepek ugyan-
akkor még egy reményteljes dalszinészi palya kezdetének tdnhetiek.

13 Lasd Gurmai Bva tanulméanyat a Studia Musicologica Academiae Scienticoum
Hungariae 46/1-2. kotethen (2005), 145-55.

14 Lasd Bérezessi B. Gyula Egressy-konyvét: Tollal - lantial - fegyverrel, Bu-
dapest 1986, 37. és 39.

15 Prozai szinészként nyilvanvaldan batyja arnyékaban élt, nélkiddzve az & jaté-
kanak paratlan lvalitdsait (v. 8. Rakodezay 1. m. 7.; Csorba i. m. 9-10.).

16 Erkel Ferencz emlékkonyv, szerkeszieite Fabd Bertalan, Budapest 1910, 196.
Mint imént emlitell szerepeibdl is kittinhet, Egressy eredetileg magas bariton
volt (lasd részletesebben: Bérezessi i m. 40.).
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Az 1887. augusztus 22-én megnyilt intézményhez szerzédve'” lat-
sz6lag Egressy anyagi viszonyai is javultal, amikor a tenoristal
kozé soroltak,'® am tovabbra is sziikosen, mi tobb, szegényesen €lt.
Pénziigyi gondjai gyakorlatilag végigkisérték palyafutasat: még
1848. évi, nehezen torlesztett adossagardl is tudunk.™
Eletkoritlményeirdl killonosen megddbbentd képet festenek azok
a levelek, melyeket 1838. jlius-szeptemberi, itdliai tanulmanyat-
jardl kildott haza. Mint irta, szinésztarsdval, Havi Mihallyal ,,da-
gadt kebellel, s lohadt erszénnyel” vigtak neki a messzeségnek. A
viszontagsagos it megtételére batyja el6zd évi, hasonlo vallalkoza-
sa indithatta: Egressy Gabor abbol a c¢élbdl, hogy otthoni kornye-
zetitkben tanulmanyozhassa a pesti vendégszereplésiik alkalméval
megcsodalt bécsi szinészek jatékat, 1837 aprilisatol tobb hénapon
at a csaszarvarosban tartézkodott. Hatasdra az akkor még opera-
énekesi babérokra vagyé Egressy Béni — hasonl6 idedktol vezérelt
baréatjaval egyiitt — az opera hazajaba, Italiaba zarindokolt: magukat
Laz ének anyafoldjén” , kimivelni”. A végeél Milano: ,a dalszinészet
Kanaanja”, a ,hangaszat mivildganak legfényesebb csarnoka”
lett.20 Az ottani operaélmények ~ irta Egressy — ,,eddig csak rejtett
tj vilagot deritének lelkiinkben, s érdemesek voltak arra, hogy
érettok oly hosszii utat legyalogoljunk”, am konkrét énekesi tanul-
ményokra — bizonyos szakirodalmi allitisokkal ellentétben — aligha
keriilhetett sor a rank maradt dokumentumok tantisaga szerint.
1838. szeptember 27-én Egressy Béni mar ismét Pesten lépett
fol. Eltekintve a szabadsagharc alatti, bé esztenddnyi tavollététsl,
a Nemzeti Szinhéaznak élete végéig tagja maradt. Rovid palyafutasa

17 Mint mivelddéstorténeti kurjozitast irja le Rakodezay (i. m. 126), hogy a Pesti
Magyar Szinhéz megnyits eldadasdn ,az Egressy-csaladnal éppen tizenkét tagja volt
a szinpadon, figy mint szerepld, meg mint statiszta.” Az Bgressy-csalad fogalmat itt
tagan kell érteniink, de kozottik volt példanl Béni és valamennyi fidtestvére.

18 Lasd Csorba 1. m. 10.; Bérezessi i. m. 40-41, 43-44.

19 Bérezessi i. m. 62-63.

20 Utjuk tobbek kozott Zagrabon, Trieszten, Velencén, Padovdn, Vicenzdn és
Verondan at vezetett. Eldz6leg hangversenyt adlak Balatonfiireden: az adakozok
jovoltabol igy mér ,konnyiilt kebellel, s nehézkesebb erszénnyel” indulhattak to-
va. Bgressy és Havi felviltva irt, s a Természet c. lap szerkeszidjchez (egy esetben
a Pesti Magyar Szinhazhoz) cimzetl levelei, melyekbdl a fenti idézetek is szar-
maznalk, igen élvezeles olvasmanyok. Kozreadja Bérezessi: 1. m. 47-859.

&

Egressy Béni

sordn — egybevéve prozai és énekesi szerepeit — Osszesen csaknem
2000 alkalommal jelent meg a publikum elétt, legalabb 324 da-
rabban (legtobbszor, 88 este folyaman, Donizetti Lucrezia
Borgiajaban. )

Dalszinészi palyajan nem hozott attorést az italiai Gt: jollehet élete
végéig ellatott kilonféle szoléénekesi feladatokat, s nemegyszer
elismerd sajtokritikdkban is részesiilt, hangi lehetGségeinek fizikai
korlatai méar eleve behataroltdk a szinpadi érvényesiilésnek ezt a
modjat. Figyelme ennélfogva lépésenként a teatrumi - s az azon
Kkiviili zenei — élet egyéb teriileteire irdnyult: nem mindenben kiils§
kényszertsl vezérelve, sokkal inkabb belsé igényekbdl fakaddan,
igy egyre inkdbb az dnallé alkototevékenység valt meghatarozéva
életének még hatra levd, b6 évtizede alatt. ,,Fofoglalkozdsa” zeneszer-
2Gvé azonban sohasem valt: mindvégig megmaradt annak a ,,szin-
hazi mindenesnek”, amilyennek oly gyakran jellemzik 6t életrajz-
iréi, de személyiségéhez is minden bizonnyal e — tobb vonatko-
zasaban mar szinte multat idézG — sokoldaltisag allt legkozelebb.
(Hasonlénak volt mondhaté ebbdl a szempontbdl Szerdahelyi
Jozsef, Szigligeti Ede, vagy Egressy Gabor teatrumon beliili, szer-
teagaz6 munkdssiga is.) 1888 folyaman folvetddott a szinhaz opera-
rendezGi posztjanak altala valo betoltése; a terv végil meghitisult.*

Irasba foglalt életmiive harom {6 teriiletet olelt fel: a zeneszerzdi,
szinmt-forditéi és operalibretto-szerzdi tevékenységet. Palydja vé-
gén népszinmii-iréként is bemutatkozott: egyetlen 6ndll6 darabja,
a Két Sobri, 1851 januarjaban keriilt a kozonség elé, s nyilvan-
valdan korai haldla akaddlyozta meg tovabbiak alkotdsaban. Négy
operalibrettéja mellett 81 szinmt-forditdst készitett (koztik 18
opera-szovegkonyvvel), s mindezt alig tucatnyi esztend6 leforgdsa
alatt!?? Kisebb jelentdségiick Egressy sajat versszovegei: ezek ré-
szint megzenésités céljdra keletkeztek, s tobbnyire nem érik el
egyéb alkotasainak szinvonalat.

E hallatlanul valtozatos életmfivon beliil joszerivel minden min-

21 Bérczessi Osszegzése szerint: i. m. 65.

99 Magyar Szinhdzioriénet 1790-1873, szerl. Kerényi Ferenc, Budapest 1990, 322.
Y y 3 I )

23 Bérczessi adatai, lasd: i. m. 90-95.
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dennel osszefiigg: Fgressy szinészi pélyafutdsa elvalaszthatatlan
sajat tollforgatdi tevékenységétsl;* ugyanez mondhaté el az aktiv
muzsikusi gyakorlat és komponalds viszonyardl is. Azok a mfifa-
jok, amelyek mér zeneszerzdi palydja kezdetén jelen voltak, mintegy
végig is kisérték azt, s a legfontosabbak maradtak. Ilyenek a fér-
fikarok, dalok és a kordivat hatasat mutato instrumentdlis darabolk.
Alkotasainak miifaji hatdrai nemegyszer Osszemosoédtak: vokdlis
tételek utébb instrumentalis alakban is napvildgot lathattalk, olykor
viszont gyanithatéan elébb sziiletett meg egy-egy Lgressy-dallam,
s tarsult ahhoz idével valamely versszoveg. Zeneszerzdi tevékeny-
sége a napi gyakorlathoz kotddott, napi szitkségleteket kielégitve.
Komporzicidinak kitls6 jegyei igy ritkén 1éptek til bizonyos miifaji
sablon-kereteken. Tobbségiikben e darabok mégis személyes han-
gtiak lettek — némelyikiik szinte onvallomasként is felfoghato, cim-
adasuk is gyakran onéletrajzi vonatkozast titkroz —, s €pp az egyéni
mondanivalé ereje révén hatottak olyannyira sajat korukban.

Nem tudjuk, mikor kezdett komponalni. Nincs tudoméasunk a
legkorébbi alkotéi Iépéseit személyesen irdnyitd, valodi mester 1é-
térgl sem: az autodidaxisnak e téren is hasonlé szerepet tulajdo-
nithatunk, mint amilyet példanl szinészi, operaénekesi vagy m-
forditoi tevékenysége esetében. Ide vag Egressy Akos megjegyzése,
mely szerint Béni ,,zenei képzettségét odafejlesztette, hogy csaknem
minden hangszeren tudott jatszani, sét tanitani is”.* Kétségtelen,
hogy italiai tapasztalatai egész muzsikusi palyafutdsira serken-
t6leg hatottak. ZeneszerzGi bemutatkozasara viszonylag késén ~
25. életévét betdltve — keriilt sor, egy vegyes Osszeallitast hang-
verseny keretében (Pesti Magyar Szinhaz, 1839. november 2.):
Szézat-megzenésitését és Vaddszkarat a teatrum férfikara adta eld.
Ugy tiinik, elsG ismert alkotasainak miifaji hatterében még jérészt
a hajdani, sarospataki élmények alltak.

24 Példaul négy operalibrettdja koziil hdrom esetben, mieldtt megirta volna a szoveg-
kémyvekel, maga is szerepet kapolt az azok alapjdul szolgdld prézai darabolkban.
Kivételt jelentett a ITunyadi Laszlo: Toth Lorine dramdja 1839-ben nyert palyadijat,
Fgressy a kivetkez6 évben készitett beldle operalibrettdt, s a szinmii csak 1842-ben
keriilt elGadasra. (Akkor viszont mér & is jatszott a darabban.) A Bank bdan kivételével,
mely egy évtizeddel a haldla utdn keritlt bemutatasra, valamennyi, sajit szovegkony-
vén alapuld operdaban énekelt mellékszerepeket.

25 Egressy Akos: Petdfi Sandor életébdl, Budapest 1909, 28.
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Egressynek e korai (s a koltemény valamennyi megzenésitését
tekintve is vélhetSen a legkorabbi keletkezésil) Szdzat-kompozi-
cija nem maradt rank. Elképzelhetd, hogy a Vaddszlkar azonos egy
- a szerzG feliigyeletével késdbb dsszeallitott kéziratos kotetben
follelhets — ,, Rengeteg homalyiban” szévegkezdetii darabbal.?6
A Vaddaszkart 1840. marcius 23-an — éjjeli zene keretében — 4jbsl
eldadtak a szinhaz tagjai, a komponistanak Erdélyi Janos szove-
gére irt egyik Magyar népdalaval egyiitt.*” Brdélyi huszonegy sajat
koltést népdala koziil tizendtidt 183940 folyaman vetett papirra,
s ezekbd] Egressy harmat zenésitett meg (,,Elmennék én katona-
nak”, ,,Magyar ledny az én rézsam”, ,Juhdsz a hegy oldalan”); hogy
a korai mi a felsoroltak melyike lehetett, egyelSre tisztazatlan.
Figyelemremélts, hogy az 1840. évi ,hangokra tétel” alkalmaval,
mar palyakezdd voltdban a mindenkori tjdonsagok iranti ,,napra-
készségérsl” tett tantdbizonysagot Egressy, lathato fogékonysagot
mutatva egytittal a hazai irodalom terén egyre erételjesebben jelent-
kez& népies tendencidk irdnyaban is.

ZeneszerzGi induldsaval mintegy parhuzamosan bontakozott ki
librettista munkdssaga, s ennek eldzimményei ugyaniigy homalyba
vesznek. 1840 nyardn két olyan opera is bemutatasra keriilt Pes-
ten, melynek szovegkonyvét Egressy Béni irta: jalius 11-én a Tin-
dérlak Szerdahelyi Jézsef zenéjével; augusztus 8-an a Batori Mdaria,
Lrkelével 8 Nem tudni, e librettdk 1840 elsd felében késziltek-e,
vagy talan még a megeldzd esztendd folyamdn (a Bdtori Mdaria
esetében utobbi lehet a valdszintbb), am szerzdjitk kezdd volta
ellenére is nagyszerii gyakorlati érzékrdl tantiskodé alkotasok.

Mindkét mi sikert aratott; a Bdtori Mdria —~ mint az operai m-
fajnak mar egyes kortarsak szemében mérfoldkd jelentGségii nem-
zeti darabja — latvanyosabbat, tartésabbat. Nyoméaban mér 1840
Gszén tijabb dalmii-librettot készitett Erkel szamara Egressy.®¥

26 Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemtitara, Ms. mus. 186/1 ., cimfelirata ugyancsalk
Vaddaszkar.

27 Honmivész 1840. mdarcius 29.

28 Szerdahelyi vigoperajanak szovegkonyvét egy magyar f6ldon évtizedek 6ta népszert
(némethdl forditott), és tébbnyire dalbetétekkel eldadott vigiaték nyoman irta meg Bg-
ressy, mig a Bdatori Mdria librettdjanak alapjaul Dugonics Andras azonos cimi draméja
szolgall (s ez utdbbi szintén gyaloan volt lathatd a hazai szinpadokon, évtizedeken ét).
29 Honmdvész 1840. oktéber 22.
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A Hunyadi Laszlo 1844 januari bemutatdja a reformkori opera-
szinpad legnagyobb magyar zeneszerzGi diadala lett. Nem csekély
szerep jutott ebben a szovegkonyv megalkotéjanak, aki a mifaji ké-
vetelményeknek megfelelSen ismét jo érzéklel hajtott végre bizo-
nyos valtoztatasokat Téth Lorine dramajanak cselekménymenetén.
Kivalo dramaturgiai érzéke és lendiiletes, konnyed versfaragoi képes-
ségei szazadanak legjobb magyar operalibrettistajava tették Egressy
Bénit (majd korai halala utdn Erkel szamdra pétolhatatlannd™).
1840 Gszén Lgressy két szerzeményét is elSadta a Nemzeti
Szinhazban tobb {zben fellépd, Veszter Sandor-féle ,zenésztarsa-
sag” (a korabeli, népszeril magyar instrumentélis-tanczenei reper-
todr j6 nevil terjesztSi bel- és kitlfoldon®'). Oktéber 28-an szolalt
meg a ,,Magyarka Frissel”,* 80-an pedig a Hontalan. E16bbir6l sem-
mi egyebet nem tudunk, a Hontalan viszont jelentékeny sikert ara-
tott: december 29-én a Nemzeti Szinhdz zenekara jatszotta el tjbol,
majd zongoraletétlént nyomtatdsban is napvilagot ltott 1841 fo-
Iyaméan. Ugyanabban az évben, s a IHontalannal egy csokorban, to-
vabbi Egressy-kompoziciok jelentek meg (valamennyi zongorara
fogalmazva; ezek lettek a szerzG elséként kinyomtatott darabjai):
Siralom, vigalom; Keserv és Viszontlatas; Komdromi emléle. Tobb-
ségiik formaja a verbunkos-repertodrban a szdzad kezdete 6ta ha-
gyoményossa vilt kétrészes, lassti-gyors keretet koveti. Mindegyi-
kitk magéval ragadéan ihletett; spontaneitasuk, természetes lendi-
letitk megfelelsit nemegyszer hidba keressiik mér az életm késébbi
szakaszaban. Edes-nosztalgikus hangjaval kitlonleges helyet foglal
el kozottitk a Komdromi emlék. Legsikeriiltebbnek taldn a méltan
hiressé lett Hontalant tekinthetjitk: kitlonosen az Andante con moto

30 Lasd Erkel 1863. évi, Szemere Bertalanhoz irt levelét (Németh Amadé: Erkel
Ferenc dleténel kronikdja, 2. kiadéas: Budapest 1984, 159-160). Az Egressy-libret-
tékon alapulé Erkel-operdk partitardi az MTA Zenetudomdanyi Intézete és az
Orszigos Széchényi Konyvtar kozreadasdban jelentels meg a kozelmiliban: A Batori
Meria Dolinszky Miklds és Szacsvai Kim Katalin kozreadasdban (2002); a Hunyadi
Laszlo Szacsvai Kim Katalin kozreadasaban és Tallian Tibor bevezetdjével (2006);
a Bank ban Dolinszky Miklos kozreadasdban (2009).

31 Az egvittiestdl lasd részletesen Szijjartd Csaba konyvét: A cigany ttra ment.../
Magyar ciganyzenészek kilfoldjardsa a kiegyesés eldtt (Budapest 2002), 17-28.
32 A szokatlan cimadast bizonyara a hangverseny nyité szdma magyardzza: ,,Magyar
Frissel” Bilaritél. Egressy darabja taldn szerényebb, révidebb terjedelmif lehetett.
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feliratil, a-moll lassu szakasz kifejez$ tomorsége teszi azzd. Friss,
iide melédiaszovete — mely torténeti zamatd: , kurucos” pillanato-
kat is magaban rejt — mértéktartd patosszal tarsul; Vorosmarty
Liszt-6ddjanak gyonyori metaforait atvéve: e mamoros-heroikus ab-
randok ,,férfi karjan” folsejlik ugyanakkor, sohaj-dallamfigurak hor-
dozta csipetnyi melankolia képében, ,,a halvany holgy, a méla bia”
is. Kettds arculatanak ellentétes vondsai révén a Hontalan a-moll
lasstija akar reformkori nemzetkaraktert szimbolizalhat szamunkra.
Az intézményen beliil 1841-re kivivott viszonylagos zeneszerzéi
rang jelét lathatjuk abban, hogy Vorosmarty Mihaly Az dldozat
cimd dramajat Egressy Kancsodalaval egyiitt jatszotték annak
masodik, majus 5-i eldadasatol kezdve (a szinlapok tantisaga
szerint, s Thern Karoly kisérézenéjének betétje volt). E férfikartol
szamithat6 a szinmi-zenék, illetve -betétszamok sorozatos kelet-
kezésének — mintegy évtizeden at tarté — folyamata. Ugyancsak
1841-re tehetd miiforditéi tevékenységének kezdete is.?* Eleinte
francia prozai darabokat iiltetett 4t magyarra, késébb olasz, majd
ugyancsak francia nyelvii operalibrettokkal béviilt e paletta, de
csekély szami, német eredetibdl valo forditasardl is tudunk. Me-
gint csak a j6 érzéki gyakorlatiassag az a vonas, melyet az utékor
nyomatékkal emleget Egressy széban forgd munkai kapesan.
1841-ben megjelent zongoramiivei koziil az egybetartoz6 Keserv és
Viszontlatashoz személyes hatterd ajanlas tarsul, mely Konig Roza-
nak, a zeneszerzs jovenddbelijének szol. Ugyantigy maganéleti vonat-
kozést sejtet a Komdromi emlék cim is: az ottani sziletésd, miivelt
kardalosndt a kivetkezd évben vette feleségiil Egressy (a lany mind-
dssze 17 esztendds volt). Hazassaguk nem lett boldog: habar gyer-
mekiik is szitletett (Roza),** rovid id6 miilva mér kilonvaltan éltek.
ZeneszerzGi palyajan sokat lenditett a ciganyzenekar alapitasa®
a kor mind népszertibb, hasonlé egyiitteseinek mintdjara.

33 Elsé szinre keriilt forditasa Soulié: Chivri Diana cimi draméja volt (beun.: 1841
december 81.), mely a szinlap szerint a Magyar Tudds Térsasdg kolségén készilt.
34 Hgressy 1844-ben megjelent darabjai kozill a Bolesddal lednya szilletése
alkalmabol kapta cimét.

35 Bérczessi (nem dokumentélt) adata szerint 1842-ben: i m. 99.; Szijjértd kozlése
szerint Egressy 1844-ben lett a pépai cigdnyzenekar vezetGje: 1. m. 54, Egressy
ciganyzenckar-vezetésérdl bévebben no., 54-55., 338-41.
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Lgressy Akos emlékei szerint nagybatyja ,,az orszag kitlonboz6 vi-
dékérdl dsszetoborzott cigany zenészsuhancokat, éveken keresz-
tiil” tanitotta ,,a hangszereiken valo rendszeres jatszasra”, igy ,,ez B A
volt az elsd magyar ciganyzenekar, mely miiszabalyos oktatast Sziiretidal.(Weinleselied )
nyert.”30 Pesten nap mint nap {6lléptek nyilvinosan — szdmos al- P S N N e )
kalommal a Nemzeti Szinhaz kitlonféle mdsoraiban is -, s az : £
elsk kozott voltak, akik vidéki koncertkorutat tettek.®” A reper- Andante S o
toarjukhoz tartozé Egressy-darabok egy része myomtatdsban is ' ]
napvilagot latott a 40-es évtized folyamén, de el6adtak mindentéle z = f
honi, s esetenként kiilfoldi muzsikat (példaul Rézsavolgyi Mark
vagy id. Johann Strauss szerzeményeit), s6t operanyitanyokat Ve Yotm /7 .
(Meyerbeer: Ordég Robert, Erkel: Hunyadi Ldszl6) és tovabbi % St ea {é% E=h Zyis 2 A = =
dalmiti-részleteket is. ® e ; )
Az 1842. évben Egressynek kerek tucatnyi szinmi-forditasa 7
keriilt bemutatasra a Nemzeti Szinhdzban,?® emellett négy kiilfoldi 2=
(ezekbdl harom altala magyarra iiltetett) darabhoz komponéalt zenei
betétszamot. Utébbiak kozill A fehérek cimd draméhoz irt kartétel
partitiraja a legkorabbi ismert autograf kottakézirata.® (Kiilhoni
stilust dalainak, kérusainak tobbsége, koztitk A fehérek kardval,
szinpadi alkalomra sziiletett.) Tovabbi szerzeményei koziil mdjus =
5.én az ismeretlen zenéjid Magyar kirtanc hangzott fel a =+ o R =
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teatrumban, majd szeptemberben a kiilfoldre indul, nyolc tagi
papai ciganyzenekar adta el ugyanott néhany miivét: régebbiek . A b
mellett a Hozzd és Sziireti dal cimideket. A Sziireti dal haromrészes M"
(Andante-Allegro-Presto) szerkezete az elsd ismert életmtibeli pél- =
daja annak a — Bihari Janos 6ta altalanossa vélt — formatipusnak, I 4
melyben a mozgasbeli fokozatossag és a tartalmi ellentétesség elve Ea= -
egyidejtileg érvényesiil. (E formaelv késébb is meghatarozé maradt
a XIX. szézadi magyar miizenében: Egressy haromszakaszos dalai
mellett ide sorolhaté Liszt Magyar rapszoédidinak egy része;
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36 Hgressy Akos 1. m. 28-29.

27 Sarosi Balint: A ciganyzenekar milgja 1776-1903 az egykorti sajté tilrében,

Budapest 2004, 12., 72,

38 Bérczessii. m. 91. o N : _ ]
- . R Dt ey e eI I R —peeee e S

30 0SzK Zenemitar, Ms. mus. 4614. A kéziratot leir6 Kecskeméti Istvan (Egressy

Béni eredeti hangjegy-kéziratai, in: Magyar Zenetorténeti Tanulmangole {IL],

zerkesztetle Bénis Ferenc, Budapest 1969, 191-200.) sajnos rossz adatol vett

relembe az iddbeli behatarolaskor, ami érinti tanulmanya végkovetkezietését is.

Ly
11
{

A Sziireti dal kiadasanak els6 oldala (Wagner J. 1843.)
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ugyaniugy Erkel Banl banjanak Tisza-parti jelenete.*?) A kozépsd

?' ol §($ |{ W #:] t‘“ ra Y e Allegro (Desz-dur) k/ﬁléu}leg?s, ,,(ilelikét” sz/infoltja a darabnak, de
O 1 1 S iy g i N1 I 1 a verbunkos-repertodr egészének is: a szeszélyes, mégis kiegyensa-
m e <-1'J~]-§-“'q»J I sfly lyozott Andante utan — melynek magyar ténust alapszovetébe he-
] il ::L; 1::. ; il 1% Wil lyenként olaszos operai elemek vegyiilnek - eftka’u' burlesca cimet
’EW i I il i m 1135 1 G is /vise.l.h?tn.e. Spontéan és eredeti hum(/)r le/@ri végig a kompozi-
R ('L/[_ E< ) JL_ W[;;:X Wl Rl ciot, killonodsen annak Allegro szakaszat: utébbi meglepd modu-
i ool il e AW 3 lacioi egy nem kevésbé tréfas echo-effektussal parosulnak; karak-
‘ Z[::::l B i) A t. ém:i:} § gl A : tere azutan a scherzando megjelolésti — formailag 1ényegében coda-
b S M- :! I i 1N sy : szerepet betoltd — Prestoban nyer vig kedélyt folytatast. S még ha
sl (t‘y B, “\ &' 1 S “‘*";) Ay I\ az Allegro masodik felében egymasra halmozott kadencialis for-
& ot A I il [0 lll | TR mulak bizonyos fokii megtorpandst, mi tobb, visszaesést okoznak
s il s SN | N i ~illth || "I is az addigi, meglepetésekben tobz6dé folyamatban, az épitkezés-
Al o S A *g‘ﬁ <l U ) méd virtuoz leleményessége egészében véve lebilincseld. A Sziireti
i B iy l 3| = willl] : J o i dal Egressy ,,Kicsit azottan”-ja: sziporkazé individualitas a verbun-
( = M ;; A f iy kos eredendden lkollektiv szellemt nyelvi kozegében!
il 1 ﬂl ; . it A Pesten szerepl6 neves hegedtivirtuéz, Henri Vieuxtemps 1843.
] == T — e januar 23-i hangversenyének osszekots szamaként Egressy (ko-
zelebbrél meg nem hatéarozott) Népdalat énekelte el a szinhéaz
e = . = &LL <7 ol A TR férfikara. Zf,nesz.erz.(’)’i eliimertségr’c’)’l. érulkod’hat/ az a tél}y %s,, hogy
il i (i t jg% it Q‘ §£ CAHE W ) az esztendd egyik jelentds kulturalis esemem:enek (?/zamlto Kis-
£l VI ;AV ST ::‘E i A i faludy Sandor-iinnepen — mely?t a’70 esszendos -k('jl’to tiszteletére
) E ‘L_k\ RIS ‘(E *-.--A 4 < { Sl e JHC tartottak a Varmegyehazan, marujius 1:7-611 - S?mten felhangzott
' ,\msA ol v hill ;L:. egy Bgressy-férfikar: ,Mi zengi til a bérceket...” szovegkezdettel,
| V M i X o N ‘ﬁ E =T Erdélyi Janos versére.
il it | Sl 1 S i i
3 $--A Al = il I .,_;X Hilja 1} AN i
A G o o
e ] Sl < sy B\iiin fisd git:_m I =LA$ Fgressynek a magyar mitivelddéstorténet szempontjabdl legfon-
| [T "(,, N I M Ay T [E ¢ tosabb alkot6i megnyilatkozdsa ugyancsak az 1843. esztenddre
} iiig aniLl iﬁ <t ELAY Tt [‘:‘; t B ! esett. Palyadij-nyertes Szézat-megzenésitése a majus 10-i, szinhazi
ﬂ Rl JIA} Al N W™ Jé:j_‘) B it ;L’ bemutatét kovetden viszonylag rovid idén beliil valt orszagszerte
I § ! 11 N N e ;AV:-:.‘) "Em Ui ismertté: tobb, akkoriban keletkezett Szézat-melddia koziil egyet-
o f\ "&1 A B (N VI <([ M, ) lenként aratva valodi koztetszést. Egressy szerzeménye kimért, WA
i ,A b m I \}fu ~‘i ':;;:"“;x iinnepélyes verbunkosmuzsika, mely jellegében hagyomanyt fol&Q
k I § i % (i .
i b L .. Sl , = e e
40 Szabolesi Bence: A XIX. szdzad magyar romantikus zenéje, in: A magyar €
A Sziireti dal méasodik és harmadik oldala évszazadai I1. Ikdtet, Budapest 1961, 276-277. >
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tat: ugyanezt az emelkedett-hazafias verbunkos-daltipust képviselte
mar Ruzitska Jézsef népszerd ,,Hunnia”-melédidja a hiszas évek-
ben, majd Kisfaludy Sandor Nemzeti éneke is (,,Adja Isten, hogy a
magyart...”), ré egy évtizedre. Kozos jellemzdjiik egyrészt a szen-
vedélyes alaphang, melyet expressziv dallami ugrdsok és — olykor
azokkal pérositva — hirtelen hangulati véltasok tarkitanak, tovabba
a magasba lendiil, s ezaltal a felmagasztosulas asszocidcidjat ki-
valto végkicsengés (esetleg a megeldz6 pillanatok szerepe hasonlo).
A Szézatot lezard, revelativ hatdstt emelkedés fve, annak ellenall-
hatatlan lendiilete a kolti mondanival6t erdsiti: eszmei tartalom és
zenei koncepcié tényleges taldlkozdsi pontjarol beszélhetiink
ekkor (noha tébben épp azt hidnyoltak az egykort biralok koziil).
Hasonlé példakra lelhetiink Egressy ¢letmdvében masutt is,
amikor a megzenésitett szoveget a hazdhoz, szil6f6ldhoz valo ra-
gaszkodas gondolatisiga hatja at. A Kisfaludy Karoly versére irt
L Szitlsfoldem szép hatara”, vagy a késébbi Bujdosd esetében alkal-
mazott zeneszerz6i megoldasok a Szdzat befejezésére rimelnek:

A Szdzai bek
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Oh! mivel mnem tatha - tom Baj vidéki - det, honom!
Oh, jaj! miker latha - tom BAaj vidéki - det, honom!
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Egressy alkotaséanak dallamvilagardl altalanossagban elmondhat-
juk, hogy az erdteljes mértékben gydkerezik a kor népszerd magyar
muzsikajanak koznyelvi formulaiban (f6ként bizonyos népies dal-
reminiszcencidk révén). Mindez cs6ppet sem hétraltatta a népsze-
1ivé valast. Fllenkezdleg: tekintve, hogy Vordsmarty kolteménye —
gondolati stlya és emocionalis dimenzidi révén — mar eleve, dnma-
gaban kifejtette hatasat (amint azt megzenésitéseit megeldzs nép-
szertisége is j6l mutatja), csupéan a legmegfelelébb melddiat kellett
Sfollelni” hozza az 1840-es évtizedben, a kollektiv megszdlaltatas
emelkedett pillanataihoz. Epp olyan muzsikat kivant e verstextus,
mely nyelvi eredete folytan mér 6sszetevsiben Elreismerhetetlentil
nemzet és kor hangjan szol, hazafias érzéseket tolmacsolva. Egressy
Béni alkotdsa nyoman a kései reformkor taldlt rd erre a dallamra.

Ismereteink szerint Egressy haromszor zenésitelte meg a
Szézatot. Emlitett, korai darabjahoz hasonléan (1839) elveszettnek
tiinik az a kompozicio is, melyet Erkel Szozataval egyiitt mutatott
be a Nemzeti Szinhaz férfikara, 1843, majus 30-an. A | dijkoszo-
riizott” Szézat-megzenésités eredeti hangneme F-dar volt, s ot tak-
tusnyi zenekari bevezetés eldzte meg benne a vokélis sorokat. Tel-
jes hossza igy 24 {itemre terjedt; a zar6 dallamszakasz megismét-
Iése késdbbi otletként allandosult.

Egy szintén 1848. évi — Egressy Béni és Szerdahelyi Jozsef nevét
egyiittesen viseld — kiadvany*! akkoriban dltalanosan ismert népies
dal-feldolgozasokat tartalmaz egyebek mellett. Sajat, f6lént késdbbi
alkotéasai révén Egressy a szazad folyaman felviragzo, urbanus gyo-
kertd népies dalirodalom torténetének attdrd jelentdségld, megha-
tarozo alakja lett Ggy, hogy ez irdnyt szerepe bizonyos fokig foliil is
milta neves palyatarsaiét: Thern Karolyét, Szerdahelyi Jozsefét
vagy Szénfy Gusztavét.

A népies dalirodalom — tobb szempontbdl a hazai koltészet rokon
tendenciaihoz kétdds — follendiilése dsszhangban allt a reformkor
legfontosabb politikai tartalmt torekvéseivel: a ,mifveltnek mond-
haté vékony magyar — {Gleg varosi — réteg, melynek igénye és erd-
feszitése a magyar népies dalt is létrehozta, szivesen lat minden

41 Magyar dalvirdgok, mely cimmel Egressy és Szerdahelyi eredetileg sorozatot
kivantak Gtjara inditani, am csupdn a nyitd kotet megjelentetéséig jutottak.
Részletesebben: Bérczessi i m. 100-102.
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olyan zenei megnyilvanuldst, ami magyar nyelven és a magyarsag
igényével jelentkezik, s egyben a kozonséges népinél reprezentan-
sabb madon juttatja kifejezésre a korszak divatos zenei mondani-
valGjat” — allapitja meg az elemzd Sarosi Balint.* Kiilonés epizodjat
képezte mindez a magyar mitveldéstorténetnel: a népies dal va-
16jaban nem ismert tarsadalmi korlatokat; tr, polgar és paraszt egy-
forman magaénak érezte, s azonos lelkesedéssel dalolta. Hzt példaz-
za a polgari krénikéas Matray Gabor foljegyzése, aki Egressy népszert
Tompa-megzenésitését (, Télen nyaron pusztin az én lakdsom”)
Lharom j6 kedvii ’s egymast atkarolt magyar paraszt ember altal
1849-ki julius’ 20-kan délesti érakban Pesten az Uri-utezan minden
tartézkodas nélkiil hangosan didoltatni” hallotta. A tarsadalmi osz-
talykitlonbségek athidaldsanak sajatos esetét lathatjuk abban, hogy
1849 Gszén, a ljubljanai varban raboskodé értelmiségiek, katondk
és iparosok, mintegy kilenc-tiz kiilonbozé Egressy-dalt énekeltek.*

A népies dalrepertodr kezdeti népszertisitésében élen jartak a
vandor sziniegyiitiesek (példaul a hiressé valt ,,Cserebogar-néta”
esetében Déryné és tarsai), késébb pedig maga a Nemzeti Szinhéz:
e melodiak kezdettd] fogva uraltdk a népszinmd zenei vilagat, de -
részint Hrkel révén, bizonyos mértékig — meghdditottak a magyar
operaét is. ¥ A szizad magyar zenéjének Osszefoglalé mesterei — a
verbunkos-hagyomény déntésbb befolyasén til — miveikben iddn-
ként jelentékenyen tamaszkodtak a népies dal vilagira, mint azt Liszt
Mugyar rapszédidi, vagy Mosonyi Szép Tlonkdja tantsithatjak. (De
Brahms tobb Magyar tdncanak szintén népies dal volt a részbeni
forrasa.) T dalkompozicick idével mind jelentékenyebbé valo részét
képezték a ciginyzenekarok XIX. szazadi repertoarjanak.

Egressy (vagy éppen Thern) népies dalainak még vajmi kevés
kozilk van ahhoz, a kiegyezés utdn napvilagot latott — és sok te-
kintetben sematikussa valt — magyar néta-terméshez, melynek
sajatsagai ,sirva vigadd” vagy ,btsmagyar” jelzéldkel érzékeltet-

42 Sarosi Balint: Cigdnyzene..., Budapest 1971, 143.

43 1 4sd mindezekesl Szabolesi Bence hivatkozott munkajat, 258.

L4 Népies dal-stilustt melédia mar az Erzsébet partitiirijiban helyet kapott
(1857 a IL. felvonas Brkel, a két széls6 a Doppler-fivérek munkdja volt); hasoulo
zenei vildgol képviselt azutdn a Bank bdn szamos részlete is. Stildris értelemben
a népies dal szinte kizdrélagos jelentdségre tett szert késdbb a Névtelen hdsokben.
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hetéek,* s amely immar a dzsentri, mint a kor olyanunyira karak-
terisztikus tarsadalmi rétegénelk kulturdlis igényeihez, izlésvilaga-
hoz idomult. Az Egressy-féle népies dalkompozicickat nem egy
tekintetben a nyugati romantikus dalterméshez kotik polgari kultii-
ra-kozeliségiik, szinhézi vonatkozasaik (ide értve a teatrumon beliili
hangversenyéletben elfoglalt szerepiiket is). Zenei vildgulk jellemzd-
je a spontan otletgazdagsdggal parosulé melodikai frisseség, s al-
taldban véve az tjdonsag 6roméhez tarsuld szabad alkotdi kisérlete-
zés. Emlitett, sajatos ,,osztalyfelettiségiik” pedig, 6sszhangot alkot-
va a kor f6bb politikai és kulturalis torekvéseivel, hazafias lelkedést
sziilt a reformkor (majd tiizet a szabadsdgharc) idején, — hogy azutan
a nemzeti érziilet ébren tartasat szolgalhassa a legnehezebb években.
Egressy leggyakrabban méltatott dalainak 1ényegi kvalitasa a kere-
setlen — de nem talzott — egyszertiség (ilyen a ,, Télen nydron pusz-
tan az én lakdasom” %6 vagy a Bujdoso). ,,0 a természet hangjait leste
el, s til nem csigazta az érzelmelket. Abrandos volt, de nem dagélyos,
természetes, naiv és népies, de nem porias” — Osszegzett Evva Lajos.*

Egressy Béni az alabbi koltdk népi hangt verseihez szerzett mu-
zsikat: Brdélyi Janos, Gaal Jozsef, Czuczor Gergely, Kisfaludy Ka-
roly, Petéfi Sandor, Tompa Mihély. (Szerdahelyivel kozos, emlitett
1848, évi kiadvanya tartalmaz tovabba egy Kazinczy-versre énekelt
népies melodidt is.) Tipusa szerint megannyi ide tartoz6 mifvének
szdvegirGia egyeldre azonositatlan. A megzenésitések szamat tekint-
ve messze Petdfi vezeti a sort, s az § verseire késziilt Egressy-dalok
koziil minden bizonnyal az elveszett , FEzrivel terem a fan a meggy”
a legkorabbi. A nevesebb komponistak koziil Egressy volt Petdfi
els6 megzenésitdie. Alkotdi gyorsasdga az ,Bzrivel terem...” ,népdal”
kapesan kitlonosen szembeditld: a koltemény a Pesti Divatlap 1844
évi 11. szamaban jelent meg (szeptember, 2. hét), a kompozicio
elkésziiltérdl pedig mar ugyanennek az tijsagnak a 13. (szeptember,

45 Lasd Sarosi Balint magyar néia-szocikkét a magyar nyelvd Brockhaus—
Riemann Zenei Lexikonban, szerk: Boronkay Antal, Budapest 1984,

46 A népszertd dallam, mely helyet kapott Egressy Kornélidhoz c. instrumentalis
darabjéban is, tovabba magatdl értetédden valt népszinmid-betétszamma, Idsat
Ferencet szintén atirat készitésére ihlette: lisd Papp Géza Unbekannte . Verbunkos ™
Transkriptionen von Ferenc Liszt c. lanulmanyat, in: Studia Musicologica
Academiae Scientiarum Hungariae 29 (1987), 181-218.

47 Magyarorszdg és a Nagyvildg 1875. mércius 21.
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4. heti) szama hirt adott. Egressy tovabbi Petdfi-megzenésitéseit
(kérusok, dalok) az aldbbi 6sszegzés tartalmazza, keletkezési év-
szammal ellatva. Szogletes zardjelben kozoljitk eldadasaik adatait
valamely népszinmi-zene részeként, a bemutat6 esztendejével. Az
indokolatlanul Egressynek tulajdonitott Petsfi-megzenésitések fel-
sorolasat mellézzitk.

LA virdgnak megtiltani nem lehet”, 1847(?) [A szép juhdsz, 1850]

Alleu (,Juhasz legény, szegény juhasz legény”) [A jegygyiird, 1846: szovegva-
ridnsként; A szép juhdsz, 18504

,De mar nem tudom, mit csinaljak?” [A szokott szinész és katona, 1845]

Dinomdanom (,,Hegediisz6, furulyaszd, czimbalom”) [A szép juhdsz, 1850]

,Ereszkedik le a felhd”, 1848(?)

,Ez a vilag amilyen nagy”, hiromszakaszos dal (a tovabbi dalszakaszok koziil a
LKis furulyam szomoru fiiz 4ga” szintén Petdfi versszovegére keletkezett), 1850(?)

LJHull a levél a viragrol” [A szép juhdsz, 1850

ITvas kizben (,Hanyadik mar a pohar?”) [Falusi lakodalom, 1845]

Nemgzeti dal (Szerdahelyi J ézseffel kozosen, 1848)
betétként, A s7ép_ juhay 1850: s7ovcm'cmanskent]

Szinész dal (,Minden miivészetek fején a korona”) [A szokdtt szinész és katona, 1845)

, Temetésre sz6l az ének”, 1848. februdr 9-¢én énekelte Hollosy Kornélia, zenéje
ismeretlen

A szerelem, a szerelem” (Petdfi nyoman koltott versszoveg) [A kézmiives, 1847)

JElvennélek ha adnanak” (Petéfi nyomdn koltott versszoveg) [A szép juhdsz,
1850]

(Bordal ,,Uresen all mér a kancsé”, sokéig Petdfinek tulajdonitott vers, 1844

[Mdtyas dicdl, 1844])

Tobbszor allitottak mar parhuzamba Petdti és Egressy népies to-
rekvéseit, bizonyos szellemi rokonségra is ramutatva az e korbe
vonhat6 alkotasaik kapcsan. Aligha lehet véletlen, hogy Egressy
épp Petdfi-megzenésitéseivel teremtett 11j stilusidedlt a kor magyar
zeneszerzésében.®® Nem elhanyagolhaté tény az sem, hogy szemé-
lyes viszonyuk tobb volt egyszerd ismeretségnél (pesti tartézko-
dasai alkalméval Petdfi egy ideig az Egressy-fivérekkel azonos

48 Fgressy megzenésitése nem azonos a ma is altaldnosan ismert dallammal: utébbit
Exdélyi Janos alkalmazta Petéfi versére. (Lasd tobbek lkozott: Petdfi Sandor Osszes
Miivei [kritikai kiadas] 4. ketet, szerk. Kerényi Ferenc, Budapest 2003, 347-48.)
49 V. 6: Id. Abranyi Kornél: A magyar zene a 19-ik szdzadban, Budapest 1900,
108.; 116-1233.
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epu]etben lakott; Gaborhoz szoros baratsag fiizte, s 1845 folyaman
Béni bizalmasa lett egy igencsak kényes {igyben). Amint az iro-
dalomtorténész Horvath Janos ramutatott: a népdal PetSfi egész
ifjikori ,,lyrai egyéniségének legtermészetesebb kifejezése” ™ Ugyan-
ez Egressy népies daltermésével kapcsolatosan is elmondhato.
Horvath egy tovabbi megallapitasat, mely szerint Petdfi révén ,t6r-
tént meg az, ami elédeinek nem sikertilt, hogy t. i. a népdal iro-
dalmivi emelkedett” 5! tdbb szempontbdl is érdemes parhuzammba
vonni Egressy dalainak a szdzad magyar zeneszerzéseében betoltott
szerepével. Megalkotasukkal a komponista szandéka részint az
lehetett, hogy létrehozza a Nemzeti Szinhazban - szinmd-betétként,
vagy hangversenyek alkalmaval — folhangzott nemzetkdzi romanc-
illetve dalrepertodr hazai megfeleldjét. Tobbszakaszos dalai révén
ugyanakkor — mint arra Mosonyi Mihdly ramutatott — Egressy
ralamennyi zenekolté honfitdrsanal tovabb ment »egy 1épéssel s
bizonyos kozépttat teremtett a népdal és dalmdi dria kézott.”
E dalok formaelvét illetden egyrészt a hangszeres verbunkosmu-
zsika ciklus-szerkezeti hagyomanyaibol vonta le a kovetkezte tést:
a lassti—friss két-, vagy lassti—gyorsabb—friss haromrészesség
dramaturgiai ellentétességen- ]()lu)/(d()ssaq()n alapuld koncepcidjat
érvényesitve (Szabolcsi Bence szavaival).” Am — ahogyan Mosonyi
idézett megallapitdsa is sejteti — egyidejiileg a tobbrészes opera-
ariak is kiindulé mintét jelenthettek Egressy szamara. Kozvetett
bizonyitékul szolgdlhat, hogy a tobbszakaszos daltipusok sziiletése
~ gy tiinik legaldbbis — a szinmti-zene birodalméhoz k6tadott: elsd
ismert példaik, melyek Vahot Imre Farsangi iskola cimd vig-
jatékdhoz Késziltek, 1844-bdl valdk Hzek mindegyike még
ketsmkab/os kontraszt-elvit lasst—friss (Andante-Allegro) szerke-
zet. Legérdekesebb koziilitk a darab mésodik szama, melyben a
nyit6 zenekari részt a vegyeskar- zenekari ,Iij, haj, magyar em-
ber” kezdetd dal koveti. (Utdbbi mint az « Abrdand cimd, 1845-ben

50 Horvath Janos: Petdfi Sandor, Budapest 1922, 70.
51 H(>ﬂ ath Jén()s i 1. 99
(lalt kdl utcnunk
53 Szabolcsi Bence i. m., {6ként: 288-89.
4 Tgressynels szintén Vahot szinmiivéhez, a Méy egy tiszitjiidashoz irl 1843, évi
zenéje nem maradt rank, igy nem zérhato ki, hogy mér abban eldfordult ez a tipus.
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megjelent zongoradarab Friss szakasza, szintén ismertté valt.) B
délceg, csattands melddia kél neves zeneszerzGt is megihletett a
késdbbiekben: Liszt a XII. magyar rapszédidban, Brahms a 15.
magyar tancban dolgozta fol.

A kétszakaszos dalok legkorabbi ismert példait kovetden szinte
azonnal feltintek HEgressy életiniivében a harom-, majd par év mal-
tan (elséként A kézmiives zenéjében, 1847) a négyszakaszos for-
majiak is. E szinmd-dalokat a legkiilonfélébb szerkezeti elgondo-
lasok jellemzik (megannyi valtozatként néhdny alapsémara). Tébb-
ségiik szolisztikus, de akadnak kozottitk duettek, tercettek, sét
kérustételek is; a vokdlis szakaszokal megelézheti zenekari beve-
zetés (A kézmilves), vagy kozéjiik ékelGdhet recitativo (Két Sobri).
1850 koriil keletkeztek a tobbszakaszos dalok tjabb fajtai, melye-
ket méar kifejezetten hangverseny-eldadasra szant szerzdjiik, s nyom-
tatasban is napvilagot lattak.

A Nemzeti Szinhdz reformKkori torténetében csticspontot jelentd
1843/44-es évad valodi kibontakozast, sét a mar emlitetiek mellett
tobb irdnyt paletta-bdviilést is hozott Egressy alkotStevékenysé-
gében. Palydja sordn ekkor készitett elGszor teljes szinmi-zene 6sz-
szedllitasokat (Vahot Imre vigjiatékaihoz: Még egy tiszttyjitas, bem.:
1843. december 16.; Farsangi iskola: 1844. februar 17.). Balog Ist-
van térténelmi népszinmiivét, a Mdtyds didlkot ugyancsak Fgressy
zenéjével vitték a kozonség elé 1844 jiminsaban. 1844 folyaman
keriiltek szinre elsé operalibretto-forditdsai (Donizetti: Az ezred
lanya; Linda). Részt vett az az évi Himnusz-palyazaton is: megze-
nésitése révén dicséretben részesiilt, s a darab Erkel Ferenc dijnyer-
tes alkotasdval egyiitt hangzott fel a Nemzeli Szinhazban, 1844.
jalius 2-4n.%°

De ott taldljuk Egressyt annak a nemzeti szellemtd tdancmozgalom-
nak a résztvevéi kozott is, amely Rozsavolgyi Mark Elsd magyar
tarsas tanca (1842) nyoman szamos koreografiat, egyidejiileg , kor-
magyar” vagy ,larsas tinc” megjeldlésid kompoziciot hivott életre a

55 A mti kézirata az MTA Zenetudomanyi Intézet Konyvtardban lelhets fol:
Major-hagyaték: C-388 Fond. 2/58.
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negyvenes évtized kozepe tajan. Mézeshetel (1844), Bokréta (1845),
majd Tarsalgo (1846) cimmel adott kozre ciklikus tancdarabokat
Egressy (az els6 két alkalommal még a Rézsavolgyi-féle mintat
kovetve). ,,Eppen e tarsastanc mozgalom honositja meg a csdarddst
— azt az j tarsastancot, mely (a palotdssal szemben) mar nevével
is jelzi a népi-nemzeti szellem tancra is kiterjedd érvényesiilését” —
irja sommasan Sarosi Balint.®® gressy Tdrsalgdja is tartalmaz
Csdrddas-tételt; e tancnév mar 1845-t61 kezdve megjelenik kozzé tett
hangszeres darabjainak cimfelirataiban. Utébbiak kozil a Tisza-
parti csdrddsokat sajat zenekaraval adta el6 a Nemzeti Szinhéazban,
egy Dunamelléki csdrddsok cimi, ismeretlen zenéjd sorozattal egytitt
(folsttebb érdekes kettGsségként[!]: 1845. oktdber 23-an illetve 26-an).

1845 folyaman irt szinmd-betétszamai mellett terjedelmesebb
zenét allitott 6ssze Jakab Istvan Falusi lakodalom cimd, harmin-
cas évekbeli vigjatékahoz — melyet sajat muzsikusaival szolaltatott
meg a jlius 20-i eléadason —, majd Haray Viktor népszinmiivéhez,
a Szokott szinész és katondhoz is. Azok a XX. szazadi szakirdk,
akik oly faradhatatlanul 6cséaroltdk a megel§z6 szdzad magyar
népies daltermését, idénként keziikbe vehettek volna egy-egy olyan
kéziratos partitirat, mint a Szokdtt szinész és katondé.> Mennyi
tjdonsag, friss iz egy — mindossze 29 szamozott oldalnyi — kotetben!
Mily nagyszeriiek a kérusok! Ahogy nyité szamként — férfikaron,
zenekari kisérettel — folcsendilnek a ,,Veres csaké stivegem” kato-
nanéta patinas-heroikus ivei, majd valamivel késdébb a ,Be szép a
katona” (csardasdallamként kozismertté valt, Liszt és Brahms altal
is feldolgozott) lendiiletes melddidjanak® vegyeskar-zenekari letét-
je; amilyen kifejezéek a Petdfi vagy Kisfaludy Karoly versszévegeire
komponalt, rovid a cappella férfikarok (,,De mar nem tudom, mit
csinaljak?”, Szinész dal, illetve ,,Sdrga levél, sarga levél”), s ahogy vé-
giil, impozéans zarckarként, folhangzanak a ,Magasan repiil a daru...”

56 Ciganyzene..., 143-44.

57 Tisztazat jellegd masolat: az OSzK Zenemtitaraban népszinhdzi gydjt. 714.
jelzeten lethetd fel.

58 Liszt: VIII. magyar rapszodia; Hungaria szimfonikus kéltemény (coda); Brahms:
3. magyar tanc. E dallam azonos a Tolnai lakodalmas cimmel, Riszner Jdzsef feldol-
gozasaban, 1847 kériil koreadotll darab D-dir vivacejaval. Kozismert Iehetety;
Egressy még 1845-ben, nyomlatott megjelenése eldtt feldolgozta.
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kezdetﬁ népies dal kimért frazisai: egyszertiségiikben is megkapé
pillanatai a kor magyar szinpadi zene-termésének!?

Népszinmd-zenéi esetében nem mindig doénthetd el egyértelmd-
en, hogy Egressy szerzdje, vagy pedig csupan feldolgozdja volt egy-
egy dallamnak. Ez megfelel a kor altalénos gyakorlatdnak: a nép-
szinmtibeli zeneszdmok tobbségét kizszdjon forgd illetve tjonnan
komponalt népies melédidk alkotjak, kisebb hanyadat valodi nép-
dalok, esetleg mas tipusti zenei részek teszik ki.% Egressy 1846-47.
¢vi népszinmd-zenéi kozill hidnyosan maradt rank Vahot Imre gyér
sikertl darabjdhoz, A kézmiiveshez (1847) készitett dsszeallitasa.
Utobbi néhany szamat par hénappal késébb tjbél felhasznalta Scribe
Egy né, ki az ablakon kiugrik cimt vigjatékdhoz (amint azt A kéz-
miives kottaanyaga elarulja. Az Egy nd... partitdraja elveszett).
L szinmii-zenék mellett mind szertedgazébb alkotdi sikereket tud-
hatott magaénak 1846-t61 kezdve: kompozicici esetenként a kor
legkivalébb elGaddinak miisorat szinesitették.

Nemzetkozi koncertitjai soran Hector Berlioz 1846 februdrjaban
Pestre latogatott, két szerzdi estet vezényelve. Mint ismeretes, erre
az alkalomra késziilt el sajat Rakdczi-indulé feldolgozasanak elss
verziGja. Hangversenyeinek misora egyetlen kivétellel azonos volt:
a masodik (februar 20-i) estén ugyanis Egressy Béni konkrétan
nem azonosithaté Romdnca és Magyar népdala hangzott el Berlioz
dala (Le chasseur danois) helyett.5! Egyetlen magyar szerzdként
kozremiikodni a szazad egyik élvonalbeli komponistajanak pesti
hangversenyén: nem csekély megtiszteltetés!

smkas/()s [\u/u)sl wnl(‘/\ 1y, 1to /\udqudbdn is Iddolmmta hglcssx mayj d ddllam—
invencigjdra szintén befolydssal volt a késébbiekben (lasd: Két Sobri No. 11., tovabba
az ,,Oh ne mondj engem rézsddnak” kezdetd dalt). A, Magasan repiil a ddl‘ll...” dalla-
mat leginkabb Liszt XIV. magyar rapszédidiabol és Magyar fantdzidjabol ismerheti
az utdkor.

60 B XIX. szdzadi magyar daltermés dltalanos szerzGségi kérdéseirdl lasd legiyjabban
Szacsvai Kim Katalin tanulmanyat: Az Erkel- mudhely kezdetei..., in: Zenetudomdnyi
Dolgozatok 2009 [Budapest], szerk. Kiss Gabor, 191-244. A111 épp az ott példaként
hozott Tigressy-dal, a ,,Mi fiistolog ott a sikon...” esetében nincs ilyen jellegd problé-
ma: a kérdést mwold a a komponista életében és neve alatt val6 publikdls (1843) ténye.
61 A dalt az 6t nappal kordbbi cldadds pontatlansdgai miatt hagyta el a kom-
ponista. Bévebben lasd Eckhardt Maria tanulmanyat: Berlioz ldtogatdasa Magyar-
orszagon 1846-ban, in: Magycar Zene 2004/2., 95-110.
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S nem volt kevésbé jelentdségteljes Egressy par hénappal ké-
s6bbi szerepe sem, amikor — legendassa valt 1839-40-évi magyar-
orszagi latogatasai utan — Liszt Ferenc ismét visszatért sziiléha-
zdjaba. Az 1846. esztendd szamottevd részét itthon téltve két izben
id6zott Pesten, els6ként aprilis 29-majus 14. kozott. Fogadj Isten
cimmel Egressy Béni kétrészes darabot komponalt a tiszteletére,
melyet Liszt tobbszor is eljatszott a nyilvanossag eldtt. Igen szem-
leletesen tuddsitott az egyik ilyen eseményrél a Der Ungar (majus
18.) kritikusa: ,,Altalanos onkiviilet. Hallottam, amint egy ur elra-
gadtatva felkialt: »Hgressy kimondott egy gyonyori szét, Liszt viszont
teljes szénoklatot kovacsolt beldle!«”. A masodik mondat pontosan
érzékelteti a torténtek 1ényegét: e majusi eldadasok alkalmaval szii-
letett meg a X magyar rapszédia Ssforméja (s latott nyomtatasban
napvildgot még 1846 folyaman); a md egészében véve FEgressy
kompozicidjan alapszik.® Egressy Béni masképp is kivette részét
a tavaszi, nagyszabasti {inneplésekbdl: zenekardval mar Pestre
érkezésének estéjén folkereste Lisztet, majd kozremtikodésik —
Rozsavolgyi egyiittesével felvaltva — a méjus 6-i vacsora pompas
hangulatat fokozta; a majus 12-i reprezentativ estebéden ugyan-
csak Fgressy ciganyzenészei szorakoztattak a tarsadalmi elit egybe-
gytlt tagjait.

Jatékukat ugyanaz év nyardn mar a vidék kozonsége is megismer-
hette: jalius-angusztusi, fels6-magyarorszagi koncertjeik soran Gyon-
gyost, Egert, Paradot, Miskolcot, Kassat, Rankot, Eperjest és Bartfat
keresték fel tobbek kozott. Utjuk emlékét Grzi Egressy kovetkezd
esztenddben megjelent darabjanak (Sdrosi visszhangok) cimadésa.

1846 folyaman harom Donizetti- és egy Auber-opera is Egressy
altal forditott librettéval keriilt a Nemzeti Szinhaz kozonsége elé,
majd 1847 januarjaban Verdi Nabuccéjat, egy hénapra ra az
Ernanit szintén az ¢ magyar szovegével mutattak be. S 1851-ben
bekovetkezett halaldig valamennyi, magyar nyelven szinre vitt
Verdi-opera librettéjat Egressy Béni forditotta. 1846 nyaran tj
csillag tiint f6] a pesti magyar szinpadon: az eszményi Hollésy

62 A Fogadj Isten Lisztnek sz616 ajanlassal jelent meg 1846-ban. A X. magyar
rapszodia végsd forméja 1853 folyaman keriilt ki a nyomdabél; Liszt viszon-
zasképpen Egressynek ajanlotta a darab mindkét verzigjat.
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Kornélia,® akinek személyes és miivészi vardzsa aldl Hgressy sem
vonhatta ki magat. A kovetkez$ esztenddben hangszeres darabot
tett kozzé Kornélidhoz cimmel, melyben — szokatlan médon — két
lassti s egy gyors szakasz alkot ciklikus, harom részes format. A
nyité lassii az ,,A viragnak megtiltani nem lehet” c. Petdfi-meg-
zenésités, mig a masodik a ,, Télen nydron pusztan az én lakdsom”
kezdetil, Tompa-versre irt dal instrumentalis verzidja. Hollésy
mindkettét elGadta a Nemzeti Szinhazban 1847-50 kozott, tovabbi
1j Egressy-dalokat is bemutatva az idd szerint. Tobbszor iktatta e
kompozicidkat a Sevillai borbély éneklecke-jelenetébe.

Szigligeti Ede torténelmi targy népdramai kisérletéhez, a Parbaj
mint istenitélethez dsszedllitott zenéje Egressy Béni elsd alkotéi
egyiittmiikddése volt a szazad legsikeresebb honi szinmdirgjaval.
A darab bemutatdjara 1848, marcius 4-én keriilt sor, s Gsszesen
hétszer adtak eld. A hénap idusan lezajlo eseményekre Egressy a
téle megszokott gyorsasaggal reagalt: Petdfi Nemzeti dalat szinte
azon nyomban hangokba ontotte (Szerdahelyl Jézsef kozremd-
kodésével: a nem sokkal késébb napvildgot latott kiadvany kettejiik
nevét viseli).®* Marcius 18-an Egressy Gabor szavalta el a kolte-
ményt a teatrumban, majd a megzenésités hangzott ol ,,az dsszes
karszemélyzet” elGadasdban (mint azt a szinlapon olvashatjuk).

1848 méjusaban egy népéletbdl meritd, tangjelenetekre alapozott
némajaték keriilt bemutatdsra a Nemzeti Szinhazban Sobri cimmel,
cselekménye mintegy évtizeddel korabbra, a Bakonyba vitt. Az elsd
elGaddsokon (majus 4. és 7.) Egressy Béni ,,népzenetarsasiga” hiiz-
ta a talpalavaldt, s a darab Szigligeti Két pisztolya mellett fontos ih-
letd elzménye lett majdani, 6nallé népszinmiivének, a Két Sobrinak.®

63 Hollosy 1846. jilius 83-an énckelt eldszor a Nemzeti Szinhézban. Szerzddott
tagként 1846 szeptemberétdl 1830 tavaszaig, majd 1854-62 kozott miikodott a
tedtrumndl, ahova 1851-52 folyamén vendégként is visszatért. Mivészete re-
ményt, vigaszt nyhjtott az abszolutizmus s6tét éveiben. Arany Janos par soros kol-
teménye (Hollosy Komélidnak, 1857) mindennél tébbet mondhat el e téren.

64 A kérdésrdl lasd Major Ervin tanulmanykotetét: Fejezetek a magyar zene tor-
ténetébdl, Budapest 1967, 201.

65 Az egylelvonasos darabot Veszter Sandor és Kilanyi Lajos rendezte. A Sobri-
téma egyéb eldzményeirdl a magyar szinpadokon lasd Téth Dénes konyvét: A ma-
gyar népszinmi zenei kiclakuldsa, Budapest 1953, valamint Horvath Janos mun-
kajat: A magyar irodalmi népiesség Faluditol Petdfiig, Budapest, 2. kiadas 1978,
248. A Két pisztolyban Egressy Béni is kozremikadott Sobriként.
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Onkéntesként szeptember végétsl — szdmos szinésztarsahoz és
rokonahoz hasonléan — § is részt velt a szabadsagharcban. 1849
februdrjaban, a kipolnai iitkdzetben mindkét laba silyos sebet
kapott, ami maradandé testi kdarosodashoz vezetett. Allapota miatt
marcius 2-an kelt levelében lemondott minden katonai rangjarél,®
majd hénapokon 4t fekiidt betegen baratjanal, Fekete Karoly re-
formatus lelkésznél Onodon. Labadozisa kozben az egyhizi zene
szolgalatdba allitotta alkotderejét: a gyiilekezeti énekeskonyvekben
follelhetd genfi zsoltardallamokat latta el orgonakisérettel és orgo-
na-elgjatékokkal, 6nallé kotetet osszedllitva ezekbdl.%” Janius fo-
lyaméan, mar valamelyest folépiilve, szolgdlatra jelentkezett Koma-
romban, ahol fGhadnagyként a II. hadtest zenekarianak vezetdje
lett.% A varos gazdag katonazenei hagyomanyokra tekintett vissza;
1849-ben két helySrségi zenekar is allomasozott falai kozott.
A masik egyiittes élén Doppler Kéroly allt.

Egressy Akos julius 2-ra datalt visszaemlékezése a cimében
Klapka Gyorgy tabornoknak, Komarom véddjének nevét viseld in-
dulé keletkezési koriilményeirdl tuddsit: ,a véletlen Gsszehozott
Béni batyammal, ki, mint f6hadnagy, egy haz udvaran tanyazott sza-
zadaval. Béni, a kdpolnai csataban kapott labsebe miatt még mindig
szenveddn, [bekotozott] labbal fekiidt egy zstp szalman az udva-
ron, s odaérkezésemkor éppen a »Klapka-induld« hangjegyeit ma-

66 Szénassy Zoltan Gjonnan [Bltart dokumentumokkal egészitette ki Egressy sza-
badsdgharcbeli szerepével kapesolatos eddigi ismereteinket: A komdaromi indulé
hdse, Komarno 2001, 75-86.

67 A rank maradt kéziratok egyike sem eredeti. LelShelyitk az Orszigos Széchényi
Konyvtar Zenemiitara, jelzeteik: Ms. Mus. 186/2. és Ms. Mus. 194.; illetve a Raday
Kényvtar Kézirattara, Budapest, K. 0. 18. Az Ms. Mus. 194. Doppler Ferenc — vald-
szintileg mAar a szerz6 haldla utdn bejegyzésre kertlt — korrekeioit, madositod javas-
latait tartalmazza, mig a K. O. 18. kéziral mar Egressy haldla utdni ddtumot viseld,
Doppler Karoly altal készitett és javitott tisziazat. Bgressy zsoltarharmonizalasairol
és -el@jatékairsl lasd Csomasz Toth Kalman tanulmanyét az Egyhdztorténet [Buda-
pest, Reformatus Egyetemes Konvent] 1959/ 3-4. fitzetében (256-7.); Maté Janos
irasat: It élned. halnod kell” 180 éve szilletett Egressy Béni, w: Magyawr Egy-
hdzzene 1993/94 (479-483.); tovabba Agoston Istvan Gyorgy cikkét a Theoldgiai
Szemle 2000. évi 3. szamaban.

68 Bgész életittjara jellemzen Komdromban is sokoldalit tevékenységet fejtetl
ki: katonazenészi feladatkore mellett verseket tett kozzé a Komdromi Lapokban,
s6t ideiglenesen szerkesztette is az tjsagol. Komdromi szolgalatardl részletesen:
Szénassy i. m. 90-113.
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solta, melyet par nap mtlva el is jatszatott egy zenekarral a Klapka
lakédsa el6tt.”® A hangszerelés minden bizonnyal Doppler Kéaroly
munkéja volt.” Jokai Mor a Klapka-indulé augusztus 4-i nyilvanos
felhangzasat idézte 1ol kései regényében, A mi lengyeliinikcben.
Lefrasa szerint az el6zé napi katonai gyGzelmet nagyszabast para-
déval finnepelte meg a varos, melynek soran az Egressy vezette
katonazenekar az utcakon végigvonulva szolaltatta meg a darabot.
A Klapka-indulé augusztus 30-d4n, jétékony hangverseny kere-
tében, majd oktéber 3-4n, a var adtadasakor is felhangzott Komaé-
romban. Még 1849 8szén sikerilt kozzé tenni: Komdromi uto-
hangol cimmel és Klapka induld belsd cimlappal.

Koméarom kapitulacidjat kovetSen Egressy — mint a varos véddje ~
menlevelet kapott, igy szabadon visszatérhetett Pestre, a Nemzeti
Szinhazhoz,” mely akkoriban élte legkritikusabb napjait. A szin-
lapok szerint 1850. januar 23-4n lépett ismét a kozonség elé. Két
napra ra egyiitt énekelt a Lammermoori Lucidban a palyaja kez-
detén jaro Stéger Ferenccel (elGszor 1848 augusztusaban, a Bdtori
Maria eladasan szerepeltek egyazon estén). Kollegidlis kapcso-
latukbol rovid idd alatt baratsag fejlddott: Stégernek irta és ajan-
lotta Fgressy a mar emlitett kétszakaszos dalat, a Bujdosot;™ az
iinnepelt tenorista késébb Sobri szerepét is elvallalta a Két Sobriban.

Az utolsd esztenddk folyamén keletkezett tobbszakaszos dalok
koziil kettst Hollosy Kornélia mutatott be — illetve adott eld tobb
alkalommal is — 1850 februdr-mérciusaban; nyomtatott ajanlasuk
is neki szol (,, Bz a vildg amilyen nagy” és Csalogdny bucstja; az
elébbi két dallamat a Magyarorszagon tobb izben hangversenyezd
Anton Rubinstein késébb beleszétte Fantaisie sur des mélodies
Hongroises cimt zongoradarabjaba.) A Csalogdny biicstja Egressy

69 Rgressy Akos: Emlékeim az 1848-49-dik évi szabadsdgharc idejébdl, Buda-
pest 1893, 130-31.

70 Szénassy Zoltan: Egressy Béni Komdromban, in: Honismeret 2001/2, 53.
71 1849 korabbi hoénapjaiban bemutatdsra kerilt szinmd- illetve operalibretto-
forditasai ugyanalkkor arrél arulkodnak, hogy kapcsolatai a szabadsdgharc idején
sem szakadtak meg a tedtrummal.

72 Stéger 1850. februar 18-an énekelte elsd alkalommal nyilvanosan a Nemzeti
Szinhéazban, zenekarkisérettel.
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sajat versszovegén alapszik. Ertelme allegorikus: Hollésy 1850. évi
utolsé pesti folléptére aprilis 8-an keriilt sor, majd a rajongott m-
vésznd jo iddre kilfoldre tavozott. Am ott (és Egressy halala utan)
is tovabb népszertisitette a szerzd dalait (példaul 1852-ben, Var-
séban a cari par el6tt énekelte el a ,/Télen nydron...” kezdetd
Tompa-megzenésitést™).

Egressy legkedveltebb Petdfi-dalat, az ,,Fiz a vilag...”-ot Anne de
La Grange is miisoréra tiizte. A fiatal operacsillag 1850. évi (ma-

jus—november kozotti) pesti vendégszereplése hallatlanul {6lpezs-

ditette a Nemzeti Szinhdz zenei életét. La Grange mivészetének
koszonheti a magyar zenetorténet Erkel kozismert braviraridjat a
Hunyadi Ldszlohoz, mellette egy szintén virtuéz képességeket
igényls, négyszakaszos dalt Egressy tollibdl (,Azt gondolom, az
ég bortis”: az énekesndének ajanlva, aki azt szeptember 8-an, a
Sevillai borbély éneklecke-jelenetében adla eld).

Ugyancsak 1850-bél szarmazik Egressy ,,()h ne mondj engent 16-
zsadnak” cimd kétszakaszos dala. 1851 juliusaban, kézvetleniil ha-
lala utan ]elentelx meg a két- illetve hcuoms/akch/(w LKl vagyols
én, mi a nevem” és ,,Viola, kék viola szal” kezdetd Czuczor Gergely-
megzenésitései. ™ Am mindezek csupan kicsiny hanyadat képezik
az utolsé masfél esztendd csodalatramélidan gazdag alkotdi termé-
sének. 1850 folyaméan nem kevesebb, mint tiz szinmd- illetve ope-
raszovegkonyv-forditasa keriilt a Nemzeti Szinhdz kozonscége elé
(kozottitk Meyerbeer Profétdjaéval, melyet Szerdahelyivel egytitt ké-
szitett). Az év Gszén befejezte a Bank ban librettojat. I végss alko-
t6i periddus leglatvanyosabb gytimolesei azonban a népszinmi-ze-
nék voltak, melyeknél Egressy kétségkiviil zeneszerzGi képességeinek
legjavat nytjtotta. A bemutatok idérendjében: Jokai Mér: Foldon-

futo (1850. aprilis 14.); Szigligeti Bde: Fidibus (aprilis 20.); Szigeti

Jézsel: A szép juhdsz (majus 11.), végil sajat Két Sobrija (1851.
januar 11.). Id6ben ezek kozé ékelddott a Dobsa Lajos Vildgismeret
cimd vigjatékahoz irt, néhany tételbdl allé muzsikdja (bem.: 1850.
november 30.), mely csupén gyors rutinmunka volt: akkoriban mar
a Két S()bri /enéjével lehetett elfoglalva. Mindemellett tovdbbra is
rendszeresen ellatott kisebb szinészi, valamint énckesi feladatokat.

73 Csorba i. m. 26.
74 V.6, Bérezessi i. m. 182.
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Az 1849 utani népszinmmd mar nem kézvelithette nyilian a kései
reformkor demokratikus eszméit. Am e darabok - alkotsik viszony-
lagos kényszerpélva ellenére, olykor pusztan témaik révén is — a nem-
zeti idedk ébren tartasat szolgaltal. Hazafias mondanival6 terén a
szivegl lehetGségeket messze meghalads szerep jutott a zenének,
amit Fgressy maximalisan ki is hasznalt: 1850. évi népszinmd-
Osszedllitasai hol nyiltabb (s igy vagy nosztalgikus, vagy pedig hési
ténust), hol burkoltabb utaldsokkal idézték fel a szabadsagharc
fdjdalmasan dicsd napjait. A nosztalgikus fénytickhez tartozott az
atszovegezett Kossuth-ndta felhangzasa a Foldonfutéban, késébb
a Szép juhdszban; a hésiesekhez a Klapka-indulé beillesztése a
Fidibus zenéjébe, méghozza kozvetleniil csatdra utald versszoveg-
gel! Rdadasul - a Fidibus zaré dalaként — az évtizedek 6ta népszert
»Bg akunyhd, ropog a nad” szdvege szintén a szabadsagharcra volt
vonatkoztathato!” Egressy Klapka-induléjahoz az aldbbi textus
tarsult a Fidibus 1850. évi elGadasain:

Hadzaj a hdsnek a vildga,

Hol hangzik dgyile ropogdsa

Batran megy a harcz mezejére,

Mondvan: eldre! csale batran eldre!
Dallamat 1861-t6l kezdve Thaly Kalmén versszovegével énekelték
orszagszerte, mely a kozhaszndlat soran a ma ismert alakjara mé-
dosult: ,Fel, fel vitézek...”.76

A Szép juhdsz kivételével viszont a széban forgd darabok nem
arattak sikert: a Foldonfuts csupan egyszer, a Fidibus kétszer, s Dobsa
vigjatéka is csak haromszor keriilt szinre. Librettoik gyarlésagait a
zene kvalitdsai sem ellenstlyozhattak. (B tapasztalatok is arra
Osztondzhették Egressyt, hogy mihamarabb egészében sajdt darab-
bal rukkoljon el.) 1850. évi népszinmii-zenéi igen dsszetett spek-
trumtak voltak — nemritkan kivald hwumorérzékrdl adva bennitk
tantbizonysdgot —, miifaji értelemben Egressy fontos lépéseket tett
egytittal az opera irdnyédba is. Utébbi nem tekinthetd teljességgel 1j
fejleménynek: a népszinmi-zenének mar eleve meglevs specifi-

75 Lasd: Népies dalok, szerk. Kerényi Gyorgy (Népzenei konyvtar 3.), Budapest
1961, 210.; Major i. m. 208.
76 Részletesebben: Major 1. m. 2045,
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kuma volt egy-egy operarészlet ,,becsempészése”.”” Kovetkezs 1é-

pésként értékelhetjitk a dal szinpadi miifajkeretének kitdgulasat:
Jelenetrésszé valasat (Fidibus); azzal egylitt tradiciondlisan operai

elemek (recitativo-, duett- és tercett-driaszakaszok, tovabba a Fol-
donfutéban illusztrativ szerepd zenekari kozjatékok) bekeriilését. A
Két Sobri nyit6 jelenetének kezdetét egészében végigénekelték: tobb-
szakaszos korus- és szintén tobbszakaszos magandal kapcesolédott
ezaltal Ossze 1igy, hogy utébbiban még atvezets-6sszekots recitativo
is helyet kapott két szakasz dthidalasaképpen. Egressy Két Sobrija
nem maradt sikertelen: hétszer keriilt szinre. Mint a kézirat — a szerz§
legterjedelmesebb szinmi-zene Osszeallitasa’™- elarulja, a hangsze-
relést Doppler Ferenc és Szerdahelyi Jozsefl végezte felvaltva.

A szinlapok tantisdga szerint Hgressy Béni 1851. majus 27-én
Iépett utoljara a kozonség elé, a Préféta egyik mellékszerepében.
Jilius 17-én hunyt el. Két nappal késébbi temetésén sajat dalait
adtak eld a Nemzeti Szinhéz ének- és zenekardnak tagjai. Haldla utan
néhany nappal a ciganyzenész Kecskeméti Jozsel — késébb Egressy
halotti harangozdsa cimmel kozreadva — hangszeres darabot kompo-
nalt egykori tanitémestere emlékére. Ellenbogen Adolf és Kirch Janos
szintén egy-egy kompozicidban blcstizott a palyatarstol (Fgressi
Béni emlék, 1851; Emiék Egressy Béni sirkovére, 1852), késébb Mo-
sonyi Mihdly poétikus gyaszelégiat (A csalogdny panasza Egressy
Béni felett, 1860) szentelt a hajdani zenekoltd emlékének. 1851. szep-
tember 24-én Konig Roza Csengery Antal neje lett. Egressy Akos
feljegyzése szerint a kis Réza mindtssze par hénappal élte tal apjat.™

77 Mintegy a vaudeville sajitos hagyomanyainak tovibbéléseként az @y szinpadi
miifaj keretein beliil (v. 6.: Kerényi Ferenc: A régi magyar szinpadon 17901849,
Budapest 1981, 431-440.). {gy példaul a Szokott katona bili felvonds-szakaszaban
a Bdléj egyik kara, a Két pisztoly betyarjelenetében a Fra Diavolo megfeleld kdrusa
kapott helyet. Egressy Szolkdtt szinész és katondjiban felhangzott Bartay Andias
Csel ¢. vigoperdgjanak Toborzé kara, valamint Hérold Zampdjanak egyik arigja.
Késébb a Fildonfuto részletet tartalmazott a Biivds vaddsz “Ordogarok™jelenctébdl,
78 0OSzK Zenemiitar: népszinhdazi gytjt. 405.

79 Szinnyei Jozsel: Magyar (rok élete és munkai, 1. kotet (Budapest 1893),
Csengery Antalné név-cimszo; OSzK Kézirattar: Analekia 1214,
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Ber

cssy Béni zeneszerzdi fejlédése hatdrozott vonala volt: az egy-
szerd (s tobbnyire stréfikus) férfikaroktol, daloktol a mar ossze-
Lettebb hangszeres formékon at a szinmd- illetve népszinmi-zené-
kig, majd egyes operai elemeknek azokba valé beolvasztasaig ivelt.
Bletmivének ismeretében ma mar feltétleniil arnyaltabban kell
megitélniink zeneszerzoi alakjat, mint tették azt oly gyakorta a
szakirok: vitathatatlan elméleti hidnyossagai dacdra is meglatva
benne a taviatokban gondolkodni tudé muzsikust. Nem elhanya-
golhat6 kiillonbség miikedvel§ dalkoltd kortarsaihoz képest!
Tevékenységének végeélia — mint mar Erdélyi Janos megallapitotta
— aligha lehetett szerényebb az operakomponalasnal. Onzetlen, de
ontudatos miivész volt, s e kett@sség lépten-nyomon meg is nyil-
Anult életatjan. Célkitizéseivel tsszhangban olykor nem riadt
vissza a nagynevid kollégaival szembeni rivalizalastol sem. Onér-

zetesen harcolt az igazaért, 1847 majusdban egy beckmesserien
80

nevetséges kritikust , biintetd” éjjeli zenével fenyegetett meg.

Az effajta biraléi vélekedésekkel szemben valdszintleg tobbet
jelentett szamara Liszt Ferenc elismerése, megannyi barati gesz-
tusa. Rajta kiviil — tovabba Brahms, Rubinstein mellett — Egressy
dallamai olyan hazai komponistdkat is megihlettek a késébbi-
ekben, mint Abranyi Kornél, Székely Imre, vagy Siposs Antal 81 A
Szozat két szazadbeli feldolgozasaira elegendd itt pusztan utalni.
Miivei a magyar zene egykort terjesztSi révén Bécsben, Triesztben,
s valosziniileg mas nyugati varosokban is folhangzottak.® O maga
azok kézé tartozott, akik alkotasaik révén kifejezetten korukhoz
tudtak szélni, s mivészetének éltetdje ugvanugy sajat kora volt —
e sz6 mélyebb értelmében ~, nem a tovatdnd pillanat. Ambiciézus
egvéni leljesitményeivel végeredményben szolgdlt — s nem keve-
sebbel, mint ,a miivelddés, a szinészet, az irodalom, a magyar zene
és a magyar nemzet haladasanak szent tigyét”.% Nem mindig lat-
vanyos format 6ltve, mégis — mint azt kortdrsainak megnyilat-
kozasai tantusithatjak — szinte nélkiilozhetetleniil.

80 Sarosi Balint: A ciganyzenckar milija 17706-1903 az eqykorit sajto tikrében,
73-T4.

81 Utdbbiakrol lasd részletesebben: Bérczessi i m. 113.

82 Szijjartd i. m. 35., 79., 84., 86., 108.

83 Csorba Zoltan emelkedett szavait idézve (1. m. 44.)
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Egressy Béni zenei alkotdsainak jegyzéke

A mtjegyzék elkészitéséhez Erdélyi Janos 1852. évi Egressy-nelroldgja és Bérczessi
B. Gyula (az MTA Zenetadoméanyi Intézet tulajdonaban levd) kéziratos Fgressy-
mifjegyzéke mellett Kecskeméti Istvan, Mona Iona, valamint Papp Géza
bibliografiai munkai szolgaltak alapul, felhasznalva az Gjabb kulatdsok ered-
ményeit is. Fgressy Béni miiveinek hitelesnek tekinthet§ kéziratai egyetlen,
jelzett kivétellel az Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemiitardban lelhetdelk fol

(Réviditések: K = kiadds; é+zg = énekhangra és zongorara; T = Treichlinger J.,
Pest; W = Wagner J., Pest)

Népszinmii- és szinmfi-zenék; szinmtivek zenei betétszamai
(Valamennyi bemutaté helyszine: Pest, Nemzeti Szinhdz.
A népszinmii-zenei osszeallitasok teljes tartalmat kozoljitk az aldbbiakban,
fitggetleniil attél, hogy az azokban helyet kapott daloknak tényleges szerzdje,
vagy csupin feldolgozéja volt-e Egressy Béni.)

Az dldozat (Vorosmarty Mihdaly, 1841): Kancsédal: A kancso kézrdl kézre jar”,
férfikar (kézirat; K: é+zg: W, 1843: ,Magyar népdalok”)

Négy huszar és gyermekharisnya (F. Hopp, 1848): Huszdrdal, férfikar, zenéje ismeretlen

A fehérek (F. Mallefille-A. d’Artignes, 1842): A fehérek kara: ,,Mindenhato, ki iilsz
a csillagok felett”, férfikar (kézirat)

A velencei n6 (A. Anicet-Bourgeois, 1842): Csajkadal: ,Kijott az esli szell6” (K:
é+zg: T, 1848c)

Az 6rdog naploja (B. Arago, 1848): Romdncz ,Messze messze a zajos Parizstol” (K:
é+zg: T, 1848c.)

Még egy tisztjitds (Vahot Imre, 1843), ismeretlen zene

Farsangi iskola (Vahot Imre, 1844): zenckarkiséretes dalok, [érfi- és vegyeskarol:
, Estve van mar a faluban”; Andante mosso és ,Ijj, haj, magyar ember”; ,A farsang
jelen van”; ,Mi fiist6log ott a sikon tavolban?... El hat el hat a balba”; ,,O be kar,
hogy szolgék vagyunk... Volnék csak én Pest-Budaban” (kézirat)

Figaro leanya (.J. Mélesville, 1844): Hozzd ,Ki lopta el szememnek almait” (K: é+zg:
T, 1848¢.)

Matyas didk (Balog Istvan, 1844): zenekarkiséretes dalok, férfi- és vegyeskarok, a
cappella férfikarok, 6nallé zenekari tételek: ,Isten édes jo atyank”; ,Csipds szél
fajdogal”; A tét diak”; ,Be jo gazdasszony volt... Divus Plato magnus
Aristoteles”; ,,De mit torom fejemet”; Kancsodal: ,A kancsé kézrdl kézre jar™
,Micsoda falu ez”; ,,Azt mondjdk is”; ,Matyds didk szép Buda vardban”; Eljen
Matyés dicsd hazank”; Magyar induld; ,Még a vilag vilig lesz” (kézirat)

A két Barcsay (Jésika Miklds, 1844): Bordal, zenéje azonositatlan

Parizsi szerencsevadaszok (A. D’Ennerv-E. Grange, 1845): Kardal, zenéje isme-
retlen (mazurka: lasd a zongoramdvek jegyz€két)

liies (Navarrete y Fernandez Lauda, 1845: Romance: ,Repiilj, repiilj e partrol”{?]
(K: W, 1849 elétt)

Falusi lakodalom (Jakab Istvan, zenével: 1845): zenekarkiséretes férfi- és vegyes-
karok: ,, Tisza partjan egy hajé kikotve... Nem anyatdl lettél... Ugy ég a tiz ha
lobog”; ,,Hanyadik mar a pohar?... [Petsfi Sdndor] Piros czipd, piros pant™; ,, Lagy
a kenyér piritani nem lehet... Van szederfa, de nincs rajta”; WBay az Isten, kit
hisziink” [Garay Janos) (kézirat)

A sz0kétt szinész és katona (Haray Viktor, 1845): zenckarkiséretes dalok, érfi- és
vegyeskarok, a cappella férfikarok: , Veres csako sitvegem”; ,,Bort ittam én, boros
vagyok... Be sz€p a katona... Ha kimegyek a csdrdaba”; ,, De mar nem tudom, mit
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csindljak” [Petéli Sandor]; ,Be szépen sz6l a clarinét”; Szinész dal ,Minden
miivészetek fején a korona” [Petdhi]; ,Sdrga levél, sarga levél” [Kisfaludy Karoly];
»Ha megunom magam a pusztaba”; ,,Magasan repiil a daru” (kézirat)

A kirdlyné és a kalandorok (H. Laube, 1845): Matrézdal, férfikar, zenéje ismeretlen

A jegygytird (Szigeti Jozsel, 1846): hangszeres bevezeld, zenekarkiséretes dalok,
duettek, ndi-, férfi- és vegyeskarok: Introductio; ,,Csipkés a sz6ld levele”; ,Oh
vildgok alkotéja”™; ,Kicsiny vagyok én”; Azt szoktak szememre vetni... Tavaj,
tavaj... [sic] Alkir miként nevessenek... Hej kicsiny menyecske”; Vaddszkar ,Fel
fittk a rengetegbe™; , Piros arczod ha megldtom... Be van az én szlirém ujja kotve...
Ugyes leany az én rézsam”; , Beszegddtem Tamdczira bojtarnak... Tolvaj ment
a zsidé konyhdjara... Galambom édes, a csdkja mézes”; ,,Szegény legény szegény
juhdsz legény” [PetSli nyoman]; ,Méar csak ugyan nem is banom”; utdlagos
betétek: , Télen nydron pusztan az én lakdsom” [Tompa Mihaly] ; ,Szerelmes
vagyok én; Megmondjami-¢, kibe?” [Petdfi] (kézirat)

A kézmiives (Vahot Imre, 1847): zenckarkiséretes dalok, férfi- és vegyeskarok,
valamint a cappella fédfikarok: Marciale és ,SzEp ez a mi mesterségimk... Iszom
a bort [Czuczor Gergely]”; ,Van-e a korsoba?... Hej galambom violam... Fel
legény atancra... Bz az élet a gyongy élet”; , A szerelem a szerelem... [Petdfi nyo-
man koltott versszoveg| Eszem adta kis barnaja”; [4 szoveghianyos szam]; , Téli
virdg héfuvalom alatt”; , Fel dologra... Bz deriti fel sziviinket”; ,, Enyim vagy mar
szép gyvomgyvirdg” (kézirat)

Egy 06, ki az ablakon kiugrik (E. Scribe, 1847), ismeretlen zene

Parbaj mint istenitélet (Szigligeti Ede, 1848): zenckarkiséretes dalok, férfi- és
vegyeskarok: ,,Isten aldja meg magyart”; , Kerek az én csizmam sarka”; ,Az a de-
ek legény... Gvongy élle a ldanynak”; ,Nem ettem én ma egyebet” [a 134. zsol-
tar dallamara]; Azt mondjak nem adnak”; ,,Kicsiny vagyok én”; ,Mar elmegyek
édes rozsam”™; Ha én aztat tudhatnam... Mar mindlunk igy koszonnek”; ,,Még
azt mondjdlk a kapasok... Ez a pohar bujdosik™; ,,Megengedik azt az egek... Ki
nem kap a hazassagon... Veszek neki csizméat pirosat... Kidllok a hdz kapujaba”;
,Levigom a fitled”; ,,Jaj babdm csata lesz”; , Eu vagyok a szegény halasz... Barha
szegény, mégis dasgazdag leszek... Elég nekink egy csdlnak” (kézirat)

Foldonfuto (Jokai Mor, 1850): zenekarkiséretes dalok és vegyeskarok, a cappella
férfikarok, valamint énallé zenekari tételek: ,,Azt az Isten megatkozta”; ,Ha ked-
vesem dlelem”; | Elmegyek mar édes babam... [a »Kossuth-néta« dallaméra] Am
de meglatlak nemsokara”; ,Jegenyefa telejére... Babdm nézz a szemembe”; , Fel-
emelé Kadar szemeit az égre”; , Itt mar a remete!”; , Elindula Szent Péter Roméba™;
,Beborila, jaj, elmila a nap [ényes vilaga”; ,,Czerés varos hires varos... Fjtszakdra
teleszivia magat”; , Kétes sorsa a zsivanynak”; ,,Vigydzz, vigydzz, majd meglatnak...
Ha megesendited, akkor jaj néked”; |, Tizenhat esztendds voltam”; Allegretio; ,,A
harmat a fiire hull” [atvéve a Brivds vaddszboll; A Vag feldl hiis szél tamad”;
»Vajon mit ijak babammak?”; Allegro moderato; Czigdny zene (kézirat)

Fidibusz (Szigligeti Ede, 1850): nyitdny és zenekarkiséretes dalok, duettek, ter-
cettek, vegyeskarok: Eldzene; Melodrama; ,,Magyar ledny az én rézsam... [Erdélyi
Janos] Harom a tancz mindhalalig”; ,Iladzaj a hdsnek a vilaga” [a szoveggel
elldtott Klapka-induls]; ,Jaj be szép lany a rézsam”; Mazur ,,Basul az ifjd”;
LA galambom angyal... Elpusziult a Tisza hidja”; ,A kisasszony tehenet fej...
Kerek az én kalapom... Még azt mondja az anyam”; ,Hallja czicza kis Katicza...
Elsé leczke vala”; Melodrama; ,Csitt, csendesen”; , Kicsinyke de barna...
Karmazsin menyecske... Hol a leanyka... Eg a kunyhd, ropog a nad” (kézirat)

A szép juhdsz (Szigeli Jozsef, 1850): zenekarkiséretes dalok és vegyeskarok, a
cappella vegyeskarok: ,A virdgnak megtiltani nem lehet” [Petdfi]; ,Szerelmes
vagyok én, de nem mondom kibe... [Petdfi nyoméan] A szép barna legény”;
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»Blvennélek ha adndnak... [Petdfi nyoméan koltoétt versszéveg] Ki nem kap a
hézassdgon”; , Piros szddat ha csékolom galambom... Adj egy csékot”; ,Arva
vagyok, arva lettem [a »Kossuth-néta« dallamara]”; ,, Megy a kocsis, megy a béres. ..
Megiizentem az édes anyamnak... Csipd meg bogar”; ,Juhdsz legény, szegény
juhész legény” [Petdfi]; ,Nem atkozlak, nem szokdsom”; ,En vagyok az, aki
voltam”; ,Végigmentem a temetén”; ,Kedves rdzsam, gyongy violam”; ,Hej
violam, hej violam... Maradj hat magadnak”; ,,.Szép a betyar paripdja”; ,,Hull a levél
a virdgrol” [Petsfi]; ,Hegeddszo, furulyaszo, czimbalom... [Petdfi] Bohé az aki
basul”; , Hervad a cziprusfa a sirnak tetején” (kézirat; K: 12 dal é+zg: T, 1850)

Vilagismeret (Dobsa Lajos, 1850): zenekarkiséretes vegyeskarok: ,,A galambom an-
gyal... Elpusztult a Tisza hidja”; , Ennek ugyan megesett”; ,Eljutottak végre bol-
dogsag 6lére” (kézirat)

Két Sobri (Egressy Béni 6nallé népszinmiive, 1851): zenekarkiséretes dalok, néi-,
férfi- és vegyeskarok: ,Bort iszik a magyar ember... Ha kedvesem olelem... Rajta
tehét poharra”; ,Mi vigak itt ezek... Az dlom keriili lelkemet... Amott tiinik le
csillagom... O az Isten remeke”; , Arczod setét... Szivem szeretne tégedet... Ha
Sobri volndl”; ,En nem tudom, az-€ az amit érzek”; ,,Sobrinak van csak vilaga...
Ugy gy galambom”; ,,Ha boldog a szép kis gili madar”; ,Szép a tolgy tavasz
nyiltaval”; Barcarola ,,Mint egy 6ridsi titkor, fénylik a t6”; ,Menyegzémre agy
hiszem, illendd”; ,Ha ha ha”; ,Szép huszarnak a vilaga”; ,Hizd rd czigény...
Szoritsd hozzdd derekat”; ,A menyegzé zsibaja ma csendre valt”; ,Sobri
a rengeteg fia”; , Kortsmérosné eszem adta” (kézirat; K: 4 dal é+2zg: W, 1851;
csdrdas: lasd a zongoramiivek jegyzékét)

Egyéb dalok

,Elmennék én katonanak” (Erdélyi Janos, K: é+zg: W, 1843; férfikarra: kézirat),
LMagyar leany az én rézsam” (Erdélyi, K: é+zg: W, 1843, férfikarra: kézirat);
LJuhasz a hegy oldalan” (Brdélyi, K: é+zg: W, 1843, férfikarra: kézirat); ,Edes szii-
16m, mi bant engem” (Czuczor Gergely, K: é-+zg: W, 1843); ,,Mi fistolog ott a stkon
tavolba” (Gaal Jézsef, K: é-+zg: W, 1843; férfikarra: kézirat); ,Szill6foldem szép
hatara” (Kisfaludy Kéroly, K: é+2zg: a Der Ungar mellékleteként, 1843/44?); Farivel
terem a fan a meggy” (Petdfi Sandor, 1844, zenéje ismeretlen); Orszdggyiilési szozat
(Garay Janos, helyet kapott a Falusi lakodalom c. szinmd zenéjében is; K: é+2g:
Grimm V., Pest, 1845c¢.); Népdal (,,Apam, anydm, bardtom”, leglkésébb 1846 okto-
ber, K: é+2g: T, 1848c.; betétként helyet kapott Szigligeti Zsido c. népszinmiivének
zenéjében is 1846-47c.); , Télen nydron pusztin az én lakdsom” (Tompa Mihaly,
1846 vagy 47, K: é+zg: T, 1848c.; betétként helyet kapott a Jegygydril c. népszinmi
zenéjében is); ,Temetésre sz6l az ének” (Petdfi, legkésdbb 1848 februdr, zenéje
ismeretlen); Nemzeti dal, Szerdahelyi Jozseffel kozosen (Petdhi, K: é+2g: W, 1848);
,Breszkedik le a felhs” (Petsfi, K: é+zg: T, 1848c.); Bujdosé (,Bis vagyok én
ordkre... De meglatom valahdra”: legkésébb 1850 februar; K: é+zg: W), »Ez avilag
amilyen nagy [Petéfi]... Kis furulydm szomornfiiz dga... [Petdfi] Ej! Haj! Félre te
bibanat!” (legkésébb 1850 februdr; K: é+zg: W); Csalogdny biicstja (,Faj sziven,
faj... Pedig mi kedves vagy nekem... Megtérek nemsokéra”, sajit versszoveg: leghkeé-
s6bb 1850 marcius, K: é+zg: W, 1852; Walzel A. F., Pest); , Azt gondolom, az ég
bortis... De bar a szivembe lathatnad... Meghalok én érted... Szerelem sugara” (1850;
zenekarkisérettel: kézirat; K: é+zg: W, 1850); ,Oh ne mondj engem rézsadnak. ..
Hogyha korilolelem”, K: é+zg: W, 1850); ,Ki vagyok én, mi a nevem... Szeretem
is a kis babakat” (Czuczor Gergely, K: é+zg: Rézsavolgyi, Pest, 1851); ,,Viola, kék
viola szél... A sitvegem gyaszfekete... Babdmnak, Marcsdamnak adom e violat” (Czuczor
Gergely, K: é+zg: Rozsavolgyi, 1851)
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Egyéb népies dalfeldolgozasok

Muagyar dalvirdagok, Szerdahelyi Jozseffel kozos kiadvany (K: é+zg: Miller K., Pest,
1843, benne: , Fekete szemil szép holgyecske” [Kazinczy Ferenc]; ,,Csdsz leszek én
anyaron”; ,Nem agy van mar”; ,, Kisitlott a nap sugara”; ,Szdraz fiire deres harmat”;
,Fehérvari harmas hatar”); ,Ne menj rozsam a tarléra” (K: é+zg: W, 1843); ,,Kiddlt
a fa mandulastsl” (legkésébb 1850 december, kottija ismeretlen)

Egyéb férfikarok

Vadaszdal (,,Rengeteg homalyiban”, 18392, kézirat); Szozat (Vorosmarty Mihaly):
1. megzenésités: férfikarra (bem. 1839. november 2., zenéje ismeretlen); 2. meg-
zenésités: férfikarra és zenekarra, a Nemzeti Szinhdz 1843. évi palydzatara irt alkotds
(bem. 1843, majus 10.; K: a cappella férfikarra, valamint é+2zg: W, 1843; kéziratok:
zenekari szélamok, karpartitira és szolamok); 8. megzenésités: férfikarra, (bem.
1843. majus 30., zenéje ismeretlen); Eneleszo (,Mi zengi til a bérceket”, Erdélyi
Janos, 1848, kézirat; K: é+zg: Regdéld 1843. aprilis 13., melléklet); Himnusz
(férfikarra és zenekarra, Kolcsey Ferenc, 1844, kézirat: MTA Zenetudoményi Intézet
Konyvtara); Gydszdal (,Mért oly borts, oly néma e sereg”, 1844, kézirat); Bordal
(,, Uresen all mér a kancs6”, sokaig Petdfinek tulajdonitva, 1845c., kézirat; betétként
szerepelt Balog Istvan Mdtyds didk c. szinmtivében is, a Kancsddalt helyettesitve);
Betey ledny (,,Mikolt f51 édes dlmombul”, Uhland: Bji dal, Bajza Jézsef forditisabar:
legkésobb 1846 okidber, kézirat); ,Szerelmes vagyok én, megmondjam-e kibe?”
(Petdfi, 18479, kézirat); Davoria (,Zengj dithos dalt Davoria”, Erdélyi J., kézirat);
Bordal (,,Igyal, igydl, éljen a bor és a lany”, kézirat)

Zongoramiivek két kézre

Hontalan (magyar néta, 18407, K: W, 1841); Siralom, vigalom (magyar néta, K: W,
1841); Keserv és Viszontldtds (két magyar nota, K W, 1841); Komdromi emliék
(magyar néta, K: W, 1841); Hozzd (18422, K: Magyar dalvirdgok, Miller Karoly,
Pest, 1843); Pesti nota (K: Magyar dalviragok, Miller K., 1843); Biicst dal (magyar
néla, 18422, K: W, 1843); Sziireti dal (magyar néta, 18427, K: W, 1843); Részvét/
Bubdnat (magyar néta, K: W, 1843); Orszaggytilési néta (eredeti magyar, K: W,
1844); Sirvirdgok (eredeti magyar, K: W, 1844); Honvdgy (eredeti magyar [Andante
szakasza a ,Szilléfoldem szép hatara” kezdetid Kisfaludy-megzenésités atirata], K
W, 1844); Bolesddal (eredeti magyar nota, K: W, 1844); Mézeshetek (kérmagyar,
K: W, 1844); Oszi dal (eredeti magyar néta, K: T, 1845); Bokréta (eredeti kbrmagyar,
K: T, 1845); Téli dal (eredeti magyar néta, K: T, 1845); Abrdnd (eredeti magyar
néta [Friss szakasza az ,Ej, haj, magyar ember” kezdet( dal atirata], K: T, 1845);
Oromhangok (eredeti csérdas néta frissel, K: W, 1845); Tiszaparti csarddsok [I-11.]
(K: W, 1845); Pasztori hangok (eredeti csardds ndta, K: W, 1845); Pdrizsi
szerencsevaddszok mazurka (IK: W, 1845); Rakosi emlék (eredeti magyar néta, K:
W, 1845); Vad rozsdlk (eredeti magyar néta, K: W, 1845); Viz hdtdn (eredeti magyar
néta, K: W, 1845); Tdarsalgé (Gj tarsas tancz, K: W, 1846); Fogadj Isten (eredeti
magyar néta, K: W, 1846); Sdrosi visszhangok (eredeti magyar ndta csrdéssal és
frissel, K: W, 1847); Kornélidhoz (eredeti magyar, csardasokkal [a két Lasst szakasz
az A virdgnalk megtiltani nem lehet” c. Petdfi-, illetve a ,, Télen nydron pusztan az én
lakésom” kezdelti Tompa-megzenésités atirata}, K: T, 1847); Eomdromi utéhangolk
(Klapka induls, K: W, 1849); Két Sobri csdrdds (K: W, 1851); Vandor dlmai (magyar
nota, kézirat)
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Fgvéb hangszeres miivek

Magyarka frissel {elGadtak: 1840. okidber 28.), zenéje ismeretlen; Magyar kortdne
(elSadtak: 1842, majus 5.), zenéje ismeretlen; ,fiiss magyar ndtaval™ (elGadtak:
1843. januar 16.), zenéje ismeretlen; Dunamelléki csdrddasok (elSadtak: 1845.
oktéber 26.), zenéje ismeretlen; Fgy névtelen induld, zongorara (K: W, 1845c.:
egyetlen példdnya sem ismert; valdszintileg azonos a Mdatyds didk népszinmi-beli
Magyar induléval); Szent David Zsoltari. Eneklést kezdd melédidk és dicséretek/
miként a helvét valldstt magyar eqgyhdzban éneklik, orgonara (1849, kézirat), Kolts
dlma, favolara (Egressynek tulajdonitott mid, kézirat)

A tévesen vagy megalapozatlanul Egressynek tulajdonitott midvek felsorolasitol

eltekintettimk.
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Egressy Béni (1814-1851), akit az irodalomtérténész Csorba
Zoltan jellemzésével az 1840-es évtized ,egyik legszinesebb,
legérdekesebb és legértékesebb” egyéniségének tarthatunk,
szerteagazo munkassaga révén kultaraformalo szerepet jatszott
a kései reformkor, majd az azt kovets par esztendd folyaman.
Alkotdi jelentdsége a kor Nemzeti Szinhazahoz kotédd, zenei
vonatkozasti vivmanyok titkrében valik igazan szembettindévé:
a magyar nemzeti opera megsziiletését, a Himnusz és a Szozat
dijnyertes palyazati megzenésitéseit, a népszinmd és az 6nallo
_férfikari irodalom latvanyos folviragzasat, valamint a hazai
népies dalkomponalas elsé fénykorat egyarant ide értve. E
kollektiv szellemti fejlemények kozott alig akadt olyan, amely-
nek életre hivasaban ne lett volna Egressynek donté érdeme.
A szabadsagharcot kovets legnehezebb években is faradha-
tatlanul végzett tevékenységével a szazad magyar zeneszerzé-
sének egyik uttord kezdeményezdjévé valt.

A sorozatban eddig megjelent:

Hubay Jend (1858-1937) Jeney Zoltan (1943)
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Lavotta Janos (1764-1820) Szényi Erzsébet (1924)
Decsényi Janos (1927) Csiky Boldizsar (1937)
Gardonyi Zoltan (1906-1986) Horusitzky Zoltan (1903-1985)
Durké Zsolt (1934-1997) Kadosa Pal (1903-1983)
Mosonyi Mihaly (1815-1870) Fusz Janos (1777-1819)
Soproni Jozsef (1930) Pongracz Zoltan (1912)
Sari Jozsef (1935) Dubrovay Laszl6 (1943)
Kocsar Miklés (1933) Farkas Ferenc (1905-2000)
Petrovics Emil (1930) Jardanyi Pal (1920-1966)
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Lendvay Kamill6 (1928) Vidovszky Laszl6 (1944)
Dohnanyi Erné (1877-1960) Vermesy Péter (1939-1989)
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