Csdsztvay Tiinde

A him veréb és a pillangé
Az akadémikus és az erotikus irodalom tusdja
a 19. szdzad utolsé harmaddban

1879 egyik téli estéjén 10 6ra tajt komoly dolgok zajlottak a , Tatd"-ndl. Négy fia-
talember véres ultimatumot fogalmazott meg. A formai szempontbél is kifogds-
talan perirat szévege - mely az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Kézirattdrdban ol-
vashaté - a kévetkezé volt: ,Felolvastatvan Dolinay Gyula hdtirata, melyben
megtagadja a czilinder bort, megbotrankozdssal fogadtatik, s hatdrozatban egy-
hangiilag, hogy a »szomjazék« kérelme megvitatvan, ha ismét tagadé valasz ér-
keznék »fel«(,) a tagok iinnepélyesen és komolyan koteleznék magukat, a »Hasz-
nos Mulattaté« és a »Kis Kurvak Lapjdba« tsbbé soha sem irni, azon indoklds-
sal(,) mert Dolinay Gyula eljdrdsa nekiink sem nem »hasznos«(,) sem nem »mu-
lattaté«

Reviczky Gyula

Komjéthy Jend

Aradi Jézsef

Mikszéth Kalman.”

Megkockdztatom, hogy Mikszath, a jogi okirat feltételezett és tanult szerzje -
aki egyébként az 1878-ban irodott, Az 6rokos vélegény' cimii elbeszélésében ad-
ta rendkiviil plasztikus rajzat a Tatdnak -, valamint hérom, meggondolatlanul
fiatal irétarsa tulajdonképpen joggal hdborgott és nyult a jogvédelem utolsénak
kinalkozé eszkozéhez. Dolinay Gyula, a Hasznos Mulattaté és a Lanyok Lapjd-
nak szerkesztGje ugyanis, aki j6 szimattal - kivdrva bardtai anyagi kiszolgdlta-
tottsagdnak és megszorultsdginak végsd pontjat - mindig az utolsé pillanatban
érkezve, kolté- és irétarsai verseit, irasait otosével, tizesével nyomott dron vdsd-
rolta meg lapjai szdmdra, vérldzitéan cinikusan, mellesleg egy kavéhdzi Kis-
asszonnyal mulatvan a kései idGt, ezt iizente fel a galérian iil6 bardtainak és
munkatarsainak: ,Az indoklas tekintetbe vétetvén, sajt tarcak terhére egy liter
Kébanyén termett fehér bor ezennel utalvényoztatik.”*

Valljuk be, azért ezt mégsem gondoltuk volna. Legtobbiinkben ugyanis a mai
napig él valami olyan kép, de legalabbis érzés, hogy ha volt patetikus és szemeér-
mes (vagy dlszemérmes) iddszaka irodalmunknak, az az 1849-et kovetd fél év-
szazad. Ez még akkor is fgy van, ha azéta példdul nem pusztan a Greguss Agost
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és Gyulai Pal dltal cenzﬂlrézolt, és a nagykézénség szémélifa megrustéll Petéfi-é-
letmiivel ismerjiik, ha azéta mdr ol‘_la§suk Ar}gny Ja{ws sajat koraban sosem pulf-
likdlt verseit is, ha azéta Tompa Mxhgly neku‘nk,m)ar nlemcsak aAk?“%za!(S,Zlmb?.
Jummd novekvé A gélyahoz vagy a hnol:nan és atlatszoaln morah%alo Vllragregek
koltGje, hanem a csak a haldla utdn 50 évvel felbomh.alo hagyatek ero.llkus ver-
seinek {réja is ... és még hosszan sorolhatndm, mi mindent, illetve mi mindent
is tudunk. (Es még kordntsem tudunk mindent...) Mégis, az abszolutizmus és a
dualizmus évtizedeinek irodalma szinte ma is hasonlé képet idéz legtbbiinkben,
mint amilyet annak idején, s megteremtsi, a - jobb elnevezés hijan - akadémi-
kus irodalom, azaz a bevett elnevezéssel élve: népnemzeti ir:«iny3 vezet6i, elsd-
sorban maga Gyulai Pal ezt roppant helyénvalénak itélnék.

Az a Gyulai Pal, aki mindent megtett annak érdekében, hogy a kiegyezés elét-
i és kordli kor griindolasi, djraalapitasi és djrakezdési 14zaban megprébalja meg-
szerezni, és médszeresen meg is kaparintotta magdnak és sz(ik barati kérének
azt a szellemi és egzisztencialis uralmat, amely az irodalmi kézélet szinte teljes
feliigyeletét jelentette. Manapség - nyilvan nehezen elképzelhets, hogy az irodal-
mi és a tudomanyos kézéletben mekkora hatalma lehetett az Arany nevét lobo-
goul haszndlé Akadémianak, val6jdban - mondhatni - egyszemélyes lgyvivéjé-
nek, Gyulai Pdlnak, hiszen az irodalomra szant pénzek: a pélyadijak, a kényv-
kiaddsi lehetdségek és a publikcios férumok, sét az egyetemi oktatéhelyek nagy
t6bbségének elosztdsa is a tudés tdrsasdgtdl, lényegében azonban Gyulaitél fiig-
gott.* Es Gyulai rendszerint élt is a hatalmaval, [téleteiben mindinkabb tévedhe-

3. A 'népnemzeti’ fogalmat és ideolégidjit elsdsorban Gyulai P4l alkotta meg, mely szerint a
magyar irodalom csak tigy emelkedhet eurdpai szinvonalra, ha nemzeti jellegét a népiesség te-
remti meg, és ha forrasnak a népnyelvet és a népkoltészetet haszndlja, s mindezt harmonikus
€s emelkedett, eszményits és nevel hatdsi miivekben fejezi ki. Az irodalmi fejlédés betet6zé-
sének Pet6fi koltészetdt (kivéve a forradalmi, az erotikus és a tilzottan atftitstt szerelmi verse-
ket) és leginkabb Arany Jénos 1840-50-es évekbeli epikus koltészetét tartotta. Feladatdnak te-
kintette a nemzeti egység szellemének 6vasat, az eurdpaisigot magéba olvaszté nemzeti iroda-
lom mivelését., A kéltészetben az onmérsékl, higgadt és érzelmektsl megtisztult hangot k/edj
velték. Az iranyzat szellemi atyja és vezetGje egyértelmilen Gyulai Pal volt, aki még - az m?l
kér ,.emblémajaként” felmutatott - Arany Janost is mindinkdbb megprobalta a rpnfi?rr)ebb poé-
tikai prébalkozasoktél eltériteni és Arany 70-es évekbeli lirai kélteményei _Pl_l_bhl_(_alaslanak aka-
dalyt llftani. A hagyoményos (és féként altala misztifikalt) Arany-képtél kiilonbozs, .zgalmal;-
kal kecsegtetd kolt6i véllalkozasait nemesak hogy meglehetdsen iagy?san fogadta, de mslfz;:
lisdt azzal is kifejezte, hogy bizonyos miiveket teljesen elhallgatott és El,h‘.'“ga“a,‘.c"i(f !;an
labb generacick alkotdsait pedig csak nagyon megsziirve vagy alig kOZVE‘_“ﬁ“el neki, r: uAr:any
ugyanis Arany mar alig egy-két 6rat olvashatott, mely rovidre SZabOH'IdO alatt & e

: s i inyokat nézte dt. (Errd] bovebben Id.
Ldszl6 és f6ként a Gyulai dltal el6re odakészitett o]vasg\anyg at né MACYAR MONARCHIA.
korszak-osszefoglalisomat a MAGYAR KODEX S. kil. OSZTRAK-

- GVELG "ORTENETE 1867-1918. Bp., 2001. 131-182. 0.) .
MAGYARORSZAG MUVELODESTORTENETE 18 + ” inyi Osztdlydnak tit-
. ia Irodalom- ¢és Nyelvtudomanyi Osztdlydn

4. 1867-ben akadémikus, 1870-161 az Akadémia Iroda Ak Yoint Budapesti Szemlét, mely
kra leit. 1873161 szerkesztetle a sz(k tudés (a‘x>s"1d’a‘lf)|,-|1:\lh;)l_.I“eg.” e en £l be Tol.
Kridy megfogalmazésa szerint ,.a nyilvinossdg ku.amfa\_.x rlgfessyun S ckbe, s 1879-ben a Kis-
dy Ferenc haldla utdn a megiiresedelt budapesti egyetemi p 2
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tetlennek és megfellebbezhetetlennek gondolta magét. Egyre inkdbb tgy vélte,
hogy 6 hivatott megmondani, hogy ki léphet be a magyar irodalom (és az akkor
még kevésbé kiilonvalé irodalomtorténet és irodalomkritika) kapujan, hogy mi is
egy, illetve az irodalmi mi ismérve, milyen tematikai, stilusbéli és nyelvezeti kri-
tériumok alapjan sziilethet irodalmi alkotas, mi keriilhet be, illetve minek muszaj
kikertilni az irodalmi pantheonbdl.

Az 1850-es évek végétsl modszeres és koncepcidzus terv alapjdn haladt azon
az titon, hogy sz(ik bardti kérének (ahol szinte kételez8 volt az erdélyi szdrma-
z4s és a reformétus felekezethez valé tartozas, valamint a Dedk-parthoz kozeldl-
16 politikai gondolkodds) segitségével teljes hatalmi poziciét birtokoljon a ma-
gyar irodalmi életben. Az ideoldgiai elhatdrozds és eszmerendszer kidolgozasa
mellett kivalé érzékkel ismerte {61, hogy az egyre szinesedd szépirodalmi piacot,
illetve az arrol sz6l6 beszéd lehetdségét csak tgy lehetséges hosszabb tdvon ird-
nyitani, ha az intézményesitett (publikdciés és oktatéi) férumokra is réteszi a ke-
zét (Athenaeum Kiadd, Budapesti Szemle cimii folyéirat, a bevalasztdsi procedu-
raval jaré iréi kor: a Kisfaludy Tarsasdg vezetése, egyetemi katedrdk birtokldsa,
de nem feledkezett meg a nagykdzonség igényeirdl sem, amikor meginditotta az
Olcsé konyvtar cimd tébb szdz kétetet produkdld, kivalé sorozatot stb.).

Emellett folyamatosan élt az énrekldmozds eszkozével. A dics6 nemzeti muilt-
ra: a reformkorra és a szabadsagharcos id6kre, de leginkdbb az abszolutizmus
kordra hivatkozva mindegyre azt sulykolta a fejekbe, hogy & és sziik kére az,
akik jogfolytonosan atérokolték azt a nemzeti véteszpoziciét (itt kiilonosen nagy
sziikségiik volt Arany Janos nevére), amely az irodalmat és az irodalomrél valé
beszédet, itélkezést a nemzeti érzelmek legfobb kifejezGjévé, s6t a nemzet irdny-
mutatéjava teheti. A legkisebb akadémiai és Kisfaludy Tarsasag-béli eseményrdl
is - mint amolyan nemzeti {igyrdl - minden Wjsdg aprélékosan és faradhatatlanul
tuddsitott, az Athenaeum Kiadé teljes oldalas ajdnlatai nem hidnyozhattak a ko-

faludy Tarsasdg elnéki pozicicjdt is elnyerte. Hatalmanak mélt6 bizonyitékdul - ma esetleg ne-
hezen érthetd médon (!) - az amigy jeligés akadémiai pdlyadijakat szinte mindig ugyanaz az
ir6i kor nyerte el, akik mellesleg birtdk Gyulai Pdl pokoli nehezen osztogatott baratsagit is
(Szdsz Karoly, Lévay Jozsef). Ugyanez jétszédott le a Gyulai griindolta kényvkiadasi piacon is:
az Athenaeum, az akadémiai korok kiaddja elsGsorban a ,belsé tagok” munkdssgdt vagy az
altaluk forditott, szerkesztett, Gsszedllitott stb. koteteket javasolta kiaddsra.

1884-ben a Szemle névtelen (valdszindsithetd szerzgje egyébként Reviczky Gyula), de dltala-
nos vélekedést jellemzd szerkesztoi cikkében példaul ez irta: Az idei palyazatok az akadémia
fejére a tdmaddsok egész 6zonét zudnollak Ezekre felel Gyulai Pl a »Budapesti Szemle« legu-

jabb szdmat Aki az 6 d 6djdt ismeri, az batran megkimélheti magat a faradt-

sdgtél, hogy e czikket elolvassa. Rizogatdsa az oroszlanbGrnek oly hangok kiséretében, melyek
senkit sem hagyhatnak tévedésben azirant, hogy nem oroszlantdl szarmaznak. ... Annyi bizo-
nyos, hogy az akadémia elsé osztilya, nem a nemzeti irodalom szine-javat foglalja magdban,
de mindazokat, kik vagy csaladi vagy tirsadalmi dsszekoltetés utjan, annak hangadé emberei-

vel bensd viszonyban vannak. De nem ez a legnagyobb baj. Az irodalomtorténet bizonysdga
szerint iréi klikkel gyakran hoziak iidvos eredményeket létre, és ellensulyoztdk a hibd
Iyeket a kiviluk dllé jelesebb irok mellézese dltal elkovettek.” (In: Szemle, 1884. 19.

jus 7.7 0.)
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rabeli politikai, szépirodalmi, de .még az grql;gy leriézett l'](’ii ejs lafsém beindulé
bulvarlapok hasdbjairél sem. Aml}(or gedlg _g]abb ..grhe‘lyel sxker}ll_t megszerez-
niiik, azt nyomban felhaszndltdk és mdr a }(ovg(ke}o er6demonstracié alapjaként
és bizonyitékaként mutattdk fol. De ez még m’mdlg nem muu_ukozott elégnek. )

Gyulai paratlanul zsenidlis menedzser tipust vezetése ott blcsaklonlmeg, ami-
kor egyre inkdbb elhatalmasodott rajta az a gondolat, hogy nem ele}g»pusztén
egyediilinek latszani, de egyediilinek is kell lenni: azaz az & kérén kiviili, min-
den mds irodalmi csoportot, elképzelést, djitast ki kell szoritani és el kell lehetet-
leniteni. Nem kétséges, hogy ennek a hatalmi vdgynak egyrészt lehettek lelki
okai (Gyulai feltiingen kis termetd ember volt, ezért jart pl. folyton magas cilin-
derben; magdnélete nem szikolkddott a szomort eseményekben; sikertelennek
bizonyult a szinészi, majd a koltéi palyafutdsa is stb.), de egészen biztosan vol-
tak dszinte érzésekbdl és értékvédelmezs szerepb6l eredd mozgatérugdi is. Nem
gondolom, hogy Gyulai maga lett volna a megtestesiilt satan, aki csupdn 6nos ér-
dekek alapjan nekitdmadt mindenkinek, aki szellemi vagy egzisztencidlis hatal-
mét fenyegetni probalta. Valészinileg egyre inkibb dnmaga is hinni kezdte,
hogy a nemzeti érdek azt kivanja, hogy 6 és barati kére 6rizze a nemzeti langot,
hogy 6 a kivélasztott arra, hogy a nemzet irodalomkeépét kialakitsa és az idedlis
€s optimdlis irodalmi életet megvédje a méltatlan betolakodéktél.5 Hogy pedig ez
mégiscsak milyen anomalidkkal, megbantdsokkal terhelt (és sokszor nemtelen
eszkozoktSl sem mentes), hamis és fals képet mutaté helyzethez vezetett, azt
még ma is csak kevesen tudjuk, hisz szdmos és koronként mas és mas irodalom-
politikai okbél szinte ma is azt a képet tanuljuk és véljiik ismerni a korrél, me-

lyet t6bb mint széz éve a Gyulai-féle koncepcidzus és kékeményen végrehajtott
»PR-munka”® rajzolt meg.

S. Mik Kdlman a szazadvég Gyulai-képét h l6an fogal

a kis emberke, mikor magas cilinderével, nagy botjdval, rendes kéziratnyalabjaival végigmegy
az utcdkon s utdna susogjik: Ez défte le Jokait! Ez szirta agyon Déczit! Ez sujott egyet Kos-
suth felé!... Nem igazségos &; ... ahol § uralkodik, a klikk-szellem labodaja veri fel, tehetség-
telen embereket hoz be, néha csak azért, hogy veliik tehetségeseket szoritson ki.” Méra Ferenc
pedig mdr a 20. szdzad elején: ,Gyulai P4l ... vak diihvel lekaszabolt és lekaszaboltatott min-
dent és mindenkit, akiben megcsillant is a tehetség.” Gyulai valéban, a sz6 szoros értelmében
végiggyalogolt a magyar irodalmon: a 60-as évek elején nekiugrott a Zilahy Karoly vezette, a
romantikdhoz visszafordulé lirikus kérnek, majd az ujromantikus drémairéknak (Rakosi Jer}d.
Csiky Gergely). Lekezelgen és lekicsinylGen szolt Vajda Janosrél és iildozte, amig élt. Fu]]ax}-
kos nyelvvel évtizedeken keresztiil szdlta le J6kai minden sordt. A forditésirodalom oly]an.‘ mdig
fontos alkotdsainak mutatolt ajtét, mint Bérczy Kiroly Anyegin-forditdsa vagy az Abranyi Emil
magyaritotta Don Juan. Nekitdmadt a ,nagy apak” kidbrandult fiainak, s kiméletlen h§d)éralol
inditott a dezilliziés verses regények ellen (Toldy Istvan: ANATOLE, Arany Ldszlé: A
DELIBABOK HOSE, Asbéth Janos: ALMOK ALMODOJA). . )
6. Ezt a megvilagit6 erejd, meglepden modern széhaszndlatot Készeghy Péter alkalmazta - egé-
szen mds kontextusban - egy Balassi koltészetérél szolo, kivalé eldaddsaban - a kifejezést t6-
le kélcsonoztem.

a meg: ,Ah, mit érezhet ez
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A Gyulai P4l nevével fémjelzelt hivatalos (népnemzeti) irodalom tehat nem
akarta érzékelni a magyar irodalmi élet viltozdsait, az irodalomrél valé gondol-
kodds megujuldsdnak igényét. Litszélag tudomdst sem vett az Gjonnan érkezs
irodalmarnemzedékekrél. Az elméleti, az {zlésbeli és a személyi kérdésekel is ha-
talmi széval és iildozéssel igyekezetl megvdlaszolni és megfékezni. Az uj froksrt
nem pusztdn a sajét berkeibe nem eresztette be, de teljességgel megprébdlta Gket
kizdrni az irodalombdl valé megélhetésnek minden teriiletérél.”

A harc legnagyobb iitkdzetét talén az dn. kozmopolitavitaban vividk meg, de
roppant egyenl6tlen médon. A magyar irodalom egyik legkiiléndsebb vitdja zaj-
lott itt. Egyfel6l, azaz Gyulaiék tdbordbél csak néha érkezett egy-egy megsemmi-
sitd, arisztokratikus kinyilatkoztatds valamely nagy tekintély orgdnumban, mig
masfeldl, a fiatal k6lték nevenincs, illetve kis vidéki lapokban iizengettek s(irtin
a masik tdbornak, mar-mar monomdnidsan gorcsds igyekezettel. A fiatal irék ko-
re dltal képviselt és benniik megtestesiilni vélt kozmopolita kéltészet koriil kiala-
kult vita irodalmi életiink kor- és korszak-meghatdrozé eseményévé nétt. A vita
kirobbantéja maga Arany Janos volt, aki 1877-ben frt Kozmopolita kéltészet ci-
mi, 1878-ban a Févdrosi Lapokban publikdlt versében emelte {6l elleniik hang-
jat, s a kozmopolita poézist a ,dalok korcsanak” nevezte. Arany verse mogott so-
kan sejtették mar akkoriban is Gyulait, mindenesetre innentél fogva az irodalom-
ban a népies targyu és nyelvezet(, a hazafias érzés inspirdci6jit el6térbe allit6 és
a vérosi targykort vdlaszté, elvontabb kép- és nyelvhaszndlati, a nemzeti tulaj-
donsagok helyett az 6rok emberit hangstilyozé koltészet kozott évtizedekig ddlé
harcot kozmopolitavitinak szokds nevezni.

Az eredetileg egy irodalmi irdnyzatra alkalmazott irdnyzat iigye az évek soran
t6bb aktudlpolitikai kérdéskorrel is 0ssze-Gsszekapcsolédott, de legaldbbis érint-
kezett, mint ahogy a 70-es évek kozepén még a nem magyar (f6ként osztrdk)
szdrmazdsu, a Bach-korszakban idetelepitett hivatalnokgdrda utdlatdbdl eredez-
tethetd idegengyiilolettel, majd a Magyarorszdgra folyamatosan bedramlé zsidé
bevandorldssal és a mdr itt é16 - els6sorban német és zsid6 - lakossdg asszimi-
l4ci6javal vagy a kormdnyzat magyarositd torekvéseinek esetenként tulhajtott ér-
telmezésével. A 19. szdzad végéhez kdzeledve a kozmopolitizmus fogalma egy

7. Gyulai nem pusztdn elvi alapon intézett timadast ellenfelei ellen, hanem egzisztencidlisan is
igyekezett tonkretenni 6ket. Az erdélyi szdrmazdsi Marki Sdndort, akit a pesti bolcsészkaron
még lehetséges felkaroltjdnak gondolt, miutdn hidba figyelmeztette tobbszor is, hogy maradjon
a lorténészség mellett s fejezze be a kollészettel vald kokettdldst, 6 mégis kitartott mizsdja mel-
lett, s6t azzal is megfejelte ellenkezését, hogy éppen Dézsa Gyorgyr6l irt dramdt, médszeresen
eltizte a {6vdrosbdl: az addig felkindlt dlldslehetdségek hirtelen mind bezdrultak elétte. A ma-
rosvdsdrhelyi Petelei Istvant 16bbszor magdhoz hivatta, de els6 megjelent irdsai utdn megpro-
balta meggy6zni, hogy hagyjon [6l magdnyos héseinek lelkét boncolgatd irdsaival. Ahogy egy
Jakab Odonnek frt levelében emlékezett: ,Bardtsdggal bizonyitotta meg nekem, hogy de sildny
mindaz, amit én firkiltam, hogy nincs abban egyetlen igaz vonds, be sétét, deriitlen, unalmas.”
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sor - maig haté - érzelmi, politikai, sGt nacionalista mellékzongével telitGdatt és
ult.®
mIKZﬁalal fgvarosba érkezd fiatal irék csoportosuldsat leginkabb éppen ez a kizos
meg nem értettség, iildozottség s az akadémikus irodalom ellen valé lizad4s ver-
te 6ssze. (Mindezt persze csak azutdn, hogy el§szor mindannyian megkiséreltek
valamiképpen kozel keriilni a Gyulaiék-féle kérhdz.”) Az esténként kézésen lum-
polé vagy - rosszabb napokon - iires kdvéjuk mellett a hivatalos irodalom ellen
lézadozo, békétlenkedd irdcsoportosulds Uj Nemzedéknek (késébb Pet6fi Tarsa-
sgnak) nevezte magat és - a ,hivatalos”, azaz az akadémikus irodalom ellené-
ben, nemegyszer csak homdlyosan megfogalmazva - a modern témék, az oldott
és virtuéz nyelvhasznalat, a bels6 vildg rezdiiléseinek, érzéseinek, félelmeinek ki-
monddsa, a sokszor gy6trddést hozé szerelem bemutatdsa, az egyéniség szabad-
sdga stb. mellett tort lindzsat. A Budapestre érkez6 ifjak laza és 4llandé diffiiz
kapcsolatrendszerében kezdetben szorosabb kételék csak a kozos vidékrél jové,
azonos iskoldba és diakkorbe tartozé tagok kozott szévédatt, s e kapcsolatrend-
szert csak j6 néhany egyiitt dtvirrasztott éj utdn kezdték kiszoritani a kozos kdvé-
hdzi id8téltés és elmeélesités nyomdn, valamint a kézés hirlapi redakeiékban, de
legaldbbis azonos organumok hasébjain valé megjelenés alapjén sz6v6dé barat-

8. A kozmopolita-vita térténetének részletes és drnyalt b a nemrég el i
REVICZKY GYULA OSSZES VERSEI kritikai kiaddsanak jegyzetappardtusiban adtam. (A kétet
el6reléthatéan 2003 elsd felében jelenik meg a debreceni Csokonai Kényvtarban.) Erdekes mé-
don a kozmopolita-vita koriili kutatdsok az 1950-es években kezdédtek meg, s nyilvan éppen
a kedvezétlen politikai dllapotok dllitottdk is meg. Els6sorban Komlés Aladar (IRODALMI
ELLENZEKI MOZGALMAK A XIX. SZAZAD MASODIK FELEBEN. Bp., 1956.) és Sziklay Liszl6
(A SZAZADVEG ELLENZEKI IRODALMANAK TORTENETEBOL. Bp., 1955.) nevét kell megem-
liteni, akik megtették a kutatdsban a kezd§ lépések gkérddjelezték a Gyulai altal 6 !
vécsolt korszakkép valésdgossagdl és kisérletet tettek egy igazabbnak bizonyulé korszakkép
felvizoldsdra, még akkor is, ha - kiilongsen Sziklay Ldsz6 munkdssdga - ersen magén visel-
te sajat kordnak jegyeit.

9. Az Uj dék korében még gteleniil élt a reformkori irodalmi palyazatok misztikus
példdja, hiszen Petdfi vagy Arany palyanyertes mdveikkel egyenesen az irqdalmi parnasszusra
jutottak fel. Reviczky Gyula példaul 21 versét kiildte el Arany Janosnak, akit a legnagyobb ma-
gyar koltének tartott egész életében. Kiss Jézsef szorgosan kereste Toldy. Fergnc barélsa;al,
miutdn Toldy folfedezte. 1878. februar 17-én adtdk hiriil a la;iovk. l?ogy ‘Szasz_ l{aro{y ve_zelesé-
vel az ifjisdg koszortjat nydjtottdk t Arany Janosnak a Pe’lo_h Tarsasag tagjai: Varadl(;\n;,a;i
Abranyi Emil és Neugebauer Laszl6. Reviczky legjobb bardtja és unoklateslvere, Ko;u ‘a] ;
Aranynak ajdnlotta elsé kétetét, A TULVILAG KOMOD[AJA}. ;rdekes r'm?don & biztat va;s;
is kapott Aranytél. Koroda egy jéval késsbbi visszaemleke?esgbenv‘azl aAlhlo(l_a. hogy szemk yEZ
sen is talalkozott a kaltGfejedelemmel, mikor frissen el)feszull I_(onyvel elvitte A'.ralryx;;1 ;ze-
azonban meglehetdsen kétséges, hiszen fennmaradt {naganlevelellben egyellenksz_o]v_: lzdésilol-
repel a sorsforditd talalkozds emlitése, holott egyéhk?m a legaprébb esemé!'n'ye r:z lOSzK Ao
ta baratjdt. (A Koroda-hagyatékot az 6rokos fia kel(gh_onlo_u?, a x\agyobb része

rattaraba, kisebb része a Petdfi Irodalmi Muzeum Kézirattrdba keriilt.)
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sdgok, s a 70-es években, de még a 80-as évek legelején is - vagyis 1883-ig: a bal-
kéni kérdés teljes elmérgesedéséig, a tiszaeszldri porig és a Schulverein-tigyig,"”
illetve az 1884-es valasztdsokig - ez még sokkal erdsebb csoportszervezd Iényeyzﬁ
volt az irodalmarkorokben, mint a politikai szimpétia vagy a pdrtérdekeltség.

Ha mindehhez hozzdvessziik, hogy a 19. szdzad 70-es éveire meglehetSsen sa-
jétos irodalompolitikai helyzet alakult ki Magyarorszdgon, amire itt csak jelzés-
szinten és csak néhany teriiletet kiemelve tudok utalni, akkor mdr érezni, tudni
és érteni vélhetiink bizonyos dolgokat.

A kulturalis kormanyzat ebben az idszakban elsgsorban az oktataspolitikai
kérdésekre koncentralt, az oktatdsiigyi (elsdsorban az elemi népoktatds megszer-
vezése) s a népnevelési gondok kétotték le. A sziikebben vett irodalmi kozélet és
folyamat menetébe nemigen probdltak belesz6lni. Koncepciézus és dtgondolt hi-
vatalos kormdnyzati irodalompolitika nem létezett. Allami irodalmi palydzatok,
kiadvanytdmogatdsok, szépiréi, kutatoi sztondijak - ritka kivételtdl eltekintve -
még nem voltak. Irodalmi kérdésekkel kapcsolatosan dltaldban csak tandri kine-

vezések, iréi segélyezések engedélyezése vagy nagy iréi jubileumok szervezésé-
zkedtek. Az elhelyezkedést biztositd iro-

vel, szoborallitassal osszefiiggésben inté

dalmi intézményhalézat kiépitése, feldllitdsa, illetve miikodésének ujbéli engedé-
lyezése, illetve djraélesztése, beinditdsa a kiegyezés utdn épphogy megkezd6dott.
A minisztériumi helyekre amugy is sok volt a jelentkezd, de a 80-as évektdl ezek
a poziciék - az elmult masfél évtized kiil- és belpolitikai csatarozdsainak kévet-
keztében érzett megcsomorlés miatt - maradék vonzerejiiket is elveszitették.

A kényv- és lapkiaddi piacon a szerz6i jog torvényi szabalyozdsa hijén az é16
magyar irék egyre kevésbé szamithattak arra, hogy valamely kiadé megveszi és
kinyomtatja miiviiket, honorariumrdl pedig - egy nagyon kis szamu iréi kortdl
eltekintve - nem is dlmodhattak. A foly6irat- és lapkiadopiac - ha hihetetlen
iramban fejlédétt is - de még mindig kialakuléban volt, igy csak nagyon sz(iko-
sen tudta eltartani a redakciok kornyékén felbukkand (és a gazdasdgi valtozdsok
nyomén egyre nagyobb szamban a févarosba igyekv6) iré- és zsurnalisztakort,
mégis, mds lehet§ség nem nagyon kinalkozott eléttiik.

A kiegyezés koriili id6szak irodalmard! (szépirodalmarol is!) - egy-két rendki-
viil tajékozott irodalmdr kivételével - mind a mai napig csak hézagos képe van
még a korszakot kutaté irodalomtérténészeknek is. A 19. szdzadvégi irodalom-
kép ugyanis nagyrészt a kétetben megjelent munkakra és néhany, mar a sajat ko-
réban is fontosnak mindsitett - f6ként az un. ,magas irodalom” orgadnumainak,

iiletek neve, amelyek iskoldk és rokon intéz-

10. A Schulverein (‘iskol let’) olyan eg:
mények felallitdsat, timogaldsat, igy a nemzetiség és a kézmiivelGdés dpoldsat tiizték ki felada-
(ul. A német-osztrikok - az 1880-ban megsziiletd osztrik tagegyesiilet mintdjdra — megalapi-
tottdk az A deutscher Schulvereint, amelynek székhelye Berlinben volt. Az egyesu-
éljdul azt tiizte ki, hogy a német birodalom hatdrain kiviil laké németek hovatarto
. és mindent meglegyen annak érdekében, hogy megmaradjanak német

megtart
eppen ij uukg.i ‘|u|‘1 nek élbol iskoldkat, konyvtarakat dllitottak 61, konyvek és némel
taniték Gtjan probaltik felkelteni a németséghez valo tartozds érzését.
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tehdt a ,komoly irodalmi lapok”-nak tartott lapok anyagérg épiilt - s ez ma sincs
masképp. Mérpedig az ezekben megjelend irodalom, szépirodalom messze nem
azonos a korabeli irodalmi élettel, s igy torténhet meg, hogy a kitetben soha meg
nem jelend, a nagynevii lapokbdl kiszorult és onnan kimaradt irodalmi anyag
vizsgdlata még szamos meglepetést fog okozni. A nem annyira képzett olvasék-
nak szant, a nem kifejezetten a magas irodalom regiszterébe tartozd, majd a kife-
jezetten szérakoztatdsra szant jsdgok anyaga, az irodalmi témegtermékek nagy
része ma is - nagyrészt - ismeretlen masszaként all el6ttiink, még akkor is, ha
szerzGik nevét: Mikszath Kalmanét, Reviczky Gyuldét, Szana Tamdsét, Kiss Jozse-
fét, Abranyi Emilét, Komjathy Jenét, Petelei Istvanét, Vay Saroltéét (Sandor), Ra-
dé Antalét, Justh Zsigmondét, Gyorgy Aladarét stb. j6l (vagy kevésbé) ismerjiik.

Az Uj Nemzedékhez kotd6 iréesoportosulds nemegyszer (és f6leg palydjuk el-
s6 évtizedében) pedig éppen a tdmegtermékek piacén volt kénytelen megkeres-
ni a - sz6 szerint értendd - megélhetést, hiszen az akadémikus irodalom és Gyu-
lai a kdzelébe sem engedte Gket az irodalom 6nmaga kijeldlt teriiletéhez. Az Uj
Nemzedék tagjai, ha kellett, ponyvaregényt irtak, mint Kiss J6zsef a Budapesti
rejtelmeket. Ha kellett, trténelmi ponyvahistériat, mint Reviczky Gyula Az Ede-
lény, a holtig hii szeretét. Ha musz4j volt, és - tegyiik hozza - ha Dolinay Gyu-
la éppen géldnsabb kedvében volt, lanylapok képalairasait vagy iszonyatos ver-
ses klapancidkat, mint Miksz4th Kalman példéul a J6kai Mér, a koméromi fid, ki
a vildgot héditotta meg cimd verses ponyvajéban. Ha nem volt mas megoldds,
akkor szerelmes témaju, pajzédnkodé vigjatékot, mint Barték Lajos A méheket.

Ha nem olvastam volna végig kozel kétszdz, révidebb-hosszabb ideig €16, ko-
rabeli napilapot, folyéiratot, néi lapot, irodalmi vagy irodalmiaskodé Ujsdgot stb.,
val6szinileg nem kaptam volna 6l a fejemet a déngicsélé méhecskék oly gyako-
ri emlegetésére. Igy azonban nem lehetett nem észrevenni, hogy a 70-es évek
magyar foly6iratait miként lepték el a méhversek.! Csak venni kellett egy rozsa-
szdlat, amely - mint tudjuk - igazdn nem mindsiil ritka dolognak a kor irodal-
mdban sem, s mdris ott repkedett koriilotte egy méhecske.

Tartézkodva most barmiféle motivumelemzéstsl és motivumtdrténeti fejtege-
téstdl, 6sid6ktsl tudjuk, hogy a rézsa alapvetd néi motivum, s 4ltalaban a sziiz-
lanyt, a szerelmes nét jelképezi. Hihetetlen gyakorisdggal jelent meg, és a moti-
vum hihetetlen szivéssdggal az antik szerz6kt6l kezdve a lorettéi litdnian 4t fo-
lyamatosan fenntartotta magdt évszazadokon ét. Es évszdzadok 6ta az sem titok,
hogy amennyiben ez a jelkép valamiféle sziir6-, bokGszerszammal, hegyes, fl-
felé mereds targgyal jelenik meg, szinte bizonyosan az 4rtatlansdg, a szlizesség
elvesztésével jaré nemi egyesiilésre, a deflordciéra utal.!?

11. Szdmuk t5bb szdzra tehetd. Nagyon sok koziiliik dlnév alatt vagy szerzéjének feltiintetése
nélkiil latott napvildgot.

12. Lasd err6l Hédosy Annamdria kitinG dolgozatdnak egy részletét, amelyben Arany Janos-
nak A MEH ROMANCA cimii korai verse kapcsdn utalt arra, hogy a motivumpadros egyértel-
miien a deflordciét idézi. SZERZOVE (L)ENNI = [ROVA (F)ER(FI)NL. KOLTOVE NONI In: Je-
lenkor, 1998. janudr, 65-73. o.

. 41 .



Szex, szerelem, testiség

A rézsamotivumot a német koraromantika dinamizalta tjra, és mellette llan-
désult egy gyermekdednek ldtsz6 motivum, amely azonban hidba annyira mé-
zes, nagyon is rendelkezik szirészerszimmal: s ez a méhecske (mely egyébként
késdbb a versekben vdltozhat bogdrrd, esetleg lepkévé vagy pillangévd, néha
pokkd, s a legméltatlanabb esetben, mdr a 80-as években, himmadarrd), azaz
ahogy Mikszdth fogalmaz: a méhecskék, ,a rézsaszdlak udvarléi”, akik bujin
fiird6zhetnek a rézsa szirmai kézt, akdr ,benne is hdlhatnak”, akik ,éltek, dong-
tek, keringtek, jitszottak és szerelemtél részegen fetrengtek a rézsdk kelyhei-
ben”, akik megszirhatjak a virdgot, és fullinkot d6fhetnek beléjiik. A pajzan mo-
tivum 19. szdzadi divatja elsédlegesen kimutathatéan a német koraromantikdbol
érkezett a magyar irodalomba, de megfigyelhetd az eurépai népek vulgdris nép-
dalaiban is.”® Csokonai 6ta mindenesetre jéformdn valamennyi kolténk megirta
(legaldbb a fiatalkori) rézsa-méh-versét, illetve verseit, Vorésmartytél kezdve,
Garayn és Pet6fin dt, egészen Aranyig, E6tvos Jozsefig, Maddchig, s6t maga a fia-
tal Gyulai is irt egy-két vértelenebb rézsaverset. A romantika kedvelt motivum-
pérosét a szzad kézepén megindulé népdalgyijtési hullimban elSkeriils és fel-
taldlt népdalok, néték vulgarizdljdk, hogy az djromantika - erdsen erotizdlva és
felffitve - jra felkapja és soha nem ldtott diadalra vigye."*

Hogy az erotikus motivumparos miként valt mind fiilledtebbé és erotikusabbd,
s a mézlopo, rézsit dof6 méhecske motivuma miként lett értelmezhetévé ebben
az értelmében is egyre szélesebb olvaséi kéréknek, valamint ,felhaszndléi” ho-
gyan adagoltak erotikus erejét, néhany, a tomegtermékekben megjelent, jél elkii-
16nitheté olvaséi csoportoknak szélé példdkon mutatom meg. A példdkat gy
igyekeztem megvalogatni, hogy a kiilonb6z6 kort, nemdi és érdeklddési kornek
szant miveket koriilbeliil ugyanattél a szerzégardatdl valasztottam ki, hiszen igy
a szerz6i széndékoltsag és a tudatossdg sokkal inkdbb bizonyithaté. Az Uj Nem-
zedék és a Pet6fi Tarsasdg (mely kimondottan a Kisfaludy Téarsasdg ellenében jott
létre) koréhez kéthetd példdkat vettem tehat, s olyan orgdnumokbdl vdlasztot-
tam részleteket, amelyekbe ugyanaz az iréi kér publikdlt. fgy a Lényok Lapjabol
(vagy ha Dolinay Gyula jobban rdiilt a pénztdrcdjdra: a Kis Kurvak Lapjdbdl) -,
amely egy kifejezetten a fiatal ldnyolvaséknak késziilt tjsdg volt, egy Reviczky
Gyula dltal szerkesztett, igényes tartalmu és diszes kiillemd, f6ként a tehetGsebb
ndolvasokat megcélzd, a Kolték lugasa cimet visel versantoldgidbdl, egy képek-
kel illusztralt, a vidéki és a budapesti kozéposztdlybeli és polgari kozonségnek
késziil6 magazinbdl, a Magyarorszdg és a Nagyvilagbdl, valamint az elsé beval-
lottan erotikus djsdgbdl, a Pikdns Lapokbdl.

A Dolinay Gyula szerkesztette Linyok Lapja az els6 ifjusdgi - f6ként serdiild
lanyoknak sz6l6 - tjsdgok egyike volt. A rézsa motivuma kozkedvelt témanak

13. Els6sorban Biirger és Heine hihetetlen hatdsa emelhet§ ki.

14. Legutébb Esterhdzy Péter HARMONIA CAELESTIS cimii regényének 95. fejezetében taldl-
tam ré az erotikus motivumra, ahol Esterhdzy sziilei nemi életérél beszél, igaz, itt nem a mé-
hecske, hanem a dardzs ,,nem gondolt semmire” s ,lépett izombdl."
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szdmitott oldalain a 70-es évek masodik felében. Hosszt elemzé cikkekben ol-
vashatunk a motivum eredetérél és el6forduldsairél, az antik kulttrdkban neki
tulajdonitott jelképiségérdl, a torténelmi korokban feltdmadt rézsakultuszokrél.
A nagy szdmban koz6lt ,rézsaversek” - melyek tavaszonként amigy is megso-
kasodtak -, er6sen mordlis tartalmuiak, a sziizi erényesség fontossagdra, megér-
zésének mindenek felett valésdgdra utalnak, kenddzottebben avagy didaktiku-
sabban.

P. Szathmdry Kdroly (ekkoriban 6 is eljart a Reviczkyék-féle kdvéhazi estékre,
KésGbb Trefort Agoston kultuszminiszter kzeli munkatarsa, a kisdedévas lgyé-
nek magas poszton dll6 minisztériumi megbizottja) Kertben cimfi versében igy
példalézott:

Most oriil a virdgsereg,

Hogy jétszik rajt a pillangé,
Csokjét hagyja minden kelyhen,
Gyors szarnyakon tova lebben...
Az 6rém is csak mulandé!

Virdgos kert a lanykebel,
Erzelmi a viragok.

Oh mig ezek ott diszlenek

S nem romboljak az elemek:
Addig virul - tavasz ratok.!'s

Az 1. B. aldirds mogott rejtezkedd szerz6 a kovetkezs Virdgmesét kiildte inté és
némi megrettentéstél sem mentes példamutatésul a sziizies lanykdknak:
Tarka lepke repkedett a rétnek
Szfizvirdgdn, s rd mosolyogva néztek
A virdgok, - csalogatva szépen:
»5z4llj le hozzdm légy az én vendégem!«
A sz€p széra hallgatott a lepke:
Mi tagadas, - volt is arra kedve.
S legelébb is a pallagrézsara,
Majd a biiszke makvirdgra szélla.

Volt 6rémben a rét cifra népe...

»Nekem igy sz6lt!« - »Nekem ezt beszélte!l«
»Ugy szeretlek!« - »Annyit gondolok rad!«
»Nem sokdra visszatérek hozzad!«

S nefelejtshez széltanak kevélyen:
»Mért busongsz ott, a bokor tévében?

15, In: Linyok Lapja, 1876. 14. sz., julius 23. - az 5. és a 7. vsz. (A vers alcime: Gizellanak)
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Jere hozzdnk, linnep van itt, nézzed!
Tarka pille hord nekiink itt mézet!«

Nem felelt &, de kicsiny szemében
Kony fakadt fel a kevély beszéden;
»Arva vagyok!« - igy susog magdban,
»Jobb nekem itt, ebben a magdnyban!«

Forrén siitnek sugarai a nydrnak

A virdgok csak varnak, csak vdrnak
Ha varnak is, hajh nem j6 a lepke!
»J6 virdgok, rd vagytok ti szedvel«

S pallagrézsa levelét hullatja,
Makvirdgé egy szdlig alatta,

A tobbi is hullatoz utdna,

S csalfa lepke nem j6, hogy megszdnja,

Halljatok ezt, kisldnyok, kislanyok?
Legyetek ti nefelejts virdgok!

Gydszos sorsa a kacér, s kevélynek, —
Boldogok a szelidek, szerények!'®

A 70-es évek végéhez kozeledve a lap szerzégarddja - elhagyva a moralis fel-
hangokat - egyre nyiltabban és kedvet ébreszt6bben kezdett mesélni a fiatal 13-
nyoknak magdrél a szerelemrél, magdrdl a héditasrél és ennek csiklandozé szép-
ségérdl. A szerz6gdrda - maguk is igen fiatal emberek - egyre inkdbb tisztidbban
litta vagy érezte, hogy a most felnévekvd, serdiilékorban 1évé (f6leg lany)olva-
s6kozonség - barmiféle tilalom ellenére - mekkora érdeklgdéssel kutathat a sze-
relmi motivumokra vald utaldsok utdn, s nem til régi emlékeik alapjan biztosak
lehettek benne, hogy tinédzserldny olvaséik otthoni pamlagukon elnytlva mi-
lyen borzongva igyekezhetnek félfejteni a legdttételesebb szerelmi utaldsokat is,
igy hat verseikben nagyon finom eszkézokkel igyekeztek a szerelem testi szép-
ségét is felvillantani, de legaldbbis leheletfinoman jelezni, mint példul Rud-
nyanszky Gyula A tavasz tiindére cim{i darabjdban:

Benne a rézsa tiindére:

A virdgok kozt a legszebb,
Jol tudjatok én vagyok!
Bimbém alig hogy kifeslett,
Mér hédit és ragyog.

16. In: Uo., 1876. 6. sz., mdrcius 30. 31. o.
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A harmatcsepp engem dhit,

A kel8 nap fénysugarit

Hozzam kiildi legelébb,

Es egész nap, egész este,
Jatszadozva, hizelegve

Dong korottem kandi nép.
Lepke szdll ram, ha szendergek,
Vagy szorgalmas méhe lep meg,
Hogy kiszivja mézemet."”

Nem lehet véletlennek tekinteni, hogy a kényes irodalmi izlésti Reviczky Gyu-
la az aranyozott kotési, igényes metszetekkel teli, néknek szdnt, Kotk lugasa
cimii szerelmes versantoldgidjaba kézel hisz rézsaverset valogatott be, a kétetet
pedig hangsiilyosan Vorésmarty Virdg és pillangé cimi versével rekesztette be,
ezzel is jelezve, hogy a magyar irodalom klasszikusainak olyan kélteményeit te-
kinti itmutaté példdnak, amelyeket Gyulaiék és kore kiutasitott a magyar iroda-
lombol.'® Reviczky Szerelem filozéfidja cim versét még csak a szerelmi felkinal-
kozds-elfogadas-elutasitds hdrmas pillérére épitette finoman:

Ha életem magdnos utjén

Egy kis virdg hajol felém;
Lagy illat-nyelven igy susogva:
Neked virilok! Légy enyém!...
Nem nézem, mezei virdg-e,
Vagy rézsa, aki igy beszél,
Hanem megallok és szerelmet
Adok az § szerelmeér’.

S ba biiszke rézsat latok ttban
Virulni némdn, hidegen:

Tovdabb megyek s a biiszke rézsat
Nem méltatom egy széra sem.'

Ugyanebben a kétetben Abranyi Emil viszont A pillangé haldla cimii versében
mdr joval egyértelmiibben és raérthetébben glorifikdlja a szabadon vallalt, akar
csak pillanatokra kéjt adé szerelmet:

17. In: Uo., 1879. 7. sz., aprilis 6. L

18. A kétetben Arany Janostél a kivetkezd koltemények szerepeltek: A VIGASZTALO, OSSZEL,
REGG ES EST, A LEPKE, AZ ELHAGYOTT LAK, A MEH ROMANCA, ITTHON, A FALU BO-
LONDJA. Peld a VIRAGOS KERT, a TUDOD, MIDON, a TEMETESRE SZOL, a SZERET'NEM
ITT HAGYNI, A LETARLOTT, az EGY GONDOLAT BANT ENGEMET, a DALAIM, A VIRAGOK
ésas MNEK cimii versekel vélogatta be Reviczky.

19. KOLTOK LUGASA. Bp., [1883.] 70. 0.
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Szegény pillangé! Haldokolva ott iil
Egy rézsatén és végperczére var:
Tolongnak hozza ginyos szdnalommal
A dolgos hangya és sok boles bogar.

“Botor lény!” mond egy harmadik, nagyorri
Komoly bogar, ki turja a sarat...

Ropkodtél ,,égtél, enyelegtél folyvdst,

A gyonyor leszdllt...nos hat mi maradt?”

“Elfonnyadt arcz, lecsiingd, gyonge szdrnyak,
Minden tagodban ldz és sorvadas!

Maradtdl volna, mint én a homokban,

Most nem halndl meg, hit kéjvaddsz!”

Igy sz6Inak sorra. - Meglebbenti szdrnyat
A bégyadt lepke és halkan felel:

“Mit széntok engem? En e szép vildgot
Megbdnds nélkiil, biitlan hagyom el.

A merre szélltam, halmokon, mez6kon
Minden virdg szerelmes volt belém,
Mind engem csékolt, engem boldogitott
S én valamennyit hévvel Glelém.

Ha sejtenétek, mit éreztem én 4t,
Jajgatndtok onsorsotok felett,

S a boldogsdgnak egy pillanatdért

Oda dobnatok minden életet!

Ti szantok engem? Unalom sziil6tti,
Engem siratni jottetek ide?

Oh! nyomorultak! Tébb szdz éveteknél
Az tdvosségnek egy lehellete!

HG napsugdr, kék ég, virdgok fatyla
Takarta el elslem a valét,

A szerelem ringatva vett karjdra,

S most miel6tt ébrednék, meghalok!™

Sz6lt s hangja elhalt. Egy végsGt sohaitott,
Melyben még egyszer folldngolt a mult
Osszes heve...! Aztdn, a hol leszalla,

A rézsa szivén cséndesen kimult.>
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A kozép- és a kispolgdri, valamint a vidéki férfi és n6i k6zonségnek szdnt Ma-
gyarorszag és a Nagyvildg verskézleményeit olvasva jél érzékelhetd, a fiatal iré-
kér tagjai hogyan merészkedtek egyre ingovényosabb talajra, évatosan iigyelve,
hogy mondandéjuk pontosan folfejthetd legyen, mégis kiilondsebb piruldsra
azért ne szolgdltasson okot:

Eg azurjan csillagtenger,
Csillagok kozt holdsugar,
Csillagtenger, mosolygé hold,
Mind a te kinyiltodra var!

Csillagtenger és holdsugar
Megenyhitik a levegét,
Nyisd fel hat bimbéd zdrait
S torj utat szirmaid elétt.”

Nem nyitom én jé szellGeske,
Kis bogar meglopja kelyhem!
Kis bogdr csak csékolni jon,

S hogy kebleden megpihenjen!
Es a rézsa csdbos széra

Kinyilt szépen, hogy jott a regg,
s alig nyilt meg, a kis méhe
Mar a kebelén szendereg.

Tovisével védte magdt,

De a méhe csak nem bdnta,

S a kis hamis élvvagydlag

Minden szirmdat 6sszejdrta?

Mikszath Kélman viszont -~ néhol a korabeli j6izlés hatdrait feszegetve ~ mar jéval
kozérthetébb és frivolabb hangnemmel prébalkozott A légyott cimi dolgozatdban:

A Kertbe’ vdrj, ha j6 az alkonyat
Sotét ruhdt 6ltvén fel, mely alatt
Tovabb szovédhet az édes titok.
A kertbe vdrj; - kicsiny virdgaid
A jazmin bokrok megszdlitnak ott

20. Uo., 271-272

21. Turéezi Béla: A ROZSA ROMANCZA. In: Magyarorszag és a Nagyvildg, 1883. 39. sz., no-

vember 11
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Suttogva ldgyan, mintha mondandk:
Sorsunk kozds, mi is, te is virdg,
Egy kéz letép gyongéden, édesen...
Szebb tdjra visz; a sziv mellé teszen.
Vizsgdld meg a csukott virdgkehelyt
Hol a kifdradt méh tanyat talalt

Es szivja a méz édes mamorat,
Vigyazd a lombot, a fa dgirdl
Elszallt maddr utdn hogy integet;

S szolitsd meg végiil a természetet,
Az majd kinyitja titkos lapjait

S ott minden sor szeretni is tanit.

S ha ott lesz 6, természet légy szelid!
J6 puha fii, tompitsd el lépteit,

Kis labnyomadn iidébb zéldebb leszesz,
Takard el, ¢j, ki ndlam boldogabb
Koriil lelve karcsu termetér

A kéjbe halsz, mert nem lehetsz setét.
Patak, mig én jévok, regélj neki,

De 6vakodj nehogy partidra csald,
Mert dm ha rdd tekint elbiivélend,
Vized megdll 6t nézni s t6 leend.?

A Pikdns Lapok, mely az elsé magyar erotikus lapnak hirdette magat, s a pol-
gari férfikozonségnek szolt, szerzGinek teljes nevét csak ritkdn fedte fol. Alnéven
irt cikkei kezdetben, 1883-ban még nagyon 6vatos csacskasdgokat engedtek meg
csupan, bekdszontd szerkesztdségi irdsukban pedig kijelentették: ,Jegyezze meg,
- s ez masoknak is sz6l! - hogy mi csak pikdns dolgokat kozliink, melyek szo-
rakoztatnak, de meg nem botrdnkoztatnak senkit.”** Elgfizetési felhivasukban
meg ezt irtdk: ,A magyar olvasé kozénségnek olyan lapot akarunk a kezébe ad-
ni, mely mentes minden politikai és tdrsadalmi célzdsoktdl, csupdn csak pikans
és érdekes torténetekkel fogja lelkét felderiteni... Az érzelgds romancok és novel-
14k ideje bizony mdr lejdrt és az életet nem szabad ignordlni, ha Kissé csiklandds
is, amit beléle meritiink... Pikdnsak lesziink, de nem sértjiik az illemet, a jo iz-
lést. Az életet bemutatjuk a maga valésdgdban, de tartézkodni fogunk az otrom-
ba nuditdsoktdl, minéket kevésbbé Gszinte lapok becsempésznek a csalddok-
ba.”?% Egy teljes évig olyannyira sikeriilt is 6vakodni barmiféle pajzansagtol, hogy
- pldne mai szemmel - piruldsra alig lehetett barkinek oka vasarnapi szimainak ol-

22. In: Magyarorszag és a Nagyvildg, 1877. 50. sz. 786. o.
23. In: Pikdns Lapok, 1883. augusztus 20., mutatvanyszam
24. In: Uo.
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vastan. Artatlan idézetek cimi rovatukban kiragadott és eleinte csak igen nehezen
félreérthetd klasszikus versidézeteket hoztak, példdul Aranytdl: ,Mocsok esett lepe-
démén/ Ki kell a vérfoltot vennem.”?* Kezdetben Cavidr cimd rovatuk is ilyesféle
aranykopésekkel kacsintott ki az olvaséra: ,A n6, a ki dlmdban bukik, ingadozik mi-
kor ébren van.”2

Az egy éves higgadt bemelegités utdn azonban egyre inkdbb kezdték megtaldl-
ni sajétos hangjukat. A Cavidrban mér provokativabb kijelentésekre is sort keriil-
hetett: ,,Vannak asszonyok, akiknek még egy gyarkémény sem imponal.”?” Ré-
vid versecskékben nyiltan megadtdk a kulcsot a versértelmezésekhez:

Hédité utra indul mar a lepke.
Kiséri utjan arany fény6zon,
Kéjes zsibongds az egész vilagon:
Mind 6rom!

Fesl6 viragok, rézsabimbé-lanyok,
Kék tavasz-ég mosolyog oda fonn:
Miljé virdg megnyitja sziizi kelyhét:
A gélya jon!®®

Vagy aki jobban szerette a miivészibb megolddst, antik példaaddst kaphatott:

Mars és Venus, olympi lények,
Egyik tenger vér nélkiil nem élhet
A masiknak dézsmaja kevesebb:
Egy csepp!®’

Az olvasok korrekt és dtgondoltan egymadsra épiilé elemekbdl valé felkészitése
utan tehdt kordntsem lehetne azt llitani, hogy meglepetésként érhették volna
ket az olyan alkotdsok, mint példdul Argusnak a Miért mozgott a him veréb...
cimi opusza:

Leszall a nap’s a néma csendben,
Nem hallatszott egy rezzenés.

A rézsa régen dlmodozva

Vaéré a hajnal ébredését;

25. In: Uo., 1883. 9. sz., oktdber 28.

26. In: Uo.

27. In: Uo., 1885. 1. sz., janudr 5. 4. o.

28. In: Uo., 1885. 12. sz., mércius 22. 3. 0. - A TAVASZ cimii vers szerzGje Satanello.
29. In: Uo., 1885. 12. sz., mdrcius 22. 6. 0. - A mii Pollux alkotdsa.
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Mdsnap alig, hogy jott a kedves
Etelka hiven elbeszélte,

Mint jart a kertbe’ nyughatatlan
Keresve szive régi nyugtdt.

S habdr a rézsa, szegffi, ndrczis,
Kik hozzad mdskor oly szerények,
J61 tudtdk, hogy mi béntja keblét,
Mit sem torédve banatdval

Mind olyan némdn dlmodozva
Bamult a holdas éjszakaba;

(A liliom pldne dlmodott mar!)
Csupén egy duzzadt lomb tévébe
Térsat sziintelen 6sztokélve,

(Es itt Etelka arra kérte,

Hogy mondand meg, hat miért is)
Mozgott fészkén egy him veréb?!

A kedves litva kedvesének
Igaz, 6szinte, mély szerelmét,
Megkérdezé, hogy merre halld
Mozogni azt, mit tudni éhajt -,
Dus lomb alatt a gazdag pazsit,
Oly édes megpihenni rajta,
Hogy nincs a foldnek ndszi dgya,
Mely csak felényi élvet adna..!
Hulldmz6é puha pézsit-agyon,
Szerelmi kéjtél atheviilve,
Mélyre leszdllé ismerettel,
Hatféle képben megteremtve,
Lankadatlan buzgalommal,

Ada tudtdra kedvesének,

Hogy ott a duzzadt lomb tévébe,
Tarsat sziintelen 6sztékélve,
Miért mozgott egy him veréb?!...

Azéta barha volt id6, hogy
Etelka ujra jart a kertben,

Nem kérdezé a gyonygyviragot,
A rézsat, szegfiit, ndrczist, szépet
Honnét az édes, olthatatlan
Szerelmi vagy a néi szivben?*

30. In: Uo., 1884. 38. sz., mdjus 18. 3. o
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Ezenkozben persze egyetlen pillanatra sem szabad megfeledkezniink arrél a
tényrol, hogy ez a versike alig par évvel kés6bb sziiletett, mint Déczi Lajos Csok
cimii, 1878-as tiindéries és igen szende vigjatéka, amely ma mdr érthetetlennek t(-
ng, hihetetlen kultdrbotrdnyt kavart, hiszen sokak szemében mér maga a magas
kultirdhoz méltatlannak érzett, tdlontul frivol témavélasztasa is ériasi felhdboro-
ddst keltett, s Gyulai Pal nem is fukarkodott becsmérlésével. Ekkoriban tértént az
is, hogy a Kisfaludy Tédrsasdg, amelyhez Reviczky végs§ elkeseredésében fordult
verseskotetének tobb éves ,Canossa-jdrdsa” utdn, ugy igért megaldzé anyagi segit-
séget a kiaddshoz, hogy azt kovetelte téle, tiintesse el kotetébél a perdita-verseket.

Minden arra utal tehat, hogy ezek a fiatal {rék, klték gy jartak, mint Kiss J6-
zsef a kényszerbdl irt ponyvaregényfolyam egy sorsdénté pillanatdban: vagyis
hogy hirtelen, egy adott ponton élvezni kezdték az egyébként legyintésre mélté
dolgot. Rébredtek ugyanis, hogy a megvetett, a szigordan és bevallottan nem
»magas irodalmi terméknek” szant, popularis miifajokban - a megcélzott olvasé-
koz0nség véltozo erkélesi tiiréshatardig elmenve - gétlassal vagy gétlds nélkiil
megpendithetnek olyan ,tiltott” témékat, motivumokat, amelyekre még ropke
gondolatot sem mertek volna forditani a magas irodalmi termékekben, és kipré-
bdlhatnak valami olyan kendézetlen és egyértelmi megfogalmazast, amellyel
nem mertek volna elGéllni egy sokkal tekervényesebb, sok megfejtendd attétellel
és nehezen felfejthetd athallassal munkalkodé magas irodalmi regiszterben. Re-
viczky Gyula pedig még arra is dvatos kisérletet tett, hogy a magas irodalmi alko-
tdsokbdl, s6t a mar klasszikusok miiveibél is felmutassa a Gyulai-képbdl kilégs,
de a mindennapok emberéhez taldn kozelebb keriilni tudé kolteményeket.

Nem telt bele tiz év, és az orfeumi kuplédalokban (melyek nagy részét ugyan-
csak komoly irék és koltsk kérmalték, mint ahogy az a Nyugat idején is ugyanigy
lesz majd) mdr olyan malackodé verssorok kiszéntek vissza, amelyek eddig csak
a magdnéleti, a barati és esetleg a didkkéri fid- és férfitdrsasigok borg6zés, szivar-
fiistos és véreres szem éjszakai GsszejGvetelein voltak megengedhetdek.! Mert
hogy létezett egy felszin alatti, rejt6zkddd, a pornografiatél sem visszariadé iroda-
lom, az bizonyos, hiszen a Reviczky-hagyatékban taldltam egy feltehetSen a 70-

31. Valésziniileg nagyon kevesen tudjdk, hogy a Reviczkyék kériil kialakult kdvéhazi kérbe
szorgosan eljart Thalléczy Lajos térténész is, aki kés6bb - mint tudjuk - Ferenc Jézsef Balkan-
szakértgje, a bécsi udvari kamarai levéltdr igazgatéja lett. A bécsi Theresianumban magyar kéz-
jogot és térténelmet tanitott. 1883-161 az Akadémia levelezg-, 1895-t61 rendes tagja. (Nem gy6-
z0m hangslyozni, hogy a torténészek nem tartoztak egy akadémiai osztdlyba a nyelvészekkel
és az irodalmdrokkal!) A korban szdmos botrdny f(iz6ddtt nevéhez, hiszen bécsi lakdsan mii-
kodott az n. ,biizértanya”, ahol kotelezd volt az obszcén beszéd, az ivdszat, s szdmos folje-
lentés érkezell a varosi eldljarésdgokhoz azt kifogdsolvan, hogy Thalléczy lakdsanak ablakai-
ban pucér nék tancolnak. A biizértanydn a kor szdmos komoly térténésze és llamférfia meg-
fordult: Szekfd Gyula, Réthy Lasz16, alias Lévy Arpad. Thalléczy magdnlevelezését szintén nem

lehet pirulas nélkiil olvasni. [ m szerint hasonlé folyamatok valésziniileg a miivészeti élet-
ben is lejitszodhattak. Tudjuk példaul, hogy Feszty Arpad festett erotikus, sét pornograf targyi
miiveket is. Feszly szintén bardtsagban allt Reviczkyvel, még pozsonyi tanulmdnyaik alatt is-

merték meg egyn
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es évek elejérdl, Reviczky didkkordbdl szdrmazo, gyonyord, kalligrafikus irdssal
rajzolt széveget, melyet strapabird, vastag lapra irtak, nagy margéval, melynek
ésszer(iségét nyomban belathatjuk a millié kérbefogdosott ujjnyomot szemlélve:

Vetkezz hamar! Le azt az inget!
Nézd én is mar Addm vagyok.
Hogy duzzad, hogy pirul, tekintsed,
Amit legjobbat adhatok.

Dobd szét a labad s vedd kezedbe,
Hogy czéljat gyorsan lelje meg.
Fond czombjaid f5lém keresztbe,
Hogy jobban élvezhesselek.

Mar bent van; egymdst éri bérink.
Els6 16kés... arczod tiizel

Eggel most és folddel nem torédiink,
Csak azzal, hogy mikor siil el.
Gyorsabbak egyre a lokések
Szemed izz6 kéjtdl ragyog

Tiz ujjadat hdsomba vésed

Vérvan az édes harmatot.
Lassan... szempilldd im lezdrtad
Es elfojtad lélekzeted.

Legdrdgdbb nedvi a vildgnak

Beléd mint lava 6mlenek

Szilajon czibélsz, esdekelni
Kezdesz: tovdbb, még szomjazom
Csak pillanatra hagyj pihenni
Mindjért, azonnal folytatom.

Pihenj! Remélj! a felhé még telt,
Nem sokdig konnyezik,
Ahonnan az a nedv kivdlt.
Onnan tobbszérre is telik.

Mint rézsét, érzelek kinyilni.
Lefejtve rélam két karod

S pihegve nem gy6zdd beszivni
A létfentarté harmatot.*

Mikozben tehdt a magas irodalomban az erotika sokdig csak a mélydramokban
hitizédott meg, s az irodalomnak e szintjén a 19. szdzad utolsé harmaddban nem
volt illendd ilyesmirdl frni, s6t az akadémikus irodalom egyenesen tiltottnak itélte

32. PIM Kézirattra, Analekta V. 4735/38/25.
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az erotikus témdkat vagy az arra valé utaldsokat, addig a magyar irék egyre széle-
sebb csoportja - nemegyszer kényszeredett - kirdnduldsokat tett az irodalom al-
s6bb rétegeibe, s ott egyre batrabban és szokimondébban beszélt a magas iroda-
Jomba nyiltan be nem engedett témdkrél. A kényszer(iségbél alkalmi ponyvaszer-
76vé lett irék pedig beledntdtték, beletdplaltdk a ponyvairodalomba a korabeli dj
tematikai: orvostudomanyi, késébb lélektani, szexudlpszicholdgiai, szociolégiai
stb. ismereteik®® vulgarizalt gytimolcseit is. Az ezektél az iréktél szérmazé témeg-
irodalmi termékekben tehdt a legmodernebb nézetek csirdi ugyanigy megjelentek,
mint a legdjabban felvetddd témak, mentalitdstorténeti valtozdsra utalé jelenségek.

Azt is mondhatndm tehat gonoszkodva, hogy Gyulai rigorozitdsa, szik korla-
tok kozé kényszeritett irodalomfelfogdsa és irodalompolitikai hatalomgyakorldsa
éppen az olyannyira tagadott és elitélt irodalmi megtjulds és modernitds szolga-
latdba sodrédott. Nem lehet némi egészséges kajansag nélkiil gondolni arra, va-
jon mit sz6lt volna Gyulai P4l, ha valaki azt vagta volna a szemébe, hogy neve
(példaul) kapcsolatba hozhaté a szerelmi toposzok 19. szdzadvégi aterotizdldsd-
nak folyamatdval.

»A hatalom tobbnyire ugy képzdédik, mint a kigyé fején az tigynevezett kigyé-
kg, - a tobbi kigyok nyalatél”- irta egyszer, nagyon régen Mikszath Kalman.
Csak az a baj, hogy tébb mint szaz év milva igen kétséges, hogy ki volt a kigyd,
s ki, aki csak nyaladzott.>

33. Itt csak nagyon felszinesen tudok kitérni ezekre az orvostudomanyi és szociolégiai tjdon-
sagokra. A 19. szazad kozepén elsGsorban a kozbi ag és az i a iltatds kodifikala
sanak kovetkezményeképpen lendiilt {6l a nemi élet elfajul k kutatasa. Al iként emlit-
het6 Richard von Krafft-Ebing miive, a hihetetlen gyorsan kozel hisz kiaddst megért A NEMI

ELET ELTEVELYEDESEI, amely nyomén Magyarorszagon is egész iskola alakult kévetsibsl (a
legjelesebb Dr. Kelen Jézsef volt). Erdekes médon a mai napig az erotika, a szexualitds és f6-
leg a pornografia vizsgdlatdban mds tudomdnydgak: pl. a folklorisztika, az antropolégia, a szo-
cioldgia, a szexudlpszicholdgia, st a torténeti k k is sokkal elérébb jarnak. Itt csak né-
hany nevet és miivet emlitve: Malinowski: SEX AND REPRESSION, Margaret Mead: SEX AND
TEMPERAMENT, William Foot Whyte: A SLUM SEX CODE, Alfred C. Kinsey - Wardell P. Po-
meroy - Clyde E. Martin: SEXUAL BEHAVIOR IN THE HUMAN MALE, Antonina Kloskowska
miivei stb. - A folkloristdk mdr évtizedekkel kordbban tobb erotikus mesegyiijteményt is kiad-
tak: els6sorban Bernath Béla nevét kell kiemelni, de ez irdnyu vizsgdlatokat is béven végeztek:
Voigt Vilmos, Vajda Maria, Hoppal Mihdly, Nagy Olga, Sz. Morvay Judit. Az utébbi idében az

ezl a témat dalomtérténeti és a miveldéstorténeti vizsgalédasok is megindultak.

Michel Fou XUALITAS TOR’ ETE cim{ alapkonyve mellett nagyon izgalmas ta-
nulméanyok késziillek Freystadtler Florardl (Kévér Gyorgy), Lisznyai Damé Kdlmdnrol (Szilagyi
Marton), Arany Jinos rejlett erotikdjdrol (Ddvidhazi Péter, Hédosy Annamdria). .

34. MIKSZATH KALMAN OSSZES MUVEI 9. kot. | YEK ES NAGYOBB ELBESZELESEK

1896-1897. KET VELASZTAS MAGYARORSZAGON.

. 1958. VL. fej. A csiny.
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