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Elbszo

A EGY KONYVSOROZATNAK immdr a hetedik kotete jelenik meg, akkor joggal re-
mélhetjiik, hogy a sorozat folytatasa is biztositott. A Micae Mediaevales elsé
kotete 2011-ben latott napvildgot, és azéta minden évben Uj koteteket adhattunk koz-
re. Ehhez a sziikséges anyagi timogatas mellett legféképpen arra volt sziikség, hogy a
doktoranduszok az évrdl évre megrendezett doktori konferencidkon publikaldsra mélto
tanulmanyokkal jelentkezzenek. A sorozat szellemi és szakmai hétterét az ELTE Torté-
nelemtudomanyi Doktori Iskoldjanak hdrom programja, a Kézépkori Magyar Torténeti,
a Torténelem Segédtudomanyai és a Kozépkori és Kora Ujkori Egyetemes Torténeti
Program jelenti. A kezdetektél szaindékunk volt, hogy a fenti programok mellett mas
doktori iskoldk hallgatdi és mds egyetemek doktoranduszai szdmadra is lehetéséget biz-
tositsunk eredményeik bemutatdsara. A sorozat eddig megjelent koteteit végiglapozva
6rommel lthatjuk, hogy olyan 1j, jol felkészilt kozépkorkutat6 generdcié képvisel6i
jelentek meg az elmult években, akiknek az els6 szakmai publikdcioi ebben a kiadvany-
sorozatban lattak napvilagot. Akkori tanulmdnyuk megjelenése 6ta a hajdani szerzék
kozil j6 néhdnyan sikeresen védték meg doktori értekezésiiket, és jelenleg mar egyete-
mi oktatéként vagy kutatointézetek, kutatdsi programok munkatdrsaiként dolgoznak,
rendszeresen adnak el hazai és kiilfoldi konferencidkon. Koziilik tobben tudoményos
elismeréseket, szakmai kitiintetéseket is kaptak az elmult idészakban.

A jelen kotet a 2017. méjus 18-19-én tartott doktori konferencidn elhangzott el6ada-
sokon alapul. A két nap alatt 6sszesen huszonegy doktorandusz kapott lehetdséget
arra, hogy bemutassa munkdjat. 2017-ben az ELTE doktoranduszai mellett a Debreceni
Egyetem, a Pécsi Tudomdnyegyetem, a Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem, a Szegedi Tu-
domdnyegyetem és a Nagyszombati Egyetem doktori képzéseinek hallgatoi szerepeltek
el6adasokkal a konferencidn. A két plendris eléaddst a hazai kozépkorkutatds elismert
képviseldi tartottik. A nyit6 eléadésra Balint Csandd akadémikust (Régick és kultiirdk a
kora kézépkori Kdrpdt-medencében), mig a zaréel8adés (Hol irta Gellért a Deliberatit?)
megtartdsira Déri Baldzs egyetemi tandrt kérték fel a szervezék. Az el6adasok és a
konyvbemutaték mellett 2017-ben két kutatécsoport mutatta be munkéjit: egyrészt a
Pécsi Tudomanyegyetem oktatdja, Kiss Gergely éltal vezetett DeLegatOnline, masrészt
pedig az ELTE BTK Vallastudoményi Kézpont keretében miik6dé, Foldvary Miklos 4l-
tal vezetett Liturgiatorténeti Kutatécsoport.

A konferencia megszervezését és lebonyolitisit négy doktorandusz, Farkas Csaba,
Ribi Andrés, Veres Kristof, Veszprémy Marton végezte, a jelen kotetet pedig Farkas
Csaba, Ribi Andras és Veres Kristof szerkesztette. Gondos munkdjukért elismerés és

9



ELBsz6

koszonet illeti 6ket. Halaval tartozunk a tanulmanyok lektorainak is alapos és lelkiisme-
retes munkdjukért. A kdtet megjelenését az ELTE Hallgatéi Onkormanyzata, az ELTE
Bélcsészettudomanyi Kar Hallgatéi Onkorményzata és a Trefort-kert Alapitvany tette
lehet6vé, akiknek koszonettel tartozunk a tdmogatasaért.

A jelen kotet tanulmdnyai a sorozat hagyomdnyainak megfelel6en igen sokréttek.
Magyar és egyetemes torténelem egyardnt szerepel a feldolgozott témék kozott, ame-
lyek idébeli spektruma a 9. szdzadtdl a kés6 kozépkorig terjed. Bizunk benne, hogy a
most kozreadott kotet szerz6i kozil is tobbekrdl elmondhaté lesz néhdny éven beliil,
hogy a kozépkorkutatas elismert és allandé intézményi hattérrel rendelkez6 tagjai kozé
tartoznak. Ezzel a szdndékkal ajanljuk a kotetet az érdekl6d6 olvasok figyelmébe.

Budapest, 2018. mércius

Draskéczy Istvin, Kérmendi Tamds, Nagy Baldzs
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A brasséi dékdnsdg Kézikonyvének
egyik kdnonjogi jegyzete

ADALEKOK AZ EGYHAZI BIRASKODAS ILLETEKESSEGI
KORENEK TORTENETEHEZ*

Bevezetés

RDELYBEN A FOKENT szdszok dltal lakott teriileteken létrejott, tobb szempontbol
kilonleges egyhdzigazgatdsi egységek — a szebeni és brassoi dékdnsag — az erdélyi
piispokség testébe ékelddtek, am kozépkori torténetiik jelentds részében nem az erdélyi
piispok, hanem kozvetleniil az esztergomi érsek joghat6sdga alatt dlltak." A brasso6i dé-
kansag torténetével kapcsolatban az utékorra maradt egy 15. szdzadi papirkddex, amelyet
ma a brasséi Honterus Levéltdr 6riz.” A brasséi dékansag Kézikonyve, amely 199 részben
ésnem teljesen kovetkezetesen szimozott, nem végig teleirt levélbol 4ll, vegyes tartalmu
kotet. Kozépkori okleveleinek egy részét kozzétették az Urkundenbuch zur Geschichte der
Deutschen in Siebenbiirgen cimii sorozat vonatkoz6 kéteteiben.® A kézikonyv legnagyobb
jelentdségli és forrasértéka részlete nem keriilte el a térténettudomany figyelmét. A ko-
dexbe mésolt Zsigmond-kori szinodalis konyv egy véltozatt Solymosi Lészl6 felhasz-
ndlta a veszprémi zsinati hatdrozatok szovegének kiaddsa sordn, a zsinati széveg fiigge-
lékeként fennmaradt tinneplistira pedig egy kiilon tanulményban hivta fel a figyelmet:

* A szerz6 az MTA-ELTE-PPKE Okortudoményi Kutatécsoportjinak tudomanyos segédmunkatarsa.
Koszonet illeti Dreska Gabort, hogy értékes megjegyzéseivel kiils6 lektorként hozzajarult a tanulmdény
megsziiletéséhez.

! Akérdésrol részletesen Id. Ortvay Tivadar: Magyarorszdg egyhdzi foldleirdsa a XIV. szdzad elején a pdpai
tizedjegyzékek alapjdn feltiintetve. 1. Budapest, 1891. §7—63., Koszta Léaszlo: Egyhdzi kozigazgatds a 14.
sz. végén. (Térképmelléklet). In: KMTL 184. és 18s. kozott. Ujabban: Kiss Gergely: Kirdlyi egyhdzak
a kozépkori Magyarorszdgon. Pécs, 2013. 130-142., U6: Az esztergomi érsek néhdny kivéltsiglevele. In:
Bérény Attila — Dreska Gabor — Szovak Kornél (szerk.): Arcana tabularii. Tanulmdnyok Solymosi Ldsz16
tiszteletére. I. Budapest-Debrecen, 2014. 257-259., Thoroczkay Gébor: A szebeni prépostsag torténetének
f6bb kérdései a XIV. szdzad kozepéig. Fons, 19 (2012) 37-55.

2 DF 286 635.

3 Jelen helyen a teljesség igénye nélkiil: UGDS V. 151-155., 218-222., 311-312., 323—324., 340—341,, 356., 167—
169., 408—409.
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SOMOGYI SZILVIA

innen ismert, hogy a Kézikonyvet 1452-ben kezdte el vezetni az akkori brass6i dékan,
Gyorgy.* A kédex kozépkori kanonjogi jegyzetei azonban eddig ismeretlenek voltak,
vagy legalabbis kiadatlanok maradtak. Ennek nyilvinvaléan az volt az oka, hogy a ha-
gyomdnyos oklevélkiaddsok kereteit szétfeszitették volna. Jelen irds e kinonjogi jegyze-
tek koziil az ltalam legjelent6sebbnek tartott szoveget kiséreli meg réviden bemutatni.
Tanulmanyomban arra keresem a vdlaszt, hogy milyen tipusu szovegrél lehet sz, illetve,
hogy ki, mikor és miért irhatta a kddexbe.

A kdnonjogi jegyzet

A tanulmény fiiggelékeként kozolt szoveg a kédex elsé lapjain helyezkedik el. Cimét (De
constitutionibus) vords tintaval jegyezték fel. Ezt egy preambulum, egy elvi bevezetd kiséri,
amelyet egy pér soros sz6 szerinti idézet kovet egy, a Liber sextusban szereplé kanonbdl,
amely az egyhdzi birdk eljdrdsaiban téliik megkovetelt magatartdst szabdlyozza. Ezutin
még egy cimfelirat kdvetkezik (Secuntur cause ecclesiastice libertatis ad forum ecclesie seu
ad iurisdictionem ecclesiasticam spectantes et hoc de iure communi). E cimet pedig egy 1-t6l
27-ig beszdmozott lista koveti, amely 27 tigytipust vagy jogelvet foglal magiban. Az egyes
tigytipusokat vagy elveket minden esetben egy hosszabb-rovidebb glossza kiséri, amely
megjeloli, hogy a jogelv melyik kdnonjogi gytjteménybdl szarmazik, néhol utalva a jogi
szoveg titulusanak vagy capitulumanak cimére, esetenként a capitulum incipitjére, valamint
ezek mellett tartalmaz(hat) az adott kdnon sz&vegébdl egy pér szavas kozvetlen idézetet is.
A glosszak néhol nehezen olvashatdk, erésen roviditettek, s6t el6fordulnak olyan helyek s,
ahol a kdnon nem azonosithatd, az azonositis nem egyértelmd, vagy nem donthetd el bi-
zonyosan, hogy mire utal a szimozés. A jogelvek a legismertebb és legelterjedtebb korabeli
kénonjoggytijteményekbdl, a Decretum Gratianibdl, a Liber Extrdbdl és a Liber Sextusbol,
valamint a Liber Extra Glossa Ordinaridjébol szirmaznak, valamint akad utalds Iustinianus
Novellae cimii rémai jogi gy(ijteményére is.* Erre az egész szerkesztésmodra utalhat a De
constitutionibus cim is: egy, az irott torvénybdl, az irott kinonokbdl meritett listaval allunk
szemben.’ Rviden sszefoglalva: ez egy kanonjogi szvegalapu lista, amely az egyhézi bi-
rosagok illetékességébe tartozo tigytipusokat irja le tételszerten.

A szoveg dltal idézett kozépkori kdnonjoggytjtemények koziil a legkésébbit, a Liber
Sextust VIIL Bonific pépa 1298. mdrcius 3-dn hirdette ki, egyszersmind megkiildte a leg-

4 Solymosi Laszl6: A veszprémi egyhdz 1515. évi zsinati hatdrozatai. Budapest, 1997., Ué: Az esztergomi
egyhdzmegye legrégibb iinneplajstroma (Szent Adalbert, Szérdd-Andris és Benedek tisztelete az
erdélyi szaszoknal). In: Tusor Péter (szerk.): R. Vidrkonyi Agnes emlékkinyv sziiletésének 7o. évforduldjdra.
Budapest, 1998. 88-95.; Gyorgy dékan személyére 1d. még 12. Iabjegyzet.

S Decretum Gratiani: 1d. Erdé Péter: Az egyhdzjog forrdsai. Torténeti bevezetés. Budapest, 1998. 165-178.,

Liber Extra: Uo., 188-194., Liber Sextus: Uo., 197-200.

A constitutio sz6 jelentésére 1d. Ivan Boronkai (ed.): Lexicon Latinitatis medii aevi Hungariae. Vol. IL.

A magyarorszdgi kézépkori latinsdg szétdra. IL. Budapest, 1991. 344.

150



A BRASSOI DEKANSAG KEZIKONYVENEK EGYIK KANONJOGI JEGYZETE

jelentSsebb egyetemeknek.’” Igy a lista dsszeszerkesztésének post quemje 1298. A szdveg
megformalasinak és szovegezésének modja, ha a bevezetSként a Liber Sextusbol idézett
kdnont nem vessziik figyelembe, a 13. szdzad mdsodik felének dekretalisztikdjéra utal.
A lista a jogelveket lényegében minden ponton a Liber Extra De foro competenti részé-
hez ir6dott kommentarokbol és glosszdkbol meriti, mégpedig f6ként Hostiensis Lectura
sive apparatus és Summa Aurea, valamint IV. Ince papa Apparatus cim miiveibsl.® Bar
a szoveg szinte teljes egészében a fent emlitett miivek és glosszdk kompildcidja, abban a
tekintetben egyedi, hogy a jogelvek igy egyiitt, ilyen sorrendben, rendszerben és meg-
formélésban a forrdsokban nem szerepelnek.’

Ajegyzet eredete

A lista 6sszedllitidsdnak modja, annak ismeretében, hogy a kozépkori egyetemek jogi fa-
kultdsainak tananyaga éppen az emlitett kdnonjogi gytijteményeken (Liber Extra, Liber
Sextus és glosszaik) és a romai jog bizonyos muvein (lustinianus: Digesta, Novellae) ala-
pult,’ elsésorban egyetemi kornyezetben val6 keletkezésre vagy masoldsra utal. A bras-
s6i Kézikonyv irdsat elkezdé Gyorgy dékdn baccalaureus és jogi licenciatus volt."" Az
utobbi években az egyetemjaré didkok egyetemjardsi szokdsait ismerteté mivek tanul-
sdga alapjan az lenne a leglogikusabb, ha Gyo6rgy dékant a bécsi vagy a krakkoi egyetem
hallgatéi kozott keresnénk. ™

7 Erdé P.: Az egyhdzjog, 198.

A szovegegyezés mértékére és a sz6vegparhuzamokra Id. a Fuggelék sz6vegét és libjegyzeteit. A romai

jogi sz6vegekre valo utalds is szinte teljesen bizonyosan a kdnonjogi glosszdkbdl keriilt a szévegbe.

9 Nem bukkantam nyomdra eddig olyan forrdsnak, ahol ilyen bevezetével, ilyen cimmel és ilyen
sorrendben dlltak volna az egyhazi birésaghoz tartozo tigyek egy lista részeként. Ennek a kérdésnek a
végleges eldontése, hogy a lista a kompildcié moédjit tekintve mennyire egyedi, és ha egy nagyobb mii
sz6vegébdl valé mésolds eredménye, melyik az a mi, még a jovo feladata.

1o Coing, Helmut (ed.): Handbuch der Quellen und Literatur der neueren europdischen Privatrechtsgeschichte.

Erster Band. Mittelalter (1100-1500). Die gelehten Rechte und die Gesetzgebung. Verdffentlichung des Max-

Plank-Instituts fiir europdische Rechtsgeschichte. Miinchen, 1973. 70.

A kodex bejegyzése szerint: ,Liber...inchoatus per dominum Georgium decretorum licentiatum

artiumque baccalaureum tunc tempore districtus Brasschowiensis decanum.” DF 286 63s. (5. fénykép).

Az adatot részletesen idézi és elemzi: Solymosi L.: Unneplajstrom, 91. 23. jegyzet.

12 Tonk Sandor: Erdélyick egyetemjdrdsa a kozépkorban. Bukarest, 1979. Ujabban: Borbala Kelényi:
Hungarian Academica Peregrinatio in the Middle Ages (1100-1525). In: Historia et Monumenta
Universitatis Jagellonicae. (Megjelenés alatt.)

Bar a krakkdi didkok kozott szdmos brass6i megfordult a 15. szézadban, a kérdéses Gyorgynek itt nem
bukkantam nyomara: Haraszti Szabé Péter — Kelényi Borbéla — Szogi Laszlé (szerk.): Magyarorszdgi
didkok a prdgai és krakkéi egyetemeken 1348-1525. I1. Budapest, 2017. 476. Szdmba johetett volna Szész
Gyorgy, akirdl tudhat6, hogy 1439-ben megfordult Bolognaban, 1448-ban pedig Padovéban. Szész
Gyorgy olaszorszdgi tanulmanyaira Id.: Andrea Fara: I Sassoni di Transilvania nelle Universita d’Europa
tra XIV e XVI secolo. Annuario dell Istituto Romeno di Cultura e Ricerca Umanistica di Venezia, 8 (2006)
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A bécsi egyetem 1452-es évéhez bejegyzett hallgatok kozott taldlhato is egy Gyorgy,
aki nem minden kétely nélkiil bizonyithatéan gyandba foghat6 azzal, hogy azonos a
brassoi kézikonyv elején kés6bb emlitett személlyel.”” A kddex egy mésik rovid, nem ka-
nonjogi jellegti jegyzete pedig tovabb erdsiti a gyanut, hogy a kddexbe irék és masolék
kozép-eurdpai egyetemi kornyezettel érintkezhettek, mégpedig az 1440-es években.™
A fent elmondottak alapjin, ugyan szintén nem minden kétséget kizardan, de az alabbi
kép rajzolhat6 fel. A kodex tobb szovegével lejegyz6jiik egyetemi kornyezetben ismer-
kedhetett meg, és ott jegyezhette le el8sz6r 6ket. Mivel a brasséi papok koziil ismeriink
olyat, aki ez1d6 tajt a bécsi egyetemen tanult, igy feltételezhetd, hogy onnan szarmaznak
a szovegek, amelyek kés6bb masolat formajaban 1452 tajan bekertiltek a brasséi dékan-
sag széban forgd Kézikonyvébe.

Ajegyzet tirgya

A lista targyanak vizsgélata el6tt tanulsigos réviden érinteni a szakirodalom nézeteit a
koézépkori magyarorszagi egyhdzi birdskodas illetékességi korét illet6en. Mivel a téma-
16l a kozelmultban tobb 6sszefoglalds, és kordbban is szimos tanulmdny sziiletett, ezért
csak alényegi elemeket emelem ki."* Az egyhazi birdsag elé tartozé tigyeket tobb médon

126. Am ez a Szész Gyorgy 1452-ben szdszsebesi plébinos volt, nem pedig brasséi dékén, doctor
decretorum, nem pedig licentiatus, igy kizdrhaté: UGDS V. 363.

13 Tuskés Anna: Magyarorszdgi didkok a bécsi egyetemen 1365 és 1526 kozott. Budapest, 2008. 189. Az 1452.
évnél emliti Georgius Rungen de Stolczemberg nevét, ennél az adatnal felmeriil némi bizonytalanséag,
hogy sz6ba johet-e jeloltként, mert bar Szelindek a Szaszfoldon van, és innen szdrmaz6 tanul6 lehetett
volna éppen szdsz pap és késbbi brassoi dékdn, a Gyorgy név viszonylag gyakori. A bécsi egyetem jogi
fakultdsdnak matrikuldiban szintén az 1452-es évnél felbukkané , (intitulatus) Georgius Chun de Corona
baccalaurius in artibus” mér nagyobb valdszintiséggel lehetne akar a késébbi Gyorgy brasséi dékén. Az
adatrald.: Tonk S.: Erdélyiek, 264.
Thomas Maisel — Johannes Seidl (ed.): Die Matrikel der Wiener Rechtswissenschaftlichen Fakultdt.
Matricula Facultatis Juristarum Studii Wiennensis. IL. 1442-1557. Bécs—Koln-Weimar, 2016. 16.

4 Akotéstablara jegyzett "versike’ a kdvetkezd (DF 286 635: 3. fénykép).
»Machameth profanus decepit in fide paganos,
Thalmoth Judeos, Wickleff Anglicos, Husque Bohemos,
Caveat Slesi[ca? ne] Yersico faciat ita.”
A sz6vegben szerepl6 Yersico a huszita Podjebrad Gyorgy forrdsokban felbukkané neve, az utolsé sorban
szerepl6 utalds pedig az 1440-es évek végének eseménytorténetéhez kothetd, azaz a versikét éppen abban
a tajban jegyezhették le valahol egy kozép-eurdpai — talin éppen egyetemi — kornyezetben, amikorra
Gyorgy dékin egyetemi tanulmdnyénak évei tehet6k. A huszitizmus és huszitaellenesség valamint
az egyetemek kapcsolatira 1d.: Haraszti Szabd Péter: Az egyetemek szerepe a huszitapropaganddban.
A huszitizmusra reflektdld irdsok a 14-15. szdzadi Magyarorszdgon. (Megjelenés alatt.) US: A pragai egyetem
és a magyarorszagi huszitizmus — A professzorok szerepe. In: Kovécs Eszter — Mészaros Andor (szerk.):
Husz Jdnos és a huszitizmus hatdsa a magyarorszdgi milvel6désben. Esztergom—Budapest, 2017. 31—47.

15 A teljesség igénye nélkil: Bénis Gyorgy: Az egyhazi birdskodds fejlédése a Mohdcs el6tti
Magyarorszigon. In: Balogh Elemér (szerk.): Szentszéki regesztdk. Iratok az egyhdzi birdskodds
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szokas csoportositani. Egyrészt (és mindenekel6tt) az tigyek korét a mindenkori egye-
temes kédnonjog hatdrozza meg,'* masrészt ezek korét az orszag (vildgi) torvényi szabi-
lyoz4sa alapjén is szokas vizsgilni.'” Az tigyeket tipusuk szerint alanyi (ratione personae),
térgyi (ratione rei)'* és ,szokasjogi” (alternativ) kategéridkra szokas osztani.'” Amennyi-
ben a magyarorszagi vilagi szabalyozist nézziik, a fiiggelékben kozolt listdhoz idében
igen kozel 4ll6 1462. évi 3. torvénycikkely szerint az egyhdzi birésdgok hatiskorébe az
alabbi tigyek tartoznak: szentségi tigyek, hitet, eretnekséget, végrendeletet, hizassagot,
hitbért, hozomanyt, leinynegyedet, tizedet, uzsorat, 6zvegyeket és arvikat, eskiiszegést
érint6 tgyek, illetve amelyek kikozositést vonnak maguk utdn annak hangstlyozasaval,
hogy amennyiben ezek birtokiigyet érintenének, akkor mar nem.*

Ez alista az egyetemes kanonjogi rendelkezések oldalarol a kévetkezéképpen mutat:
privilegium fori (papok és haznépiik), keresztesek, ,egyetemi polgarok’, tton 1évék és
kereskeddk, mint idélegesen kiszolgéltatottak, gyamoltalan személyek tigyei, 6rokoso-
dési, 6zvegyi és hozomanyiigyek, hdzassagi tigyek, torvényes sziiletés vizsgalata, egyhdzi
javadalmak, eskiivel megerdsitett tigyek, kegyurasdg, tized, végrendelet, kegyes alapit-
vényok, egyhdzi temetés, hit, erkolcs, kikdzositéssel jaro tigyek, szokdsjogi eljaras, vala-
mint amikor a vildgi bir6 a jogszolgéltatist megtagadta vagy késleltette.”*

A brasséi dékansdg Kézikonyvébe mésolt kdnonjogi szévegalapu lista szerint az alab-
bi tigytipusokat utalja egyhazi birésig elé: 1. a haldlos btnédkkel (peccatum mortale)
kapcsolatos egyhézi fenyiték 2. a papok, szerpapok és alszerpapok (!) 3. az ,iskolasok”
(scolares) és az egyhéz szolgalatara rendeltek tigyei 4. az eskii kdtelme s. a treuga Dei
megtartdsa 6. kegyuri jog 7. az egyhdzi bir6 belearthatja magat a vildgi igazsdgszolgalta-
tdsba, ha magasabb rendt birét (iudex superior) nem talalnak 8. vagy ha a vilagi bir6 el-
hanyagolja az igazsigszolgéltatast (iudex negligens) 9. ha az iigy kétséges és nehéz, vissza-
terelhetd egyhazi birdsag elé 10. hdzassag 11. hitbér 12. az egyhdzi birtokokon szolgalok 13.
az egyhazi foldbirtok 14. gydmoltalan személyek ellen elkovetett jogtalansigok 15. uton

torténetéhez a kozépkori Magyarorszdgon. Budapest, 1997. 621-658., Szuromi Szabolcs Anzelm: Az érett

kozépkori egyhdzi birdskodds és biroségi szervezete. In: US: Fejezetek az egyhdzi jogalkotds torténetébdl.

Forrdsok és intézmények. Budapest, 2011. 151-163., Balogh Elemér: Kozépkori bajor egyhdzi birdskodds.

Budapest, 2000. 60-69., C. Téth Norbert — Lakatos Balint —- Mik6 Gébor: A pozsonyi prépost és a kdptalan

viszdlya (1421-1425). A szentszéki birdskodds Magyarorszdgon — a pozsonyi kdptalan szervezete és miikidése

a XV. szdzad elején. Budapest, 2014. 20-23., Bélint Lakatos — Gabor Miké: Uber die mittelalterliche

Kirchengerichtsbarkeit des Konigreichs Ungarn. Das Beispiel der Titigkeit des Graner Kirchengerichts

unter dem Generalvikar Matthidus de Vicedominis (1399-1428). Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir

Rechtsgeschichte (Kanonistische Abteilung), 102 (2016) 256—260.

A pozsonyi prépost, 20.

17 Uo., 21-22., Bénis Gy.: Az egyhdzi birdskodds, 651-652.

18 A pozsonyi prépost, 21., Bonis Gydrgy: Az egyhdzi és vilagi jog hatdrai a kdzépkorban. In: Székely Gyorgy
(szerk.): Eszmetorténeti tanulmdnyok a magyar kozépkorrdl. Budapest, 1084. 235-241.

19 Balogh E.: Kozépkori bajor, 61-69.

20 A pozsonyi prépost, 22.

2 A pozsonyi prépost, 20., Balogh E.: Kozépkori bajor, 61-69., Szuromi Sz.: Az érett kozépkori, 159-160.,
Coing, H.: Handbuch der Quellen, 483-487.
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1év6k és zarandokok tigyei 16. egyhdzi javak kifosztdsa 17. a torvényes sziiletés megitélése
18. eretnekség 19. uzsora 20. hdzassagtorés, hazassigi kotelék feloldasa 21. szimoénia 22.
ha a vilagi biré gyanus (iudex suspectus) 23. szokésjogi eljarsok (ratione consuetudinis)
24. az egyhazi bir6 beledrthatja magat a vildgi igazsagszolgaltatisba visszkereset ttjan
(ratione reconventionis) 25. temetéssel és a halott hagyomanyaival kapcsolatos iigyek 26.
végrendelet 27. privilégium.

Alista egy-két ponton zavarba ejté.** Tovidbbad az egyetemes kanonjogi el6irdsok ol-
dalardl - azaz az egyhaz elméleti (igény)oldalardl — nézi az illetékességi kort, igy nem
egyezik meg mindenben az 1462-es magyar térvényi szabalyozdssal, amit a magyaror-
szagi mindennapi tényleges gyakorlathoz kézelebb dllénak gondolunk, de 1ényegében
logikus és szisztematikus. Amig nem sikeriil megtalalni a szoveg (esetleges) kdzvetlen
forrésat addig adott a kérdés, hogy az tigycsoportok miért ilyen sorrendben kévetik
egymast. A lista elejére az éltalénos, nagy jelentdségu tigyek keriiltek (halélos bin,
privilegium fori), azt kovetden azonban latszélag keverednek egymassal a térgyi és el-
jarasi illetékesség esetei. Nem bizonyithatd, de elképzelhetd, hogy az tigyek sorrendje
— akar egy hosszabb irott md részlete a sz6veg, akdr 6nmagaban all - a kézépkori jogi
oktatds modszerével fiigg 6ssze. A kdnonjogi tanulmanyok sordn a hallgatok a kozép-
kori egyetemeken nem tematikusan tanultak elsésorban, hanem a tanulmdnyaikban
jogforrasonként, joggytjteményenként haladtak, mindig egy adott rész felolvasasaval,
mig el nem értek a végére.” Ertelemszerten a Liber Extrdnak el8szor az elsé, aztdn a
mésodik, majd a harmadik (és igy tovibb) részével ismerkedtek meg. Igy amikor a lis-

22 Zsigmond kirdly 140s. évi kisebb torvényének 14. cikkelye kimondta, hogy a szentszéki és vilagi
birésigok kozotti (hataskori) dsszeiitkozésekkel kapcsolatos dontés a kiralyra és nagybirdira tartozik.
Erre 1d. Bénis Gydrgy: Az egyhdzi birdskodds, 651. igy alista szamos ,eljarasi pontjat” (ha nincs magasabb
rend{i bird, eljdrhat az egyhdzi, ha a vilagi biré gyanus szintén eljrhat az egyhazi, akkor is, ha az igy
kétes és nehéz, visszkereset stb.) a magyarorszdgi gyakorlatra nézve nem tekinthetjiik mindennapi
bevett gyakorlatnak (csak kdnonjogi elvnek). A fekvé birtokokkal kapcsolatos illetékességi pontok sem
tekintheték magyarorszagi gyakorlatnak.

A privilegium forit targyald 2. és 3. tétel eldszor szintén zavarba ejt6 lehet, hiszen a kdnonjog szerint
az egyhdzi immunitis kiterjedt az Gsszes papi rend birtokosdra, a kisebb papi rendek birtokosaira, az
yiskoldsokra”, valamint a papi rend birtokosainak szolgdira és haznépére is. Ld. Thomas Wetzstein:
Tam inter clericos quam laicos? Die Kompetenz des Konstanzer geistlichen Gerichts im Spiegel der
archivalischen Uberlieferung. In: Franz-Josef Arlinghaus — Ingrid Baumgirtner — Vincento Colli —
Susanne Lepsius — Thomas Wetzstein (ed.): Praxis der Gerichtsbarkeit in europdischen Stidten des
Spdtmittelalters. Frankfurt am Main, 2006. 50. Amasodik tétel azonban csak a 3 nagyobb papi rend visel6it
emliti, a négy kisebb rendet nem, a kdvetkezé pontban pedig mér az iskolasok (scolares) kévetkeznek.
Az ellentmondiést egy szerencsés véletlennek koszonhetden sikeriilt megfejteni. Egy Uzsai Janos Ars
Notaridjaban fennmaradt szoveg a scolares terminust a kovetkez6képpen magyarazza: ,Scolares autem
sunt studentes in scolis, vel qui in minoribus ordinibus sunt positi, videlicet qui sunt lectores, hostiarii,
exorcistae et accoliti.” Ld. Martinus Georgius Kovachich: Formulae solennes styli in cancelldria curiaque
regum foris minoribus ac locis credibilibus, authenticisque regni Hungariae olim usitati. Pest, 1799. 93. Azaza
scolares terminus minden bizonnyal az iskoldsok mellett magaban foglalja a 4 kisebb papi rend viseldi is.
23 Coing, H.: Handbuch der Quellen, 70.
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tat elkészitette az ird egy tematikus targyrol — példaul egyhazi illetékesség —, latszdlag,
de nem teljesen és mindig, a Liber Extra konyvei szerint el6re haladt, még akkor is, ha
a forrdsaiban, amelyek mindegyike a Liber Extra De foro competenti részéhez, azaz egy
meghatdrozott fejezethez irédott, az igytipusok nem ebben a sorrendben, vagy nem
igy egymds utdn élltak.

Ajegyzet és a brassoi dékansag kapcsolata

Bar 6nmagdban sem szorulna kiilonésebb magyardzatra, hogy egy kdnonjogi jegyzet
miért keriilt bejegyzésre egy kddexbe,* még akkor sem, ha ebben az esetben nyilvinva-
l6an nem teljesen a magyarorszégi 1. szdzadi egyhdzi bir6sagi illetékességi viszonyokat
rogzitd listarél van sz6. Am mivel a Kézikonyv tényleges hasznélatra késziilt szovegeket
is tartalmaz, egy gondolatkisérletet mégis megérdemel a ,miért”.

A bejegyzést a brassdi dékansag killonleges egyhazkormdnyzati helyzetével magya-
razhatndnk. Brassé Esztergomtdl valé tivolsaga miatt mér a 15. szdzad kezdetétdl sor-
jaznak azok az okleveles adatok, amelyekben az esztergomi érsekek felmentik a brasso6i
dékénokat, hogy azok az esztergomi egyhdzmegyei zsinaton megjelenjenek, vagy enge-
délyt adnak nekik, hogy kisebb jelentéségui egyhdzi birdsagra tartozo tigyekben itélkez-
zenek. Az 1450-es évek elején az engedmények kore béviilt. 1451. janudr 19-én V. Miklos
pépa engedélyezte a brassoi dékannak, hogy a dékansdg teriiletén 6 maga szentelhessen
Ujra temetdket és egyhdzakat a gyakori torok betorések és més egyéb olyan esetek miatt,
amelyek ezt sziikségessé tették, mivel nagy koltségekkel és nehézségekkel jirt volna, ha
minden egyes alkalommal az esztergomi érseknek kellett volna odautaznia.” Egy 1450-
es oklevélben Dénes esztergomi érsek azt is engedélyezte, hogy a brassoi dékan (vagy
kaplénjai) hallgathassak meg a dékdnsag teriiletén a gyonésokat a piispdknek rezervalt
(casus episcopales) esetekben is.* 1452. &prilis 24-én pedig szintén Dénes érsek — itt min-
den bizonnyal fontos a ddtum, ez az évi esztergomi zsinat idépontja, az oklevél annak
megtartdsa alatt irodhatott — engedélyezte, hogy a dékdn a brasséi dékansag teriiletén
ordinariusként, prima instanciaként bizonyos egyhdzi bir6sagi tigyekben eljarhasson. Az

24 Az elmult évben érdekes felfedezésrdl adott hirt a roman torténetirds. A kozépkori szebeni dékansag
tertiletén fekvd Nagydiszndd telepiilésen az egykori plébanidn viszonylag jé dllapotu kozépkori kodexek
maradtak fent és az egyikben a kdnonjogi miiveltség mélyebb rétegéhez tartozd, minden bizonnyal a
14. szdzadban a parizsi egyetemen Osszedllitott kanonjogi kompendium (Casus legum sive suffragia
monachorum) is megtaldlhaté. Vo. Adinel C. Dinéa: Casus legum in spitmittelalterlichen Siebenbiirgen
(Handschrift D. 14, Kirchengemeinde Heltau/Cisnadie). Transylvanian Rewiew 25. (2016) 312-317. When
the Past Meets the Present. Studies in History and Culture. 312-317.

A szovegtaldlat felhivja rd a figyelmet, hogy a Szdszf6ldén mds a konyvpusztulds mértéke, mint a
kiralysdg teriiletén és a szamos kiilfoldi egyetemjaré hallgaté kdnonjogi sz6vegeket is szivesen magdval
hozott hazéjaba.

25 UGDS V. 311-312.

6 DF 286 635 (45. fénykép).
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oklevél cimzettje éppen a Kézikonyv osszeallitasat elkezdd Gyorgy brasséi dékan, jogi
licenciatus.”” Nem zarhat ki tehdt, hogy Gyorgy tudatosan készilt a Kézikonyv ossze-
dllitasa sordn egyhazi birdi tisztére. Az azonban még mindig nem lenne vilagos, hogy
miért egy kdnonjogi illetékességi ,igénylistat” masolt egyhdzi biroként a kézikonyvbe,
és nem egy masféle, szokdsjogi jegyzéket, ami a tényleges magyarorszigi gyakorlatot irja
le. A valasz egyszertinek latszik: ilyen listdk nem nagyon létezhettek.”® A mindennapi
gyakorlatot, a vilagi és egyhdzi birosdgok kozotti érintkezési pontokat, vitdkat, szokaso-
kat a 15. szdzad kézepi Brassoban szintén megismerhetjik a Kézikonyv més forrasaibol.

V. Mikl6s papa 1447. junius 30-dn utasitotta az esztergomi érseket, hogy kiildjon
érseki vizitatort Brassoba az ottani egyhazi viszonyok kuszasiga miatt.”” Ennek a ko-
vetkezménye lehetett Ormény Tamds (esztergom-)szentgydrgymezei prépost 1447-es
brassoéi viziticiéja, amelynek zérdsaként 1447. december 4-én oklevelet bocsétott ki. Ez
az egyhazi élet vitds kérdéseivel kapcsolatos vizsgilati pontokra adott vélaszait szovegez-
te meg.’” Hasonl6 szovegezési oklevelet adott ki Dénes esztergomi érsek 1446. dprilis
18-dn Erdély vilagi birdi, a szaszok kirdlybirdi, valamint a szdsz varosok biréi és eskiidtjei
szamara.”’ Ezt a két oklevelet tartalmazza a Kézikonyv is.

Egy harmadik forrds nem a brasséi Kézikonyvben maradt fenn, de tirgya miatt min-
den bizonnyal Gsszefiigg a fenti kettével: ez Alfonz valenciai piispok 1447. majus 3-dn
kelt oklevele, amely Magyarorszigon 1450-es kozjegyzdi dtiratban maradt fenn. A sz6-
veg a papai udvarban a vizsgélatdra bocsatott tigyekkel kapcsolatos valaszokat tartal-
mazza. Ezeket Magyarorszig ,erdélyi részeirdl” terjesztették a pdpai udvarba, és bar
Brass6 neve nem szerepel expressis verbis, az egyhdzi élet rendezetlenségével kapcso-
latos kérdések tokéletes hasonlésigot mutatnak azokkal az tigyekkel, amelyet késébb
Ormény Tamés érseki vizitator brasséi helyszini vizsgilata is érintett.”* A harom széveg
szovevényességiik miatt késébb részletesebb elemzést érdemelne, itt csak az jegyezhet

27 UGDS V. 340-341. Az 1452-es engedély az egyhazi birdsdgra tartozé tigyekben valé eljardsra vonatkozik
(in causis ad forum et iudicium ecclesiasticum pertinentibus), de nem minden kitétel nélkiil, csak azokban
az esetekben, amikor a per egyszerti, mérsékelt jelentdségli és kis dsszegértéken zajlik (causa levis,
res modica, summa parva). Hasonld engedély 1450. dprilis 25-én is kelt Dénes esztergomi érsektd], ez
szélesebb kori és osszefoglalé jellegt, az Osszes egyhdzi birdsigi tigyben valo eljarést engedélyezi a
brasséi dékdnnak (ommnes et singulas causas civiles et criminales ad forum ecclesiasticum ...spectantes),
hasonloképpen a papszentelést, temetdk és egyhazak tjraszentelését és a piispoknek rezervalt gyondsok
meghallgatdsat, de ugy latszik, hogy csak zsinattdl zsinatig sz6léan érvényes (presentibus post futuram
synodum minime valituris). UGDS V. 297-298. Ez utébbi kitétel, ti. a zsinattol zsinatig valé érvényesség
az 1452-es szitkebb korti engedélyben nem szerepel.

A Nagy Lajos ltal 1344-ben az erdélyi piispokség szamara kiadott oklevelet, amely az egyhdzi birésagok
elé tartozo tigyeket tartalmazta, Zsigmond 1395-ben étirta a brasséiak és szebeniek részére, ez az oklevél

28

bekeriilt a brasséi dékdnsag Kézikonyvébe, tehat a brassoéiak a 15. szdzadban ismerték az 1344-es kiralyi
rendelkezést. DF 286 635 (55-59. fénykép).

29 UGDS V. 203-204.

3¢ Uo., 218-222.

31 Uo., 166-169.

32 Uo., 194-197.
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meg, hogy mindharom darab és vizsgdlat szdmos pontot tartalmaz, amelyek az egyhdzi
birésigok illetékességi korét érintették. Az egyik ilyen csomépont a privilegium fori kér-
dése, illetve annak értelmezése. Bar az egyértelmd, hogy mindegyik papi rend visel6jére
érvényes ratione personae, de az mar koran sem, hogy a papok koril kialakulé familidra
kiterjed-e, és ha igen, mennyiben. Ormény Tamds ezek biniigyeit az egyhazi birésag, il-
letve uruk elé akkor utalja, ha btineiket a pap hédzaban kovették el, ha azonban azon kiviil,
a varosban, akkor mér nem.** Alfonz biboros mashovd tette a hangstlyokat. Ha bérért
dolgoztak a papnak, akkor biineiket vilagi bir6sag kellett, hogy megitélje. Ha azonban
valamilyen médon egyhdzi szolgalatot teljesitettek, akkor a helyzet megvéltozott, ekkor
egyhdzi bird itélt felettiik.’** Hangsulyozzak a forrasok, hogy ha egyfel6l klerikusok, mint
telperesek, mésfelél vilagiak kozott vagyonjogi vita tdmadt, killonésen, ha az ingatlan-
nal, adasvétellel, zéloggal kapcsolatban kottetett volna, annak megitélése a vilagi bir6
feladataihoz tartozott.* A masik illetékességi vitit gerjeszt6 pont a végrendeleti tigyek
egyhdzi vagy vilagi birésag elé tartozdsinak kérdése volt, miutin elkezdték egymastol
megkiilonbdztetni a kegyes hagyatékokat és a vilagi célra tett végrendeleteket.*®

33 Uo, 219. ,Quod si aliqui ex...familia plebanorum vel presbiterorum in domibus vel dotibus ecclesiarum
aliquos commisserunt excessus vel contractus inierint pro eisdem coram plebano tanquam patrono et
iudice ecclesiastico...iudicio stare debent...quod si aliqui...ex familia...extra domos et dotes ecclesiarum
aliquos commisserint excessus tunc pro illorum excessum emenda per saecularem iudicem sub cuius
iurisdictione deliqueunt ratione delicti emendari et illius iurisdictionem sortiri debent.”

34 Uo,, 195. ,An campanatores vel familia sacerdotum ut stabularii, bubulci et procuratrices et omnes qui
non sunt in ordinibus neque in minoribus neque maioribus constituti ac eorum concubinae et filiae
eorum debeant iudiciaria laico vel clerico. Dicendum est quod laici servientes clericis pretio dato vel
alias conducti sunt de foro saeculari nisi alias essent deputati obsequio ecclesiae vel nisi ecclesia in hoc
haberet privilegium, vel nisi haberet generalem administrationem..”

35 UGDS V. 219. ,Si clericus seu presbiter de dicto decanatu super re et in causa profana laicum aliquem
impetere et ad iudicium trahere volens an coram iudice ecclesiastico vel saeculari iudicialiter expediri
debeat....committimus, quod clericus super rebus et maxime immobilibus et profanis quas laicus suas
proprias asseverat etiamsi ratione contractus venditionis vel emtionis aut impignorationis super his lis
seu causa movenda ut actor forum rei sequatur coram saeculari iudice...” Azzal a kitétellel, ha a vilagi biré
a vilaginak kedvezne, a dékén visszavonhatja az tigyet a sajat foruma elé.

36 UGDS V. 196. ,Utrum testamentum continens in se duas clausulas unam pro ecclesia aliam pro usu
laicali debet iudicari per ecclesiam vel per iudicem saecularem vel debeat distingui ut ecclesia indicet
suum articulum et saeculares suum peto consilium. Dicendum est, quod ad ecclesiam seu episcopum
si ex officio per viam executionis procedit spectat etiam in non piis causis ut ad impleatur voluntas
testatoris. Si autem ad petitionem partis per modum libelli seu per viam actionis agatur ut impleatur
voluntas testatoris in piis causis heredes laici sunt de foro ecclesiae in non piis sunt de foro saeculari.”

Ez a megkiilonboztetés és fejlédési irany 6sszehangzik mds forrdsokkal is. 1421. dprilis 11-én Zsigmond

kirédly megtiltotta, hogy a besztercei keriiletben barmilyen médon joghat6sdggal rendelkezd egyhazi

birék olyan végrendeleti tigyekben itélkezzenek, amelyek sordn viligi az 6rokhagyd és az 6rokos.

Ezeknek az tigyeknek a megitélése ugyanis a vilagi bir6sagra tartozik. Ld. UGDS IV. 139-141. 1451-ben

pedig Hunyadi Janos a hét szdsz szék panasza kovetkeztében megtiltotta az egyhdzi biréknak, hogy

a vildgiak altal viligiaknak tett végrendeletek tigyébe beavatkozzanak. ,Ullus iudex ecclesiasticus seu

spiritualis de causis iudicium seu fora secularia concernentibus signanter de testamentis laycalibus
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Ormény Tamis érseki vizitdtor 1447-ben tételesen felsorolta, hogy mely tipusu
tigyekben biraskodhatott a brasséi dékan. Ezek az tigyek az aldbbiak voltak: végrendeleti
tgyek, hdzassagi tigyek, hitbér, hajadoni jog, leinynegyed, sziizek és asszonyok meger6-
szakoldsa, hdzassagtorés, eskiiszegés, uzsora, szimonia, szentségtorés, joslas, egyhdzak
kifosztdsa és egyhdzaik bdntalmazasa és tizediigyek.”” Mivel a vizitator listdja az egyhdzi
birésdg illetékességérdl Nagy Lajos kiraly 1344-es listajahoz 4ll a legkozelebb,” annak
tulajdonképpen a halalos blinok eseteivel val6 kibévitése, ezért halvanyan azt feltételez-
hetjiik, hogy az esztergomi érsekség ,szokasjogi illetékességi listaja” az egyhazi bir6sag-
hoz tartozé tigyekrol a 14. szdzad kozepe 6ta bevett szokdsokon alapult.

Osszegzés

Osszegezve a fentieket: a 15. szdzad kézepén a Szdszfoldon, kiillondsen a vrosokban
(Brassé, Nagyszeben) az 4tmend forgalom, a kereskedelem és a népességszém noveke-
désének kovetkezményeként megnovekedhetett a lakossag vagyoni és mas jellegi pere-
inek szdma, a perek tdrgya differencidlédhatott, szdimos tigytipus esetében illetékességi
vita alakulhatott ki a vérosi és az egyhdzi birésag kozott. Az egyhdzi bir6sag mikodését
nem koénnyitette meg a tény, hogy Brassé igen tdvol volt Esztergomtdl. A brassoi egyhdzi
élet szdmos teriiletén tapasztalhaté problémadk, koztik az egyhdzi birdsag illetékessé-
gével kapcsolatos vitdk, mind a papai udvarba, mind az esztergomi érsek elé eljutottak
az 1440-es évek mdsodik felében. A helyzet megolddsat Szécsi Dénes esztergomi érsek
érseki vizitdtor kikilldésében, és a brass6i dékdnsag ,megreformalasiban” latta. 1450-t6l
kezdddve sorjaznak azok az adatok, amelyek ez esztergomi érsek, mint ordinarius szd-
mos jogkorét ideiglenesen vagy kés6bb dllandé jelleggel truhdzza a brasséi dékanra. Ez
az esemény nagyjabol egybeesett egy jogi muiveltséggel rendelkez6 brasséi pap, Gyorgy
dékannd valasztasaval. Amikor Gyorgy elkezdte vezetni a dékdnsdg Kézikonyvét 1452-
ben, amelyet minden bizonnyal hasznalatra szdnt, ennek az eseménysorozatnak a kii-
16nb6z6 fézisairdl rendelkezé forrdsokat masolt, mésoltatott be a kodexbe sajat jogaik és

videlicet per laycum layco ... quae scilicet testamenta non ad pia opera seu ad ecclesias facta fuerint, se
intromittere debeant.” Teleki Jézsef: Hunyadiak kora Magyarorszdgon. X. Pest, 1853. 292-293.

Ennek ellenére a végrendeleti iigyek megkiilonboztetés nélkiil méashol is szerepelnek tovébbra is olyan
ugytipusként, amely kizarolag egyhdzi birdsag elé tartozik. A végrendeleti tigyeket és a privilegium fori
alakuldsat a fentiek szerint 1d. Bonis Gy.: Az egyhdzi és vildg jog 235—241.

37 UGDS V. 221. ,Item causas testamentarias quaslibet matrimoniales, dotis rerum paraphernalium, quartae
filialis, percussionis mulierum, violationis virginum, adulterii, periurii, usurarum simoniacae, pravitatis,
sacrilegii, contra raptores rerum ecclesiae et personarum ecclesiasticarum incendarios ac violatores
immunitas ecclesiarum et cimiteriorum, item causas decimarum cum earum consuetis accesoriis,
dependentiis, incidentiis et connexis dominus Brasschoviensis...ordinari auctoritate pro tribunali
sedere, audire, cognoscere decidere ac fine debito determinare poenasque et censuras ecclesiasticas
iuxta qualitatem facinorum...de iure infligere dignoscuntur exercere posse declaramus.”

38 A pozsonyi prépost, 20-21.
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privilégiumaik késébbi megdrzése és jogaik biztositasa céljabol. Az egyhdzi birdsagok
illetékessége minden bizonnyal azért keltette fel érdekl6dését, mert maga jogositvanyo-
kat kapott, hogy a dékdnsag teriiletén szaimos esetben az esztergomi érsek vagy vikari-
usa helyett jarjon el. A tanulmdny targyat képezé kdnonjogi sz6vegalapu listat a bécsi
egyetemen ismerhette meg, mdsolhatta le vagy jegyezhette fel, és jogi licencidtusként
tilkornek szanta, amelyen keresztiil a hazai illetékességi szokasjogot nézheti. Igy a listat
nem tekinthetjitk a magyarorszagi gyakorlatra nézve teljes egészében véve mérvadonak,
mert mas forrdsoknak, kialakult jogszokdsoknak és a fejlédés irdnydnak egy-két ponton
ellent mond, igy els6sorban arra hasznalhaté, amire Gyorgy szanhatta: tikkérnek.
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Fuggelék
De constitutionibus®

”Caveant ecclesiastici iudices et prudenter attendant, ut in causarum processibus nil
vendicet odium, vel favor usurpet, timor exulet, premium atque expectatio premii
iustitiam non avertat, sed stateram gestant in manibus, lances appendant equo libramine,
ut in omnibus, que in casibus agenda fuerint, presertim in concipiendis sententiis et
ferendis pre oculis habeant solum Deum, et qui contra fecerit, noverit se per annum
suspensum,”et perpetuo, si medio tempore ingerat se divinis, et solus papa cum ipso
dispenset: ut De sen(tentia) et re iudi(cata), Cum eterni, Liber VI.*°

Secuntur cause ecclesiastice libertatis ad forum ecclesie seu ad iurisdictionem
ecclesiasticam spectantes et hoc (sic) de iure communi

39 A szoveg 4tirdsa szdmos modszertani problémat okozott. A glosszék a kéziratban roviditett alakban
szerepeltek, és bar a roviditéseket az altaldnos étirdsi Gtmutatok szerint szinte minden esetben jel6lés
nélkiil fel kell oldani, ezekben az esetekben kerek zaréjelek hasznélataval egészitettem ki a szoveget, hogy
az eredeti roviditések irasmodja is megmutatkozzék. A szovegben szereplé romai szimneveket, és a sok
esetben a rémai I-es, II-es stb. jelolésére hasznalt i, ii stb. karaktert, valamint a questio és capitulum, caput
réviditésére szolgdld q. és c. karaktert ellenben nem oldottam fel, szintén a kdzépkori hivatkozasi médot
szemléltetendé. A kanonjogi sz6veghelyek azonositdsira az alabbi kiaddst hasznaltam: Emil Friedberg
(ed.): Corpus iuris canonici. 1—2. Graz. 1959. A tovédbbiakban: CIC.

Az eredeti szovegképben a szoveg, a glosszdk és a kinonokbdl vett kozvetlen idézetek irasképiikben
nem kiiloniiltek el egymadstdl, dm az értelmezés megkonnyitésére az tirasban a glosszakat délt betivel
jeloltem meg, akanonokbol vett kozvetlen idézetek esetén pedig azidézet elejét és végét idézjelekjelzik.
A jegyzetekben azokat az 4ltalam azonositott sz6veghelyeket jeloltem meg, ahol a sz6vegben szerepld
jogelv, a glossza cime vagy a szoveg altal kozvetlenill beidézett sz6veg szerepelt. A lébjegyzetekben
szerepld roviditéseknél az dltalinosan bevett gyakorlatot kovettem: X=Liber Extra, VI=Liber Sextus,
stb. A bevett roviditések utin a CIC hasdbszdmait is beidéztem az ellenérzés megkonnyitésére,
amennyiben a hasdbszdm utan tit. (titulus) vagy incip. (incipit) révidités szerepel, az azt jelenti, hogy
ebben az esetben nem szdvegidézetrdl van sz6, hanem a glossza cime, vagy a capitulum szévegének
kezd6 szava ott taldlhaté meg. A 13. szazadi dekretalisztikdban taldlhatd parhuzamok azonositdsdra az
alébbi 6snyomtatvanyokat haszndltam:

Henricus <de Segusia>: Lectura sive Apparatus domini Hostiensis super quing[ue] libris Decretalium[m] 1
Argentini, 1512. Online véltozata:
https://www.deutsche-digitale-bibliothek.de/item/WK20GG4FZUMW sNXWQ6MUOLTN6VDS
QOLI2 (letdltés ideje: 2017. 11. 29.);

Innocent IV.: Apparatus in quinque libros Decretalium. 1570. Kereshetd véltozatdnak elérési helye: https://
works.bepress.com/david_freidenreich/46/ (letoltés ideje: 2017. 11. 29.);

Hostiensis: Summa Aurea. Venice, 1574.

A jegyzetekben ezeket az alabbi mdédon réviditettem: Hostiensis, App., Innocent IV., App., Hostiensis,
Summa.

Az tiréds alapja: DF 286 635 9-13. fénykép. A fényképek mindsége miatt dltalam elolvasni nem tudott két
részletet, amelyek terjedelme egyenként masfél sor, és a listahoz illesztették 6ket, de nem képezik annak
szémozott részét, az 4tirdsban az alabbi médon jeléltem meg: [ ... ]. (A tovabbiakban: CIC.)

40 VI 2.14.1 (CIC II. 1007.)
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Primo ad iudicium ecclesie “spectat de quocunque mortali peccato quemlibet
Christianum corripere,*’ et si correctionem contempserit, per districtionem
ecclesiasticam coercere,”ut II q. i Multi.

Secundo ad ecclesie iurisdictionem pertinet “distingere, condemnare” sacerdotes,
dyaconos, subdyaconos, ut habetur Ex concilio Parusiensi (sic) in X c. Nullus, De fo(ro)
compete(nti).*

Tertio ad iudicium ecclesie pertinet distingere et condempnare scolares, sive
servientes ecclesie deputatos ad eius obsequium, ut in Glo(ssis) B(er)n(ardi) in c. Nullus,
De fo(ro) competen(i)* et XII q. II Ecclesiarum servos,** hoc idem in coniugatis clericis
ratione doctrine incedentibus clericaliter, ut in c. Unico De clericis coniugatis Li(ber) VI
idem (ic) ratione doctrine in rebus illorum clericorum, quia gaudent eodem privilegio,
quo domino: De officio ordi(narii) c. Si etc. universi sint servi, Si sunt perpetui servitores.

Quarto ad ecclesiam libertatem pertinet iudicare de iuramenti religione, ut dicitur
in c. Novit De iudic(iis), ubi papa tertius Innocentius dicit:"Numquid non poterimus de
iuramenti religione cognoscere, quod ad iudicium ecclesie non est dubium pertinere, ut
rupta pacis federa reformentur,”* ut XXII q. i Omne quod* et c. Predicandum.

Quinto ad iudicium ecclesie spectat pacem servare et facere servari, ut De treu(ga) et
pace c. i etibidem precipitur: ”Si quis autem treugam frangere presumpserit post tertiam
ammonitionem episcopus suus excommunicationis sententiam dicet in eum.”*’

Sexto ad ecclesie iurisdictionem spectat iudicare de causa iuris patronatus, ut dicit
Ale(xander) II-us c. Quanto De iudic(iis)** de hoc in c. Cum laicis de rebus ecclesie non
alie(nandis) dicens: “laicis quamvis religiosis disponendi de rebus ecclesie nulla sit
attributa potestas, quos subsequendi manet necessitas, non auctoritas imperandi,”* ut
ibi.

Septimo iudex ecclesiasticus se intromittere potest de iurisdictione seculari, cum
superior iudex non invenitur, ut dicit Innocentius in c. Licet De for(0) compet(enti):”"hoc

250

presertim tempore, quo vacante imperio ad iudicem secularem recurrere nequeunt.

41 X 2113 (CIC II. 243.); Hostiensis, Summa 460.: In causis poenitentium.”

4 X222 (CICIL 249.)

43 X2.2.2 (CICIL 249. tit.)

# C12q.2c 69. (CICI709.)

45 X 2113 (CIC 1L 244.); Hostiensis, App. 130.: ,Octavus ratione peccati denunciati iuramenti vel pacis;
Hostiensis, Summa 460.: Vel periurii (sc. causae).”

4 Ca2q.1c.1 (CICIS861)

47 X.134.1 (CICIL 203.); Hostiensis, App. 130.: ,Octavus ratione peccati denunciati iuramenti vel pacis.”

# X213 (CICIL 230. tit. és incip.)

49 X 3a3.12 (CICIL 516.); Hostiensis, Summa 460.: ,Vel iuris patronatus (sc. causae).”

59 X2.2.10 (CICIL 251.); Hostiensis, App.130.: ,Iste ergo est unus casus in quo iudex ecclesiasticus potest se
intromittere de jurisdictione seculari: quando scilicet iudex secularis non invenitur.”’; Innocent IV., App.
198.: ,Hic est unus casus, in quo iudex ecclesiasticus potest se immiscere seculari iurisdictioni, scilicet
cum imperium vacat, tamen de iurisdictione tantum quae ad imperium pertinet.”
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Octavo iudex ecclesiasticus de iudicio seculari se intromittere licet, quotiescunque
iudex secularis negligit facere iustitiam ut in c. Licet De foro compet(enti).*"

Nono ad iudicium ecclesie retrovertendum est, cum aliquid “ambiguum” fuerit et
“difficile” et inter iudices variatur, ut in c. Qui filii sint legitimi, (Per) venerabile(m).**

Decimo ad ecclesiasticam iurisdictionem pertinent omnes cause matrimoniales, ut
De offi(cio) dele(gato), Causam matrimonii.*

Undecimo in judicem ecclesiasticum spectat iudicare de dote et hoc ratione
connexitatis, ut De do(nationibus) inter virum et uxorem et de dote post divortium
restituenda** et De prudentia.”

Duodecimo iudex ecclesiasticus licet iudicare rusticos ecclesie, ut Ixxxix di. et XII q.
II Ecclesiarum servos.™®

Tredecimo ad episcopum spectat iudicare de feudo ecclesie, ut in c. Verum, De foro
compe(tenti).’’

XIIII-o ad iudicium ecclesie spectant cause viduarum et aliarum miserabilium
personarum, ubi agitur de iniuria et violentia eis illata, ut xxiiii q. iii Si quis de potentibus**
et De ofi(cio) dele(gato) et Significantibus lxxxvii De parte.*

Quindecimo cause viatorum et peregrinorum ad ecclesiam pertinent, ut awiiii q. iii Si
quis de pote(ntibus)® et c. De peregrinationibus.

XVIad iudicium ecclesie retrovertendum, cum agitur contra raptores rerum ecclesie,
ut in c. Cum sit, De foro comp (etenti).”"

[-]

$1 X 2.2.10 (CIC IL 250. incip.); Hostiensis, App. 130.: ,Secundus cum secularis negligit iustitiam facere”
Innocent IV, App. 198.: ,Secundus quando iudex negligit facere iustitiam viduis vel etiam divitibus.”;
Hostiensis, Summa 460.: ,Item quando iudex secularis iustitiam reddere negligit, vel suspectus est.”

52 X 41713 (CICIL 716.); Hostiensis, App. 130.: ,Tertius cum super dubio inter seculares iudices variatur.”
Innocent IV, App. 198.: "Quintus quando propter difficultatem variatur quaestio inter judices.”

$3 X 1.2916 (CICIL 162. incip.) ; Hostiensis, Summa 460.: ,Vel matrimonii (sc. causae).”

54 X 4,20 (CIC I 72s. tit.)

$5 X 4.203 (CIC IL 72s. incip.) ; Hostiensis, App. 130.: ,Decimus ratione connexitatis.” Innocent IV,, App.
198.: ,Nonus ratione connexitatis, quia ex quo de matrimonio cognoscit.”

$6 C12q.2c. 69. (CICL 709.); Hostiensis, Summa 460.: ,In causa servorum et rusticorum ecclesie.”

57 X 2.2.7 (CIC IL 250.); Hostiensis, App. 130.: ,Quartus quando agitur de terra supposita iurisdictioni
ecclesie”; Hostiensis, Summa 460.: ,Item cum agitur de feudo ecclessiae.”

58 C24q.3c.21 (CICI996.)

59 D 87 pr. (CIC I 304.); Hostiensis, Summa 460.: ,Item libertorum, pupillorum, vidduarum (sic)
debilium personarum.”

6 C24q.3¢.21 (CIC1996.); Hostiensis, Summa 460.: Item in peregrinis et mercatoribus et agricultoribus

et mare navigantibus.”

X 228 (CIC IL 250. incip.); Hostiensis, App. 130.: ,Septimus de consuetudine genarali contra

malefactores ecclesie”; Hostiensis, Summa 460.: ,Item invasores locorum, ecclesiarum, vel raptores seu

malefactores.”
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XVII ad iudicium ecclesie pertinent cause nativitatis alicuius, ut in c. Lator Qui filii
sint legitimi® et in c. Causam® ubi dicitur, quod ecclesia cognoscit,’an quis sit de legitimo
matrimonio natus”, ut ibi.

XVIII-o iudex ecclesiasticus iudicare possit causam heresis, ut De hereticis Ad
abolend(am)* et c. Vergentis™ et ibi concluditur, quod heresis sit crimen ecclesiasticum.

XVIIII-o iudex ecclesiasticus licet iudicare de crimine usurarum, ut in c. Cum tu De
usur(is).%

XX-o0 iudex ordinarius de iure communi iudicare licet adulterationem, cum agitur
ad separationem thori, ut De procurato(ribus)® c. tue Secus si agitur ad penam legalem,
hoc sicut datur coram seculari iudice, qui eandem penam infligere licet.

XXI iudex ecclesiasticus iudicare licet crimen simonie et hoc tam in laico, quam in
clerico, ut De simonia, Per totum et etiam talem vicium criminem simonie, quam quilibet
admittitur ad accusandum ecclesie quantumcunque criminosus, tam mulier viciosa,
quam masculus, ut in c. Tanta, De simonia.*”®

XXII judex ecclesiasticus se intromittere licet, cum iudex secularis est suspectus, ut in
Aut(hen.) de (sic) diffe[rentes] iudi[ces]* i § et ii coll[...] x.

XXIIT iudex ecclesiasticus iudicare licet seculares et hoc ratione consuetudinis, ut De
app (ellationibus), Si duobus™ et c. Si clericus De fo(ro) compet(enti).”

XXIIII iudex ecclesiasticus se intromittat de iurisdictioni seculari per viam
reconventionis, ut in q. iiii Cuius in agendo.

XXV Ad iudicium ecclesie spectat iudicare in causis mortuariorum, ut in c¢. Cum laicis
De rebus ecc(lesie) non alie(nandis),” ubi dicitur dolemus in quibusdam laicis sic infrigescere
caritatem, quod immunitatem ecclesiastice libertatis, quam non tantum sancti patres, sed
etiam principes seculares multis privilegiis munierunt, non formidant suis constitutionibus,
vel potius destitutionibus impugnare, non solum de alienatione feudorum et aliarum
possessionum ecclesiasticarum et usurpatione iurisdictionum, sed etiam de mortuariis nec
non et aliis, que iure spirituali annexa videntur, illicite presumendo et penam ponit[-].

XXVI Iudex ecclesiasticus se intromittere licet de causis testamentariis et hoc quoad
executionem, ut voluntas defuncti adimpleatur, ut in c. Si heredes De testamentis,”* ubi
dicitur si heredes etc. ubi in textu.

%2 X 4.17.5 (CIC I 711. incip.), Hostiensis, Summa 460.: ,Vel nativitatis (sc. causae).”
63 X 4.17.6 (CIC IL 712. incip.)

6+ X 5.7.9 (CIC I1. 780. incip.)

65 X 5.7.10 (CIC II 782. incip.)

66 X 5.19.5 (CIC I 812. incip.); Hostiensis, Summa 460.: ,Vel usurarum (sc. causae)””
67 X 1.38.5 (CIC II 214.); Hostiensis, Summa 460.: ,Vel adulterii (sc. causae).”

% X 5,3,7 (CICIL 750. incip.); Hostiensis, Summa 460.: ,Vel simoniae (sc. causae)””

% Nov. 86.; Hostiensis, App. 130.:"Nonus cum secularis iudex est suspectus.”

70 X 2.28.7 (CIC IL. 412. incip.)

7t X 2.2.1 (CIC IL 248. incip.), Hostiensis, App. 130.: ,Quintus si est de consuetudine speciali.”

72 X3.13.12 (CICII 516.); Hostiensis, App. 130.: ,Duodecimus ratione mortuariorum a defunctis relictorum.”

73 X 3.26.6 (CICIL s40. incip.)
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XXVII Ecclesiasticus iudex de seculari iurisdictione se intromittere licet ratione
privilegii, ut in c. Novit De iudiciis,’* ubi dicitur: non enim intendimus iudicare de feudo,
cuius ad imperatorem spectat iudicium, nisi forte iure communi per speciale privilegium
vel contrariam consuetudinem, aliud sit decretum Innocentius III [---]

74 X 2.113 (CIC IL 243.); Hostiensis, App. 130.: ,Sextus si sic est de privilegio speciali”
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A BRASSOI DEKANSAG KEZIKONYVENEK EGYIK KANONJOGI JEGYZETE

A CANONICAL TEXT IN THE MEDIEVAL HANDBOOK
OF THE DEANERY OF BRASOV.
ADDITIONS TO THE HISTORY

OF THE ECCLESIASTICAL JURISDICTION

The deanery of Bragov in medieval Transylvania was a special ecclesiastical adminis-
trative unit, as it belonged under the jurisdiction of the Archbishop of Esztergom and
not under that of the Bishop of Transylvania. The distance between Brasov and Eszter-
gom, however, posed difficulties in various aspects of ecclesiastical life, which is why the
deans of Bragov in the first half of the 15" century often received special privileges from
the Archbishop of Esztergom, typically at the annual diocesan synod, allowing them to
perform tasks that were typically confined to the diocesan bishops. They could listen to
confessions even in cases normally reserved to the bishop, re-consecrate churches and
cemeteries and act as ecclesiastical judges in certain cases belonging to the jurisdiction
of the ecclesiastical court as prima instancia. The texts related to this development most
probably started to be copied into a codex both in the interest of providing a later legal
safeguard and for everyday use in 1452, a volume which is now known as the Handbook
of the Deanery of Bragov. Several notes of canon law have survived in this codex which
were previously unpublished and partially unknown. It was most likely Dean George,
who had legal qualifications and attended the legal faculty of the University of Vienna
at the beginning of the 1450s, who interpreted, copied or wrote down, then pasted the
Latin texts which are analyzed in this study and published in the annex. I have yet to
discover the direct source of the text, but it is presumed to have originated in the 14™ or
15" century and constitutes a glossary based on canon law, itemizing the cases belong-
ing to the jurisdiction of the ecclesiastical courts on a list of 1 to 27. The list in most
aspects does not contradict the practice of the Hungarian ecclesiastical courts in terms
of jurisdiction, but as such, can be considered more a universal list of requirements of
church law rather than a text used in the everyday practice of the ecclesiastical courts of
medieval Hungary.

Keywords: Deanery of Brasov, Transylvanian Saxon, ecclesiastical law, ecclesiastical
court, competence of ecclesiastical court, Liber Extra, Liber Sextus.
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