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KONYVISMERTETES - BOOK REVIEW

Vincze Zoltan: A kolozsviri régészeti iskola a Posta Béla-korszakban (1899-1919). Erdélyi Mazeum-

Egyesiilet, Kolozsvér, 2014, 812 oldal, 222 kép.

Tudomanytorténeti munkdkban oly szegényes
szakirodalmunk fontos kiadvannyal gazdago-
dott: korabbi részlettanulmanyai, régészportréi
utan! Vincze Zoltan imponalé monografikus
mitivet adott kozre a kolozsvari régészeti iskola-
r6l. Ugy hozta a sors, hogy éppen e megkésett
méltatas szerkesztése kozben érkezett a szomort
hir, hogy Vincze Zoltan (1940. november 27. -
2018. aprilis 4.) eltavozott az él6k sorabol.
Konyvismertetésemmel, hagyoméanyos nekrolog
helyett, tisztelegni szeretnék a szerzd, egykori
egyetemi évfolyamtarsam emléke el6tt is.

A magyarorszagi régészkorokben kevéssé is-
mert szerz6 a kolozsvari Bolyai Tudomany-
egyetemen kezdte tanulmanyait 1957-ben, és
1962-ben az immaéar Babes-Bolyai névre keresz-
telt, allamhatalmi széval egyesitett egyetemen 4l-
lamvizsgazott. Vincze Zoltan régésznek késziilt,
am palydaja agy alakult, hogy kenyerét torténe-
lemtanarként kellett megkeresnie. Kival6 peda-
gogusként tartottak szdmon, nemzedékek sorai-
ba oltotta be a mult iranti érdekl6dést. Tankonyv-
szerzOként is kitlint: a roméniai magyar nemzeti
kisebbség torténetérsl Laszlo Laszloval kozosen
irott munkdjat (Kolozsvar, 1999, 2005) sokaig
hasznéltak Erdély magyar tannyelvi iskoldiban.
Az 1960-as évektdl rendszeresen kozolt ismeret-
terjeszt6 cikkeket, miivel6déstorténeti irasokat
kiilonboz6 erdélyi lapokban, folydiratokban. A
rendszervaltas utdn Vincze Zoltan tevékenyen
részt vett a megtjult Erdélyi Mazeum-Egyestilet

T Lasd pl. VINCZE 2002, 2004, 2009, 2013, 2016.

munkdjaban, alapit6 tagja volt a roméniai ma-
gyarrégészeket tomorité Posta Béla Egyestiletnek.
Tudomanytorténeti kutatasaiban egykori kozos
tandraink, Ferenczi Istvan és Jaké Zsigmond 6sz-
tonozték, tdmogattak. Indittatasukra az 1990-es
évektdl Vincze Zoltan figyelmét Posta Béla ko-
lozsvari régészeti iskoldja torténetének és az
Erdélyi Nemzeti Mtzeum Erem- és Régiségtéra
multjanak a feltdrdsara 6sszpontositotta. Ennek a
kitarto, aprolékos levéltari munkanak a megko-
ronazasa a kotet, amelyre az aldbbiakban szeret-
ném felhivni a figyelmet.

A konyv kiaddsat masfél évtizedes szorgalmas
adatgyfijtés, -rendezés és rendszerezés el6zte
meg, amibe - tehetsége szerint - a Vincze csalad
apraja-nagyija is bekapcsolodott (a szerz6 szavai-
val: ,postabélazott”). Az egykor Posta Béla ve-
zette intézetek iratait, targyi hagyatékat ma tobb
intézmény Orzi: az Erdélyi Nemzeti Torténelmi
Mtzeum (Muzeul National de Istorie a
Transilvaniei, Kolozsvar), az EME iratait befoga-
do levéltarak, mint a Roman Allami Levéltar
Kolozs megyei Igazgatésaga (Kolozsvar) és a
Magyar Orszagos Levéltar (Budapest), de emlit-
hetnénk Debrecen, Kecskemét, Miskolc,
Nyiregyhdaza, Sepsiszentgyorgy, Szeged stb. mu-
zeumait, konyvtarait is. Ezekhez adédnak a
Posta Béla és tanitvanyainak, munkatarsainak
(Buday Arpéd, Kelemen Lajos, Kovécs Istvan,
Roska Marton és masok) személyes hagyatéka-
boél szarmaz6 anyagok, dokumentumok, amelye-
ket az emlitett kolozsvéri intézmények, az MNM,
az MTA Konyvtara, az OSzK, valamint magan-
alapitvanyok gytjteményeib6l kellett ,kiba-
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nyaszni”. A konyv szovegében hivatkozott vagy
a kotet kiegészitéseként csatolt iratok, dokumen-
tumok java része els6 kozlés. A szerz6 onértéke-
lése szerint: , Jelen kotet a felsorolt intézmények-
ben 6rzott adatok javat, valamint a vonatkozo
irodalom eredményeinek stritett - tuddsunk sze-
rint: hiteles - valtozatat tartalmazza.” Tovabba:
+E konyv joszerével csak adatok egymas mellé
allitasara vallalkozik. Teszi ezt azzal a szandék-
kal, hogy a kinalkoz6 kutatési téma felé iranyitsa
amélyszantas gondolatat melenget6 tudos féket”
(10-11. oldal).

Vincze Zoltdn munkdja hidnyp6tlo, hiszen -
tudomasom szerint - Csorba Csaba majd” 50
évvel ezel6tt megjelent tanulmanya? 6ta senki
sem méltatta érdemben a Pésta Béla alapitotta is-
kola jelentéségét. Elgondolkodtaté, hogy a ma-
gyar régészetnek szentelt, az ezredfordul¢ alkal-
mabol kiadott osszefoglalé munka - igaz, eleve
szlikre szabott - kutatastorténeti alfejezetében is
csak egy zardjelbe tett félmondat meg egy vélet-
lenszertien mellékelt fénykép utal Posta Bélara.
Aprésagnak tlinhet, de szerintem az is sokat-
mondo, hogy a Pésta altal létrehozott kolozsvari
intézetet székhelyestdl, gytijteményestdl, konyv-
tarastol egyttt ,megorokls” roméan régészet
egyik jelesnek tartott mai képvisel6je (aki évtize-
dekig munkatarsa, sokdig igazgatdja volt az
Erdélyi Nemzeti Torténelmi Mazeumnak) P. Bela
néven emliti a tordosi lel6hely hitelesité asatasat
tanitvanya, Roska Marton tarsasagaban megejto
iskolaalapito régészt.* Vincze Zoltan konyve re-
mélhet6leg hozzéasegiti a mai nemzedéket a ma-
gyar régészet torténete egy fontos fejezetének
méltébb megismeréséhez.

Eloljaréban érdemes megjegyezniink, hogy az
addig a fé6varosban 6sszpontosulé6 magyar tudo-
manyos életben fordulopontot jelentett a Kolozs-
vari Egyetem létrehozéasa 1872-ben. Elmondhato,
hogy rovid id6 alatt, a 19. szazad végére Ko-
lozsvéar sok tekintetben a tudomanyos élet buda-
pestihez mérheté kozpontjava valt. A Ferenc
Jozsef Tudomanyegyetem tekintélyét, rangjat
olyan tudos tanarok alapoztak meg - hogy csak
néhanyukat emlitstik -, mint Kanitz Agoston
(1843-1896) botanikus, az MTA levelez6 tagja, a
Magyar Novénytani Lapok elinditéja, Bohm Karoly
(1846-1911) filozofus, a Magyar Philosophiai
Szemle alapitdja, a matematikai-fizikai iskolat te-
remt6 Farkas Gyula (1847-1930), az idegszovet-
tani kutatdsair6l ismert Apathy Istvan (1863-

2 CsorBa 1971.
3 Lasd VEKONY 2003, 19.
4 Lasd LazArROVICI-MERLINT 2008, 41.

1922), valamint olyan neves torténészek, mint
Marki Sandor (1853-1925) és Szadeczky-Kardoss
Lajos (1859-1935), mindketten az MTA tagjai.
Ehhez a tudomanyos miihelyhez csatlakozott a
régészeti iskolat teremt6 Posta Béla, akit 1899 ta-
vaszan neveztek ki a kolozsvari egyetem tana-
rava.

Po6sta Béla nem volt erdélyi. Kecskeméten szii-
letett 1862. augusztus 22-én. Tanulmanyait a bu-
dapesti egyetemen végezte; Torma Karoly mel-
lett f6leg a klasszika archeolégiaval és a romai
provincidlis régészettel kertilt kapcsolatba. 1883-
ban - egyetemi hallgatoként - a Magyar Nemzeti
Mtzeum Erem- és Régiségosztalyanak napidija-
sa lett, két év mulva pedig alland6 alkalmazottja.
Kezdetben az éremtarban dolgozott Réthy Laszlo
és Kuzsinszky Balint mellett, doktori disszertaci-
6jat is a numizmatika targykorébél irta.> Ezt ko-
vetéen muzeumi segéddrként, 1895-t6] mizeum-
o6rként dolgozott Pulszky Ferenc igazgat6 és
Hampel J6zsef érem- és régiségosztélyi igazgato
Or iranyitasa alatt. Posta Béla érdeklédése, tevé-
kenységi teriilete ekozben mindinkdbb a régé-
szet felé tolodott, feladata is a régiségtar kezelése
lett. A kolozsvari kinevezését megel6z6 b6 évti-
zed az intenziv régészeti terepmunka idészaka
volt szdmadra, melynek sordn szamos hitelesito,
proba- és ment6éasatast, nagyobb ardny feltarast
végzett. A kutatott lelshelyek kozott talalunk te-
leptiléseket és temetket a neolitikum id6szaka-
tol kezdve a kozépkorig. Ekkor alakulnak ki ku-
tatasi alapelvei, moédszerei, amelyek kés6bb
tovabb finomultak, és amelyeket aztan tovabb-
adott tanitvanyainak és megkovetelt munka-
tarsaitol is. Az asatas soran nagy figyelmet szen-
telt mind a horizontélis leletkoriilmények, mind
a stratigréfiai viszonyok megfigyelésének, rogzi-
tésének, értelmezésének; a leletanyag feldolgoza-
sa soran pedig el¢szeretettel alkalmazta a tipolo-
giai és az Osszehasonlité médszert. Ugyanakkor
nagyobb lélegzetti, 6sszefoglal6 munkakat is ko-
z6lt.® Ismereteit kiilf6ldi tanulméanyutakkal gya-
rapitotta. Ora biztdk a Zichy Jens 1895-1896. évi
oroszorszagi utazasai soran gytjtott és a Magyar
Nemzeti Mtzeumba kertilt anyag rendezését, le-
irdsat,” majd 1897 szeptembere és 1899 augusztu-
sa kozott maga is részt vett a IIl. expedicié mun-
kajaban. Errél szo6l6 beszamoldja csak évek
mulva jelent meg?8 de tapasztalatair6l ,menet
kozben” is tudésitotta az Archaeologiai Ertesitd
olvasoit.” A kelet-eur6pai siksag, a Kaukazus el6-
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tere és a Turani-alfold régészeti emlékanyagénak
megismerése életre szol6an elkotelezte a Karpat-
medence 6s- és 6kori, népvandorlas és honfogla-
las kori hagyatéka keleti parhuzamainak, kap-
csolatainak kutatdsa irant. Elmondhat6, hogy
Posta Béla professzori kinevezésével érett, jol
képzett, széles kitekintésti szakember foglalta el
1899-ben a kolozsvari egyetemen akkor létreho-
zott régészeti tanszéket.

A kolozsvéri egyetemalapitas és a szazadvégi
régészeti iskolateremtés el6zményei kozott sza-
mon kell tartanunk az erdélyi tudoméanyossag-
nak s ezen belill a régiséggyftijtésnek-régiség-
kutatdsnak is intézményes kereteket biztosito
Erdélyi Muzeum-Egylet (1906-t6] Egyestilet) és a
kapcsol6do Erdélyi Orszagos (1906-t61 Nemzeti)
Muzeum alapitasat 1859-ben. A kolozsvari egye-
tem létrehozasakor - a két intézmény kozotti
egytittmtikodési szerz6dés értelmében az EME
tulajdonjoga fenntartasaval - az egyestilet gyfij-
teményei (a konyvtar, kézirattar, levéltar, az
érem- és régiségtar, az allat-, novény- és asvany-
tar) az egyetem kezelésébe kertiltek az ott kibon-
takoz6 kutatas és oktatés céljaira. Az EME FErem-
és Régiségtaranak 1862-t6l a jeles klasszika filol6-
gus és régész-torténész Findly Henrik (1825-
1898), az MTA levelez6 tagja volt a valasztott 6re.
O latta el az EME fétitkari teendsit, és ¢ indi-
totta el 1874-ben az Egyestilet lapjat, az Erdélyi
Muizeumot is. A kolozsvéri egyetem alapitdsakor
a torténelmi segédtudomanyok nyilvanos rendes
tanarava nevezték ki, és ezt a hivatasat, akarcsak
érem- és régiségtari vezetoi tisztét halalaig betol-
totte. El6adésait a paleogréfia, oklevéltan, cimer-
tan, pecséttan, éremtan korébol tartotta.
Legismertebb mtivei Az dkori silyokrol és mérté-
kekrol (1883), valamint A latin nyelv szétdra (1884),
amelyek a 2000-es években reprint kiadasban is
megjelentek. Findly foglalkozott ugyan Erdély
romai kori emlékeivel, pl. a verespataki (Alburnus
Maior) aranybanyédkban a 18. sz. végén és a 19. sz.
elején talalt viaszostabldk szovegeivel, és nevé-
hez fiz6dik a sok tekintetben maig vitatott, 1889-
ben el6kertilt els6 apahidai gepida fejedelmi sir-
lelet (,Omharus-kincs”) kozlése, &m nem volt
gyakorl6 régész, nem nevelt munkatéarsakat, ut6-
dokat. A Finaly halalaval 1898-ban megtiresedett
torténelmi segédtudomany katedrat a Vallas- és
Kozoktatastigyi Minisztérium kezdeményezésé-
re - a mizeumokban mutatkoz6 szakemberhi-
any enyhitésének gondolataval is - régészeti tan-
székké alakitottdk, és ezt nyerte el Posta Béla
1899-ben. (Megjegyzend6, hogy a kinevezésért
palyazott még Findly Gabor, Findly Henrik fia,
tovabba Kiraly Pal, Kuzsinszky Balint és Téglas
Gabor, aki azonban visszalépett.) Pésta kinevezé-

se a kolozsvari hagyomanyoknak megfelel6en
nemcsak egyetemi tandrsagot jelentett. Pro-
fesszori statusaval egyiitt jaré6 megbizatasaival
kapcsolatban 1899 oktoberében az EME valaszt-
manydanak kiildott atiratdban maga jegyzi meg,
hogy a régészeti tanszék nyilvénos rendes tana-
rava valo kinevezése folytan ,ipso facto az
Erdélyi Muzeum-Egylet Erem- és Régiség-
osztalyanak, vagyis az egyetem érmeszeti és re-
gészeti intézetének igazgatdja” is lett. Igy ado-
dott, hogy az 6 személyes vezetése alatt 4ll6, szo-
rosan Osszetartozo és egylittmiikods két intéz-
mény - az egyetemi tanszék és az EME FErem- és
Régiségtara - alkotta azt a kett6s pillért, amire
Posta Béla régészeti iskoldjat épitette. Kitarto,
céltudatos munkajaval néhany esztend6 alatt a
kordbban rendezetlentiil, szétszértan heverd
érem- és régiségtari gytijteményekbdl azok folya-
matos és tervszeri gyarapitasaval igazi Erdélyi
Nemzeti Mtzeumot teremtett, az eredetileg egy-
személyes régészeti tanszéket pedig az egyetemi
hallgatok koziil valogatott munkatéarsak képzé-
sével, nevelésével rangos, sajit, eurépai szinvo-
nalt szakfolyoéirattal rendelkez6 éremtani és ré-
gészeti intézetté alakitotta. Az igy létrejott tudo-
manyos mihely sajnos nem lehetett hosszt élet(:
Erdély roméan megszallasa, az els6 vilaghaborut
kovet6 Osszeomlds maga ald temette nemcsak
Pésta Béla két évtized megfeszitett munkéajaval
létrehozott mtivét, hanem sirba vitte alkotéjat is.
Ebbe a sikeresnek indul¢, de tragikusan végz6d6
torténetbe nyujt aprolékos betekintést Vincze
Zoltan konyve.

Vincze Zoltdn munkdja nem konnyt olvas-
many. (Megvallom, hogy noha mar megjelenése-
kor tigy gondoltam, hogy ez a konyv feltétlentil
ismertetésre mélto, csak tobbszori nekifutasra si-
kertilt ,atragnom” magam a kotet rengeteg tény-
anyagot felsorakoztaté tobb mint 800 oldalédn.)
Az olvas6 szdmadra a konyvben targyalt adatok-
nak a fentebbi bevezetésben vazolt 6sszképpé
rendezését neheziti a kotet szerkezete, ami nem
idérendi meggondolasokat kovet, hanem kiilon-
kiilon targyalja Posta Béla szerteagazé tudoma-
nyos és kozéleti tevékenységét, intézményépitd
és iskolateremté munkdjanak kiilonb6z6 vonat-
kozasait. Ugyanazokhoz a témakhoz, kérdések-
hez, személyekhez kot6d6 adatok igy mas-mas
kontextusban tobbszor is felbukkan(hat)nak a
konyv kiilonboz6 fejezeteiben. A kotet A-tol N-ig
jelolt 14 fejezetre/részre tagolodik, amit El6sz6
(9-11. oldal) és roman, tovabba angol nyelvi ki-
vonat egészit ki (803-812. oldal). A konyv tulaj-
donképpeni fejezeteit az A-I részek képezik (12-
578. oldal). A J-vel jelzett rész (Forrdsok, 579-612.
oldal) a roviditések jegyzékét és a felhasznalt
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bibliogréfiat tartalmazza; a K (Iratok: 613-765.
oldal) 112 hosszabb-rovidebb, 1899 és 1919 ko-
zott keletkezett dokumentumot ismertet; ezt ko-
veti még az L (Képjegyzék: 1-222. sz., 766-774.
oldal), M (Személynévmutato: 775-792. oldal) és N
(Helységnévmutato: 793-802. oldal).

A konyv harom részre tagolt els6 fejezete (A.
Orikség - felkésziilés - program, 12-42. oldal) az
EME Erem- és Régiségtara, valamint a Ferenc
J6zsef Tudomanyegyetem Ermészeti- és Régészeti
Intézete tevékenységének 1899 el6tti torténetét
tekinti at, majd bemutatja a palyakezd6 Poésta
Bélat és professzori kinevezése utdn meghirde-
tett kolozsvari programjat. Ez utébbinak fonto-
sabb pontjait a régiségtar rendezése és az alloma-
nyanak befogadasara alkalmas székhely biztosi-
tasa, kézikonyvtar létrehozésa képezte, és nem
utolsésorban: szakembergarda képzése annak ér-
dekében, hogy minden gytjteménycsoport ira-
nyitasat és minden fontosabb régészeti kutataste-
riilet oktatdsat arra szakosodott munkatdrsaira
bizhassa. Hogy programjat hogyan sikertilt meg-
val6sitania, azt a kovetkez6 fejezet targyalja
(B. Javadalom - helyiség — személyzet, 43-89. oldal).
A muazeumi (érem- és régiségtari) gytjtemények
sok hanyattatas utdn csak 1912-ben kertilhettek
mélt6 helytiikre, a Matyas kirdly sziil6haza koze-
lében fekvd, az akkori Bastya utca 2. sz. alatti in-
gatlanba. (Most is ott vannak, ,csak” az intéz-
mény statusa, elnevezése valtozott, és az utca
neve: Constantin Daicoviciu.) BAmulatra mélto,
ahogyan Pésta Béla kialakitotta munkatarsai kis
csoportjat. Nem proébalt verbuvalni innen-onnan,
hanem céltudatosan, 1épésrél 1épésre maga ne-
velte kivalasztottjait a legtehetségesebb és leg-
szorgalmasabb egyetemi hallgatoi koztl. 1899.
szeptemberében elséként Buday Arpad II. éves
hallgatét vette maga mellé, a kovetkez6 két
évben Kovécs Istvan és Roska Marton kovetke-
zett. 1911-1913 kozott mindharman habilitaltak,
és elnyerték a magantanari cimet. Ok képezték
Posta Béla iskoldjanak elsé nemzedékét. 1908-
ban Létay Balazs, 1912-1913-ban Ferenczi Sandor,
Gulyas Janos, Herepei Janos kertiltek a ,csapat-
ba”, 6k képviselik a méasodik nemzedéket. Az
els6 vilaghaborat megel6z6 id6szak iskola- és in-
tézményépit6 munkajadnak meérlegét - Vincze
Zoltan szavaival - igy vonhatnank meg: ,Masfél
évtizedes kiizdelem és munka eredményeként a
Posta Béla vezetése alatt 4116 két intézmény arcu-
lata gyokeresen megvaltozott. Az egyszemélyes
egyetemi tanszék valosagos Ermészeti és Régé-
szeti Intézetté alakult, amelynek képzett sze-
mélyzete eredményesen latta el az egyetemi
oktatassal kapcsolatos teenddit, és egyuttal fele-
16sen gondoskodott a rabizott Erem- és Régiség-

tar kincseinek védelmérdl, feldolgozasarol” (89
oldal).

Ezt a problémakort tagitja a kovetkez6 fejezet
(C. Régészeti iskola sziiletik, 90-171. oldal). A feje-
zet els6 része Posta Bélat, az egyetemi oktatot
mutatja be. Megismerhetjiik tanar és tanitvanyai
kolcsonos bizalomra épiilé viszonyat, a fiatal
munkatarsak ragaszkodasat mesteriikhoz, aki-
hez batran fordulhattak problémaikkal, s akit
szOban vagy irasban (pl. az asatdsok menetérdsl
beszamol6 levelez6lapokon) folyamatosan tajé-
koztattak munkdjukrél. A korabeli tantervek
alapjan, tanévekre és szemeszterekre bontva a
szerz6 ismerteti nemcsak Posta Béla atfogobb jel-
legti el6adasait, hanem az oktatéi feladatok egy
részét 1911-t61 atvallalé magéntanarok sajat szt-
kebb szaktertileteikbe vagé kurzusait is (Buday:
réomai kor, Kovécs: numizmatika, Roska: 6skor,
Gsrégészet).l0 A fejezet masodik része 19 Posta-
tanitvanyt mutat be abécésorrendben, életpalya-
juknak a Posta-iskoldhoz kapcsolodé szakasza-
nak hosszabb-rovidebb felidézésével. Az ismer-
tebbek koziil a késébbi szegedi és budapesti pro-
fesszor, Banner Janos (1888-1971) nyitja a sort,
aki mar végzett torténelem-foldrajz szakos tanar-
ként és a jaszberényi muzeum OSreként 1913-tol
nyaranta Posta intézetében gyarapitotta tudasat.
A kolozsvari iskolardl, mesterérdl és tanitvanya-
ir6l késébb tobb alkalommal is megemlékezett.!!
A kolozsvari tudoményos intézetekben tevé-
kenyked$ tanitvanyok soraban Buday Arpad
(1879-1937), Kelemen Lajos (1877-1963), Kovacs
Istvan (1880-1955), Roska Marton (1880-1961),
valamint a fiatalabb nemzedékhez tartozé Fe-
renczi Sandor (1894-1945) és Herepei Janos
(1891-1970) nevét emelhetjiik ki. A vilaghabora
és az impériumvaltozas derékba torte palyaju-
kat; a roman hatalomatvétel utan zaklatasoknak
voltak kitéve, a tudomanyos élet peremére szori-
tottdk 6ket. A rémai provincialis régészetben, fel-
irattanban és limes-kutatdasban kittint, kiilfoldon
is ismert Buday 1924-ben elhagyta Erdélyt, és a
szegedi egyetemen igyekezett folytatni a kolozs-
vari régészeti iskola hagyomanyait. Az 6srégé-
szetre szakosodott, de a néprajzban, paleo-
etnolégidban is jartas Roska a folyamatos zakla-
tasok ellenére 1937-ig kitartott, akkor 6 is attele-
ptilt Magyarorszagra, és a debreceni egyetemen
folytatta munkajat. Neki megadatott, hogy a

10 Emlitésre mélt6, hogy René Cagnat klasszikus munkaja nyo-
man (CAGNAT 1886) Buday Arpéd latin epigrafiai kézikonyv
frasara is vallalkozott (BUDAY 1914). A konyvrél az akkor alig
19 éves Alfoldi Andras kozolt - névteleniil - meg nem érde-
melten kemény hangt kritikat az Archaeologiai Ertesits hasab-
jain (1914, 430-431).

1 Lasd pl. BANNER 1937, 1961, 1962, 1963, 1968, 1990.
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bécsi dontés utdn 1940 és 1944 kozott egyetemi
intézeti igazgatoként visszatérhessen Kolozs-
varra, &m a habora utdn ismét Magyarorszagra
tavozott. A levéltarosként és miivel6déstorté-
nészként eléviilhetetlen érdemeket szerzé Ke-
lemen Lajos, a kozélettsl visszavonul6, de né-
hany fontos tanulmanyt még kozreadé Kovécs
Istvan és a régészeti terepkutatasaival az aj ko-
rilmények kozott is elismerést szerz6 Ferenczi
Sandor a helytikon maradtak, véllaltdk a kisebb-
ségi sorsot. Igy tett a mtivel6déstorténet, néprajz
iranydaba tajékozod6 Herepei Janos is, aki 1938 és
1944 kozott a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti
Muzeum igazgatdja lett, de a haboru végén
Magyarorszagra tavozott. A legtragikusabb az
els6 vilaghabortban elpusztult fiatal reménysé-
gek elvesztése volt. A rendkiviil tehetséges Létay
Balazst (1888-1914) mar egyetemi hallgatoként
dédelgetett terve, a Keleti Intézet szamara képez-
te ki Posta Béla. A sumer szobrészatrol irott dol-
gozatdval Létay 1912-ben torténelem-latin sza-
kos tanari oklevelet szerzett, majd 6sztondijas-
ként folytathatta orientalisztikai tanulmanyait;
rovid franciaorszagi tart6zkodas utdn Londonban
a British Museumban mélyiilt el az asszirologia
tanulményozéasaban. Hazafias érzelmeitdl ftitve
az angol mozgositas el6tti napon (1914. augusz-
tus 2.) mindenét hatrahagyva hazaszokott, és ka-
tonai szolgalatra jelentkezett. Alig harom hét
mulva elesett a galiciai fronton. Hasonl6 sors
vart az 6storténet és néprajz tertiletére szakosodo
Gulyas Janosra (1892-1915), aki hastifuszban
pusztult el Galiciaban a hdbortt masodik évében.

A kotet kovetkez6 fejezete (D. Az Erem- és
Régiségtdr ujjateremtése, 172-291. oldal) visszaka-
nyarodik az EME gytjteményeihez. Ezek gyara-
pitdsandl Posta Béla nem vetette el a hagyoma-
nyos beszerzési médokat (ajandékozas, letétek,
vasarlasok), de arra torekedett, hogy kétes erede-
t anyag ne kertiljon a gytjteményekbe; ezért is
szorgalmazta a hiteles régészeti leletanyagot
szolgéltat6 rendszeres dsatdsokat. A fejezet rész-
letekbe men&en - néhol mar-mar katal6gussze-
rlien - ismerteti a mizeumi gytjtemények gya-
rapodasét, egyszersmind kiemeli, hogy az érem-
és régiségtar nemcsak szamszertien, de 4j gyfijte-
ménycsoportokkal is gazdagodott. A régiségtar
alloménya eredetileg hat csoportra oszlott: 6sko-
ri, antik (rémai), népvandorlas kori, kozép- és
Gjabb kori (ezen beliil: fegyvertar, ékszer- és ot-
vOsmiivészeti tar, ipartorténeti, épitészeti gytijte-
mény, kosztiimtdr), kegyeleti és etnografiai (ve-
gyes) csoport. Ez utébbi 6néllé6 néprajzi gydijte-
ménnyé valt; kialakitottak a képtarat, és létrejott
a maga nemében egyediilalldo gyogyszerészet-
torténeti gytjtemény is. Kulon kiemelend6 az

Erem- és Régiségtar meg az egyetemi tanszék
kozos kezelésti konyvtardnak létrehozasa és va-
sarlassal, kiadvanycserével val6 allandé fejlesz-
tése a tudomdnyos kutatdshoz és oktatashoz
sziikséges alapvet6é munkak biztositasa céljabol.
A fejezet kitér a mtizeumi kiallitasok szervezésé-
re, de olyan érdekességszamba mend dolgokat is
megtudhatunk, mint az intézmény hozzajarulasa
- korabeli kellékek kolcsonzésével - a Janovics
Jen6 nevéhez f(iz6d6 kolozsvéri némafilmgyar-
tas sikeréhez.

Poésta Béla orszagos feladatokat is ellatott, az
erre vonatkoz6 adatokat kiilon fejezet targyalja
(E. Az orszigos miizeumiigy és miiemlékvédelem
szolgdlataban, 292-373. oldal). Mint ismeretes,
1897-ben a kdzmiivel6dési intézmények allami
feltigyeletének biztositasa érdekében a Vallas és
Kozoktatastigyi Minisztérium létrehozta a Mu-
zeumok és Konyvtarak Orszagos Féfeliigyel6-
ségét. Ennek égisze alatt lett Posta Béla a régiség-
tarak orszagos feliigyelGje, akit az 1907-ben el-
hunyt Wosinsky Mor helyébe neveztek ki. Posta
feladata f6képpen az orszag alfoldi, délvidéki és
erdélyi részein miikod6é mizeumok szakmai ira-
nyitasa volt (lasd 127. kép, a Posta feliigyelete
alatt all6 intézmények megjelolésével). A konyv
abécésorrendben ismerteti Aradtél Zomborig
azokat a helységeket, mazeumi intézményeket,
amelyeket Posta felkeresett, tandcsaival ellatott.
Ugyancsak dbécésorrendben mutatja be azokat a
helységeket is Agotakovesdtsl Noszolyig, ame-
lyeket Posta a mtiemlékvédelem szolgalataban
latogatott meg. A fejezet kiilon foglalkozik a mu-
zeumi tisztvisel6k, kiilonosen a régiségtarak ke-
zel6i szamara a MKOF altal szervezett orszagos
régészeti tanfolyamokkal, amelyek koziil kett6t
(1908, 1911) Kolozsvarott tartottak meg Pdsta és
munkatarsai rendezésében (lasd 303-311. oldal).
Mint szélesebb korti megismerésre mélto, az itt
targyalt kérdésekhez kapcsol6dé kordokumen-
tumot mellékelem irdsomhoz a sepsiszentgyor-
gyi Székely Nemzeti Mtizeum egykori 6re, Laszl6
Ferenc hagyatékdban megmaradt csoportképet,
ami az 1908. jalius 15. és augusztus 1. kozott az
Erdélyi Nemzeti Mtzeum Erem- és Régiség-
taraban megtartott régészeti tanfolyam 29 részt-
vevejét ébrézolja, koztiik el6addkat is (Posta
Béla, Buday Arpad, Kovacs Istvan, Roska
Maérton). A felvétel hatlapjan megorokitették a
képen lathat6 személyek alairasat is (1-2. kép).'?

12 A kép eredeti mérete 17x10,5 cm. Hala a szdmozasnak és
az alafrasoknak, a képen lathaté személyek beazonosithatok.
A felvétel a kolozsvari egyetem Farkas utcai épiiletének bels
udvarén késziilt. A kép els6 kozlése kicsinyitve: LAszLO 1978,
96-97 tabla. Ugyancsak kicsinyitve kozli Vincze Zoltan is az
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1. kép. Az 1908 juliusdban Kolozsvért tartott régészeti tanfolyam résztvevéi: Pésta Béla (7) és munkatarsai koziil Buday
Arpad (15), Kovacs Istvan (13), Roska Marton (11), Kelemen Lajos (18), valamint Magoss Irén (6). A résztvevék (a szamozas
sorrendjében): 1. Balczer Gyorgy (Nagybanya), 2. Hiivosi Lajos (Rimaszombat-Fels6pokoragy), 3. Kiss Lajos (H6dmez6-
vasarhely), 4. Szasz Ferenc (Marosvasarhely), 5. Domonkos Janos (Gyula), 8. Vas Antal (Bartfa), 9. Laszl6 Ferenc
(Sepsiszentgyorgy), 10. Zoltay Lajos (Debrecen), 12. Bodrogi Janos (Nagyenyed), 14. Leszih Andor (Miskolc), 16. Kiss Erné
(Kolozsvar), 17. Moéra Ferenc (Szeged), 19. Kenessey Kalman (Kolozsvar), 20. Hollrigl Jézsef (Nyitra), 21. K. Sebestyén Jozsef
(Kolozsvar), 22. Kuti Ferenc (Szentes), 23. Szalay Gyula (Kiskunfélegyhaza), 24. Papp Domokos (Torda), 25. Csutak Vilmos
(Sepsiszentgyorgy), 26. Szabé Mikloés (Kolozsvar), 27. Alapi Gyula (Komarom), 28. ifj. Kenessey Béla (Kolozsvar), 29. Porst
Kélmén (Kiskunfélegyhaza)

A kovetkez6 fejezet (F. Tudomdnyos miihely,
374-530. oldal) tulajdonképpen a régészeti iskola
sziiletésérodl sz6lo C. fejezet folytatasdnak tekint-
het6. Harom alfejezete Posta és munkatéarsainak
a régészet és a rokon tudoményok (éremtan, fel-
irattan, mtivészettorténet, néprajz, keletkutatés)
tertiletén kifejtett munkassagat, valamint az inté-
zetnek a tudoméanyos vilaggal kiépitett kapcsola-
tait, publikaciés tevékenységét mutatja be. Az
E1. alfejezet (Régészet) els6 része (a. Modszerek)
kitér arra, hogy - az 4satasi jog rendezetlenségé-
nek kortilményei kozott - Pésta Béla milyen ki-
tartoan igyekezett kiszoritani a dilettantizmust,
és érvényre juttatni a szakszertiséget a régészeti
kutatasban. A szerz6 a tovabbiakban ismerteti az
Intézet munkatarsainak a telep- és temet6asata-
sok soran alkalmazott feltarasi médszereit. Ezek
mindségének koszonhetden a kolozsvari iskola
régészeinek 20. szazad eleji megfigyelései napja-
ink kutatdsa szamara sem vesztettek jelent6sé-

itt ismertetett kotetben (129b-c kép). A kolozsvéri régészeti
tanfolyamrol lasd Posta 1908; MORA 1909.

gilikbdl. Sikeresen kapcsoltak ossze a terepkuta-
tast és a muzeologiat is. Ma méar kevesen tudjak,
hogy Roska Marton, majd Kovécs Istvan voltak
azok, akik el¢szor alkalmaztak az in situ kieme-
lés moédszerét; néhany altaluk feltart sir és ttiz-
hely mind a mai napig megtekinthet6 a kolozs-
vari mizeumban.!® A masodik rész (b. Asatdsok)
id6érendi sorrendben részletesen bemutatja a ko-
lozsvari iskola 1900 és 1915 kozott végzett régé-
szeti kiszallasait, dsatdsait. (Lasd a 134a-b képet
is, amelyen 58 helység van feltiintetve a kutatott
korok megjelolésével.) A harmadik rész (c. Ered-
mények) szamba veszi az dsatasok tudomanyos
hozadékét, a paleolitkutatastol a kozép- és tjkori
feltarasokig. A szerz6 dicséretére valik, hogy
tobb esetben megkiséreli a mai ismereteink fé-
nyében értékelni az eredményeket, ez azonban a
konyv kereteit és célkittizéseit eleve meghalado
feladat. A mondhatni minden régészeti korsza-
kot atfogo kutatdsok koziil kiemelhetjiitk Roska

13 A moédszer ismertetése: Roska 1912, 122-123.
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2. kép. Az 1908 jaliusaban Kolozsvart tartott régészeti tanfolyam résztvevéinek alairdsa. A 29 alairds utan szerepel még
az 1. képen nem lathato Terray Istvan (Rimaszombat) és Barthos Kédlméan (Budapest) kézjegye is

attors, az 6skékori ember jelenlétét bizonyito
barlangfeltarasait (Csoklovina, Igric-barlang), a
sokat vitatott Torma Zsoéfia-gytijtemény neoliti-
kus anyaganak hitelesitése céljabol Posta és
Roska altal végzett tordosi és nandorvalyai dsa-
tast, Kovacs Istvannak az erdélyi rézkor emlékeit
feltaro telep- és temet6dasatasait (Marosvasarhely,
Kolozskorpad, Marosdécse). Roska élen jart a
bronzkori tell-teleptilések (Perjamos, Pécska) és a
kora vaskori szkita temetkezések (Piski) kutata-
saban is. Kovacs nevéhez ftiz6dik az apahidai
késo vaskori temet6 4satésa, ez egyike az els6 hi-
telesen feltart Karpat-medencei kelta temet&k-
nek. A romai kor kutatasaban, mint mar emlitet-
tikk, féleg Buday Arpad jeleskedett, nemcsak
limes-kutatasaival, hanem tobb villa rustica, vala-
mint a porolissumi (Mojgrad) katonatabor és pol-
garvaros maradvéanyainak feltdrdsaval. A Dacia
provincia feladdsat kovet6é idészak kutatasanak
jelent6s eredménye volt, hogy a marosvésarhelyi
népvandorlas kori temet6 kutatdsa soran Kovacs
Istvannak sikertlt elkiilonitenie a gotok 4. szaza-
di és a gepiddk 6. szazadi temetkezéseit; a maros-
szentannai temet6 80 sirjanak feltdrdsa lehet6vé
tette a nyugati gotok régészeti hagyatékanak

kozelebbi meghatarozasat, a mez6ébandi 179 sir
alapjan pedig a gepiddk miveltségét sikertilt
megismerni. Mez6bandon 14 lovas temetkezés is
el6keriilt, ezt Kovacs a korai avarok hagyaté-
kanak hatarozta meg. Marosgombason Roska
Marton tovabbi kilenc avar sirt talalt. A honfog-
lal6 magyarsaghoz kapcsoléd6é emlékanyagot
illetéen a 19. szazad végén és a 20. szazad elején
el6kertlt szoérvanyos leletek mellett (Maros-
gombas, Magyarlapad, Gyulafehérvar) a legfon-
tosabb a kolozsvari Zapolya utcai temet6 felfede-
zése volt (1911), amelynek kozlésére csak kés6bb,
1942-ben kertilhetett sor Kovécs Istvan és Laszlo
Gyula részérsl. Am emlitésre mélt6, hogy a mar
rendelkezésére all6, de addig figyelmen kiviil ha-
gyott régészeti adatok alapjan Roska Marton mar
az els6 vilaghabora el6tt megkisérelte felvazolni
a magyar honfoglalds addig csak irott forrasok-
bol rekonstrualt erdélyi eseményeit!* Az ezt
koveté idészakra vonatkozéan kiemelendd az
Arpéad-kori temetsk (Szeghegy, Vajdahunyad,
Varfalva) f6ként Roska nevéhez fiz6d6 kutatasa.
A Pésta-hagyatékban talalhato, itt idézett doku-

14 Roska 1913.
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mentumokbdl az is kideriil, hogy - Nagy Géza
nyoman és Laszl6 Gyulat megel6zve - Posta Béla
is szamolt azzal, hogy a honfoglalé6 magyarsag
tobb hullamban (el6szor talan a bolgarokkal
vagy az avarokkal) érkezhetett a Karpat-meden-
cébe. Ugy vélte, hogy a magyarsag kialakulasa-
ban a torok, a finnugor és részben a nyugati
mongol Osszetevéknek egyarant szerepiik volt, s
dédelgetett terve, a meg nem valosult Keleti
Intézet egyik feladata éppen a magyar kultara
6si elemeinek a meghatarozéasa lett volna (lasd
470-471. oldal és 1954-1955. jegyzet).

Az F.2. alfejezet (Rokon tudomdnyok) a f6kép-
pen Kovacs Istvan altal mtivelt éremtan és a
Buday Arpad nevéhez kot6d6 felirattan eredmé-
nyeivel, Pésta Béla mtivészettorténeti (pl. a pra-
gai Szent Gyorgy-szoborral és alkotoival kapcso-
latos) kutatasaival foglalkozik. A féleg a Székely-
fold és a Mez6ség vidékein végzett néprajzi gytj-
tés tertiletén Sztripszky Hiador, majd Roska
Marton tevékenykedett; a halaszattal, vadaszat-
tal, hazi mesterségekkel kapcsolatos megfigyelé-
seik az Gsrégészet (,paleoetnografia”) szamara
sem érdektelenek. Az alfejezet utolsé6 része Posta
Bélanak a keletkutatasra, egy Keleti Intézet létre-
hozaséara vonatkozo6 elképzeléseit ismerteti, ame-
lyek a habort és kovetkezményei miatt sohasem
valdsulhattak meg.'

Az F3. alfejezet (A tudomdnyos élet vérkeringésé-
ben) el6bb Posta intézetének az eurépai rokon in-
tézményekkel, szakemberekkel 1étrejott tudoma-
nyos kapcsolatait mutatja be, majd az Frem- és
Régiségtar onallo szakfolyoirata alapitasanak, ki-
adasanak torténetét eleveniti fel. A Kozlemények
tervezett sorozatabol csak két darab jelent meg,
am a magyar és francia nyelven kozl6 Dolgozatok-
Travaux egy évtizedig tovabbitotta a tudoményos
vilag felé a kolozsvari régészeti iskola kutatasi
eredményeit. (A kiadvany teljes magyar cime:
Dolgozatok az Erdélyi Nemzeti Miizeum Erem- és
Régiségtiribol.) Az eurdpai szinvonald, fényké-
pekkel (koztiik az akkoriban ritkasagszdmba
meno in situ felvételekkel), rajzokkal gazdagon il-
lusztralt régészeti folyodirat tiz évfolyaméaban
(1910-1919) tobb mint 3000 oldalon 78 szakdolgo-
zat jelent meg, ezek java a Posta-tanitvanyok els6
nemzedéke képvisel6inek meg az intézethez ko-
t6d6 személyeknek (pl. a Székely Nemzeti
Mtazeumban tevékenyked6 Laszlé Ferencnek) a
tollabol szarmazik. A Dolgozatok, az orszag addig
egyetlen régészeti szakfolyoirata, az Archaeologiai
Ertesité mellett nemcsak kozlési lehetoseget bizto-
sitott, hanem a kiadvanycsere révén a sajat szak-
folyéirat a kolozsvari intézet konyvtaranak gya-

15 Lasd Vincze 2003.

rapitdsdhoz is hozzajarult: 1912-ben mar 69 kiil-
foldi intézettel sikertilt cserekapcsolatot létesiteni.

Tevékenységének régészeti dimenzidin tal
megismerhetjiik az iskolateremt6 professzor tar-
sadalmi szerepvallaldsait, politikai nézeteit is (G.
Posta Béla a magdn- és kizéletben, 531-546. oldal).
Az egyetemi hallgaték szamara az angol college-
ok mintajara didkotthont és menzat létesitett, ta-
mogatta az egyhdzakat és a kiilonb6z6 civil moz-
galmakat. Ellenzéki politikusként gy gondolta,
hogy a magyarorszagi bajok gyokere a dualista
allamszervezetben keresendd. 1906-ban Erdélyi
Hirlap cimmel (rovid élett) lapot inditott, ennek
els6 szama vezércikkében igy fogalmazta meg
politikai hitvallasat: ,Nem partérdekeket, hanem
az egységes és oszthatatlan magyar nemzeti
allam érdekeit kivanjuk szolgalni.” Ugyancsak
1906-ban egy levelében a kovetkezoket irta: , Az
én politikai hitvallassom Magyarorszagnak gaz-
daségi fliggetlensége, nemzeti 6nallésaga, kife-
jezve az orszag minden intézményében.” A Bécs-
tol valo fuggés visszautasitasa, a magyar nyelv
jogainak védelme késztette arra, hogy - sokak
nemtetszésére - a német helyett a franciat valasz-
totta a Dolgozatok masodik nyelveként, s hogy az
intézetébe, Kolozsvarra kiildott, Klausenburg
cimzést leveleket felbontatlanul visszakiildette.
Talan ilyenszerti nézetei, megnyilvanulésai is
hozzajarulhattak ahhoz, hogy noha 1916-ban je-
16lték az MTA levelez6 tagsagara, a javaslatot
mar az alosztalyban leszavaztak...

A vilaghaborts események megbénitottdk az
intézet munkéajat, majd a Pésta-iskola felszamo-
lasahoz vezettek (H. A hdbori szoritdsiban: 547-
569. oldal). Az intézet munkatarsait a kisegit
személyzettel egyiitt behivtak katonanak, 1916
elejére mar csak Posta és Buday maradtak a he-
lytikon. Roménia hadba 1épését kovetden, ami-
kor Erdély hadmtveleti tertiletté valt, nekik kel-
lett gondoskodniuk a gytjtemények menekitésé-
r6l, biztonsagba helyezésér6l. Az események
aztan felgyorsultak: 1918 kardcsonydn a roman
csapatok bevonultak Kolozsvérra, 1919. aprilis
16-an alig 57 éves kordban Posta Béla hirtelen
meghalt majus 15-én a kozigazgatast gyakorlo
romdan hatésagok az egyetemmel egytiitt atvették
az Frmészeti és Régészeti Intézetet is. Ezzel véget
ért a Posta Béla-korszak. A konyv tulajdonképpe-
ni utolso, rovidre szabott fejezete (I. Hagyaték és
emlékezet, 570-578. oldal) a Pésta-iskola utoéleté-
be nyujt betekintést. A Pésta Béla &ltal létreho-
zott, most erészakkal elkobzott Frmészeti és
Régészeti Intézet gytijteményeivel és szakkonyv-
taraval egyditt az alakul6 kolozsvari romén egye-
tem régészeti és 6kortudomanyi intézetét alapoz-
ta meg. A régi munkatarsakat az Gj vezetés meg-
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trtként kezelte, folyamatosan zaklatta, nem
megleps, hogy Buday majd Roska is Magyar-
orszagra tavozott.!® El6bbi a szegedi egyetemen
keltette életre a Dolgozatokat, utébbi ugyancsak
kolozsvari el6képet kovetve Kozlemények cimmel
a debreceni egyetemen inditott régészeti folyo-
iratot. A fejezet a kolozsvari régészeti iskola tor-
ténetének felelevenitésére tett kisérletek vazlatos
ismertetésével zarul, utalvan a Pésta-tanitvanyok
(Buday, Roska, Banner) alkalmi visszaemlékezé-
seire, néhany értékel6 tanulményra (pl. Csorba
1971) és Posta Béla emlékezetének az 1990-es
évekkel kezd6do felélesztésére, ami részben po-
tolja az - érzésuink szerint hidnyz6 - kutatastor-
téneti bevezetott.

A konyv kétségkiviil tobbet nytjt, mint amire
a szerz0 sajat szavai szerint eredetileg vallalko-
zott (,adatok egymas mellé allitdsara”), de {6 ér-
deme mégis a rengeteg itt-ott elfekv6 informacio
Osszegytijtése, sajat szempontt rendszerezése és
a valasztott témak szerinti feldolgozasa. Tovabbi
erénye, hogy az idézett dokumentumok forrasat,
Orzési helyét, jelzetét a majd két és fél ezer lapal-
ji jegyzet egytdl egyig pontosan megadja, meg-
konnyitve ezzel mindazok munkajat, akiket
Vincze Zoltan példaja tovabbi kutatdsokra 6szto-
nozne. A szerz6 magdaban a kotetben is kozread
112 dokumentumot, f6leg levelezést (K. Iratok),
am nem deriil ki, hogy milyen szempontok sze-
rint valogatta 0ssze azokat. Ezekre a dokumentu-
mokra a konyv fejezeteiben sajnos nem torténik
hivatkozas, igy nem kapcsolédnak kozvetlentil a
konyv szovegéhez. Talan hasznosabb lett volna,
ha fuggelékként - megfelel6 hivatkozasokkal - a

konyvben idézett fontosabb dokumentumokbol
kaptunk volna vélogatast. A konyv szovegében
nem torténik utalds a fejezeteket illusztralo 222
képre sem, noha ezek szervesen kiegészitik a
szoveges adatokat. gy aztan az olvasén is mulik,
hogy a mozaikszertien felépitett konyv alapjan
hogyan sikertil 6sszeraknia-rekonstruélnia a ko-
lozsvari régészeti iskola torténetét. Ezt minden-
képpen segiti a részletes magyardzo szoveggel
ellatott képjegyzék, valamint a gondosan tssze-
allitott személy- és helységnévmutaté (L-M-N
jelzést részek).

Zarszoként elmondhat6, hogy Vincze Zoltan
monogréfiaja alapvets tudomany- és miivel6dés-
torténeti munka: nemcsak Osszegez, hanem to-
vabbi kutatasokra is 6sztonoz. A konyv fejezetei-
ben felsorakoztatott, csak részben kiaknazott ha-
talmas ismeretanyag - a szerzé szandékai szerint
is - tovabbi specidlis kutatasi témak elmélytil-
tebb feltarasanak, kidolgozasanak kiindulépont-
ja lehet. A tovabblépést megkonnyitené, ha a ko-
lozsvari régészeti iskola torténetére vonatkozo
levéltari forrdsok és egyéb adatok, amelyeket a
szerz6 sokévi munkdval hangyaszorgalommal
Osszegytijtott, s amelyekre e kotetben csak a lab-
jegyzetekben torténik hivatkozas, onallé doku-
mentumkotetben is megjelenhetnének. Reméljiik,
hogy lesz folytatdja Vincze Zoltdn aldozatos
munkdjanak!

LAszLO ATTILA

prof. emeritus

Universitatea A.l. Cuza, lasi Romania
arch_atticus@yahoo.com
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A Cseh Koztarsasag tertiletérél szarmazé kiilon-
b6z6 kardtipusokroél szamos osszefoglalas sziile-
tett a helyi kutatas részér6l.! A régio kardjaira a
kozép-eurdpai tipokronolégiai gondolkodast
formal6é német szintézisek is el6szeretettel tértek
ki.2 Julian Winiker kotete ezen el6zmények nyo-
maban jar. Munkaja a német kutatési irdnyt ko-
vetve a csehorszagi bronzkori ,kardkutatas”
egyik legaktudlisabb alapmtvének tekintheto.

A vizsgélt leletanyag a mai Csehorszag nyuga-
ti, torténelmi-foldrajzi régidjabol, a torténelmi
Csehorszag tertiletérdl szarmazik. Id6rendi kere-
tei a kozéps6é halomsiros idészaktol (Bz C2) a
kés6 urnamez6s idészakig (Ha B2/3) tartanak.
Winiker munkéja ezen régiobol 6sszesen 61 fém-
markolatos kardot®> mutat be, tovdbba kiegészi-
tést nyuajt az 1975-6s Petr Novak-féle szintézis-
hez* 3 nyélnyujtvanyos kard (1. klasszifikalhatat-
lan forma, 2. Sprockhoff I.-tipus, 3. Locras-tipus)
és 42 kardpenge kozzétételével. A fentiek mellett
kitér a lehetséges kardszerelékekre és azok ont6-
formaira is. Ahogy a szerzd is utalt ra, a vizsgalt
fémmarkolatos kardok koziil 2015 el6tt csak ot
volt kozoletlen. A munka eredményeit korlatozo
tény, hogy a 61 kardbol 21 veszett el magan- vagy
muzeumi gy(tjteményekben és a méasodik vilag-
habora soran.> A bemutatott fegyverek elsgsor-
ban sirokbél (17 db), szérazfoldi (11 db) és folya-
mi depokbdl (5 db) kertiltek eld, jelentds résziik
viszont szérvany- vagy bizonytalan kontextus-
bol szarmazo lelet (28 db).

A munka szerkezetileg vildgosan tagolt, 6t f6
részbdl épiil fel: 1. A bevezetésben (Einleitung)
kutatastorténeti, modszertani adatok mellett a
szerz6 részletesen foglalkozik a leletanyag kon-
textusaval, illetve a fegyverek technol6giai és
funkcionalis kérdéseivel. 2. A leletanyag szdmba-
vétele sordn (Der Fundstoff) aprélékosan, dm 1é-

1 HRrALA 1954; HrRALA 1958; NOVAK 1975; RiHOVSKY 2000; SALAS
2005, 68-70; KyTLICOVA 2007, 99-104.

2 Tobbek kozott MULLER-KARPE 1961; VON QUILLFELDT 1995;
STOCKHAMMER 2004.

3 A hagyomanyos német un. ,Vollgriffschwerter” terminus
technolégiai szempontb6l meghaladott. A radiografids vizs-
gélatok alkalmazasa 6ta koztudott tény, hogy a ritka, valéban
tomorre ontott markolatt kardokat leszamitva (pl. Prejmer-
tipus) ezen fegyverek markolata tiregesre van 6ntve. A fenti-
ek alapjan fémmarkolatos kardként (angol: metal-hilted
sword) fogok hivatkozunk rajuk.

4 NoOVAK 1975.

5 WINIKER 2015, 1, 4.

nyegre toréen irja le az egyes tipusokat és idéren-
di helyzettiket. 3. A figgelékben (Anhang) Harry
Wiistemann és Bernhard Sicherl radiografias
analizisének elemzés nélkiili, szdraz eredményei
tekinthet6k at. 4. A mutatékban (Verzeichnisse
und Register) a monogréfia technikai adatai szere-
pelnek. 5. A kotet utolso6 része a 31 eredeti targy-
rol késziilt rajz és korabbi kozlésekbdl atrajzolt
tabla. Ez az egység mutatja be az egyes tipusokat
és azok elterjedését Csehorszag tertiletén beliil.

A kotet a PBF hagyoméanyaihoz hiven a kardo-
kat els6sorban tipokronolégiai szempontok sze-
rint elemzi, de a Wiistemann és Sicherl altal irt
fiiggelékben és az arra tamaszkoddé bevezetd
részben készitéstechnologiai és funkcionédlis kér-
désekre is kitér.® Winiker makroszképos megfi-
gyelések segitségével vésett diszitést, hasznalat-
tal osszeftiggésbe hozhat6 sértiléseket, javitaso-
kat és élezést ir le. A Wiistemann és Sicherl altal
készitett radiogréfias felvételek alapjan a marko-
lat és penge Osszeillesztésének modjarol, raonté-
ses pengejavitasrol, a markolatban maradt kera-
mia ontémag-maradvanyokrol, de elsésorban
a kardok belsejében megfigyelhet6 kiilonboz6
mértékdi porozitasrdl és azok haszndlatot befo-
lyasol6 szerepérdl értekezik. Technoldgiai szem-
ponta vizsgalataik a legtajabb PBF kotetek pozi-
tiv trendjébe kapcsolédnak be, alapvet6 adatokat
szolgéltatva a korszak fémmiivességérol.

El6remutaté eredményeik méltatdsa mellett
viszont fontos, hogy a kotet ezen részéhez mod-
szertani szempontb6l harom dolgot hozzaftiz-
zek.

1. Ahogy a szerzd is utalt ra, a készités-
technol6giai és hasznélati nyomok vizsgélata
~szubjektiv” kutatasi irany, ami szamos bizony-
talansagot rejt magaban.” Ennek oka els¢sorban
az archaeometallurgiai alapt, szisztematikus és
jol dokumentalt kisérleti régészeti 6sszehasonli-
té6 vizsgalatok hidnyaban rejlik. Ezek nélkiil,
ahogy tobb specializalt szakcikk esetén is lathat-
juk, a szakirodalom alapjan elvégzett makrosz-
kopos vizsgalatok minden esetben hipotetiku-
sak.® A megfigyelések vizudlis bemutatdsa nagy
felbontasu fénykép- vagy mikroszkopfelvételek-
kel kulcsfontossagu, hiszen az eredmények csak
igy ellendrizhet6k, hasonlithatok ossze, és val-

6 WINIKER 2015, 18-26, 89-96.
7 WINIKER 2015, 21.
8 Pl HorN 2013, Fig. 2-6; SycH 2014, Fig.1-2.



284 KONYVISMERTETES

hatnak a tudomanyos vita részévé. Ezeket a
munka nem tartalmazza.

2. Nem teljesen korrekt a radiografias felvéte-
lek kozlése sem, elsésorban az alapadatok hidnya
(késziilék tipusa, alkalmazott fesziiltség, térbeli
felbontoképesség stb.) miatt. Masodsorban pedig
azért nem, mert az eredeti felvételeket nem -
csakis azok értelmezett rajzait - teszik kozzé. Az
eredeti felvételeknek szerepelnitik kellene digita-
lis mellékletként vagy a tabldkban, ahogy ennek
példajat Jan-Heinrich Bunnefeld kivalé mono-
grafiajaban’® vagy példdul Bader Tibor sokkal ko-
rabbi PBF kotetében is lathatjuk.!°

3. Harmadik kritikdm a porozitas kérdéskorét
érinti, amit kordbban én magam sem értékeltem
kell6 kortiltekintéssel. A porozitas létrejotte az
ontvényen beliil sokvéltozés folyamat eredmé-
nye. Leegyszertsitve, két f6 tipusa szerint lehet
gazporozitas (gas porosity) és zsugoroddsi poro-
zitas (shrinkage porosity), melyek morfolégiai-
lag kiilonboznek egymastol.!! Az ipari 6ntészet
eredményei alapjan egy ontvény hasznalhatosa-
gat nemcsak a pérusok jelenléte, szdma és a ront-
genfelvételek alapjan lathato latszolagos sulyos-
sadga hatdrozza meg. Ha a pérusok mérete kisebb,
és eloszlasuk szortabb az ontvényen beliil, akkor
az tovébbra is alkalmas lehet mechanikai terhe-
lésre.l? A porozitas értelmezése kapcsan latha-
tunk el6remutat6 régészeti tanulmanyokat.!'® De
a bronzkori kutatas alapvetéen nem rendelkezik
az ipari 6ntészet kombinalt médszereivel Gssze-
kotott (pl. SEM, tomografia, metallografia, sza-
mitégépes szimulécio stb.), kiilonboz6 elem-6sz-
szetételli ontvényeken elvégzett szériaexperi-
mentaciokkal, melyek egyértelmt valaszt adhat-
nanak erre a kérdéskorre. Ennek fényében a kotet
radiogréfias felvételek alapjan tett, ,pengemind-
ségre” vonatkozoé kovetkeztetéseit - kiilonosen
azokat, melyek nem reprezentativak, mivel csak
a markolat és penge talalkozasarol késziiltek -
fenntartasokkal kell kezelntink. A fentiek kap-
csan reméljiik, hogy az Ondfej Chvojka recenzi6-
jaban is idézett, Winikertdl eltéré eredményekkel
és szilardabb moédszertannal biré Markéta
Havlikova-féle MA tézis - kib6vitett véaltozatban
- minél el6bb nemzetkozi nyelven publikalasra
keriil.14

A kotet tipokronologiai értékeld része mod-
szertanilag és terminoldgidjaban tudatosan kap-

9 BUNNEFELD 2016, Taf. 2-117.

10 BADER 1991, Taf. A.

11 RajkoLHE-KHAN 2014, 378, 380.

12 ZHAO et al. 2012.

13 BesL et al. 2010.

14 CHovjka 2016, 410-411; HAVLIKOVA 2016. Szeretnék koszéne-
tet mondani Markéta Havlikovanak, amiért rendelkezésemre
bocsatotta publikdlatlan MA szakdolgozatat.

csolodik a korébbi klasszifikacios rendszerekhez.
Leger6sebben Ingeborg von Quillfeldt és Philipp
Wolfgang Stockhammer megkeriilhetetlen szin-
téziseinek hatdsat érezhetjiik rajta.’> Winiker a
vizsgalt leletanyagon beliil osszesen tizenkét {6
csoportot valaszt el. Diagramra vetitve (1. kép) vi-
lagosan lathatjuk, hogy e tipuskoron beliil a tor-
ténelmi Csehorszag tertiletérdl szarmaz6 anyag
jelentds része keresztdatalt, aminek alapjat els6-
sorban németorszagi és mas nyugat-eurdpai zart
leletegytittesek, tovabba - tobb tipus esetén -
Kérpat-medencei depok adjak.

Nem tartom sziikségesnek, hogy a Winiker
munkdjaban megjelen 6sszes tipust egyenként
bemutassam. Hiszen a kotetben a kutatas altal jol
ismert kardformak jelennek meg, masrészt ezt a
szerz6 alaposan, lényegre toréen, szakirodalom-
mal jol adatolva elvégezte. Fontos viszont ki-
emelni azokat a formakat, melyek datalo értéki
kontextusbol szarmaznak (1. Typ Hausmoning;
2. Typ Riegsee; 3. Typ Aldrans; 4. Typ Hogl/Liptau,
Variant 6; 5. Tachloviceschwerter), ennek okan is-
meretiik a nemzetkozi és Karpat-medencei kuta-
tds szamara is nagy fontossaggal bir.

1. Achtkantschwerter - Typ Hausmoning: A
nyolcszogmarkolatta kardok (Achtkantschwerter)
Hausmoning-tipus egy interregionalis forma,
ami Németorszag, Ausztria, Csehorszag, Eszak-
kelet-Magyarorszag és Dél-Lengyelorszag terti-
letén jelenik meg. Id6rendi értékelésében a cseh
kardmellékletes sirok (Vrhaveé, Tachlovice,
Obrnice, Solany) kulcsszerepet jatszanak. Segit-
ségiikkel a fegyvertipus korai, kozépsé halom-
siros id6szakra (Bz C2) tehet6 felttinését lehet
megfogni.l®

2. Typ Riegsee: A Riegsee-tipust kardok elterje-
dése szintén hatalmas foldrajzi tertiletet fed le,
ami Csehorszagon kiviil magéban foglalja Né-
metorszag (Bajororszag, Wiirttemberg, Bran-
denburg), Eszak-Jiitland, Ausztria, Magyarorszag,
Szlovéakia, Romania és Szerbia tertiletét. Datala-
sukban jelent&s szerepet jatszanak a Winiker altal
elemzett csehorszagi kardmellékletes sirleletek
(Klatovy-Tupadly, Milavée CI-IV, Vejprnice,
Zakava), melyek a fiatal halomsiros és kora urna-
mez&s id6szakra helyezik a format ezen a tertile-
ten. Winiker a Riegsee kardokon beliil morfologi-
ailag jol elkiilonitheté Nofing és Most tipus mel-
lett tobb egyedi format és bizonytalan besorolasu
darabot is elvélaszt.'” Ezen darabok esetén sze-
rencsésebb lett volna egy 6sszevont kategoriaban
(pl. Riegsee kardok egyedi formai) foglalkozni

15 yON QUILLFELDT 1995; STOCKHAMMER 2004.
16 WINIKER 2015, 33.
17 WINIKER 2015, 38-41.
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Spite Urnenfelderzeit
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Mittlere Urnenfelderzeit 6 10| [12 13 14' !_! |:|

Altere Urnenfelderzeit 32 5D789 DD

Frithe Urnenfelderzeit

ii Hiigelgriberzeit | 1 2
J [] keresztdatalas
Mittlere Hiigelgriberzeit D
i M datil6 cseh kontextus

Friihe Hiigelgriberzeit i

1. Typ Giggenhofen u . . . .
Variante Trochtelfingen i; ¥;‘; gggiI;Llptau Variante 6 tipo-kronologia
2 _?ch;_l]mntsch‘yerter 19. Dreiwulstschwert mit unverzierter Griffstange
3‘ Tig v:gu:;nomng Schalenknaufschwerter
. : e Wahrscheinlich Vari Vari
4. Achtkantschwert mit unverzierter (?) Griffstange 2(1] Ei:: E{Z]::ﬁf: c\:;tl';ianz::r[\}.chEJnllch ariante I, Variante I1
S ‘l}n_:gsecﬁllft;"crter 22, Typ Cobor Variante I1
6. Var!ante MO :ng 23. Wahrscheinlich Schalenknaufschwert mit unverziertem Griff
- yariante Mos . . . . 24. Fenstergriffschwert

7. Sonstige Riegseeschwerter mit ovalem oder rhombischem Griffquerschnitt A L fschwerter
8. Sonstige Riegseeschwerter mit achtkantigem Griffquerschnitt

Riegseeschwert (?) mit achtkantigem Griffquerschnitt

9. Riegseeschwerter (7)
10. Frithurnenfelderzeitliche Sondernform
11. Vielwulstschwerter

Dreiwulstschwerter
12. Typ Erding
13. Typ Schwaig
14. Typ Ksice
15. Typ Aldrans
16. Typ Hagl/Liptau Variante 1-3, nahestehend

25. Typ Lipovka

26. Typ Tarquinia Variante Vetulonia
Tachloviceschwerter

27. Typ Kirschgartschausen

28. Typ Hostomice

29. Typ Stilin

30. Typ Bothenheilingen
Miringenschwerter

31. Variante Nicl bach nal

32. Rundknaufschwert Typ Riedlingen nahestehend

1 a
1iend

1. kép. A csehorszagi fémmarkolatt kardok id6rendi helyzete és tipol6gidja Julian Winiker szerint
(WINIKER 2015; MULLER-KARPE 1959)

veliik. A szerzé eredményei alapjan finom tipo-
logizalasuk idérendi szempontbodl sem ttinik rele-
vansnak.

3. Typ Aldrans: Az Aldrans tipusba Winiker a
¢eradicei halomsir kardjat, egy szérvanyt (Praha
V-Stodtlky) és egy folyami leletet (Mélnik) he-
lyez. A forma keltezését a ceradicei sir dokumen-
tacioja és a benne talalhat6 fels6 szarnyallast bal-
tak miatt fenntartasokkal, de alapvet6en a Ha
A2-hoz koti.!8 Ha attekintjitkk az Aldrans tipust
kardok korét,'? tipokronoldgiai szempontbdl sza-
mos problémat lathatunk: 1. Az ismert darabok
szdma kevés. 2. A tipus nagyszamu egyedi és vi-
tathaté6 besoroldasa forméat foglal magéban.
(Megitélésem szerint ezek kozé tartozik az egye-
di formai megoldasokkal bir6 ¢eradicei darab is.)
3. Az ismert leletek jelents része szérvany. A
tipus Ha A2-es keltezése lényegében az aldransi
sirleleten,?’ a szlovakiai Komjatnarol el6keriilt

18 WINIKER 2015, 51.

19 TLasd MULLER-KARPE 1961, 30; vON QUILLFELDT 1995, 166-167;
STOCKHAMMER 2004, 179, Liste 21-24; NOVOTNA 2014, 47-48.

20 KRAMER 1985, 30.

2 X

fegyverleleten?! és az eltér6en keltezett krasz-
nokvajdai karddepén nyugszik: Kurd horizont -
B Vb (Ha Al),%? Hortfundstufe III (Ha A2).%
A fentiek tiikrében a kérdéses tipus Eurépa-
szerte bizonytalanul kimutathat6 Ha A2-es id6-
szakra val6 keltezése véleményem szerint még
nem elég meggy6z6. A csehorszagi leletek koziil
klasszikus Aldrans-tipusnak egyediil a Mélnikrol
szarmazo6 kard tekinthet®, a ceradicei és Praha
V-Stodtlkyi darab egyedi forma, atipikus marko-
latgombjuk alapjan.

4. Typ Hogl/Liptau, Variant 6: A Zzateci sir kard-
jat az tn. Hogl/Liptau tipus (6. varidns) korében
lathatjuk, mellyel Winiker alapvetéen a von
Quillfeldt-féle terminologiat koveti,?* szemben
az els6sorban Karpat-medencei kutatasra jellem-
z6, zavardan vegyes terminusokkal, melyek a
Hogl és Liptau tipust Osszevonva vagy kilon
kezelik: pl. Typ Liptau és Typ Hogl?® Lipto-
21
22
23

24
25

NOVOTNA 2014, 47-48.

MozsoLics 1985, 140.

KemEeNczer 1991, 30-31; KEMENCZED 1996, 77.
VON QUILLFELDT 1995, 173-180.

HARDING 1995, 76-77; KRAMER 1985, 28-29.
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Typ,?® Typ Liptau,” Typ B Typ Liptov és Typ
Hogl.? A Hogl/ Liptau-tipusu kardok elterjedése
elsésorban Szlovakia és Eszakkelet-Magyaror-
szag tertiletén figyelhet6 meg, de példanyaik
megtalalhatok Romania, Ukrajna kéarpataljai és
Karpatokon kiviili tertiletén, tovabba a Balkan
északi részén. Nyugati irdnyban Ausztria, Cseh-
orszag és Németorszag tertiletén fordulnak el6.
Legészakabbi megjelenésiik Lengyelorszag és
Dania tertiletén dokumentalhat6. A Hogl/Liptau
tipussal parhuzamba éallithaté kardformakat a
Kérpat-medence tertiletén a Ha A1-t6] a Ha Bl-ig
deponéljdk, hasonléan nagyobb id6szakot valé-
szintisit a kardforméra vonatkozé egyetlen ab-
szolat datum is, ami a Mittleres Koppentali sir-
bl szdrmazik: 1270-970 Cal. BC.3 A fentiekkel
nagyjabol jol korrelal Winiker Ha Al-Ha A2-es
keltezése is az ellentmonddsos datalast Zateci sir
kardjara.*!

5. Tachloviceschwerter: Az an. Tachlovice kar-
dok a nyugat-eurépai kés6 bronzkor és kora vas-
kor egyik legkarakteresebb formdjaba sorolha-
tok. A munkéban vizsgalt harom, helyi leletekkel
datalhaté tipus (Typ Kirschgartshausen, Typ
Hostomice, Typ Stolln) elterjedése Csehorszag te-
riiletén kiviil fedi Németorszag, Franciaorszag,
Svéjc, Lengyelorszag, Szlovénia és Norvégia vi-
dékét. A formak kronologiai értékelésében fontos
szerepet jatszanak a Ha B2/3-ra keltezhet6 kés6
urnamezés (Ha B2/3), zart depo- (Velké Zerno-
seky, Svarov-Ryman, Tachlovice, Lzovice) és sir-
leletek (Hostomice, Most).3?

A kotet végén Osszesen 31 tabla talalhat6, me-
lyek a monografidban taglalt kardtipusokat mu-
tatjadk be. A 2000-es évek PBF koteteihez képest
eltér6 modon, csak markolatok rajzait dolgoztak
ki, a teljes kardtestekr&l csak korvonalas képet
lathatunk.®® A legutolso tabldk a bemutatott for-
mak csehorszagi elterjedését és 6 tipusait jeleni-
tik meg.3* Ez esetben kénnyebben értelmezhet6
lett volna, ha az elsésorban diszités alapjan szét-
valasztott tipusok nem korvonalas rajzokkal
jelennek meg.3> Kiilongsen, mivel sajnalatos
moédon hianyzik a PBF kotetek tobbségében
megjelend, tipokronologiai attekintést segit6 osz-
szefoglal6 tablazat,* utobbit jelen recenzié szer-
z6je az 1. képen (1. kép) kisérelte meg pétolni a
kutatas szamara.

Osszességében megallapithatjuk, hogy Wini-
ker munkaja a kés6 bronzkori fegyverzet kutata-
sanak egy 1j, megkertilhetetlen forrdsa. A mono-
grafidban vizsgdalt fémmarkolatos kardok inter-
regiondlis kapcsolatai miatt eredményei nem
csak a helyi, hanem a nemzetkozi régészeti kuta-
tast is egy 4j kézikonyvvel gazdagitottdk. Mtve
alaposan és jol 6sszegzi a korabbi cseh és német
régészet eredményeit, emellett Gj adatokat és né-
z6épontot is nyujt ezen fegyvercsoporttal foglal-
koz6 kutatok szamara.

TARBAY JANOS GABOR

Magyar Nemzeti Mtzeum

1088 Budapest, Mtzeum krt 14-16.
tarbay.gabor@mnm.hu
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Handbuch zur Geschichte der Kunst in Ostmitteleuropa 1. Vom spitantiken Erbe zu den Anfingen der
Romanik: 400-1000. Hrsg.: Liibke, Christian-Hardt, Matthias. Deutscher Kunsverlag, 2017, 652 oldal,

600 kép.

Nagyszabast és kockazatos vallalkozast inditott
el a lipcsei Leibnitz-Institut fiir Geschichte und
Kultur des ostlichen Europa (kordbban GWZO),
amikor kilenc kotetben Kelet-Kozép-Eurépa m-
vészetének torténetét kivanja osszefoglalni és ér-
tékelni a kés6 csaszarkortol napjainkig (a 9. kotet
az 1945 és 2020 kozotti id6szakot targyalja majd).

Kelet-Kozép-Eurépa fogalma alatt kiilonboz6
nagysagu tertileteket ért a kutatds. A kotetek
szerkeszt6i egy tagabb véltozatot vontak vizsga-
lat ala, amely az Elbatol keletre es6, a nyugati ke-
reszténységhez igazodo tertiletet foglalja maga-
ban Dalmaciétol a balti allamokig. Ennek a hatal-
mas teriiletnek természetesen nem egységes a
fejlédése. Az Adria partjan maig all6 4. szazadi
keresztény és profan épitményeket talalhatunk;
Litvania uralkodéja, Jagello6 Ulaszlo és népe
pedig csak az 1385-0s szerz6dés alapjan - amely-
nek keretében feleségiil vette Nagy Lajos kira-
lyunk Hedvig nev( lanyat - vette fel a keresz-
tény hitet. A kotetek az eltéré fejlettségi szintd és
dinamikdja tertileteket nem targyalhatjak a ma-
vészettorténet kanonizélt korszakfogalmai sze-
rint, igy a kronologiat alapul véve, a kultartorté-
net hatarkoveihez igazodva adnak keresztmet-
szetet a miivészetek torténetérdl. Ezért lesz a ma-
sodik kotet cime ,, Aromanikatol a korai gotikaig”,
a negyediké , A reneszansztol a barokkig”. A ta-
jékozodast és az Osszehasonlithatésdgot a min-
den kotetben megtalalhat6, a kiillonboz6 tertile-
tek, régiok torténéseit bemutat6 idészalag és tér-
képek biztositjdk. Az adott korszak(ok) région-
kénti torténetét és miivészetét esszék értékelik,
amikhez kotetenként a 300 legfontosabb és legje-
lent6sebb targyat &brazold és leiré katalogus
csatlakozik. A konnyebb megértést és tajékozo-
dast szolgdlja a specidlis fogalmakat magyarazo
glosszarium, a név-, a helység- és a targymutato,
illetve a béséges irodalomjegyzék.

Az els6 kotet a 400 és 1000 kozotti hat évsza-
zad mitivészetével foglalkozik, a kés6 antik 6rok-
ségtol a romanika kezdetéig. El6szor a sorozat és
a kotet kiad6i mutatjak be harom tanulmanyban
elképzeléseiket, céljaikat, illetve a kiindulasi ala-
pokat a ,Mitivészettorténet-irds Kelet-Kozép-
Eurépaban és Kelet-Kozép-Eurépa a mtivészet-
torténet-irdsban” cimt tanulmanyban. A konkrét
téma el6szavat Christian Liibke irta meg , Torténeti
kortilmények és keretfeltételek” cimmel. Ezt ko-
veti az id6szalag 300-t6l 1000-ig, tizévenkénti
bontdsban, majd a kulonboz6 idészakok fontos

helységeit és lel6helyeit bemutat6 6t térkép. Az
id6szalagon tobb pontatlansag is szerepel, pl. a
hunok mar 375-ben megjelentek a Karpat-meden-
cében, Szvatopluk fejedelem 884-ben elfoglalta
Pannonia Inferiort, a magyarok pedig 896-ban
meghdditottdk a Karpat-medencét. A Karpatoktol
északra es0 tertilet lel6helyei csak az utols6 két
térképen (Karoling-kor, az Ott6k id6szaka) szere-
pelnek. Az els6 a kés6 antik helységeket és lels-
helyeket abrazolja. Tac-Gorsium helyett azonban
Székesfehérvar szerepel, Sagvar helyett Sarvart
tunteti fel az egyik bels6 eréd helyeként, Fenék-
puszta pedig le is maradt.

Tizenkét esszé képekkel boven illusztrélva,
minden részletre kiterjed¢ labjegyzetekkel mu-
tatja be hat (nyolc) évszdzad mivészetét (a leg-
korabbi targyak 3-4., a legkés¢bbiek 10-11. sza-
zadiak). A szerz6k szaktertiletiik nemzetkozileg
is elismert kutatoi (két magyar, két osztrak, egy
horvat, harom-harom cseh és lengyel, négy
német).

Az els6 két tanulmany (Heinrich-Tamdska
Orsolya, Franz Glaser és Wilfried Franzen) a rémai
vilag atalakulasaval, illetve a korai kereszténység
emlékeivel foglalkozik, de megismerhetjiik a tar-
gyakon alkalmazott kiilonféle 6tvostechnikakat
és - tobbek kozott - a german allatstilusok kiala-
kulasat is.

Akovetkez6 rész , A torzsi identitas mtivészeti
megjelenésformai” cimet viseli. Ezen beliil Dieter
Quast a hunok, Falko Daim az avarok, Sebastian
Brather a szlavok és a baltiak, Révész Ldszlo pedig
a honfoglal6 magyarok torténetével és mtivészeti
emlékeivel, els6sorban 6tvostermékekkel, éksze-
rekkel foglalkozik utalva el6képeik eredetére, a
kiils6 kapcsolatokra és az altaluk megjelenitett
hitvilagra. A Karpat-medence roppant gazdag,
6-8. szdzadi és honfoglalds kori ékszereir6l a leg-
Gjabb kutatasi eredmények alapjan kapunk egy
részletes attekintést.

Az ezt koveto részben , A korai misszios id6-
szak mtivészete” Osszefoglal6 cim alatt hat esszé
talalhat6. Az els6 szerzje Matthias Hardt (Salz-
burg és Hamburg. Térités a Frank Birodalom dél-
keleti és északi peremén). A torténeti forrasok
alapjan osszefoglalja a térités torténetét a karan-
tan foldon és a Dunédntdlon a 8. szazad kozepétdl
a 9. szdzad végéig; ezutan pedig az ugyancsak
Nagy Kéroly idején megkezdett téritést a Majna
és a Rednitz menti szlavok korében, ami a ham-
burgi plispokség és a brémai érsekség alapitasa-
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hoz vezetett. Ellentétben a tobbi szerzével M.
Hardt nem tdmaszkodik a régészet eredményei-
re. Pl. a zalavér-véarszigeti Szt. Adorjan-templom
épitése kapcsan csak azt sorolja fel, hogy a CBC
szerint Liupram érsek kémtiveseket, festGket,
acsokat és kovacsokat kiildott, de nem emliti,
hogy a feltaras soran a templom mellett el6kertilt
a harangonté mthely és a szines ablakiivegeket
gyarté miihely, amelyekhez minden bizonnyal
ugyancsak Salzburgbol érkeztek a mesterembe-
rek. Képanyaga csak illusztracié - holott a kotet
szerkeszt6jeként minden bizonnyal olvasta Szdke
Béla Miklos szabatos targyleirdsait a katalogus-
ban. Nem ismeri a Magyar Nemzeti Mazeum
2014-es, a Karoling-kort bemutat6 allando kialli-
tasat, illetve a megnyitéval egyidejtileg kiadott
angol nyelvi(i katalogusban kozzétett Gj eredmé-
nyeket. A tobb mint szaz labjegyzetben csak
egyetlen magyar szerzére hivatkozik (Deér J6zsef
1965-ben a Nagy Kéroly-kotetben megjelent ta-
nulmanyara). Miljenko Jurkovi¢ tanulmanya (Ka-
roling-megtjitas. Epitészet és diszitGelemek az
Alpok-Adria régioban) is érinti tertilettinket, de
féleg a bizanci fennhatosag alatti tengerparti va-
rosok és a horvat fejedelemség gazdag épitészeti
emlékeivel, kéfaragvanyaival foglalkozik. Lumir
Polacek a morva fejedelemség épitészetét és ipar-
miivészeti emlékeit mutatja be. Dalmaciaval el-
lentétben itt csak alapfalak és stukko- vagy fal-
festménydarabkak kertiltek el6. Egyébként 6 is,
akarcsak M. Hardt nyitrai fejedelemnek tartja
Pribinat. Viszont annal tobb a korabbi 4satasok
sordn el6keriilt magas szintli iparmtivészeti
emlék. Erdeme, hogy a legtjabb kutatdsok alap-
jan kritikusan szemléli a kordbbi véleményeket
az an. bizénci-orientdlis vagy veligradi tipust
ékszerekrol ésazokkeltezésérdl. Zofia Kurnatowska
a féuri kozpontokrol, a székhelyek létrehozasa-
rolirt. A tarsadalmi véaltozasok, az Gj vezeto réteg
kialakulésa egytitt jart egy 1j teleptilésszerkezet-
tel, a rezidencidk felépitésével. El6szor fabol, va-
kolt faszerkezettel késziiltek az éptiletek, majd
nyugati mintdra k6bdl. A Premyslidak és a
Piastok kozpontjaira a palota és a hozzaépitett
kapolna a jellemz6. Petr Sommer a cseh- és len-
gyelorszagi téritéssel és templomépitéssel foglal-
kozik tanulményaban. Az egyhdazszervezet ki-
épitése Csehorszagban kezdetben gyorsabban
haladt, a pragai ptispokséget 970-ben alapitottak,
de aztan Lengyelorszag és Magyarorszag , beel6-
z6tt”, hiszen 1000 tajan kiralysagga alakultak, és

Gniezno, illetve Esztergom érsekséggé valtak. Az
utolsé tanulmanyban Hanna Kécka-Krenz a nyu-
gati szlavok 10. szdzadi ékszereit mutatja be.
A tarsadalmi atalakulassal egytitt valtozott a rep-
rezentacidkulttra is. Viszonylag kevés a nyugati
import, a morva formdk tovéabbfejlesztése a jel-
lemz6 a cseh és lengyel teriileteken.

A Kkatalogus 294 tétele tobb mint 300 targyat,
illetve régészeti jelenséget takar. Ezeket 128 tab-
lan és a tanulmanyok szoveg kozti képein vagy a
leirdsokhoz kapcsolédd szines fényképeken,
alaprajzokon, axonometrikus dbrazoldsokon mu-
tatjak be. (A szoveg kozti képek egy részének le-
irdsa nem szerepel a katalégusban.) A szakszerti,
a legfontosabb irodalmi emlitéseket is felsorolo
targyleirasokat 50 szakember készitette el, kozii-
liikk tizenketten magyarok. Az els6 tétel Diocle-
tianus palotaja Splitben, az utols6 egy 10-11. sza-
zadi makfejes szamszerijfibula Litvania tertileté-
rél. A targyalt id6szak és teriilet szinte minden
nagy fontossagu vagy reprezentativ lelete, illetve
kincsleletének egy vagy tobb darabja megtalal-
hat6 ebben a védlogatasban. Az egyes teriiletek és
targytipusok kozott nem mindig sikertlt a kell6
aranyt megtalalni. A kutatasok hidnyosséagai és a
targyi anyag viszonylagos szegénysége magya-
razza a Baltikum szerényebb megjelenését; a dal-
maciai roppant gazdag, 8-10. szazadi kéfaragva-
nyok, épitészeti elemek talan talreprezentaltak.
Csak egyetlen szubjektiv hidnyérzetem van.
A kés¢ Keszthely-kulttara kizarolag a Balaton
nyugati végén el6forduld, 8. szédzadi, jellegzetes,
nagyméret(i kosaras fiiggsi és hasitott szara sti-
lusttii kimaradtak. A katalogus 22 részre tagolo-
dik, és ezek nem minden esetben igazodnak az
esszék sorrendjéhez.

A mutatokat mar emlitettem, de kiilon ki kell
emelni a részletes, tobb mint 60 oldalt felleld
irodalomjegyzéket, amiben 2015-ig minden fon-
tos, a témaval foglalkozé munka megtalalhato.

A 652 oldalas, j6 min6ségli papirra, kitting
nyomdatechnikaval elkészitett kotet nagy nyere-
sége a régészettudomanynak és a mtivészettorté-
netnek egyardnt, mert szakmailag teljesen meg-
alapozott, ugyanakkor képeskonyvként a nagy-
kozonség szamara is élvezhets. Csak remélni
tudjuk, hogy a terveknek megfeleléen mind a ki-
lenc kotet elkésziil.

MULLER ROBERT
mullerrobi@gmail.com
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Interdiszciplinaritds - Archeometriai, régészeti és milvészettorténeti tanulmanyok. Szerk.: Ridovics Anna-
Bajnoéczi Bernadett-Déagi Marianna-Lévei Pal. MNM-Szépmivészeti Mtuzeum, Budapest, 2017, 345

oldal.

A magyarorszagi archeometriai kutatas megha-
tarozo alakja, Téth Maria (Totyi) el6tt tisztelgd
kotetben 21 szerzé tanulmanyat olvashatjuk
harom nagyobb témacsoportba - régészet és m-
vészettorténet, archeometria, restauralas - ren-
dezve.

A régészeti tanulmanyok sorat Dobosi Viola
nyitja a hazai paleolitikum kutatdsanak és az azt
segité természettudomanyos vizsgélatoknak az
attekintésével. A dolgozat els6sorban a kornye-
zetrégészet fejlédéstorténetére Osszpontosit, az
élettelen és él6 kornyezet kapcsolatat vizsgdlja
a régészet szemszogébol.

Béanffy Eszter a Vinca-kulttra és Délkelet-
Eurépa 6skori figuralis abrazolasainak kapcso-
latrendszerét, valamint a Szépmtvészeti Mu-
zeum gyUjteményébe lefoglalds soran bekertilt,
stilusuk alapjan két csoportba sorolhat6é agyag-
szobrocskak, idolok eredetiségét vizsgdlja. Az
els6 csoportban stiluskritikat alkalmazva zarhato
ki az eredetiség: a Vinca-kulttréra jellemzé diszi-
téseket, stiluselemeket szabadon hasznélta fel a
készit6, némi mtivészi értékkel is bir6 Gj targya-
kat alkotva. A masodik csoport készit6i tudato-
san - a hamisitas szdndékéaval - torekedtek az
anyagosszetételben és a megforméaldsban is hiien
utanozni az ujkoékori targyakat, és csak az
archeometriai vizsgalatnak (TL analizis) koszon-
het6en sikertilt bizonyitani 20. szazadi eredetii-
ket. Az anyagvizsgalat részletes ismertetését
Sipos Gyorgy-Toth Orsolya-Bozsé Gabor cikké-
ben talaljuk a kotet masodik nagy egységében, az
archeometriai részben.

Liptay Eva az 6kori Egyiptom hitvilagat kii-
16nboz6 tipust anyagokhoz kapcsol6dé szimbo-
likus jelentések, valamint az egyes anyagok imi-
tacidjanak vagy helyettesitésének analizisével
kutatja. Az egyiptomiak hite szerint az imitédcio
ugyandagy képes az anyagot magikus erével,
szimbolikus jelentéstartalommal feltdlteni, mint
az eredeti anyag. Az Egyiptomi Gytjteménybdl
harom targycsoportot kivéalasztva mutatja be a
szerz6 az imitaciok kivélasztasdnak f6bb tipusait
és hitvilagi hatterét.

Dagi Marianna a Thesszalonikihez kozeli
sedesi temet6 mészké lapokbol épiilt, beliil mar-
vanylapokkal boritott, fiatal n6 vazat rejt6 I sirja-
ban taladlt, Kr. e. 4. szdzadra keltezhets ékszer-
egylittest vizsgélja tanulmanyaban. A kora helle-
nisztikus Makedoénia aranymtves mitihelyeinek
azonositdsaban jatszik jelent6s szerepet a diadém

(oroszlanfejes fulbevald, ivfibulapar, fliggs és vé-
sett disz(i gytir(i) 6sszehasonlit6 technikai elem-
zése. A szerz{ 4ltal végzett mikroszképos anali-
zis eredményeként sikertilt kimutatni, hogy a sir-
boél szarmaz6 valamennyi tdrgyon azonos techni-
kai jellemzok, jellegzetes hibdk (pl. forrasztasi
pontatlansdgok) adatolhatok, amelyek egy mes-
terhez, a ,sedesi aranymtiveshez” kotik a lelet-
egytittest.

A kinai Tang-dinasztia (618-906) idejébdl szar-
mazé - elsésorban vadaszokat, elékelé holgye-
ket, mulattatdkat, ritkabban kereskedtket és ko-
veteket dbrazol6 - sirkerdmidk alapjan vizsgalja
Fajcsak Gyorgyi a korszak szokasait, viseletét.
A Selyemtton foly6 élénk kereskedelemnek ko-
szonhet6en a sirkeramidk kozt megjelentek a ki-
naitol eltérs fizikuma és ruhazata idegenek, pl.
iraniakat mintdz6 szobrok, valamint a luxuster-
mékek szallitasdban szerepet vallalo tevehajcsa-
rok és felmalhéazott allataik.

,Marvany, homokké, interdiszciplinaritas”
cimmel k6zol tanulmanyt Marosi Erné a kozép-
kori kéfaragvanyok proveniencidjanak kérdésé-
r6l. A szerz6 kiegésziti a mlivészettorténeti érve-
lést, a faragastechnikai elemzést a természettu-
domanyos analitikdval (geoldgiai és geokémiai
vizsgalatokkal), és igy esélyt lat a 13. szazadi
marvany- és homokkoé-leletanyagban a lokalis
banyakorzetek, mihelyek kimutatdsara.

A székesfehérvari Sziiz Maria-prépostsag 11.
szazadi marvanyfaragvanyait ezuttal Havasi
Krisztina vette szamba. A folyamatban 1év6
anyagvizsgalatok ,el6hangjanak” szant bemuta-
tasban a szerz a tervezett vizsgélatokat indokol-
ja, melyek soran arra a kérdésre keresnek valaszt,
hogy a bazilika marvany épitészeti tagozatai és
padldlapjai a Szent Istvan-szarkofdghoz hason-
l6an masodlagosan felhasznalt rémai faragva-
nyokbdl késziiltek-e, esetleg a 11. szdzadi épitke-
zések idején nyitott banyakbol vagy importbol
szarmaznak.

Székesfehérvari témat dolgoz fel Bicz6 Piroska
is, aki tanulmanydban III. Béla és Antiochiai
Anna vorosmarvany sirlapjainak kutatasat is-
merteti. Az 1848 decemberében el6kertilt poliro-
zott vorosmarvany lapokkal fedett és mészks
kvaderekbol kialakitott sirokat Erdy Janos doku-
mentalta. Az Erdy-féle sztikszavu leiras alapjan
késziilt ,rekonstrukci6” a sirlapok megmunka-
lasbeli kiilonbségeib6l (polirozott vagy durva,
gorongyos) és kiilonféle méreteib6l adédodan
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hibasnak bizonyult; Bicz6 Piroska elemzéseinek
koszonhetéen sikertilt III. Béla és Anna temetke-
zését hitelesen rekonstrualni.

Mentényi Klara a Székesfehérvar és Fejér
megye tertiletén talalt kozépkori gréanitoszlop-
toredékeket gyftjtotte Ossze cikkében. Biczo
Piroska fehérvéri asatdsi eredményeire tdmasz-
kodva Mentényi Klara a granitoszlopokat a nyu-
gati karzat tartéoszlopaiként vagy a nyugati épit-
mény oszlopokkal tagolt tereként interpretalja.
Az atfaragott romai oszlopok provenienciajanak
meghatarozasa 11. szazadi felhasznéldsukra is
magyarazatot adhat.

A kozépkori Magyarorszagon alkalmazott fes-
tett kéimitacios épiiletdiszités kérdését és euro-
pai parhuzamait jarja korbe Lévei Pal. A vésett
kotablakat helyettesito festett tablak a 12. szdzad-
tol adatolhatok Katal6nidbol és Németorszagbol,
majd az 1300-as években megjelentek hazankban
is. A festett k6imitaciok alkalmazasa az épitési ta-
gozatokon, boltozati borddkon a leggyakoribb.
Antik hagyoményokra tekint vissza a marvany
falburkolat festéssel torténé imitacidja, amire jo
példa a veszprémi Gizella-kdpolna labazati savja.

D. Mezey Alice a Nadasdy csaldd egervari kas-
télyanak épitéstorténetét a habarcsanyag termé-
szettudomdnyos vizsgélataval pontositja. A 16.
szdzad masodik harmadaban épiilt négy sarok-
bastyas, zart udvaros reneszansz téglaépiilet az
Egervari csalad frott forrasokbol ismert Arpad-
kori mocséarvaranak helyén épiilt az 1550-60-as
években. A birtoktorténeti okleveles adatok atte-
kintése mellett az épitéstorténet és a Toth Maria
altal végzett épitésianyag-vizsgalatok kapnak
hangsulyt.

Pattantytis Manga a carrarai marvany szobra-
szati nyersanyagként valo felhasznalasat vizsgal-
ja a reneszansz miivészetben. Az Apuai-Alpok-
ban banyészott fehér marvany kéfejtéinek lokali-
zaldsahoz elengedhetetlen az anyagvizsgélati
modszerek alkalmazasa. A banyakat, a marvany
megmunkaldsanak lépéseit a tokéletes nyers-
anyag kivalasztdsa miatt tobbszor a carrarai he-
gyekbe latogaté Michelangelo leirasait felhasz-
nalva ismerteti a szerzo.

AKkotet szerkeszt6i - Ridovics Anna és Bajnoczi
Bernadett - May Zoltannal harmasban jegyzik a
kék mazas haban kerdmidk anyagvizsgalati és
tudomanyos elemzését. Kozel 140 mintat vizs-
géltak elektron-mikroszondds és XRF moédszer-
rel. A mintak mindegyikében kimutathat6 volt az
6n, kétharmadukban viszont a kék szinért felels
kobalt mellett urant is talaltak, ami a készités he-
lyét (Alvinc, Sarospatak vagy Szobotiste) jeloli ki.
A kék mazas haban keramidkon beliil onallé
csoportot alkotnak az un. ,banyavérosi mthely”

termékeinek tartott kék és fehér alapmazas,
17-18. szazadi edények és kalyhacsempék.
Utobbiak kozott urdntartalmt mazuk mellett sti-
lusuk is egy csoportba koti az arkadives, kerete-
zett csempéket, melyeknek legszebb példanya a
Magyar Nemzeti Mtizeumban 6rzottliptonaddasdi
kalyha.

A kotet masodik nagy tartalmi egységét, az
Archeometridt, Mozgai Viktorianak az aranylele-
tek szdrmazasi helyére vonatkoz6, roncsolasos és
roncsolasmentes vizsgalati modszereket bemuta-
t6 tanulmanya nyitja. Az aranybanyaszés torté-
netét és a kitermelés/feldolgozas modszereit az
okortol tekinti at a szerz6. A régészeti aranytar-
gyak kémiai Osszetételének meghatarozasahoz
rendelkezéstinkre 4ll6 modszerek attekintése
mellett bemutatja a proveniencia-vizsgalatokban
4j lehet6ségeket rejt6é platina fémzarvanyok ké-
miai és ozmiumizotop-Osszetételének vizsgdla-
tat is.

T. Bir6 Katalin jegyzi a ,Rontgendiffrakcio a
koeszkozok nyersanyagvizsgalataban” cimd ta-
nulmanyt, melyben a kéeszk6zok proveniencia-
vizsgalataban alkalmazott petroarcheolégiai
modszerek, koztik a rontgendiffrakcié kutatds-
torténetét (Vértes Laszlo és Toth Lajos elso sike-
res nyersanyag-meghatdrozdsatél a modern
roncsolasmentes vizsgalatokig) és felhasznala-
suk lehet6ségeit tekinti at.

Szakmany Gyorgy és Nagy Anna szerz6paros
a pasztazo elektronmikroszkopos és rontgen-
pordiffrakciés vékonycsiszolatbol végzett kera-
miapetrografiai leirds moédszertanat a készités-
technolégia sorrendjében ismerteti: az alapanya-
gok tipusait és szarmazasi helyeit, a sovanyito
anyagokat, a feltiletkezelést, szaritast és kiége-
tést.

Két Vas megyei lel6hely - Szombathely-Zanat
és Szombathely-Orszaguti-diil6 - Arpad-kori ke-
ramiaanyagénak petrogréfiai elemzését Kreiter
Attila, az 4satd Skriba Péter, valamint Panczél
Péter foglalta 6ssze. A nagyszamu (95 db) kera-
miaminta vékonycsiszolati elemzése sordn a kézi
korongon késziilt kerdmiak készitéstechnikai sa-
jatossagaira fokuszaltak. Megallapitottdk, hogy a
10-13. szazadban a fazekastechnika fejlédésében
az alapanyag és sovéanyitds szempontjabol nem
tortént jelentSsebb el6relépés, csak kisebb valto-
zasok mutathatdk ki pl. a feliiletkezelésben.

A Szépmiivészeti Muzeum egyik reneszansz
mazas terrakotta Madonna-szobranak archeo-
metriai vizsgalatat a kotet egyik szerkeszt6je -
Bajnoczi Bernadett - altal vezetett munkacsoport
(Nagy Géza, May Zoltan, Boros Ildiké és Pat-
tantytis Manga) végezte. Az agyag alaptest és a
maz elektron-mikroszondas, rontgen-pordiffrak-
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ciés és ICP-AES modszerrel torténd elemzése
meger0sitette a mlivészettorténészek altal felté-
telezett firenzei készitési helyet.

Pintér Farkas a Budapest 19. szdzadi épitésze-
tében jelentés szerepet jatszé kotéanyag, a ro-
mancement vékonycsiszolatos vizsgalataval a
cement kivalo kotdanyag-tulajdonsédgait bizto-
sit6 adalékanyagokat azonositotta. Eredményei
nagyban hozzajarulhatnak a szazadfordulds
éptiletek sikeres rekonstrukciéjahoz.

A kotet zar6 tanulménya egyben az utolsé fe-
jezet, a Restaurildsrol sz6l6 egyetlen tanulmany
is. Hugyecsek Baldzs és May Zoltdn a meisseni

porcelanok mintéjara késziilt herendi diszkan-
csok restaurdldsahoz elvégzett anyagvizsgalatok
tanulsagait foglalja Ossze, torekedve a készités-
technikai részletek kibontaséara.

A kozel 350 oldalas, szines abrakkal ellatott
kotet mélto tisztelgés Toéth Maria munkassaga
elott.
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