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A SZEGVAR-SAPOLDALI 1. SIR KELETI KAPCSOLATAI AZ UJABB OROSZ ES

UKRAN KUTATAS FENYEBEN

GULYAS BENCE*

Béna Istvan a szeguar-sapoldali 1. sirt az avarsig els6 generdcidjahoz sorolta. Ennek megfelelden
a temetkezési szokdsok és a mellékletek keleti parhuzamait keleten, féleg Kozép- és Bels6-Azsidban
kereste. Ugyanakkor az 1ij eredmények fényében a sdpoldali halott kulturdlis gydkerei Kelet-
Eurdpdban, a Sivasovka-tipusii temetkezések elézményei kozott keresenddk. A sirban talalt tir-
gyak kapcsolatai nem dzsiai, sokkal inkdbb kozép-kelet-europai kontextusban értelmezhetdk.

Kulcsszavak: Szegvdr-Sdpoldal, kora avar kor, Belsé-Azsia, Kozép-Azsia, Sivasovka-tipusii
temetkezések

According to Istvdan Bona, the Grave Nr. 1. in Szegudr-Sipoldal belonged to the first generation
of the Avars. Therefore he looked for the analogies of its burial customs and its grave goods in the
east, mainly Central and Inner Asia. However, in the light of the new results, the cultural roots
of the person who was buried in Sapoldal can be found in Eastern Europe, among the antecedents
of the Sivashovka type burials. The connections of the grave goods can be interpreted not in Asian,
but in an East-Central European context.

Keywords: Early Avar Age, Szeguir-Sdpoldal, Inner Asia, Central Asia, Sivashovka type burials

Boéna Istvan a szegvar-sapoldali sir kapcsan egy
torténeti narrativanak, az 567/68-as avar honfog-
lalasnak a régészeti nyomait probalta meghata-
rozni. Ennek nyoman mind a temetkezési szoka-
sok, mind a mellékletek keleti parhuzamaira
Osszpontositott. Széleskort szakirodalmi tdjéko-
zottsdganak koszonhet6en eredményei tobb eset-
ben a mai napig megalljak a helytiket, de a sdpol-
dali sir némely analégidinak feltlvizsgalatat a
posztszovjet régészet elmult évtizedekbeli fejls-
dése lehet6vé és sziikségessé is teszi.

A turk kori régészetben sokdig az egyik legna-
gyobb problémat a jol kidolgozott kronolégiai
rendszerek hidnya jelentette. Az 1990-es évektol
kezdve a bels6-azsiai kutatas fokozatosan pétol-
ta ezt az elmaradast. Az avar kor kutatasa szem-
pontjabol a legjelent6sebb az tn. Kyzyl-Tas hori-
zont meghatdrozasa, amelyet az 5. szdzad maso-

dik és a 6. szazad els6 felére, azaz az avar hon-
foglalast megel6z6 id6szakra tesznek.! E csoport
anyagi kultaréja sok egyezést mutat a kora avar
kor legkorabbi emlékanyagaval (1. kép). Mivel a
horizonthoz tartozé leletegytittesek talnyomo
tobbsége aldozati leletekb6l és kenotafiumokbol
szarmazik, nem szolgdl analégiakkal a temetke-
zési szokasokat illet6en.

A sapoldali sir kapcsan fontosabbak a kelet-
eurépai parhuzamok. Csallany Dezs6 nyoman
Loérinczy Gabor kiilonitett el egy olyan kora avar
kori népességet, mely a Tiszanttlon viszonylag
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1. kép. A Kyzyl-Ta$ horizont jellemz6 targytipusai: 1. Kara-Koba, 86. ogradka; 2. Kara-Koba, 88-2. ogradka; 3, 10, 13. Borotal

I, 82. kurgén; 4. Kok-Pas, ogradka A-2; 5. Kok-Pas, ogradka A-3; 6. Kara-Koba I, 76. ogradka; 7. Ust’-Karasu, ogradka A-2;

8. Tytkesken’ 6, 5. kurgan; 9. Ust’-Biyke III, 5. kurgén; 11-12. Yakonur, 5. kurgan; 14. Kok-Pas, 1. kurgéan; 15. Kudyrge, ogradka
XIII. (T1SKIN-SEREGIN 2011 nyoman)

Fig. 1. Characteristic finds of the Kyzyl-Tash horizon’s sites: 1. Kara-Koba, Ogradka 86; 2. Kara-Koba, Ogradka 88-2; 3,10,13.

Borotal I, Mound 82; 4. Kok-Pas, Ogradka A-2; 5. Kok-Pas$, ogradka, A-3; 6. Kara-Koba I, ogradka 76; 7. Ust’-Karasu, ogradka

A-2; 8. Tytkesken’ 6, Mound 5; 9. Ust’-Biyke III, Mound 5; 11-12. Yakonur, Mound 5; 14. Kok-Pas, Mound 1; 15. Kudyrge,
Ogradka XIII. (after TISKIN-SEREGIN 2011)

egy tombben telepedett le. Ez a csoport nem az
anyagi kultardjaval, hanem a jellegzetes temetke-
zési szokasaival kiiloniil el a Karpat-medence
tobbi sztyeppei eredeti népcsoportjatol. Ezek a
rituselemek egyiittesen még a 6-7. szdzadi kelet-
eurdpai sztyeppén fordulnak el (2. kép), igy a
tiszantali kora avar kori népesség eredete is itt
keresend6.? A Déli-Bug és a Volga kozotti teriilet
kora kozépkori nomad leletanyagédnak modsze-
res kutatdsa a nyolcvanas években kezd&édott
meg, azéta mintegy 160 temetkezés valt ismertté.
A Sipovo-tipust temetkezések az avar kort meg-
el6z6 id6szakra, az 5. szazad maéasodik, a 6. sza-
zad els6 felére, mig a SivasSovka-tipust sirok a 6.
szdzad masodik felére és a 7. szazadra keltezhe-
t6k.3 A két csoport kutatottsaga nem egyenletes,
mig az el6bbihez csupdn par tucat sir sorolhato,
addig az utébbihoz majdnem 120 temetkezés tar-
tozik.*

A tovabbiakban a fenti adatok fényében a
szegvar-sapoldali 1. sir keleti parhuzamait vizs-
galom kitérve mind a temetkezési szokasokra,

2 Tovabbi szakirodalommal GuULYAs 2015, 499-500.
3 BEREZUTSKY-MASTYKOVA 2016, 224, 4. j.
4 V6. Kazanski 2017, 98, ris. 1.; Rasev 2005, 71-89.

mind a targytipusokra. Terjedelmi korlatok miatt
nem térhetek ki az Osszes jelenség elemzésére,
ezért csupan a legfontosabbakat emlitem.

A sapoldali 1. sir analégiai

Temetkezési szokdsok

Tdjolds. A kora avar Kori tiszantuli temetkezések
esetében a K-Ny-i és az EK-DNy-i tajolds do-
minalt.> A halottak ilyen irdnyu fektetése a
Sivasovka-tipusa temetkezések donté tobbségé-
nél is megfigyelhet6 (2. kép 1, 3).° Ugyanakkor
meg kell emliteni, hogy a jelenség nem csak
Kelet-Eurépara jellemz6. Bels6-Azsidban az 1.
évezred elsé felében a Ny-K-i, E-D-i és a K-Ny-i
tajolds egyarant jelen volt.” A tiirk id6szakra a ta-
jolas egységesiil, a sirok 70%-a K-Ny-i iranyi-
tasa.®

5 LoriNczy 2016, 156-157.

6 V6. KOMAR-KUBYSEV-ORLOV 2006, 362, ris. 50.
7 SEREGIN-MATRENIN 2016, 55-56.

8 SEREGIN 2013, 43.
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2. kép. Példak a Sivasovka-tipusu temetkezésekre: 1. Kostogryzovo 7. kurgan, 1. sir; 2. Sivasskoe 2. kurgan, 2. sir;
3. Khristoforovka 7. kurgan, 12. sir (KOMAR-KUBYSEV-ORLOV 2006 és PRIHODNYUK-FORMENKO 2003 nyoman)

Fig. 2. Examples of the Sivashovka-type burials: 1. Kostogryzovo, Mound 7, Grave 1; 2. Sivashskoe, Mound 2, Grave 2;
Kristoforovka, Mound 7, Grave 12. (After KOMAR-KUBYSEV-ORLOV 2006 and PRIHODNYUK-FORMENKO 2003)

Sirforma. Béna Istvan a sdpoldali sirt a Kiss
Attila-féle tipologiaban a VIII tipusba sorolta,
azaz rekonstrukcidja szerint a lovak a halott 1a-
banal, vele egy tengelyben helyezkedtek el.?
Lérinczy Gabor meggy6zéen érvelt amellett,
hogy a temetkezés eredetileg fiilkesir lehetett.1”
Ez a sirforma ismeretlen mind Bels-Azsiaban,
mind Kelet-Eurépéban, ezért Balint Csanad sze-
rint kialakuldsa mar a Karpat-medencében tor-
tént.!! Az egyetlen hasonld temetkezés a Fekete-
tenger északi partvidékérsl, Khristoforovka 7.
kurgan 12. sirja. Ebben az esetben a fiilke és az
akna nem egy tengelybe esett, igy az a padma-
lyos és fiilkesir kozotti atmenetként értelmezhetd
(2. kép 3).12

Egész 16. A bels6-azsiai tiirk temetkezések szinte
kivétel nélkiil egész 16 maradvényait tartalmaz-
tak. Az egész loval valo temetkezés az Altajban a
Kr. e. 2.-Kr. u. 5. szédzadra keltezett Bulan-Koby
kulttra teriiletén mar megjelent.!3 A szokas cstics-
pontja a ttirk korra tehet6, amikor mar a temetke-
zések tobb mint 70%-aban talaltak lovat.!*

Az elmult években az avar honfoglaldst meg-
el6z6 id6szakbol egyre tobb temetkezés latott
napvildgot Kelet-Eur6paban is, melyek teljes
l6vazat tartalmaztak (Dmitrievka - Vol'novaa
Voda, Lis'i Mogil’a, Neyzats 114. sir).’> Ugyan-
® BONA 1979, 10-12.

10 LORrRINCZY 1994, 328, 34. j.

1 BALINT 1993, 221-222.

12 V. PRIHODNYUK-FORMENKO 2003, 111, Fig. 2:1.
13 SEREGIN-MATRENIN 2016, 157-158.

14 SEREGIN 2013, 55.
15 Kazanski 2016, 107-108.

akkor a késébbi id6szakban sem valt az egész 16
eltemetése altalanossa, az Aleksei Komar altal
vizsgélt lel6helyek 10,3%-aban tudtdk kimutatni
a szokas jelenlétét.'® A legfontosabb lel6helyek
Sivasovka 3. kurgan, 2. sir, Portovoe 12. kurgan,
5. sir és Vinogradnoe 5. kurgan, 3. sir;!'” az tjab-
ban publikalt temetkezések koziil Vostocny
Malai 1. kurgén, 12. sir'® és Greki I 1. kurgan, 6.
sir emlithet6 meg.!'® A 6-7. szazadban az egész
lovak sirba helyezése egyértelmtien a halott ki-
emelkedé statuszaval 4llhat osszeftiggésben,
amire a sirokban talélt fegyverek is utalhatnak.?

Részleges 16. Bona Istvan kimutatta, hogy a
részleges lovas temetkezések Belsé-Azsiaban is-
meretlenek, igy a sirba helyezésiik szokasat az
avarok valahol Kelet-Eurdépaban vehették at.?!
Késébb azonban valtoztatott véleményén, és a
kazahsztani Baraba-sztyeppérol kozolt temetke-
zések alapjan mégis felvetette a szokas azsiai ere-
detét.?2 Az ott talalt temetkezések azonban az an.
Potcéevas-kultirdhoz kothet6k, ami nem nomad,
hanem egy nyugat-szibériai 6slakos kulttra.?®

16 KoMAR-KUBYSEV-ORLOV 2006, 314.

17" KomMAR-KUBYSEV-ORLOV 2006, 264.

18 Asirban 1év6 két lovat megbolygatték, de a megtalalt csontok
alapjan (koponya, labcsontok, farokesigolyak, borda és lapoc-
ka) kizérhatjuk, hogy részleges lovas temetkezésekrsl lenne
sz6. LIMBERIS-MARCENKO 2012, 421-422.

19 CkHAIDZE 2011, 116.

20 RASEV 2005, 94-95.

21 Bona 1979, 20.

2 BoNa 1990, 116.

23 DEREVANKO 1988, 3-4.
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A részleges lovas temetkezés a kulttra esetében
nem meglepd, ugyanis az Ural vidékén (Azelino-
kultara)** és Nyugat-Szibéridban (Ryolka-kul-
tara)® is ismert a szokéds. Ez nem mondhat6 el
Bels6-Azsiarél, ahonnan a tiirk korban egy esetet
leszamitva nem ismert a l6aldozat ezen formaja.?

Ezzel szemben a szokés széles korben elterjedt
Kelet-Eur6épédban, ahol a hun korban jelent meg.
A legtobbet a 6-7. szazadbodl ismerjiik, Aleksei
Komar szerint a rituselem a Sivasovka-tipusa
sirok tobb mint harmadara jellemz6 (1. kép 1, 2).%7
A sapoldali sirt nem csupan a részleges 16 meglé-
te kapcsolja Kelet-Euré6pahoz, hanem a nytzas
modja is. A Tiszanttlra a kora avar korban az an.
csonkolasos maddszer jellemz6.28 Ezt a technikat
Andrei Atavin a Kuban-vidéki temetkezések
kapcsan is dokumentalta.?

T6bb 16 a sirban. A sapoldali 1. sirbol két 16 ma-
radvényai kertiltek el6. Az egyszerre tobb allat
sirba helyezése a Tiszdnttlon altalanosnak mond-
hat6. Lérinczy Géabor megfigyelte, hogy a korai
sirokra ez a jelenség nem jellemz6, a sok allatot
tartalmazo temetkezések csak a 7. szdzadban ter-
jedtek el.*0 Kelet-Europabol nem ismert a lovak
halmozéasanak a szokdsa, mindosszesen a Vos-
tocny Malai 1. kurgan, 12. sir emlithet6 meg,
amelyben - a bolygatottsag ellenére - két egész
16 maradvanyait lehetett dokumentélni.*! Béna
Istvan a tobb 16 sirba helyezése kapcsan leirta,
hogy ez Bels6-Azsiaban is ritkan fordul el6, és a
gazdagsag jeleként kell értelmezni.*? Ez a megal-
lapitdsa azota is helytall6.> Maga a szokds az
Altaj vidékén sem elterjedt, harom sirban harom-
harom, mig Balyk-Sook I 11. kurganban négy 16
volt. Ezekben az esetekben nem mindig volt az
Osszes allat felszerszdmozva.* Ezek kizardlag
férfitemetkezések voltak.®

Obulus. A temetkezésbdl Mauricius Tiberius
solidusdnak utanzata keriilt el6, mely nem ék-
szerként, hanem obulusként keriilhetett a sirba.
Bona Istvan szamos példaval tdmasztotta ala az
obulus adédsanak azsiai eredetét.>® Meg kell azon-
ban jegyezniink, hogy a korai péld4i nem Bels6-
Azsiabél, hanem a szomszédos régiokbol szar-
maznak. Jelen tudasunk szerint 6sszesen kilenc

24 NEMETHI-KLIMA 1992, 176.

% CINDINA 1977, 92.

26 SEREGIN-MATRENIN 2016, 119.

27 KoMAR-KUBYSEV-ORLOV 2006, 314.

28 LOrINCZY 2016, 157.

2 ATAVIN 1996, 209.

30 LorNczy 1992, 111.

31 LIMBERIS-MARCENKO 2012, 422-423.

32 Bona 1979, 18.

33 SEREGIN 2013, 99-100; SEREGIN-MATRENIN 2016, 59-60.
34 KUBAREV 2017, 25.

35 SEREGIN 2013, 55, tabl. 2.

36 A szokas széles korti 4zsiai elterjedéséhez SZMONIEWSKI 2016.

tirk temetkezésbdl ismertink kinai érmet, egy ki-
vételével azonban azok a 7-9. szdzadbol szar-
maznak.3’

Kelet-Eurépabdl a Yosipovka 24. sirbdl és
Zuravlikhar6l ismeriink bizéanci solidusokat,
elébbi lel6helyen egy Heraclius- és Heraclius
Constans-, utébbin egy II. Constans-érme kertilt
el6.% Ezek azonban nem obulusként keriiltek a
sirba, a rajtuk 1év6 perforacio alapjan ékszerként,
nyakban viselték Sket.

Koporsé. Bona Istvan véleménye, miszerint a
sztyeppei népek a koporsokapcsokat a Kérpat-
medencében vehették at,*® a mai napig érvényes,
a cikke megirdsa 6ta sem kertilt el6 a targytipus
Kelet-Eur6pabél vagy Bels6-Azsiabol.

Mellékletek

Veretes homlokpint. Bona Istvan a veretes homlok-
pantok esetében a kozép-azsiai képi abrazolasok
mellett egy tuvai temetkezést hozott fel anal6-
giaként. Mongun-Tajga 58-VIIL. sirt azonban az
Gjabb kutatds nem keltezi a 7. szdzad kozépso
harmadanél korabbra.*

Giilacsiingds fiilbevalo. A koponya bal oldalan
egy gulacstingds fiilbeval6 helyezkedett el. A fiil-
bevalok par nélkiili viselését Bona azsiai eredeti
hagyomanynak tartotta, amire szamos példat
hozott.4!

A gulacsiingos fiilbevalok eredetérél megoszla-
nak a vélemények. Az el6keriilt darabok koziil
Garam Eva csak a kisméret(i 6ntott darabokat tar-
totta bizanci gyartmanynak.*? Ezzel szemben Kov-
rig Ilona, Bona Istvan, Balint Csanad és Balogh
Csilla a nagyobb, aranybél késziilt préselt fiilbe-
valokat is a Mediterrdneumbo6l eredeztette.*> Bar
kétségtelen, hogy a prototipusok a Foldkozi-ten-
ger medencéjébdl szarmaznak,* a 6-7. szazadi da-
rabok Kelet-Eurépabdl, f6ként a Kaukazusbol is-
mertek. Sztyeppei eredetli temetkezések koziil a
kelegeai, az artsybasevoi és a glodosyi tartalma-
zott gulacsiing6s fiilbevalot (3. kép 3-5).4° A kelet-
eurdpai és a Karpat-medencei példanyok a kisérs-
leleteik alapjan egykoruak, ezért a tipus elterjedé-
sének pontos irdanya ma még nem hatarozhaté meg.

37 TISKIN-SEREGIN 2013, 51. tabl. 1.

38 Tovabbi hivatkozisokkal KomaRr 2006, 405-406.

3 BONa 1979, 15.

40" STARK 2009, 122.

4 BONA 1979, 27. Kelet-Eur6épaban egyediil Vosto¢ny Malai 1.
kurgéan 12. sirban taldltak a halott halantékdnak bal oldalan
arany fiilbeval6t. LIMBERIS-MARCENKO 2012, 423.

42 GArRAM 2001, 29.

43 BONA 1980, 42; BALOGH 2014, 93-94.

4 Tovabbi irodalommal BALOGH 2014, 92-93.

4 BALINT 1993, 256-258, Fundliste 2.
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3. kép. A szegvar-sapoldali mellékletek kelet-eurépai parhu-

zamai: 1. Vostocny Malai II, 1. kurgan, 12. sir; Liventsovsky

VII, 35. kurgén; 3. Kelegea; 4. Artsybasevo; 5. Glodosy

(LiMBERIS-MARCENKO 2012; BEZUGLOV-ILUKOV 2007 és BALOGH
2014 nyoman)

Fig. 3. Eastern European analogies of the grave goods in

Szegvar-Sapoldal: 1. Vostochny Malai I, Mound 1, Grave 12;

Liventsovsky VII, Mound 35; 3. Keleged; 4. Artsybasevo;

5. Glodosy (after LIMBERIS-MARCENKO 2012; BEZUGLOV-
ILokov 2007 and BALOGH 2014)

Ovgarnitiira. A préselt diszitetlen szfjvégekkel
ellatott sok mellékszijas 6vek parhuzamai nem
ismertek keleten. A modern kutatas szerint az
ilyen szerkezetti ovek el6képei a Mediterra-
neumban keresend¢k.* Véleményem szerint ezt
az Ovszerkezetet az avarok a bizénci birodalom
lakoitol adoptaltdk, melyet aztan a sajat izlésvila-
gukhoz igazitottak.*

46 BALINT 2000.

47 Ez a hipotézis még természetesen tovabbi kutatasokat igé-
nyel. A kés6 avar korbdl hasonlé folyamatokrdl szamol be:
Damm 2001.

Kengyel. A kora avar kori tiszantali népesség
korében a kengyel eredetileg ismeretlen lehe-
tett.#® Emiatt a targytipus megléte az egyes te-
metkezések esetében kronolégiai jelentéséggel
bir, az adott temetkezés ugyanis nem keltezhet6
a 7. szazad elé.* A Sivasovka-tipust temetkezé-
sekben a kengyel megléte meglehetésen ritka,
kevesebb, mint egy tucat sirbol ismert a targy-
tipus el6kertilése.®® Nikolai Khrisimov szerint a
kengyelek a Sivasovka-tipust temetkezések min-
den kronoldgiai fazisdban jelen vannak.>! Mivel
a targytipus hidnyzik az egyértelmtien a 6. sza-
zadra keltezhet6 temetkezésekbdl, ezt a keltezést
a 7. szdzadra sztikithetjiik. Az Altaj vidékén a
vasbol késziilt kengyelek a Kyzyl-Tas-horizont-
ban jelentek meg. Az Gjabb orosz kutatas szerint
az id6szakbol elsésorban a hurkos fiilt darabok
ismertek, bar szérvanyosan a hosszu fiilt tipus-
sal is talalkozhatunk (1. kép 4-8).5

Loszersziamuveretek. A Bona Istvan altal rekonst-
rudlt 16szerszamot rozettak és rovatkolt szegélyti
szijvégek diszitették.>® Habér régészeti bizonyi-
tékunk kevés van ra, a rozettakkal stir(in diszitett
l6szerszam a képi forrasok alapjan elterjedt lehe-
tett a kora kozépkori Kozép-Azsidban.5*

A kelet-eur6pai sztyeppén a viszonylag nagy-
szdmu lovas temetkezés ellenére kevésbdl isme-
riink l6szerszamvereteket, melyek els6sorban az
egész lovat tartalmaz6 sirokbol keriilnek el6.
Vostoény-Malai II 1. kurgan 12. sirjaban lapos
kerek veretek diszitették a kantarzatot.> Ennek
egy specidlis véltozatat képviseli a vinogradnoei
5. kurganban talalt temetkezés, ahol a kerek vere-
tek tivegberakasosak voltak.>® A 16szerszam egy
masik tipusdhoz tartoznak azok az esetek, ahol a
kantart maszkos veretekkel diszitették. Erre pél-
daképpen Sivasovka 3. kurgénjanak 2. sirjat em-
lithetjiik.>”

A kora avar korbodl ismert 16szerszamtipusok
az utobbi években a Balkanrdl is ismertté valtak.
A kelet-bulgariai Bala teleptilés melletti Szent
Atanasz-csticson 1évé erédben egy négykaréjos

48 A sirokbol val6 hidnyuk azonban deponalasi szokasokkal is
magyarazhato.

49 LOrRINCZY 1998, 345.

50 KHrisivov 2013.

51 KHrisiMov 2013, 379.

52 TSKIN-SEREGIN 2011, 18.

5 V6. BoNa 1979, 11, 4. kép.

54 BONA 1980, 57-59, Abb. 11-13. Az ikonogréfiai dbrazolasok-
kal kapcsolatban legutéobb Csuthy Andras hivta fel a figyel-
met arra, hogy az id6ben és térben tavoli parhuzamokat
korlatozottan lehet felhasznalni az avar l6szerszam rekonst-
rukciéjahoz. CsutHy 2016, 181.

55 LIMBERIS-MARCENKO 2012, 424; 428, ris. 9:10.

5 ORLOV-RASSAMAKIN 1996, 103-107.

57 KoMAR-KUBYSEV-ORLOV 2006, 292-293.
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4. kép. Kora avar kori targytipusok, valamint nyugat- és dél-
eurépai parhuzamaik: 1. Szentendre-Pannoénia-dils; 2.
Selen¢a (Bacsujfalu, SRB)-Belteriilet; 3. Unterensingen; 4.
Schretzheim 339. sir; 5. Drevna (Marcianopolis); 6. Eszakkelet-
Bulgaria; 7. Obyrtsi; 8. Cerentsa; 9-10. Felnac (Fonlak, RO);
11-14. Délkelet-Szerbia, a Cerovica-Knjazevac at kozelében;
15. Bala-Sv. Atanas (CsIKY 2015, VON FREEDEN 1991, DASKALOV
2012, RAcz 2014, Raskovic 2016 és Yotov 2013 nyomaén)

Fig. 4. Early Avar finds and their Western and Southern
European analogies: Szentendre-Pannénia-dtils; 2. Selenca
(Bacsujfalu, SRB)-Belteriilet; 3. Unterensingen; 4. Schretz-
heim, Grave 339; 5. Drevna (Marcianopolis); 6. Northeastern
Bulgaria; 7. Obyrtsi; 8. Cherentsa; 9-10. Felnac (Fonlak, RO);
11-14. Southeastern Serbia, near the road between Cerovica
and Knjazevac; 15. Bala-Sv. Atanas (after Csiky 2015,
VON FREEDEN 1991, DaskarLov 2012, RAcz 2014, RASKovIC
2016 and Yorov 2013)

veret ver6tove keriilt el6 (4. kép 15).58 Valeri Yotov
az erdd pusztulasidt egy 614-es avar-szlav ta-
madassal kototte ossze.’® Kelet-Szerbidban, a
Cerovicabol Knjazevac felé vezet6 it mentén egy
présel6tovekbsl all6 depoleletet talaltak, mely-
ben tobbek kozott még egy négykaréjos és egy
I6here alaku veret, valamint rozettdk készitésére
szolgdlé mintak voltak (4. kép 11-14).°0 Vélemé-
nyem szerint a fenti adatok alapjan a 16szerszam-
veretek esetében nem zéarhatunk ki egy kozép-

58 Yorov 2013, 436, ris. 8.
5% Yorov 2013, 429.
60 RASKOVIC 2016, 48, tabl. VIII. 1-3; 6.

eurdpai-balkani eredetet sem, ennek bizonyita-
sdra azonban még tobb adatra van sziikségiink.6!

A l6szerszamhoz tartoz6 ,tamgas” szijvégek
kapcsan megkérdsjelezhets, hogy a diszités va-
l6ban nemzetségjegyekre utalna. Ezt tamasztja
ala, hogy a balkéni er6dokbdl sorra kertiltek el
tarsolyokhoz és 6vekhez tartozo, tamgas motivu-
mokkal diszitett ,Martynovka-tipusa” szijvégek
(4. kép 5-8).92 Esetiikben sokkal inkabb stilizalt
novényi ornamentikarol van sz6.

Szijszorito.®* A csontbol vagy agancsbol ké-
sziilt, két ftiz6lyukkal ellatott szijbajtatok két mé-
retben ismertek. Mig a 2,8-4 cm-es darabok a 16-
szerszamhoz tartozhattak, addig a sapoldali 6
cm-es darab az 6von volt.#* A targytipus Osszes
publikalt példanya a Tiszantalrol kertlt eld,
ezért azt a tiszantuli kelet-eurépai eredetti népes-
ség jellemz6 mellékleteként értékelhetjiik.®> Bona
a jelent6s szamu bels6-azsiai parhuzam alapjan
a targytipust onnan eredeztette. A szijszoritok a
Bulan-Koby-kulttra és Tuvdban a 3-5. szazadra
keltezett Kokel-kulttra tertiletén is felbukkan-
tak.®® A targytipus nagyobb mennyiségben az
Altaj vidékén a Kyzyl-Tas-horizontban is meg-
van, ebben az id6szakban kizarélag a loszer-
szamhoz tartoztak (1. kép 11-13).°” Ha szoérva-
nyosan is, de a szijbajtatok Kelet-Eur6pabdl is is-
mertek, példaként Avilovka 1. kurganja® vagy
Matthin bugor 12. sirja® emlithetd.

P alaku fiiggesztofiiles kard. A P alaku fliggeszt6-
fiiles kardok és térok Japantol Italidig kisebb go-
cokban terjedtek el. A kinai és korai példanyok
kapcsan korabban felmeriilt, hogy ezek a Tavol-
Keletrél szarmaznak, de az ottani darabok a ke-
let-eurdpaiakkal egyid6sek.”? Tovabbi kiilénb-
ség, hogy az itteni kardokon a karikas végti mar-
kolat és a P alaku fliggesztofiil egyszerre ttinik
fel, holott a Kérpat-medencében és Kelet-Eurdpa-
ban ez nem ismert. A targytipus a 6. szdzad koze-
pére keltezhet6 két leletegytittesben, a Liventsov-
sky VII 35. kurgéanjaban (3. kép 2), valamint a
Vostoény Malai II 1. kurgén, 12. sirban (3. kép 1)
mér megvan.”! Ezen korai darabokon kiviil még
egy fél tucat esetben ismert a P alakt fliggeszt6-
fil megléte, igy a Karpat-medencét leszdmitva a

61 Ezt kordbban mar Racz Zsofia is felvetette. RAcz 2014, 76.

62 DaskALOV 2012, 247, obr. 77:1-21; 248, obr. 78:1-18.

% Bona csontfiiggeszt6ként foglalkozik a targytipussal. BONA
1980, 52-54.

64 LOrRINCZY 2015, 162.

65 LOrINCZY 2015, 162.

66 MATRENIN 2017, 95.

67 TISKIN-SEREGIN 2011, 22.

68 RASEV 2005, 247, tabl. 12:3.

69 JSAEV-SMOLAK 2017, 165, ris. 4:25.

70 KocH 1998, 591-594.

71 KazaNskt 2016, 109; Kazanski 2017, 68.
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Sivasovka-tipustt temetkezésekben talalkozunk
legtobbszor a targytipussal.”?

Lindzsa. A nadlevél alaka landzsakat a kutatas
sokdig az avarsag elsé generacidjahoz kototte.”
A fegyvertipusnak a bels6-4zsiai - els6sorban a
turk - harcaszatban betoltott szerepére a szikla-
rajzokon megorokitett dbrazolasok utalnak.”*
Ennek ellenére a korai leletegytittesek nem tartal-
maznak landzsakat, a Kyzyl-Tas-horizont lels-
helyein a targytipus csak egy alkalommal egy
miniattir példanyként fordul el6.7>

Kelet-Eurépaban kevés landzsa ismert. A korai
lel6helyek koziil Liventsovsky VII 35. kurgénja-
ban talalt dldozati leletb&l szarmazik egy egyedi,
kannelarazott koptji példany.” A 6-7. szazadra
datalt temetkezések koztil Mattihin bugor 12. sir-
jabol szarmazik egy masik darab. A landzsacstcs
a padmaly bels6 falanal volt, ami arra utal, hogy
a fegyvert nem egészben, hanem vagy kettétor-
ve, vagy csak a landzsacsticsot helyezték a sir-
ba.”” Ez parhuzamba 4&llithaté a tiszantali te-
metkezésekkel, ahol a fegyver - ellentétben a
Dunantdallal, ahol a landzsat a 16 mellé helyezték
- a halott mellett, annak a bal karjanal vagy a fe-
jénél talalhato.”®

Pancélrészlet. A pancéllemezek sirba helyezése
a Bulan-Koby-kulttra 3-4. szazadra datalt temet-
kezéseiben mar tetten érheté. A Karpat-meden-
céhez hasonl6an ezek nagy szamban fordultak
el6 no6i és gyermeksirokban is.”? Ezzel szemben a
Kyzyl-Tas-horizontban pancélok kizardlag aldo-
zati leletekbdl kertiltek el6.8° Bona Istvan az avar
korban altalanosnak mondhat6 hét pancéllemez
sirba helyezését is Azsiabol eredezteti, jollehet
csak harom konkrét példanal figyeltek meg
6-7 darabot.8! A Kyzyl-Tas-horizont még egy le-
I6helyénél dokumentéltak hasonlé jelenséget
(1. kép 14).82

A nehézlovas harcmodort Florin Curta kizaro-
lag a bels6-azsiai avarok sajatjanak tartotta, mig
a 6. szazadi kelet-eur6pai nomadokra szerinte
csak a konnytilovassag hasznalata volt a jel-

72 KoMAR-KUBYSEV-ORLOV 2006, 282.

73 Csiky 2016, 210. Ujabban a nadlevél alaku landzsahegyek
nyugati kapcsolatai kertiltek el6térbe (4. kép 1-4), am a Mero-
ving- és a Karpat-medencei parhuzamok kapcsolata még
nem teljesen vildgos. Csiky 2016, 210.

74 KUBAREV 2017, 164-165.

75 TISKIN-SEREGIN 2011, 25.

76 BEZUGLOV-ILUKOV 2007, 48, ris. 9:1.

77 ISAEV-SMOLAK 2017, 163, ris. 3:11.

78 LORINCZY 2015, 160-161.

79 SOENOV-KONSTANTINOV-TRIFANOVA 2016, 144.

80 TISKIN-SEREGIN 2011, 26.

81 BoNa 1980, 45.

82 Kok-Pa3 1. kurgén (TISKIN-SEREGIN 2011, 27, ris. 5:12). A szer-
z06k erre az id6szakra keltezik Kudyrge 13. ogradkat is (1. kép
15). (TISKIN-SEREGIN 2011, 27, ris. 5:13).

lemz6.8% Elmélete a régészeti leletek tiikrében
azonban nem allja meg a helyét. Vostoény Malai
1. kurgan, 12. sir és Mattikhin bugor 12. sir egy-
arant teljes pancélt tartalmazott.3* Egy darab la-
mella kertilt el6 Tsarsky kurgan lel6helyrél, ami
alapjan a pancél szimbolikus deponédldsa Kelet-
Eur6péban sem volt ismeretlen.?

Osszefoglalas

A szegvér-sapoldali 1. sir a temetkezési szokasait
tekintve j6l beleillik a mar tobb kutaté altal korvo-
nalazott tiszantali kora avar kori népességbe. A
csoport temetkezési ritusainak kivalé parhuzamai
ismertek a 6-7. szazadi Kelet-Eurépabol. Az alta-
lunk vizsgalt sir esetében a tajolasnak, a részleges
és a teljes lovas temetkezésnek ismert innen analo-
gidja. A fiilkesirokat - korabeli parhuzamok hijan
- helyi fejlédés eredményének tarthatjuk. Szerke-
zetét tekintve - akna és fiilkerész térben elvalaszt-
va - a padmalyos sirokkal rokonithato. A kett6 ko-
z06tt dtmenetet képez a khristoforovkai sir. A tobb
allat sirba helyezése a kora avar kori Tiszanttlon
csak a tiszantuli népesség magtertiletére, a Koros-
Tisza-Aranka kozének folyé menti teriileteire,
illetve késébb a Nyiri-Mez6ségre jellemz6.5

Mig a temetkezési szokdsok a sapoldali sir ese-
tében egy irdnyba, a kora avar kori Tiszantal és
azon keresztil Kelet-Eurépa felé mutatnak,
addig a mellékletek tekintetében mar nem ennyi-
re egyértelmi a helyzet. Az egyes targytipusokat
elterjedéstik alapjan tobb csoportba sorolhatjuk.
Az els6 csoportba azok a mellékletek tartoznak,
melyek akar Bels6-Azsiabdl is szarmazhatnak,
am azokat a kaganatuson beliil is atvehették.
Példaként a kengyeleket, a szijszoritokat, a rozet-
tas fejpantot és a hét lamella sirba helyezésének
szokasat emlithetjiik. A P alaku fliggesztofiilek és
a gulacsting6s fiilbevalok (2. csoport) parhuza-
mai Kelet-Eurépaban is megtaldlhatok. A kovet-
kez&be azok a targytipusok tartoznak, melyek a
Karpat-medencében alakulhattak ki (pl. diszitet-
len szijvégekkel ellatott sok mellékszijas 6vgarni-
tara, landzsa). A l6szerszamveretek®” és a tamgas

83 Currta 2015, 78.

84 JSAEV 2013; ISAEV-SMOLAK 2017.

8 ATAVIN 1996, 211.

86 LORrINCZY 2015, 164.

87 Akézirat lezardsa utan jelent meg egy tjsagcikk egy Nyugat-
Kazahsztanban el6keriilt sztyeppei temetkezésr6l, amely
aranyrozettakat is tartalmazott. A lelet némileg 4ij megyvilagi-
tasba helyezi a targytipus eredetének a kérdését, ezért a jelen
tanulményban sugallt Karpat-medencei-balkani eredet bizo-
nyitasa tovabbi kutatdsokat igényel. Forrds: https://www.
nur.kz/1736049-najdennyj-v-aktobe-zolotoj-celovek-
okazalsa-vozdem-plemeni-foto.html (utols6 megtekintés:
2018. 06. 10.)
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szijvégek a Balkanrol is ismert melléklettipusok,
de az avar szallastertileten beliil is rendkiviil el-
terjedtek. Végezetiil az 6todik csoportba tartoz-
nak az altaldnosan elterjedt targyak, erre példa-
ként a tegezakaszt6t hozhatjuk.

A fenti valtozatossagot az indokolja, hogy a le-
16hely stratégiai elhelyezkedése miatt - a Koros-

helyezkedik el - a szegvar-sapoldali temet6t
hasznél6 kozosség a Karpat-medencén beliil (és
kiviil?) széles kort kapcsolatokkal rendelkezhe-
tett. A targytipusok koziil csak néhany mutathat
fel bels6-azsiai analdgidkat. Ennek nyomén a
szegvari 1. sirt sokkal inkabb kozép-kelet-euro-
pai kontextusban kell értelmezni.
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THE CULTURAL CONTACTS OF THE GRAVE NR. 1 OF SZEGVAR-SAPOLDAL IN THE LIGHT
OF THE RUSSIAN AND UKRANIAN RESEARCH

BENCE GULYAS

Istvan Béna’s articles about the Grave Nr. 1 of the Szeg-
var-Sapoldal cemetery are ones of the most influencing
works ever written about the Early Avar Age. He used
the grave to complete the fragmented written sources
with archaeological data and offer a historical narrative.
He considered the grave from Szegvar as a member of the
first generation of the Avars in the Carpathian Basin,
therefore he looked for analogies with few exception in
Central and Inner Asia. In the last 40 years, since the time
of Béna’s research, the Soviet and Post-Soviet archaeolo-
gy has developed dramatically; henceforth his results re-
quire some revision. In my present article, I propose
some points of view to use the analogies.

The population settled in this area in the Early Avar
period has certain funeral customs which distinguish
them from the other peoples of the Avar Khaganate. At

the same time, these customs are common in the Eastern
European steppe. Despite the archaic elements, there are
also some customs - e.g. the accumulation of sacrificial
animals, the coffin reinforced with iron nails and placing
coin in the grave - that could be the result of an internal
development. The cultural contacts of the material cul-
ture are influenced by the geographical location of the
site. The cemetery is located not so far from one of the
most important crossing point on the Tisza River, there-
fore the community that used it could have been interest-
ed in the trade. Among the grave goods, there is not any
object, which has analogies only in Asia. At the same
time, the significance of these analogies from Eastern
Europe and the Carpathian Basin or even the Balkan pen-
insula is greater, so we should examine the grave from
Szegvar in an East-Central European context.



