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Tubay Tiziano
A honfoglalas leirdsa a Panndnia énekben és a
torténetirdk munkaiban

A honfoglalés, a Karpat-medencei letelepedés a kereszténység
felvételét kovetden sem lehetett érdektelen a magyarok szamara,
mivel azonban a keresztény tollforgaték a pogany korszaktol ide-
genkedtek, néhany évkonyvet leszamitva tobbnyire csak hagiog-
rafiai miiveket hagytak hatra, a Szent Istvan elétti idokkel nem
foglalkoztak.? A fennmaradt forrasok koziil az Ostorténetet eld-
szor Anonymus targyalta uttord, latin nyelvii torténeti munkéja,
a Gesta Hungarorum (1210 koriil) laupjauin.E Tobbek, koztitk Kul-
csar Péter szerint ugyan Anonymus gesztaja elétt is létezhettek
Ostorténeti elbeszélések, ezek azonban nem maradtak rank, csak
a késébbi forrasokbol kovetkeztethetiink 1ét1"1kre.E

Anonymusnél a Pannénidba valé bejovetel utdn, Arpad fe-
jedelem bemutatdsiba ékelve talaljuk meg a helyi fejedelemnél,
(a névtelen jegyzd szerint) Saldnndl valé kovetjards leirdsat: itt
bukkan fel el6szor az ajandékon vett fold és viz motivuma is.
Szemben a késébbi elbeszélésekkel, Arpad az ajandékokat nem-
csak az uralkodé fejedelemnek, hanem a fejedelemasszony részére

1 Kristé Gyula, Magyar historiogrdfia 1.: Térténetirds a kdzépkori Magyar-
orszagon, Bp., Osiris, 2002, 19.

2 Uo., 46.

3 KULCSAR Péter, A magyar 8smonda Anonymus elétt, ItK, 1987-1988,
523-545.
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is kiildte; ez el('ibbitE tizenkét fehér 16, tizenkét teve és tizenkét
kun fitgyerek (,,misit ei XII albos equos et XII camelos et XII
pueros Cumanicos”) aulkottau.E Az ajandékozas leirdasaval kapcso-
latban Veszprémy Léaszl6 nem mulasztotta el jegyzetben felhivni
a figyelmiinket, hogy ez az iskolazott jegyzo6 egyik forrasaul hasz-
nalt Nagy Sandor-torténet alapjan keriilt a szévegbe, feltehetéen
a fehér 16 emlitése is onnét vald; vagyis ,,Anonymus ez alapjan
nem latszik ismerni a kés6bbi magyar kronikakban megorokitett
fehér 16 mondat”, am az orszagszerzés ,,tréfas” médja az irodalmi
hagyomdanyba (pl. Jordanes, vagy a X. szdzadi Widukind) ,,j6l
beilleszthetd”.

Kézai Simon Gesta Hungarorum c. (1283 koril) latin nyelvi
miivében (pontosabban annak a magyarokkal foglalkoz6 maéso-
dik részében) a hunokkal rokon magyarok a Veszprémben szé-
kel Szvatopluktdl szerezték meg a foldet (vagy apjatol, Marot-
t6l, ahogy ,egyesek mondjak”), az uralkodénak adott ajandékok
ugyanakkor nem jelennek meg b&vebben kifejtve. Annyit emlit
csupan, hogy a ,Hung folyam mell6l kiilonb6z6 ajandékokkal
amitgattak, koveteik révén kikémlelték, s miutan rajottek, hogy
serege gyonge, varatlan rajtatitéssel a Rékos folyonal, Banhida
mellett [..] egész hadseregével egyiitt megsemmisitették, és {gy
uralkodni kezdtek Pannénidnak azokon a népein, amelyeket fen-
tebb emlitettem”.E (,Hunc quidem Hungari de fluvio Hung variis
muneribus allectum et nunciis exporantes, considerata militia il-

lius immunita, ipsum Zvataplug irruptione subita prore fluvium

4 A geszta latin nyelvli kiadasdhoz képest Veszprémy forditdsa felcserélte
az ajandékokat, Osszekevervén a fejedelemét és feleségének kiilldottekkel.

5 Scriptores Rerum Hungaricarum 1, ed. EMERICUS Szentpétery, Bp., Aca-
demia Litter. Hungarica atque Societate Histor. Hungarica, 1937, 54.

ANONYMUS, A magyarok cselekedetei, ford. Veszprémy Léaszlo, Bp., Osiris,
1999, 19—20.

7 Uo., 58.

KEzAl Simon, A magyarok cselekedetei, ford. Bollék Janos, Bp., Osiris,
1999, 103-105.
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Racus iuxta Banhida [..| cum tota militia peremerunt, et sic Pan-
noniae populis, qui superius sunt notati, inceperunt dominari.”)E
Noha a hét vezér bemutatdsianak részleteit termékeny fantazia-
val egészitette ki, az ajindékozas részleteinek (ha ismert is volna
ilyeneket) mar nem tulajdonithatott jelent&séget.

A latin Budai Minorita Krénika (1334 koriil) dtvette Kéza-
inak ,a hun torténettel bovitett teljes magyar” torténetét, bar
csak rovidebb formaban kozolte.Ed Bovebb, az ajandékozast is be-
mutaté forrasként a XIV. szazad derekan késziilt, szintén latin
nyelvli Képes Kronikdt (1358 utan) ismerjwiik.B Ebben Arpadnak
Kusid, a Zuatopolughoz bocsatott kovete hozott a f6ldbél, fibél
és a Duna vizéb6l, mire Arpad azok kivalé voltdban meggyo-
z6dvén, az Osszes magyar jelenlétében ,a mindenhaté Isten ke-
gyelmét kérte: engedje at ezt a foldet nekik mindorokre. Szavait
végezvén az Osszes magyarok igy kidltottak haromszor: »Isten,
Isten, Isten«”. (,Arpad vero cum suis de aqua Danubii cornu im-
plens et ante omnes Hungaros super illud cornu omnipotentis Dei
clementiam rogavit, ut Dominus eis terram in perpetuum con-
cederet. Finitis his verbis omnes Hungari clamaverunt: »Deus,
Deus, Deus« tribus vicibus. Et ibi inventus est usus iste et ser-
vatur apud Hungaros usque modo.”)E A kovetet visszakiildték
Zuatopolughoz, ,foldjéért egy nagy lovat kiildtek neki arabiai
arannyal bearanyozott nyereggel és aranyozott kantarral” (,ad
predictum ducem eundem nuncium remiserunt et ei equum al-
bum et magnum cum sella deaurata auro Arabie et freno deau-
rato miserunt pro terra sua.”),B cserébe foldet, fiivet és vizet
kértek. A magyarok (akik Arpaddal egyébként is 6rokség jogan

9 SZENTPETERY, i. m., 163-164.
10 KRISTO, i. m., 84.

* Uo., 88.

12 SZENTPETERY, 7. m., 288.

13 Uo. A latin kritikai kiadds szovegében fehér és nagy 16 (equum album et
magnum) szerepel.
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tartottak igényt a teriiletre) ezt a torténet szerint vételnek vagy
haszonbérletnek tekintve, kévetelték a foldet. Zuatopolug bar
szabadulni akart a balsorsu ajandékoktol, am a kovet ebbdl is
csak a magyarok javat olvasta ki: ,Es mi kéruk lesz ebbél, uram?
[...] minden az 6vék” (,Et inde, domine, quid dampni habebunt?
[..] totum habent.”).td Végiil a csatdban megfutamitottdk Zua-
topolugot. A honfoglalds leirdasdban a XIV. szdzad eleji forrasra
tamaszkodik.

Az els6 magyarorszagi nyomtatvianyok egyike, a Hess And-
rds budai nyomddjaban kiadott Chronica Hungarorum (Buda,
1473),24 amelyet a megjelenés helye szerint gyakran csak Budai
Krénikanak neveziink, féként az elsé XIV. szdzadi kronikakom-
pilaciot és Kiikiillei Janos Nagy Lajos kiraly uralkodédsat — igy
13421382 kozotti éveket — bemutaté munkajat, valamint (lénye-
gében vazlatos kozlésben) az 1382-t6l 1468-ig terjedd idGszakot
adja kozre. A honfoglalas leirdsa a XIV. szizad eleji forrasra
vezethet6 vissza.

Thuréczy Janos, amint azt maga is leirta, a Chronica Hunga-
rorum (Briinn, 1488; Augsburg, 1488) megalkotdsakor szintén
XIV. szazadi forrasokra tamaszkodott, az 1342 el6tti idoszak
(igy a honfoglalds) esetében a Budai Minorita Kronika, ill. a
Képes Kronika egy elveszett szovegvaridnsat hasznalta fel.E A
latin nyelvli sz6vegben az elsé kapitany megvalasztdsa, az elsé
kovetjaras, a harmas ,Isten, Isten, Isten” fogadalmi kozfelkial-
tds, az aranyos nyereggel, zablaval felékesitett nagy fehér 16 és
a torténet tovabbi elemei mind e forrashasznélatot tiikrozik.

4 Uo., 289.

15 KRISTO, i. m., 104.

16 Chronica Hungarorum, Buda, Adreas Hess, 1473 (RMNy 2).
17 KRISTO, 4. m., 104.

8 Uo., 110.

19 THUROCZY Jdnos, A magyarok krénikdja, ford. BELLUS Ibolya, KRISTO
Gyula, Bp., Osiris, 2001, 62—63.
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A honfoglalas dataldsa, ahogy az altala hasznalt, egymésnak el-
lentmondé forrdsokban is, téves; voltaképpen a Képes Kronika
adatait (ITI. Constantinus csaszér és Zakarids papa idején) igazi-
totta ki (Zakarids papasiga (741—752) ugyanis V. Constantinus
csdszarsagaval (751—775) volt dtfedésben.

Antonio Bonfini, aki nagy hatdsti humanista torténeti munké-
janak irdsat Matyas kiraly uralkodasa idején kezdte és I1. Uldszlo
kirdly idején, 1496 /7-ben hagyta abba, a magyar torténelem be-
mutatasaban szamos forrasbdl, koztitkk Thurdczy miivébol meri-
tett. Kényve nyomtatéasban csak viszonylag késén, Brenner Mar-
ton toredékes kiaddsa (Bézel, 1543) és Heltai Gaspér kiegészité-
sel (1565) utdn, Zsdmboky Jdnosnak koszonhetéen jelenhetett
meg (Bézel, 1568; Frankfurt, 15815).E

A humanista betoldasokat leszamitva Thurdczy elbeszélését
koveti, noha kisebb-nagyobb részletekben el is tér téle. A Pan-
noéoniat uralé Szvate itt Marét fia, nala kévetségben Kusid jart,
akinek visszatérésekor azonban Arpad Marshoz és Herkuleshez,
mint &satyakhoz mondott imat. A jelenet egészét megfosztja a ko-
rabbi forrasok monoteista jellegétol: ,,fgy szolva, az Gsatydknak,
Marsnak és Herkulesnek, szokas szerint aldozott a Duna vizével,
és kiadta a parancsot, hogy minden tdborban tiszteljék meg a
nemzeti istenségeket dldozattal; mindenki haromszoros éljent ki-
émltott”.E (,Hec prefatus Marti ac Herculi progenitori Istrianam
aquam ex more libavit multasque victimas patriis diis per singu-
la castra mactari edixit; ter ab omnibus feliciter acclamatum.”)

20 Uo., 344.

21 Antonius BONFINIUS, Rerum Ungaricarum Decades, Basilea, Johannes
Sambucus, 1568; Francofurtum, Andreas WECHELUS, 1581.

22 Humanista torténetirék, szerk. KULCSAR Péter, Bp., Szépirodalmi, 1977
(Magyar Remekirék), 1069-1072.

23 Antonio BONFINI, A magyar térténelem tizedei, ford. KULCSAR Péter,
Bp., Balassi, 1995, 190.

24 Antonius de BONFINIS, Rerum Ungaricarum decades 1, ed. I. FOGEL, B.
IVANYI, L. JUHASzZ, Lipsiae, B. G. Teubner, 1936, 181.
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Arpad elséségét a szkitdk hadi szokdsdval dsszefiiggésben kozli,
lévén,  hogy bar a hadjaratban tobb vezériik volt, volt egy f6-
vezériik is, aki az elényomulo sereg elott haladt, a visszavonulas
sordn pedig hatul, Arpad tehét a tobbick kozott az elséséget tar-
totta”.E (,Cum Schytharum mos esset, ut, quamvis plures in
expeditione duces essent, unus tamen potissimus haberetur, qui
in ducendo exercitu precedebat, contra in reducendo subseque-
batur, Arpadus inter ceteros principatum obtinuit.”)E

Bonfini kéziratanak kései nyomdai kiadasat megel6zéen, 1559-
ben jelent meg Székely Istvan Vilcigkro'm'kdjau.E Ez, szakitva Thu-
roczy és Bonfini 744-es dataldsaval, 888-ra teszi Panndnia elfog-
laldsat. A Svatapolugtdl visszaérkezd Kusid bizonysagara, Arpad
yscitianak mogia szerint” egy arany kiirtot t6ltott meg a Duna
vizével, azt felemelve pedig igy szolt: ,,Hatalmas isten valaki vag’
te. [..] Ennec okaert koniorgonc te neked, hog é Pannonianac
folden minket le szallicz, es oroc birodalmul agiad menekunc, &
foldet mondom, a kirol a fuvet, foldet es & vizet hoztac, kin te
neked szolgahassunk eletunknek minden ideieben nag’ engedel-
messigel” Arpad szavaira a ,Magiarok azonhelt nag’ fel szoual
deust kialtanac haromszor, mel’ szokas mind é napiglan & Magia-
roc kozt meg tartatic aldomas italba, es valami arunc vegezesebe.
A’ heliet pedig 4 holot Deust kialtanac & Deusrol Deesnec neue-
zec ki mind é napiglan vg’ hiuatatic”.E

Dés véaros nevének etimoldgidja Heltai Gaspar krénikajaban
(Kolozsvér, 1575)E szintén felbukkan: ,Es mikoron az Arpad
kapitany elvégeszte vélna imadsagat, mindjart aldoza a kiirtbéli

25 BONFINI, A magyar torténelem tizedei, i. m., 190.
26 BONFINIS, Rerum Ungaricarum decades, i. m., 182.

27 SzEKELY Istvan, Chronica ez vilagnac yeles dolgairol, Krakkd, Striykouiai

Lazar, 1559 (RMNy 156).
28 Uo., 151.

29 HELTAI Géaspar, Chronica az magyaroknac dolgairol..., Kolozsvar, Heltaj
Gasparne, 1575 (RMNy 360).
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Duna-vizet az Marsnak és a Herkulesnek. Es a magyarok azzon
hellyt kidltanak felszéval haromszor: Deus, Deus, Deus. Onnét
marada ez a szokds Magyarorszdgban és Erdélyben, hogy vala-
hol valami aru leszen, avagy valami marhanak avagy joszagnak
vétele, hogy az vétel és aru mellé bizonsdgokat hinak, és az 4al-
domasitalban haromszor kidltnak fennszoval: Deus, Deus, Deus.
Es aszt a hellyt, ahol ez 16n, nevezék a kidltds utan Deusnak,
mellyet mostan Désnek hijunk, holott az varas mellett kezel fenn
a Szamos viz felett ez egyik foldvar vagyon, amellyekrél oda fel
széltam1.”E

A Deus—Dés etimologia tobb szempontbdl figyelemre mélto,
tobbek kozott a korszakban felbukkand, sokszor inkabb mulat-
tatd fejtegetésekkel szemben, akar még helytallo is 1ehet.E]

De a szoveghely maga is rejtélyes. Mar a Képes Kronika is
elbeszéli a harmas ,Deus, Deus, Deus” felkidltast, onnantdél pe-
dig torténetirdink szinte kivétel nélkiil felmondtak azt — mégis
Székely Istvan az els6, aki ezt Dés varosaval és a varos nevével
kapcsolatba hozza. Székely sajat otlete lehetett, netan valami-
lyen ismeretlen forrasbo6l merithette az etimologiat?

Amennyiben hitelt adunk a Panndnia ének kiilonalld, utolsé
hérom Stlréféujéunak,E adédik egy lehetéség: Csati Demeter kol-
teménye. Csati Demeter ferences szerzetes volt, Kardcsonyi Ja-
nos nagy jelentoségli két kotetes rendtorténeti monografiajaban
tobb helyen is megemlékezik személyérél. 1480 kornyékén szii-
letett Csaton, 1501-t6] a krakkdi egyetem hallgatdja, a Kisebb
Testvérek rendjébe mar tanult fével 1épett. Hazfonokként is mii-

30 HeLTAI Gaspér, Krénika az magyaroknak dolgairdl, szerk. KULCSAR Mar-
git, Bp., Eurépa, 1981 (Bibliotheca Historica), 72—73.

3t Kiss Lajos, Foldrajzi nevek etimoldgiai szétdra, Bp., Akadémiai, 1978,
178.

32 A kérdéssel ehelyiitt nem foglalkozom. A forrdsok tigyéhez és a kolofént
is tartalmazé zdréverszakok problematikajdhoz 1d. Baldzs Debéra (B. ol-
dalon) és Mar6thy Szilvia (Eﬁ oldalon) a kétetben megjelent, a vizsgalt
szoveget targyald tanulmanyait.
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kodott, 4m szigora miatt 1531-t6l ilyen szerepben nem taldljuk
tobbet. Szamos kolostorban megfordult, de a Szildgysagban csak
1529 el6tt, méghozza a kusalyi kolostorban élt, igy egyediil ott
irhatta azt 1526-ban:

,Ezt szerzették Szilagysagban,
Chaty Demeter nagy gondolatjaban
Mikor nagy bt vala Magyarorszagban

Egy néminem® mulatsagban.”

Karacsonyi szamara — aki maskiilénben Pintér Jendre és Széchy
Kérolyra hivatkozik — vildgos, hogy Csati ,,mint miivelt tanult
ember ismerte Thuréczy-krénikajat, s némi helynévmagyaraza-
tokkal kibovitve, abbdl készitette énekét Pannonia megvételérdl
s igy akarta vigasztalni a rettenetes csapason bisulé magyaro-
kat”.

Székely Istvan, aki krakkdi tanulméanyaibdl visszatérve a re-
forméaci6 szolgédlatdba szegddott, az egyetemre 1529-ben még fe-
rences szerzetesként iratkozott be.Bd Csatit — ahogy azt Kara-
csonyi Janos rosszallé megjegyzésébdl is tudhatjuk — név szerint
emlitette is, személyesen talalkozhattak.BA A talalkozast Székely
Istvan (ahogy azt Horvat Istvan az OSzK-ban Orzott kéziratabol
is tudjuk)E meg is orokitette egy lapszéli jegyzetében.

Van egy masik szamba veheto lehetOség is, itt azonban mar
tobb a bizonytalansag. Lisznyai Kovacs Pal Magyarok chronicaja

33 KARACSONYI Jdnos, Szt. Ferencz rendjének torténete Magyarorszdgon
17711-i9 11, Bp., MTA, 1924, 609—611.

34 S7ZINNYEI Joézsef, Magyar irék élete és munkdi XIII, Veszprém, Magyar
Konyvkiadék és Konyvterjeszték egyesiilete, 1981, 585-586.; Erdély tor-
ténete: A kezdetektsl 1606-ig, szerk. MAKKAI Lészl6, MOcsy Andras, Bp.,
Akadémiai, 1987, 479.

35 KARACSONYI, 4. m., 610—611.

36 Orszagos Széchényi Konyvtar, Quart. Lat. 1302, 111v.
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(Debrecen, 1692)E c¢. kényvében szamolt be a honfoglalas torté-
néseirdél. Szamunkra a kovetkezo jelenet a legérdekesebb: amikor
magyar kovet, Chusias a fehér lovat, aranyozott féket, nyerget
atadta Svatopagusnak, az a foldért elOterjesztett kérését eluta-
sitotta, méghozza hadiizenettel: ,Kard vagyon ennek a’ végén.”
Ezutan a kovet hazatért a kapitanyokhoz, bemutatvan, amit a
vidék adottsdgai bizonysagdul magaval hozott. Erre ,Arpad és
a’ tob Magyar Kapitanyok, a’ Chusids Magyar Orszdgbul hozott
harom ajandékit (...) Mérs és Hercules nevu Isteneiknek Scithiai
modon meg-aldozak, mert a’ Duna vizét, hosszu kurtben tolték,
és az ég felé fel hinték, a fekete foldetis, az égh felé hajigalak, a’
fuvet hasonlatosképpen az égh felé fel hinték, az utdn Mars és
Hercules Isteneket, segitségul hivak, azutan Marsnak és Hercules-
nek Scithiai médon sok aldozatokat tonek, az utdn minden féle
Isteneket nagy kialtassal és orditdssal segitségul hivanak, hogy
Pannéniat Atylla Attyoknak régi lako foldét az Istenek ujjolag a’
Magyaroknak laké foldul adndk, Arpad és az egész Magyar Ta-
borok nap-estig Déés avagy Deus nevu varosnal konyorgésekkel
és aldozatokkal kérék. B

Lisznyai Kovacs Pal kozvetleniil ezutan kiilon is bemutatja
Dés eredetét Deus avagy Déés nevu Erdélyi Mezo-Virasnak épit-
tetése és mevezete alcim alatt. ,Mikor Arpad és a’ Magyarok
az Asiai Tatar-Orszdgbul, Erdély-Orszagdban érkeztenek volt, és
hat esztendok alatt ott lakanak, torténék hogy Orszag Gyulésére
oda gyulnének az hol most vagyon Déés Varossa; annak emleke-
zetire hogy Désnél vélt, a’ Magyarok leg elso Orszaggyulése, az
egész FErdélyi Szaszokat red hajtak hogy azon az helyen éppitené-

37 LiszNyAal KovAcs Pal, Magyarok cronicaja. Melly be foglal M. C. XCVI.
Esztendbket. Avagy Christus sziletésenek 268-1464. Esztendeti alatt lett
dolgait a’ magyaroknak: Mellyet Chronologice az az: Christus Urunk
Esztendeinek folyasa szerint illendé révid formdban, Debrecen, Kassai
Pal, 1692 (RMK I 1421).

38 L1szNyAl Kovécs, i. m., 214.
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nek magoknak edgy mezo Varast, mind orokké az a’ Varas lenne
Szasz Varos, s’ lakndk csak Szaszok, ezt a’ Szaszok csak hamar
végben vivén, mivel az Erdélyi Szaszok jél tudnak vala dedkul,
ezen Varast Deusnak nevezék; Arpad és a’ Magyarok mikor meg-
értették volna, hogy az a’ Varas neve annyit tenne mint Isten,
okis emlekezetre nézve, azon helyen az Orsziag Gyulésében az Is-
tenhez egész Taborul illyen médon haromszor kidltanak; Deus!
Deus! Deus! Mésok ellenben igy irnak: tsak Fabula és hazugsag
az, hogy a’ Magyarok épittették volna Erdélyben Déset, s’ a’ Ma-
gyarok nevezték vélna Deusnak, oka; mert ezek’ a sult barbarus
Magyarok deakul csak egy szét sem tudtanak, azért igazab ez
hogy azt a’ Mezo Varast eleitul fogva csak Désnek hitték.”@
Lisznyai Kovacs — amint az Mars és Herkules emlitése révén
vildgossa valt — Bonfini humanista térténeti munkajat bizonyo-
san felhasznalta konyve megirdsakor. Az is nyilvanvalé ugyan-
akkor, hogy a harmas ,Deus, Deus, Deus” kidltas és Dés va-
ros nevének eredete ettdl elkiiloniil. Harom eshetdséget kellene
szamba venniink: az egyik, hogy Lisznyai Kovacs Pal ismerte
a nyomtatott forrasok valamelyikének etimologizdld torténetét;
a masik, merészebb Otlet azt feltételezi, hogy Bonfini munka-
janak lappanghat egy tovabbi varidnsa, amelyben a Deus—Dés
etimolégiai is megjelenik. A harmadikért érdemes magat Lisz-
nyai Kovdcs Palt idézniink. Abban ugyanis, hogy magyar forrast
ismert-e Lisznyai Kovacs, a helynév eredetének leirasat kovetd
szoveghely elbizonytalanit benniinket. Ebben a torténetird egy,
szerinte nem sokkal Szent Istvan allamalapitésa elott emelt osz-
lop feliratat mutatja be: ,Dés Varasanal edgy Kooszlopot emelte-
tének, akkori Magyarok dolgait im ez négy kovezetkezendo dedk
versekben edgy Poétaval foglaltatdk, és a’ ko Oszlopra Anno Ch-
risti 9ggo fel-metczeték: Hunnus de Schithicis digressus sedibus
[edibus?], Hospes Pannoniae glebam transfert huc, gramen un-

39 Uo., 214—215.
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dam, / Ter clamans: Deus, hac liceat tellure potiri! / Desia-
mang[uel; Dei dizit de nomine terram. Melly Verseket magyaril
igy fordithatni: Mikor o’ Magyarok Erdélybe jutinak / Magyar
foldet, fiivet, vizet hozatdnak, / Deus Isten, Deus ottan kidltanak!
/ Osztan Deus nevet Désnek ok addnak.’

A felirat szovege mindenesetre megegyezik Kadéar Jozsef Szol-
nok-Doboka virmegye monographidja c. konyve Dés erosségeirol
sz016 részének bemutatdsaval: ,,Az dvarban ennek emlékére egy
kétornyot és kovet tartanak kegyeletben. Amaz képolnaszerii
épitmény, melynek csak eléfala van meg 2 ives ajtdszert tago-
zattal s felette torpe oszlopzaton &llé csicsos zsindelyfedeli to-
rony.” A feliratot a keleti oldalon, az oszlopok alatt emliti, a
szoveg végén 1578-as dataldssal.8d A szakasz tovdbbd egyezést
mutat egy ismeretlen kéztdl szarmaz6, XVII. szazadi bejegyzés-
sel, Batizi Andras Jonds prifétanak historidje#3 c. nyomtatva-
nya (Debrecen, 1596) egyik példanyénaktd hatlapjén: ,Mikor az
Magyarok Erdélybe jutdnak, / Magyar foldet, fiivet, vizet hoza-
tdnak, / Deus, Isten, Deus! — ottan kidltdnak, / Az utdn Deus
nevet Dézsnek 6k adanak i

40 Uo., 216.

41 KADAR Jézsef, Szolnok-Doboka wvdrmegye monographidja I-VII, Dés,
1091-1095. A dési Ovéri tornyot Kadart megel6z8en Kévary Laszlé is
bemutatta (KOVARY Ldszl6, Erdély épitészeti emlékei, Kolozsvar, Stein
J., 1866, 314-316.). A tornyot 1938-ban leromboltak (Szabé T. Attila,
Szolnok Doboka magyarsaga, Kolozsvar, 1944, 143.; BALOGH Jolan, Ko-
lozsvdri kéfaragé mithelyek: XVI. szdzad, Bp., MTA Miivészettorténeti
Kutaté Csoport, 1985, 241.).

42 BATIZI Andrés, Ionas prophetanak historiaia, Debrecen, Lipsai, 1596
(RMNy 774).

43 Orszagos Széchényi Konyvtar, RMK 1 28o. H&lozati elérés: http:
//oszkdk.oszk.hu/storage/00/00/34/40/dd/1/dmek013068. pdf
(2015.01.03.)

44 HORVATH Ivan, KOSzZEGHY Péter, A reneszdnsz és a barokk kora
(1550-1750), Bp., Petéfi Irodalmi Muzeum, 1986 (Képes bevezetd a ma-
gyar irodalom vildgédba, 1), 18-19.
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Osszességében tehat elmondhaté: Thuréczy Janos ésnyomtat-
véanya, ill. Antonio Bonfini XV. szdzad végi kézirata és Székely
Istvan krénikaja k6zott nem ismeriink olyan nyomtatott forrast,
amely a vizsgalt varosnév-etimolégiat a hozza tartozé torténettel
tartalmaznd, az ismert nyomtatott forrasok koziil pedig Székely
Istvan Vildgkronikdja kozli azt el6szor. Hogy az Székely sajat
leleménye, vagy korabbrél, egy lappangé forrasbdél vald, netan
valéban Csati Demeter ferences barat kolt6i jatékanak gytimol-
cse, teljes bizonyossdggal nem donthetjiik el. Lisznyai Kovacs Pal
szovegének elézményei is tisztazandok. A kolofont is tartalmazo,
harom strofanyi toldalékot mindenesetre fenntartasokkal kell ke-
zelnlink, igy a Panndniai éneket a torténeti forrasok ko6zott nem

helyezhetjiik el megnyugtaté moédon.



