boél, amit jonak latok a , konceptem”, ,témam”
vagy ,targyam” érdekében. Pénzben kifejezhetd
értéke sem nem nagyobb sem nem kisebb, mint
példaul a fotdéé, a hangé vagy digitalis nyomaté,
pontosabban: valtozo az értéke, mint minden
valutanak a képzéml(ivészeti diskurzus piacan.
@ Az oratoriumban taldlhaté papirmunkakat
bevezetének szantad a templomtérben kidllitott
anyaghoz? Az egyik akvarellsorozatodban pél-
ddul végigprébdlod a csilldrdiszités metamorfozi-
sat, végll ndi alak lesz beléle. Egy masik sorozat-
ban az liveg dttetszdségeét vizsgdlod.

@ A két akvarellsorozat, melyet az oratérium-
ban dllitottam ki, inkabb felvezetés. Az egyik
sorozat a tartészerkezetbdl kies6 bels6 részre
készitett tobb variacio. A sorozat két képe
pedig még 2008-ban készilt, amikor a Mdria
Terézia kristalycsillarja cim@ munkat elkezdtem.
A sorozat a szerkezet legbelsébb részének for-
majat ismétli, mely valéban n6i figurat ad ki.

A masik akvarellsorozat a vizfesték attetszgse-
gér6l, transzparenciajarél — és ha akarod — a kris-
talylveg attetszéségérdlis szol. Ez a sorozat az
egyik csillart diszit6 kristalyfiiggd manidkusan
ismételt formaja. Az akvarelltechnika adottsagait
természetesen 0sszehangoltam a csillar érzéki
megjelenésének adottsagaival, azaz attetsz6sé-
gével. Ebb6l a sorozatbél tobb mint hatvan darab
készilt, talan szaz is, de csak ennyi fért ki. Ter-
mészetesen a néz6 egy pillanatig sem felejtet-
heti el, hogy ezek az akvarellek a kristalycsillarrol
sz6Inak. Majd ugyanitt egy nagyobb digitalis nyo-
mat megismétli a felfedezést: a csillar legbelsé
szerkezetében rejti el a n6i torzot.

DROZDIK ORSHI
Egy Maria Terézia kristalycsillar XV., 2009, leveg6,
ejtéernyG-nylon, 800 x 800 cm; © fotd: Sulyok Miklés
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Drozdik Orshi: Un Chandelier
Maria Theresa

© Fdvarosi Képtar — Kiscelli Mizeum, Budapest
© 2009. december 3 — 2010. januar 24.

B DRrROzDIK ORSHI a kortars magyar mlivészet sok szempontbdl kiemelked6
alakja, a hetvenes évek masodik felétél kezdve tényleges kortarsa — és egyben
Magyarorszag felé allando kozvetitéje — szamos nemzetkdzi (nyugati) tendencia-
nak, igy a n6i nézGpont képzémiivészetben valé megjelenési lehet&ségeinek és a
posztstrukturalista, posztfeminista filozéfidknak is.” Munkaiban — s ez most sin-
csen masképp — folyamatosan jelen vannak ezek a tényezék.
A Kiscelli Miazeumbeli kiallitas kiindulépontja az a ,térténelmileg hitelesnek tlin6
informacid”, miszerint 1746-ban a cseh Josef Palme manufaktulrajaban kézzel csi-
szolt, pompas gazdagsagl kristalycsillar készilt Maria Terézia csaszarng szamara.
A ma mar csak lefrasokbal ismert, stilusteremtd csillart mutatja be Drozdik Orshi
a mizeum templomterében és oratériumaban, szamos részletre szétbontva és
atfogalmazva. Konceptuadlis alkotéhoz méltdan a targyak létrejottét komoly gon-
dolati folyamat, kutatémunka el6zte meg, maga a kivitelezés pedig a 2009-es év
folyaman zajlott.
Marosi Ern6 emlitette decemberi megnyitd beszédében a kristalyfliggék és a
prizmak hasonlatat, melyek felbontjak és megmasitjak mind a fényt, mind pedig
az altala elénk taruld latvany egészét. Drozdik Orshi ezt a prizma-szerepet tolti
most be: a mara mar nem létez§ eredeti fiigg6k helyett, feltar, kbzvetit és sajat
muivészi nyelvén keresztil lefordit a szamunkra egy valaha volt térténelmi kort és
egy abban létez6 jelenséget. Ez a fenomén itt és most egy lufiszertien felfujhatd
6riasi fehér csillar-vazként, a téle elvalasztott fekete és fehér fligg6kként, vala-
mint csillarokat és fliggéket abrazolé expressziv hatasu festményekként, tanul-
manyokként van jelen a szamunkra. A mvész altal alkalmazott technikak — a
csillar felfujasahoz szilkséges motor, a sokszorosité eljarassal késziilt gipszontveé-
nyek vagy akar a megnyité hangperformance-kellékei — a 21. szazad fejlettségi
szintjét tikrozik. Mindezek éles és egyben latvanyos kontrasztban allnak
a mlzeum templomterének rusztikus hangulataval és szandékosan derengd
fényeivel, igy a csillar térben betoltott szerepe is egészen Uj, a valamikori gaz-
dagon diszitett barokkos enteriérben betdltott funkciéjahoz képest eltérd értel-
mezést kap. Bar a valddi objektum, tehat az eredeti, 1746-ban készilt csillar nem
elérhetd, valamiképp mégis rola sz6l, ra iranyul a kiallitas minden egyes alkoto-
eleme. Az, hogy ezek az elemek formailag mennyiben felelnek meg az 1746-o0s
eredeti részleteinek tudhatd, am kérdés, hogy sziikség van-e egyaltalan pontos
ismeretlkre, avagy elég, ha elfogadjuk Iétiiket és végigkdvetjik a kiallitas altal
felkinalt rekonstrukciés folyamatot?

*
A filozéfia régi problémaja a részek és a belélik képz6dé egész egymashoz vald
viszonyanak vizsgalata, az, hogy az egyes részelemek mennyiben hatarozzak
meg az egészet és forditva, tovabba, hogy mennyiben lehetséges a részek alap-
jan az egészre, valamint az egész alapjan a részre kdvetkeztetniink. A magasabb

1 V6. DRozpik Orsolya (szerk.): Sétdlé agyak — Kortdrs feminista diskurzus. Kijarat Kiado, Budapest,
1998. és DrRozpIk Orsolya: Individudlis mitoldgia. Konceptudlistdl a posztmodernig. Gondolat Kiadé,
Budapest, 2006.
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Egy Maria Terézia kristalycsillar XX., 2009, olaj vaszon, egyenként 152 x 268 cm; © fotd: Sulyok Miklds
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Egy Maria Terézia kristalycsillar X1V., gipsz-variacidk, 2009, gipsz, marvany, 150 x160 cm; © foté: Rosta J6zsef
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min6ségek bizonyos értelemben csupan 6ssze-
tettséglkben kilénboznek az 6ket alkoto ele-
mek minGségétdl, am a jelenség maga részele-
mei alapjan is értelmezhetd, s6t, talan még ala-
posabban megismerhetd.

Egy konceptualis mivész, gondolkodd sza-
mara a részelemek egymashoz valé viszo-
nyanak vizsgalata és ezdltal egy — akar fik-

tiv — nagyobb egész elképzelése és |étrehozasa
megfelel§ alkotéi magatartasformat jelenthet.
Ez Drozdik Orshi esetében is igaz. A kiindulo-
pontként szalgald targy szamos kompaonensre
bomlik a szemiink el6tt, raadasul jelen eset-
ben nem a fényjatékok folyamatos valtakozasa
miatt, hanem azért, mert a miivész egy torté-
nész alapossagdval tarta fel mind magat a tar-
gyat, mind pedig a targy létrejottének kordl-
meényeit, el6zményeit, azt a kultdrtorténeti
szituaciot a maga teljességében, melyben a
targy valaha létezett.

Platén jol ismert barlanghasonlataban az arny-
vildgot figyeld, majd a valédi vilag szinességét
anamnézis-szerien megismerd rab elmeséli tar-
sainak azon valddi dolgoknak szépségét, melyek
feltarultak elétte, mikor kiment a barlangbdl —
de mint tudjuk, tarsai nem hisznek neki. Ese-
tiinkben Drozdik Orshi a révid id6re felszabadult
rab, aki az ideak vilagaba vagyik, most épp 1746-
ba, hogy Ujra megtapasztalhassa az altala kiva-
lasztott csillar szépségét és teljességét. O talan
nalunk jobban ismeri a dolgok egykor volt valo-
disagat, a 18. szazad esztétikai esszencidjat, mi
néz6k pedig meghallgathatjuk és megnézhet-
juk azt, ahogy mindezt interpretalja szamunkra.
A csillar eredeti fénye az id6k folyaman atala-
kult, a gyertyat felvaltottak a villanyég6k, majd
végil azok is eltintek, és maradt szamunkra

a csupasz csillar-vaz és a téle elszakitott fuig-
g6k, melyek mar nem bontjak fel és sokszoroz-
zak meg a fényt.

A kiallitas megnyitéjan a vaz megtelt leveg6-
vel — hiszen mar csak az maradt —, mindekoz-
ben pedig kristalyflgg6k ezrei csilingeltek és
hullottak szerteszét képzeletben: mi ennek
az eseménynek is csupan a hangjat hallhat-
tuk immar. Az alkotéfolyamat soran elemeire
felbontott eredeti csillart — Drozdik Orshihoz
hasonléan — csak széttagoltsagaban, dekara-
tiv elemek 8sszességeként vizsgalhatjuk.
Minden elemnek kiilon torténete (torténelme)
van, ezeket meséli el nekiink a mazeum temp-
lomterének félhomalyos zugaiban elrejtett
festményeken és az oratériumban lathato
akvarell-tanulmanyokon keresztil. A festme-
nyeken (j életre kelnek a fények, mint ahogy
életre kel a csillar-vaz is, mikdzben megtelik
leveg@vel, vagy az egyes fliggék, melyeknek
sziluettjei akar tancosnék karcsu alakjara

is emlékeztethetnek minket.

A valaha volt pompa helyett most inkabb tizene-
tet kozvetit szamunkra a csillar; a fény és ragyo-



gds eltlinésével, a sotétség megjelenésével, a hol petyhtdten lel6gé, hol fenyege-
t6en agaskodd csontvazszer( forma az emberi elmulasra, a térténelem folyama-
tossagdra emlékeztet.

*
A cimként vélasztott herstory neologizmus: a feminista diskurzus altal gyak-
ran alkalmazott fogalom, a nék nyelvén megfogalmazott néi térténelemre utal,
annak a sziikségszer(iségnek a felismerésére, miszerint folyamatosan djra kell
és Ujra lehet értelmezni korabban biztosnak vélt térténelmi, de egyben muivé-
szettorténeti, tarsadalomtudomanyi vagy irodalmi jelenségeket is.? Drozdik Orshi
mivészetében a torténetiség, a toérténelem nem el6szor kerdilt a vizsgalddas kiin-
dulé- vagy kdzéppontjaba, a nyolcvanas évek végén példaul megalkotta a Kaland
a Technikai Disztépiumban (1984-1997) cim( installacio sorozat részeként Edith
Simpson alakjat. 0 a ,felvilagosodas szellemi drékségének kozvetitsjeként” a
ndi torténelem egyik fontos figuraja, egyben a mivészné pszeudo-személyisége,
akit szlletési datuma, amely épp 1746, a jelen kiallitassal is 6sszekapcsol.3 Ebben
a kontextusban tehat a her helyére egyarant behelyettesithetévé valik Edith
Simpson, Maria Terézia, de akar maga Drozdik Orshi is. Edith Simpsont és az 6 tor-

2 Vo: OHRN, Deborah (szerk.): Herstory: Women Who Changed the World. New York, 1995.

3 Torténete elolvashatd a mivésznd honlapjan (http://orshi.hu/g988naturalll.htm), valamint a
Ludwig Mizeumban bemutatott retrospektiv kiallitas katalégusaban: DrRozDIK Orshi: The life of Edith
Simpson, in: HEGY!I Dora (szerk.): Orshi Drozdik — Adventure e- Appropriation 1975-2001. Budapest, Ludwig
Muzeum, 2002. p. 73-74.

(A kiallitashoz Id. még: Baglyas Erika — Lipovszky Csenge: Aphrodité anatémidja. Balkon, 2002/3.,
17-19.)

DROZDIK ORSHI
Egy Maria Terézia kristalycsillar XVII., fekete-szilikon-variaciék, 2009, szilikon, 11 db, egyenként 78 x32 cm
© fot6: Rosta Jozsef

ténetét mar korabban megismerhettik Drozdik
Orshi interpretalasaban, Maria Teréziat pedig
mindannyian ismerjik valamennyire, konkrét
alakjahoz pedig nem feltétlen keriiliink kézelebb
a kiallitas soran. Magahoz az alkotéhoz azon-
banigen, hiszen & az, aki torténetet mesél és
torténelmet értelmez Ujra, toérténelmi targyak-
nak ad — nem el8szdr, lasd: Leydeni palack* — (j
értelmezési lehetGséget, keretet. Ez a kovetke-
zetes miivészi metddus pedig mind a feminista
diskurzusban, mind pedig a nénéz6pontd miiveé-
szetben alland6 helyet biztosit szamara.®

4 DRrozDIK Orshi: Szerelmeslevél a Leydeni Palackhoz, New
York 1987, in: HEGY!I Dora (szerk.): Orshi Drozdik — Adventure &
Appropriation 1975-2001. Budapest, Ludwig Mizeum, 2002. p.
76.
5 Tobbek kozott Drozdik Orshiis szerepel a bécsi MUMOK
Gender Check cimii nagyszabasu kiallitasan is (2009. nov. 12
— 2010. febr. 14.), melynek célja az elmalt 20 év kelet-eurdpai
miivészetében feltarni a nemek miivészetben betéltott
kulénboz6 szerepvariansainak lehetdségeit. (A kiallitas
kévetkez6 allomasa: Zacheta Narodowa Galeria Sztuki, Varso,
2010. Marc. 19 — jun. 13.)
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