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OSSZEFOGLALAS

A munka a husmarhatartds ECOWEIGHT (Wolf és mtsai, 2005) programmal végzett bio-6konomiai
értékelésének tapasztalatait foglalja 6ssze, amelyben az 4gazat bevételének, kdltségének, jovedel-
mezdségének és a fontosabb értékmérd tulajdonsagok 6kondmia sulyanak becslése tortént. Az
eredmények szerint a vizsgalt kdrilmények kozott, tamogatas nélkil a hiusmarha 4gazat altalaban
veszteséges, habar kisebb él6sulyd tehenek tartasa, valamint magasabb vélasztott borju ar esetén
a fedezeti 0sszeg ugyan csekély mértékd, de pozitiv. Ha a borju 205-napos véalasztasi tomegének
O6konomiai sulyat 100%-nak vesszuk, akkor a vizsgalt tdbbi tulajdonsag 6kondmiai sulya a kdvetkezk
szerint alakul: atehenek vemhestlési aranya 190-770%, a tehenek hasznos élettartama 50-500%, a
borjak 120 napos sulya 70-180%, az elléskori borjuveszteség 6 -170%, az Uisz6k vemhesuilési aranya
40-160%, a borjak szlletési sulya 1,00-5,00%, az ellés moédja 0,00-1,00%.

SUMMARY

Szabé, F. - Tempfli, K. — Marton, I. - Marton, J. - Sziics, M. - Keller, K.: BIO-ECONOMIC EVALUATION
OF ENVIRONMENT AND GENETIC BASIS OF BEEF CATTLE PRODUCTION

The main conclusions of the bio-economic evaluation of beef cattle husbandry in which revenue,
cost and gross margin, moreover relative economic weight of some traits were calculated have been
summarized. The study, beef production without subsidy is not profitable, however in some cases
when cow frame is small and weaned calf price is high a positive gross margin can be realized.
When the economic weight of 205-day weaning weight is considered to be 100%, the value of some
other traits are as follows: conception rate of cows 190-770%, productive lifetime of cows 50-500%,
calf-weight at 120 days of age 70-180%, loss of calves at birth 6 -170%, conception rate of heifers
40-160%, calf-weight at birth 1-5%, calving difficulty 0-1.0%.

BEVEZETES

Hazankban a vagémarha termelés mindig fontos, elsésorban exportérdekeket szolgald
tevékenység volt. Szarvasmarhatenyésztéstiik fejlédésével nalunk is kialakult az eltérd
tipust képviseld, tobb fajtara alapozott hismarhatenyésztés és marhahus termelés.

Az agazat jovGbeni versenyképessége szempontjabol fontos, hogy a hiusmarha-
tartas fenntarthato fejlesztését komplex médon kdzelitsiik meg, abban a biolégiai,
Okoldgiai és 6konodmiai szempontok egyarant érvényestljenek, a természeti, kbrnyezeti
gazdasagi, piaci feltételek és a tartott, tenyésztett hismarha allomany igénye kozti
6sszhangot megteremtsuk.

Napjainkban egyre inkabb napvilagot latnak az un. integralt hUsmarhatenyésztés- fej-
lesztési programok, amelyekben a hangsuly nem els@sorban a termelés szinvonalanak
javitdsan, hanem a marhahus termelés teljes vertikumanak fenntarthatésagan, a kéltségek
alacsony szinten tartasan, a jévedelem maximalizalasan van. Mas szavakkal: nem a leg-
korrektebb kullemd, legjobb borjineveld, leghosszabb hasznos élettartamu, legnagyobb
test(i stb. tehenet, hanem az adott kérlilmények kdzott a legjobban eladhaté valasztott
borjut leggazdasagosabban neveld tehenet hatarozzuk meg idealis tipusként.
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A fentebb vazolt elv érvényesitéséhez pontos, szamszer( informacidkra lenne
szUkséglnk arrdl, hogy a hismarhatenyésztés biologiai alapjat jelentd fajtak, geno-
tipusok kilonb6zé kérnyezetben milyen teljesitményt mutatnak, milyen az igényuk,
a stresszt(ré képességlik, azokat a tartdés piac miként itéli meg.

Nagyszamu husmarha fajtat tenyésztenek a vilagon, joval tdbbet, mint tej-, vagy
kettés hasznositasut. Bar bizonyos fajtak kdzott az egységes tenyésztési szempontok
alapjan uniformizalddasi tendencia figyelheté meg, az eredetei fajtak kdzott jelentés a
biologiai tipusbeli kiildnbség. A killénb6zé husmarha fajtakat Cundiff és mtsai (1993)
kifejlettkori testtomeg, tejtermeld képesség, faggyu tartalékolds, szinhls termelés
stb. szerint bioldgiai tipusba sorolta. Szamos, féleg a tengeren tul végzett vizsgalatok
eredménye szerint a klilénb6z4 tipust képvisel6 fajtak a legtdbb gazdasagi szempont-
bdl is jelentds bioldgiai tulajdonsagaikban szignifikansan kilénbdznek egymastol. A
biolégiai tipus valtozasaval, a kifejlettkori testtdmeg ndvekedésével altalaban javul a
novekedési erély, a vagoeérték, de kitolodik az ivarérettseg, és megné a nehézellések
aranya. A reprodukcioval kapcsolatos tulajdonsagok, mint a vemhestlés és a valasztott
borjak aranya, romlé tendenciat mutat. Mindezek az eredmények ma is megerdsitik
Horn korabbi nézetét, melyek szerint nincs idealis hiusmarha fajta, vagy tipus. A
kedvez6bb vagdérték és minéség ugyanis rendszerint fokozottabb igényességgel,
nagyobb érzékenységgel, és gyengébb reprodukcios teljesitménnyel jar egytt.

A husmarha biolégiai igénye és a kdrnyezet 6sszhangjanak megteremtése nem
kénnyU feladat, hiszen szinte minden értékméré tulajdonsagban jelentds a genotipus
— kérnyezet interakcid (Szabd, 1993; Fordds és mtsai, 2008a,b). Ez a kdlcsdnhatas
azt eredményezheti, hogy amig az adott fajta, vagy genotipus az egyik kdrnyezetben
gazdasagosan termel, a masikban mar ez nem biztos. A kdrnyezet és néhany érték-
mér6 tulajdonsaggal jellemzett genetikai alap 6¢sszehangolasahoz Bullock és mtsai
(2002) szintézise nyujthat eligazitast (7. tablazat).

A kornyezet bizonyos elemei, az alacsony vagy magas hémérséklet, a kllsé és belsé
éléskdddk, a betegségek és az egyéb zavard tényezdk stresszhatasként jelentkeznek,
amelyek az allatok termelését befolyasoljak. Fajtankét, tipusonként kilénbség van
az allatok stresszt(ir§ képességében. A toleransabb fajtakat, tipusokat kevésbé, mig
az érzékenyebbeket jobban megviseli a szélsséges kdrnyezet. Kilondsen extenziv
kérulmények kdzott fontos az allatok faggyutartalekold, azaz energiatartalékolo
képessége, ami azt jelenti, hogy kedvezd takarmanyozasi feltételek esetén faggyut,
vagyis késébb hasznosithaté energiat képesek felhalmozni. Ez a legelére alapozott
husmarhatartasban kiléndsen fontos, hiszen a szarazabb, takarmanyhianyos perié-
dusokat kiegészité takarmanyozas nélkil csak a kell6 faggyutartalékkal rendelkezé
tipusok képesek jelentésebb termelés, és szaporulat kiesés nélkll atvészelni. A
klimavaltozassal a széls6séges iddjarasi viszonyok, a szarazabb periédusok egyre
gyakoribbak, ezért az emlitett szempontok mind fontosabba valnak.

A mar emlitett Okologiai tenyésztési programokban elétérbe kerdl az un. bio-
O6kondmiai programok alkalmazasa, azaz értékméré tulajdonsagok 6kondmiai sulyo-
zasa. Az értékmérdk megallapitott 6kondmiai sllyat, gazdasagi jelentéségét, beépitve
a szelekcios indexekbe, figyelembe veszik a tenyészkivalasztas soran. Tejtermeld
allomanyokban hazankban Komldsi és mtsai (2010), Fekete és mtsai (2009, 2012,
husmarha allomanyokban Csehorszagban és Szlovakiaban Krupa és mtsai (2005,
2006), Wolfova és mtsai (1995, 2005), hazankban Keller és mtsai (2008, 2009), Szabd
és mtsai (2012) végeztek bio-6kondmiai értékeléseket.

Jelen munkank célja annak vizsgalata, hogy a termelési kdrnyezet egyes elemei,
tovabba bizonyos értékmérd tulajdonsagok valtozasanak milyen hatasa van az

8 Szabo.indd 399 2013.11.18. 16:02:40



8 Szabo.indd 400

400  Szabé és mtsai: A HUSMARHATARTAS KORNYEZETENEK BIO-OKONOMIAI ERTEKELESE

1. tablazat
A genetikai alap és a termelési kérnyezet 6sszehangolasa néhany értékméré tulajdonsag
figyelembe vételével (Bullock és mtsai, 2002)

Termelési kornyezet (1) Ertékmérd tulajdonsagok és szintjik (2)
Takarmanyforras, | Stressz- | Tej- Kifejlett- Faggyu Stressz- | Konny( Szinhus
legelé minésége | hatas (4) | termelés | kori élésuly | tartalék tlré ellés termelés
(3) (5) (6) képzése (7) | képesség | ardanya (9) | (10)
(8)
Jo (nagy) (11) kicsi kbzepes | kbzepes kicsi kdzepes | kdzepes Jo
- nagy - nagy - kbzepes - nagy
nagy kbézepes | kicsi kicsi nagy nagy kbézepes
- kozepes | - nagy -6
Kdzepes (12) kicsi kbzepes | kbzepes kdzepes kézepes | kdzepes kbézepes
- nagy - nagy - nagy -j6
nagy kicsi kozepes kozepes nagy nagy Jo
kdzepes
Gyenge kicsi kicsi kicsi nagy kdzepes | kdzepes Kozepes
(kicsi) (13) -kdzepes | - kbzepes - nagy
nagy kicsi kicsi nagy nagy nagy gyenge-
kdzepes
Fajta szerepe a
keresztezésekben (14)
Anyai (15) kbzepes | kicsi kbzepes kbézepes | nagy gyenge-
- nagy - kbzepes | - nagy - nagy kozepes
Terminal (16) kicsi- nagy kicsi kozepes | kbzepes Jo
kbzepes - nagy

Table 1. Matching genetic potential for different traits to production environment
production environment (1); traits and their level (2); feed availability (3); stress (4); milk production (5); mature
size (6); ability to store energy (fat) (7); resistance to stress (8); calving ease (9); lean yield (10); high (11);
medium (12); low (13); breed role in crossbreeding system (14); maternal (15); paternal (terminal) (16)

agazat gazdasagi eredményére és az egyes értékmérd tulajdonsagok dkondmiai
sulyara.

ANYAG ES MODSZER

Munkank soran szimulacids vizsgalatokat végeztiink annak értékelésére, hogy a
termelési kérnyezet és a hUsmarha allomany bioldgiai tipusanak, genetikai alapjainak
valtozasa milyen hatast gyakorol az 4gazat gazdasdagi pozicidjara és a jelentésebb
értékméré tulajdonsagok szerepének erésségére. A termelési kornyezetet a legelte-
tésiidészak hosszaval és a valasztott borju arral jellemeztlik és szamszerdUsitettik. A
husmarhatartas genetikai alapjait, az allomany bioldgiai tipusat néhany teljesitmény-
mutatoval, a tehenek élésulyaval, életteljesitményével, a valasztott borjak sulyaval mint
valtozokkal adtuk meg. Abbdl indultunk ki, hogy az eltérd biologiai tipusd hismarhak
teljesitménymutatéi egymastol kiilénboznek. Vizsgaltuk, hogy az emlitett kdrnyezet
és a teljesitménymutatok valtozasa milyen hatas gyakorol a hishasznu tehéntartas
és borjunevelés jovedelmezdségére és a figyelembe vett tulajdonsagok ékondmiai
sulyara. Az emlitett valtozok értékeit a 2. tablazat foglalja 6ssze. Adott valtozé hata-
sanak elemzésekor a tdbbit atlagos szinten vettik figyelembe.
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2. tablazat
A modellezésnél figyelembe vett valtozok

Valtozdk megnevezése (1) Valtozdk értékei(2)

Legeltetési idészak hossza, nap (3) 130 160 190 220
Vélasztott borju ar, Ft/kg (4) 450 550 650 750 850
Tehén élGsuly, kg (5) 500 550 600 650 700
Valasztott borju suly, kg (6) 200 215 230 245 260
A tehén borjainak szama élete soran (7) 3 6 9 12 15

Table 2. Variables in evaluating model
name of the variables (1); level of the variables (2); length of grazing period (3); price of weaned calf (4);
mature weight of cows (5); weaning weight of calves (6); number of calves per cow during lifetime (7)

A fenti valtozok fuggvényében szimulaltuk az alabbi gazdasagi mutatékat:

- értékesités arbevétele

- kzvetlen koltség

- fedezeti 6sszeg tamogatas nélkul

Az el8bbiek figyelembevételével vizsgaltuk tovabba, hogy miként valtozik néhany
ertékméré tulajdonsag margindlis és relativ 6kondmiai sulya. A figyelembe vett ér-
tékmérd tulajdonsagok:

- tehenek vemhestilési aranya

- Usz6k vemhesulési aranya

- borjak szlletési sulya

- ellés nehézsége

- elléskori borjuveszteség

- borjuveszteség a valasztasig

- borjak 120 napos sulya

- borjak 205 napos sulya

- tehenek kifejlettkori stlya

- tehénkiesés

- tehenek hasznos élettartama

A szimulacids vizsgalatok soran tipikus hazai hismarhatartasi technoldgiat és sze-
zondlis elletést vettlink figyelembe. A modellben a paroztatasi idészak majus 25-t6l
julius 26-ig tartott harom ivarzasi cikluson keresztil, természetes fedeztetéssel. Az
elletés ennek megfelel6en marcius-majus kozott tértént. Az 6sszes bikaborju, illetve
az allomany poétlasdhoz nem szikséges Uszd8borju ésszel, valasztas utan értékesi-
tésre kertlt. Nyari idészakban az allatok kizardlag legeléfuvet fogyasztottak, illetve
mikroelemeket is tartalmazd nyaldso kiegészitésben részesiiltek. A legel§ allateltarto
képességét ugy kalkulaltuk, hogy az allatok téli réti széna sziikséglete is a legel6rél
szarmazik. A téli idészak takarmanyai a réti széna, silékukorica szilazs, tovabba abrak
(tortszem). A koltségek az allatok takarmanyozasabol, elhelyezésébdl, allatorvosi ke-
zelésébdl, és az allatgondozdi munkabérbdl alltak 6ssze. A takarmanyozas koéltségeit
az allatok napi netté energia-, és fehérje-sziikséglete, valamint az adott szarazanyag-,
nettd energia-, és fehérje-tartalmu takarmany ara alapjan szamitottuk ki. A takarmany-
adagokat az allatok igényeinek megfelel6en optimalizaltuk, és feltételeztik, hogy az
allatok a rendelkezésre all6 takarmanybdl a sziikségleteik szerint fogyasztanak. Az
igy szamitott takarmanyadagokat az évi atlagos takarmanyarakon vettlk figyelembe.
A nyalosot 30, a zab toértszemet 10, az arpa tortszemet 8, a szénat 12, a kukorica
szilazst 9, mig a legel&flvet 0,5 Ft/kg-os aron szamoltuk. Az allatorvosi kéltségeket
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a Magyar Allatorvosi Kamara 2010-es évre vonatkozo ajanlasai alapjan kalkulaltuk.
Ezek magukban foglaljak az allatorvos téritési dijait és a gydgyszer-készitmények arat.
A legel6 takarmanyozasi koltségeit csak a kdzvetlen éves hektaronkénti koltségek
alapjan becstiljuk meg (tisztitd kaszalas, gépek, kardmok javitasi koltségei, stb.). Az
éplletek értékcsOkkenését a tehenenkénti fix koltségben szerepeltettiik. Az istallo-
zas koltségeit a szalmara, az almozasra, a kitragyazasra, a tragyatarolasra forditott
kiadas és a szerves tragya eladasabdl szarmazo bevétel klilonbdzetekent kalkulaltuk.
Az alomszalma koltségeit csak téli id6szakra szamoltuk. A nehézelles koéltségeit az
ehhez kapcsolddo allatorvosi és tobblet bérkoltségbdl becsultik. Az egyéb koltségek
magukban foglaljak az elhullott allatok eltavolitdsanak, valamint az isz6k és tehenek
termékenyitésének koltségeit. A természetes fedeztetés egy tehénre jutd koltségét a
tenyészbikak arabdl, a bikak tartasanak koltségeibdl, és az egy bikara egy terméke-
nyitésiidészakban juto tehenek, illetve lisz8k szamabol szamitottuk. A fix koltségek a
rendszerben fennmaradd 6sszes tovabbi koltséget jelentik: bér- és jarulék kdltsegek,
energia-, biztositasi-, kamatfizetési koltségek, stb. Egy bikara 35 tehenet szamoltunk,
a tenyészbikak kifejlett kori stlyat 1200 kg-nak vettik. Az Gszéborjak szlletési sulya
37 kg, a bikaborjaké 40 kg volt a modellszamitasokban.

Az arbevétel esetlinkben a valasztott borjak, a selejtezett tehenek, illetve a téli
id6szakban keletkezett istallétragya eladasabdl szarmazik.

Az 6kondmiai sulyok becsléséhez Wolf és mtsai (2005) altal kidolgozott ECOWEIGHT
programcsomagot alkalmaztuk, amelyet a gazdasdagi allatok értékméré tulajdonsa-
gainak 6kondmiai sulyozasara dolgoztak ki. Az emlitett programmal kalkulaltuk a
mar emlitett gazdasagi mutatdkat, valamint az értékmérd tulajdonsagok marginalis
Okondmiai sulyat. A marginalis 6kondémiai suly az adott tulajdonsagra vonatkozé
gazdasagi eredmeény (profit) figgvény részleges derivaltja. Ez azt mutatja, hogy a
tulajdonsag atlagatél meghatarozott egységgel valé eltérés (+/- 1% vagy +/- 0,5%)
a jovedelmet milyen mértékben befolyasolja. A marginalis 6kondmiai sulyokbdl
relativ 6kondmiai sulyokat szamoltunk, amelyek az egyes értékméré tulajdonsagok
egymashoz viszonyitott rangsorat fejezik ki. A relativ 6kondmiai sulyok képzésekor
Krupa és mtsai (2005) alapjan a 205 napos sulyt vettlik alapul, azaz 100%-nak, és
minden egyes értékmérd tulajdonsagot ehhez viszonyitottunk.

A relativ 6kondmiai sulyok képzéséhez az adott tulajdonsag marginalis 6kondmiai
sUlyat szoroztuk annak genetikai szérasaval, majd a 205 napos suly margindlis értéke
és genetikai szorasa szorzatanak szazalékaban fejeztlk ki az aldbbiak szerint:

ROS= 100 x AM x GA/205M x 205G
Ahol
ROS = az adott tulajdonsag relativ 6kondmiai sulya
AM az adott tulajdonsag marginalis 6kondémiai sulya
GA = az adott tulajdonsag genetikai szorasa
205M = a 205 napos korrigalt valasztasi suly marginalis 6kondmiai sulya
205G = a 205 napos korrigalt valasztasi suly genetikai szérasa

EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

A 3. tablazat a legeltetési id6szak hosszanak hatasat mutatja a bevétel, a kdltségek
és a fedezeti 6sszeg alakulasara. A tehenenkénti, illetve a hektaronkénti értékesités
arbevétele a legeltetési idészakok hosszanak fuggvényében alig valtozik. Az el6bbi
111 000 Ft, az utébbi 75 000 Ft korlli. Ezzel szemben a legeltetési id8szak nyujtasa
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csokkentbleg hat a mind az egy tehénre, mind az egy hektarra juté kdzvetlen kolt-
ségre. Vizsgalataink alapjan a legeltetési id8szak 30 napos nyujtasaval tehenenként
5000 Ft, hektaronként 3000 Ft kdzvetlen kéltséget tudunk megtakaritani. TAmogatas
figyelembe vétele nélkll 130 napos legeltetési idészakot feltételezve 1200 Ft fedezeti
Osszeggel, 220 napos legeltetési idészakot feltételezve mar 16 500 Ft fedezeti 6sz-
szeggel szamolhatunk tehenenként.

3. tablazat

A legeltetési id6szak hosszanak hatasa az arbevételre, kdltségre és a fedezeti 6sszegre
Legeltetési id6szak hossza (1) 130 nap 160 nap 190 nap 220 nap
Ertékesités arbevétele (Ft/tehén) (2) 111526 | 111616 | 111699 | 111704
Ertékesités arbevétele (Ft/ha) (3) 74722 74782 74 838 74 841
Kozvetlen koltség (Ft/tehén) (4) 110348 | 105423 100 178 95 121
Kozvetlen koltség (Ft/ha) (5) 73933 70633 67119 63 731
Fedezeti 6sszeg tdmogatas nélkil (Ft/tehén)(6) 1178 6193 11 521 16 583
Fedezeti 6sszeg tdmogatés nélkil (Ft/ha (7) 789 4149 7719 11110

Table 3. The effect of the length of grazing period on revenue, cost and net merit
length of grazing period (1); revenue from sales (2, 3); direct costs (4, 5); net merit without subsidies (6, 7)

A 4. tablazat a valasztott borju ar hatasat mutatja. Mind az egy tehénre, mind az
egy hektarra juto értékesitési arbevétel a valasztott borjak élésuly kilogrammonkénti
értékesitési aranak névekedésével ndvekvd tendenciat mutat. Amig 400-500 Ft/kg
borju ar mellett csupan 73 800 Ft arbevétellel szamolhatunk tehenenként, addig 800-
900 Ft/kg felvasarlasi ar mellett mar 125 300 Ft arbevételt konyvelhetink el. Jelen
modellszamitasunk alapjan a hismarha agazat fedezeti 6sszege tAmogatas nélkil
akkor haladja meg a nullat, ha a borjak felvasarlasi ara eléri a 700-800 Ft/kg-ot.

4. tablazat
A valasztott borju ar hatasa az arbevételre, koltségre és a fedezeti 6sszegre

Valasztasi Usz6-/bikaborjak élésuly 450 550 650 750 850
kilogrammonkénti ara (Ft/kg) (1)

Ertékesités arbevétele (Ft/tehén) (2) 73809 | 86674 | 99539 | 112405 | 125270
Ertékesités arbevétele (Ft/ha) (3) 49 452 58 071 66 691 75 311 83930
Kozvetlen koltség (Ft/tehén) (4) 107 504 | 107504 | 107504 | 107 504 | 107 504
Kozvetlen koltség (Ft/ha) (5) 72027 | 72027 | 72027 | 72027 | 72027
Fedezeti 6sszeg tdmogatas nélkil (Ft/tehén) (6) | -33 695 | -20 830 -7 965 4901 17 766
Fedezeti 6sszeg tdmogatas nélkil (Ft/ha (7) -22575 | -13956 -5 336 3284 11903

Table 4. The effect of weaned calf price on revenue, cost and net merit
price of weaned calf (1); as in Table 3. (2-7)

A tehén él8suly valtozasanak gazdasagi eredményekre gyakorolt hatasat az 5.
tablazat foglalja 6ssze. A kapott eredmények szerint az egy tehénre jut6 értékesités
arbevétele a tehenek élésulyanak ndvekedésével ndvekvé tendenciat mutat. Ezzel
szemben az egy ha-ra jutd arbevétel a tehenek élésulyanak névekedésével ellenté-
tesen csokken, azaz a kisebb testli tehenek nagyobb arbevételt képesek termelni
hektaronként, mint a nagyobb él8sulyu tehenek. A tehenenkeénti éves kéltség a tehenek
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élésulyanak névekedésével ndvekvd tendenciat mutat, ami a nagyobb taplaléanyag
sziiksegletb6l addédd nagyobb takarmanykéltségnek tudhatd be. Ezzel szemben
az egy hektarra esé éves koltség a tehenek élésulyanak ndvekedésével (600 kg
él6sulyig) ndvekszik, majd (600 kg élésuly felett) Ujbol csokken. Tamogatas nélkil a
kisebb él8sulyu tehenek tartasat kivéve a fedezeti 6sszege negativ. Ez azért van igy,
mert a nagyobb testsulyu selejtezett tehenek, és nagyobb sulyu valasztott borjak
ertékesitésébdl szarmazo tobblet arbevétel nem képes fedezni a nagyobb testsulybdl
adodo magasabb takarmanyozasi kéltségeket. A nagyobb él6sulyd tehenek esetében
avazolt médon végzett kalkulacidk szerint tdbb, nagyobb élésulyu értékesitett borju,
vagy magasabb értékesitési ar eredményezhetne jovedelmet. Megallapithatd az is,
hogy a kisebb testl tehenekkel érhet6 el nagyobb fedezeti 6sszeg (nyereség) akar
egy allatra, akar terlletegységre vetitjik azt.

5. tablazat

A tehén él6suly hatasa az arbevételre, a kéltségre és a fedezeti 6sszegre

Tehén él6suly (kg) (1) 500 550 600 650 700

1 ha legelé allateltarté képessége (db) (2) 0,79 0,75 0,71 0,67 0,64
Ertékesités arbevétele (Ft/tehén) (3) 99258 | 99758 | 100182 | 100883 | 101665
Ertékesités arbevétele (Ft/ha) (4) 78 414 74 818 71129 67 592 65 066
Kozvetlen koltség (Ft/tehén) (5) 86 599 93 541 102447 | 105326 | 107 666
Kozvetlen koltség (Ft/ha) (6) 68413 | 70155 | 72751 | 70568 | 68906
Fedezeti 6sszeg tamogatas nélkul (Ft/tehén) (7) | 12 659 6214 -2 265 -4 443 -6 001
Fedezeti 6sszeg tdmogatas nélkul (Ft/ha) (8) 10 000 4663 -1 621 -2976 -3 840

Table 5. The effect of mature cow weight on revenue, cost and net merit
mature cow weight (1); animal carrying capacity of one hectare pasture (2); 3-8
asin Table 3. (2-7)

A vélasztasi suly valtozasanak hatasat a 6. tablazat foglalja 6ssze. Az adatok szerint
mind az egy tehénre, mind pedig az egy hektarra jutd arbevétel a valasztott borjak
sulyanak ndvekedésével névekvé tendenciat mutat. Mig 200 kg-os valasztasi élésulyt
feltételezve 91 251 Ft arbevétel kdnyvelhetd el tehenenként, addig 260 kg-os valasztasi
suly esetén mar 100 123 Ft arbevétellel szamolhatunk. Modellszamitasunk szerint a
hasmarhatartas tAmogatas nélkil egyik valasztasi sulykategoéridban sem ad pozitiv
fedezeti 0sszeget, azt akar egy tehénre, akar terliletegységre vetitjuk.

A hasznos élettartam, azaz az egy tehénre jutd 6sszes borjazasok (borjak) szamanak,
hatéasat a 7. tablazat foglalja 6ssze. Az egy tehénre, illetve az egy hektarra juto arbevétel
atehenek hasznos élettartamatol fliggben alig valtozik, az elébbi 100 ezer Ft, az utdbbi
67 ezer Ft koril alakul. A hasznos élettartam névekedése ugyanakkor csokkentdleg hat
mind az egy tehénre, mind az egy hektarra juté kozvetlen koltségre. Az életteljesitmény
3 borjurdl 15-re t6rténd ndvekedése a tehenenkénti kdltségeket mintegy 30 ezer Ft-
tal, a hektaronkénti kdltségeket mintegy 20 ezer Ft-tal csdkkenti. Modellszamitasunk
szerint a hUsmarhatartas fedezeti 6sszege tamogatas nélkiil egyik hasznos élettartam
kategoriaban sem pozitiv, akar allatra, akar terliletegységre vetitjik azt. Tendencia
természetesen a fedezeti 6sszeg esetében is jol megfigyelhetd, azaz minél hosszabb
atehenek hasznos élettartama, annal magasabb a tAmogatas nélkdili fedezeti 6sszeg,
azonban mértéke a nullat nem éri el. Egy 3 borjat add tehén esetében tAmogatasok
nélkil 33-34 ezer Ft veszteséget kdnyvelhetlnk el évenként, ezzel szemben 15 borjat
adé tehén esetén a veszteség mértéke 1800 Ft/tehén/év korllire csdkken.
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6. tablazat

A valasztott borju suly hatasa az arbevételre, kdltségre és a fedezeti 6sszegre
Borjak vélasztasi sulya (kg) (1) 200 215 230 245 260
Ertékesités arbevétele (Ft/tehén) (2) 91 251 93 469 95 687 97 905 100 123
Ertékesités arbevétele (Ft/ha) (3) 64 788 66 363 67 938 69 512 7 1087
Kozvetlen koltség (Ft/tehén) (4) 102 478 102 563 102 649 102 736 102 825
Kozvetlen koltség (Ft/ha) (5) 72 759 72819 72 880 72942 73 005
Fedezeti 6sszeg tamogatas nélkll -11 227 -9 094 -6 962 -4 310 -2702
(Ft/tehén) (6)
Fedezeti 6sszeg tdamogatas nélkil -7 971 -6 456 -4 942 -3 430 -1918
(Ft/ha) (7)

Table 6. The effect of calf weaning weight on revenue, cost and net merit
weaning weight of calves (1); as in Table 3. (2-7)

7. tablazat

A tehenek életteljesitményének hatasa az arbevételre, kdltségre és a fedezeti 6sszegre
Egy tehénre juté borjazasok szama (db) (1) 3 6 9 12 15
Ertékesités arbevétele (Ft/tehén) (2) 99636 | 100655 | 100867 | 100 847 | 100 809
Ertékesités arbevétele (Ft/ha) (3) 66756 | 67439 | 67581 | 67567 | 67542
Kézvetlen koltség (Ft/tehén) (4) 133299 | 118207 | 109 118 | 105306 | 103 473
Kézvetlen koltség (Ft/ha) (5) 89310 | 79199 | 73109 | 70555 | 69327
Fedezeti 6sszeg tdmogatés nélkil (Ft/tehén) (6) -33663 | -17552 | -8251 -4 459 -2 664
Fedezeti 6sszeg tdmogatas nélkil (Ft/ha) (7) -22554 | -11760 -5 528 -2 982 -1785

Table 7. The effect of productive life of cows on revenue, cost and net merit
calving rate (1); as in Table 3. (2-7)

A 8. tablazat a vizsgalt értékmérdk relativ 6kondmiai stlyat mutatja a legeltetési idé-
szak szerint. Az adatok szerint a legeltetési id8szak hosszanak valtoztatasa az egyes
ertekmérék fontossagi sorendjét szamottevéen nem befolyasolja. Ha az értékmerdk
gazdaségi sulyat egymashoz viszonyitjuk, akkor a tehenek vemhestilési aranya bizo-
nyul a legfontosabbnak, ez az érték 4-4,5-szerese a viszonyitasi alapnak tekintett 205
napos koru valasztott borju suly gazdasagi értékének. A borjak 205 napos sulyanak
relativ 6kondmiai értéke kdzel azonos nagyagu a borjak 120 napos sulyanak, az ellés-
kori borjuveszteségnek, az Usz8k vemhesulési aranyanak, illetve a tehenek hasznos
élettartamanak relativ 6kondmiai sulyaval. Az emlitett tulajdonsagokhoz képest az
ellés nehézsége, valamint a borjak sziletési sulya két nagysagrenddel kisebb, az
el6bbi 0,02-szeres, az utdbbi 0,1-szerese a fentebb emlitett tulajdonsagoknak.

A 9. tablazat a relativ 6kondmiai sulyokat mutatja valasztott borju ar szerint. A va-
lasztasi Uisz6- és bikaborjak él8suly kilogrammonkénti aranak emelkedésével, a borjak
szlletési sulyanak kivételével a tablazatban felsorolt 6sszes értékmérd tulajdonsag
relativ 6kondmiai sulya csdkkend tendenciat mutat. Tehat minél magasabb a valasztott
borjak értékesitési ara, annal csekélyebb az egyéb értékmérdk gazdasdagi jelentésége,
vagyis anndl kisebb hatast gyakorolnak az agazat jovedelmez&ségére.
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8. tablazat

A vizsgalt értékméré tulajdonsagok relativ 6konomiai sulya a legeltetési id6szak hossza szerint
Legeltetési idészak hossza (1) 130 nap 160 nap 190 nap 220 nap
Ellés nehézsége (2) 0,54 0,53 0,52 0,51
Borjak szlletési sulya (3) 11,3 11,3 11,4 11,4
Borjak 120 napos sulya (4) 110 110 109 109
Borjak 205 napos sulya (5) 100 100 100 100
Elléskori borjlveszteség (6) 115 114 113 112
Usz6k vemhestilési aranya (7) 83 80 77 74
Tehenek vemhestilési aranya (8) 455 445 432 420
Tehenek hasznos élettartama (9) 121 116 110 104

Table 8. Relative economic weight of the studied traits according to the length of grazing period
length of grazing period (1); calving ease or difficulty (2); birth weight of calves (3); 120-day weight of calves
(4); 205-day weight of calves (5); losses of calves at calving (6); conception rate of heifers (7); conception
rate of cows (8); longevity of cows (9)

9. tablazat

A vizsgalt értékméré tulajdonsagok relativ 6konémiai stlya a valasztott borju ar szerint
Vélasztott borju ar (Ft/kg) (1) 450 550 650 750 850
Ellés nehézsége (2) 0,68 0,61 0,56 0,52 0,50
Borjak szlletési sulya (3) 7,00 9,05 10,37 11,34 12,05
Borjak 120 napos sulya (4) 110 109 109 109 109
Borjak 205 napos sulya (5) 100 100 100 100 100
Elléskori borjuveszteség (6) 130 125 121 120 118
Usz6k vemhestilési aranya (7) 99 90 84 80 77
Tehenek vemhestilési aranya (8) 599 536 500 477 459
Tehenek hasznos élettartama (9) 169 144 127 116 108

Table 9. Relative economic weights of the studied traits according to the weaned calf price
weaned calf price (1); as in Table 8. (2-9)

A 10 tablazat a relativ 6kondmiai sulyokat tehén élésuly szerint foglalja 6ssze. Medfi-
gyelhetd, hogy a kifejlettkori tehén élésuly ndvekedésével a reprodukcios tulajdonsagok
gazdasagi jelentésége, 6kondmiai sulya is ndvekszik. Vagyis a nagyobb test(i tehénal-
lomanyok gazdasagilag érzékenyebbek a reprodukcids teljesitmény valtozasara, mint a
kisebb testl allomanyok. Ezen adatok szerint is a vizsgalt teljesitménymutatok kozul a
tehenek vemhestUlési aranya a legnagyobb relativ 6kondmiai értékd, amely 1,8-6-szorosa
a 205 napos suly 6konémiai értékének. Nagysagrendileg és értékhatarai alapjan is egy-
mashoz hasonlé relativ gazdasagi jelentéségul a borjlveszteség, a tehenek hasznos
élettartama és a borjak 120 napos sulya, amelyek a 205 napos valasztasi suly 6kondmiai
ertékeinek 0,5-1,5-szeresei. Ezek alapjan is Ugy tlinik, hogy az tisz6k termékenységének
joval kisebb a jovedelmezdségre gyakorolt hatédsa, mint a tehenekének. Viszonylag kis
hatast gyakorol a jovedelemre a borjak szlletési sulya. A vizsgalt tulajdonsagok koziil a
legkisebb az ellés nehéz, illetve kdnnyd voltanak 6kondmiai sulya.

A 11. tablazat a relativ dkondmiai stlyokat a borju valasztasi suly valtozasa szerint
mutatja. A valasztasi suly ndvekedésével a felsorolt 6sszes értékmérd tulajdonsag
relativ 6konomiai sulya abszolut értékben is, és a 205 napos valasztasi suly relativ
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10. tablazat
A vizsgalt értékméré tulajdonsagok relativ 6konémiai stlya a tehenek kifejlettkori sulya szerint

Tehén él6sulyok (kg) (1) 500 550 600 650 700
Ellés nehézsége (2) 0,24 0,37 0,57 0,66 0,68
Borjak sziletési sulya (3) 15,48 11,76 12,46 12,84 12,94
Borjak 120 napos sulya (4) 81,50 107,31 125,69 134,77 137,29
Borjak 205 napos sulya (5) 100 100 100 100 100
Elléskori borjuveszteség (6) 57,16 85,57 124,68 143,55 148,78
Usz68k vemhesiilési aranya (7) 60,16 36,10 83,36 101,75 106,57
Tehenek vemhestlési aranya (8) 186,78 318,25 529,78 604,75 613,48
Tehenek hasznos élettartama (9) 47,07 78,06 127,63 148,92 155,38

Table 10. Relative economic weights of the studied traits according to the mature cow weight
mature cow weight (1); as in Table 8. (2-9)

O6kondmiai sulyahoz viszonyitva is csdkkend tendenciat mutat. Tehat minél nagyobb
a valasztasi suly, annal kisebb annak relativ gazdasagi jelentésége, azaz viszonylag
annal kisebb hatast gyakorol a jovedelmezdségre. A tehenek vemhestlési aranya, az
elleskori borjuveszteseg, a tehenek hasznos élettartama, a borjak 120 napos sulya
ez esetben is, minden valasztasi sulykategdriaban nagyobb gazdasagi jelentéségu,
mint a 205 napos valasztasi sulyé.

11. tablazat
A vizsgalt értékméré tulajdonsagok relativ 6konémiai stlya a borjak valasztasi sulya szerint

Borjak vélasztasi sulya (kg) (1) 200 215 230 245 260
Ellés nehézsége (2) 0,81 0,70 0,62 0,56 0,51
Borjak szliletési stlya (3) 17,7 15,1 13,2 11,7 10,5
Borjak 120 napos sulya (4) 177,0 151,5 132,3 117,8 105,8
Borjak 205 napos sulya (5) 100 100 100 100 100
Elléskori borjuveszteség (6) 169,1 1481 132,3 120,5 110,7
Usz6k vemhesiilési aranya (7) 125,5 107,7 94,4 84,3 76,1
Tehenek vemhestlési aranya (8) 770,0 666,9 589,4 531,4 483,3
Tehenek hasznos élettartama (9) 188,2 161,7 141,8 127,1 114,7

Table 11. Relative economic weight of the studied traits according to the calf weaning weight
weaning weight of calves (1); as in Table 8. (2-9)

Az életteljesitménynek az 6kondmiai sulyra gyakorolt hatasat a 72. tablazat szem-
[élteti. Az adatokbdl megfigyelhetd, hogy az életteljesitmény ndvekedésével a tehenek
vemhesllési aranyanak 6konomiai stlya ndvekvd, a tehenek hasznos élettartamanak
és az Usz8k vemhesulési aranyanak dkonomiai sulya pedig cs6kkend tendenciju.
A tobbi teljesitménymutatd kondmiai stlyanak valtozasa az emlitetteknél kisebb
mérték(. Az egyes ertékmerd tulajdonsagok egymashoz viszonyitott 6konomiai
sulya a korabban bemutatott tablazatban szereplé adatokhoz hasonldan alakul. Ez
esetben is legnagyobb 6kondmiai sulyu a tehenek vemheslUlési aranya, ezt koveti a
tehenek hasznos élettartama az elléskori borjuveszteség, majd a 120 napos és 205
napos borju suly.
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12. tablazat
A vizsgalt értékméré tulajdonsagok relativ 6konomiai stlya a tehenek életteljesitménye szerint

Egy tehénre jutd borjazasok szama (db) (1) 4 6 9 12 15
Ellés nehézsége (2) 0,60 0,56 0,56 0,56 0,57
Borjak szlletési sulya (3) 4,91 7,82 9,79 10,64 11,14
Borjak 120 napos sulya (4) 74 91 104 110 113
Borjak 205 napos sulya (5) 100 100 100 100 100
Elléskori borjlveszteség (6) 134 125 122 121 121
Usz6k vemhesiilési aranya (7) 163 119 96 86 81
Tehenek vemhestilési aranya (8) 364 411 469 520 545
Tehenek hasznos élettartama (9) 497 267 163 127 154

Table 12. Relative economic weight of the studied traits according to the productive life of cows
productive life of cows (1); as in Table 8. (2-9)

Eredményeink részben hasonlbéak az irodalomban szereplé megallapitasokhoz,
részben azoktdl eltéréen alakulnak. Wolfova és mtsai (2005b) szerint a 210 napos
valasztasi suly, a tehenek vemhesulési eredménye, illetve az lisz8k vemhesulési
eredmeénye 1:6:2 aranyban viszonyul egymashoz. Sajat vizsgalatunkban nagysulyu
teheneknél 1:6:1 aranyt talaltunk, ami kdzel megegyezik Wolfova és mtsai (2005b)
eredményével. Ezzel szemben, mig Wolfova és mtsai (2005b) a 210 napos valasztasi
suly és az elléskori borjuveszteség dkondmiai sulyaira 1:4 aranyt talaltak, addig az
altalunk vizsgalt kérilmények kdzott ezek az adatok 1:1 aranyt mutatnak.

Krupa és mtsai (2005) vizsgalatuk soran a 210 napos borju él8suly, illetve a szllletési
suly k6zott 1:0,06 aranyt allapitott meg. Hozzajuk hasonldan sajat eredmeényiink is azt
igazolja, hogy a valasztasi suly jéval nagyobb jelentéségd, mint a borjak szliletési su-
lya. A két értékmérd 1:0,1 aranyt mutat. A valasztasi suly és az ellés nehézsége kozotti
aranyra, jelen munkankban tag 100:0,7 aranyt kaptunk. Vizsgalataink igazoljak a tehenek
vemhesdilési aranyanak mint reprodukcids tulajdonsagnak a gazdasagi fontossagat,
ellentétben Krupa és mtsai (2005) megallapitasaival, akik a valasztasi suly relativ 6kono-
miai értékét keétszer olyan fontosnak talaltak, mint a tehenek vemhesulési aranyaet.

KOVETKEZTETESEK

Modellszamitasunk azt mutatja, hogy a vizsgalt hazai viszonyok kdzoétt, tamogatas
nélkll a husmarhatartas altalaban veszteséges. Csupan néhany esetben, kisebb te-
hén él8suly, illetve nagyobb valasztott borju ar esetén eredményez csekély mértekd,
pozitiv fedezeti dsszeget.

A legeltetési id6szak meghosszabbitasa, a borjak értékesitési aranak névekedése,
kisebb él8sulyu tehenek tartasa, a valasztasi suly és a hasznos élettartam névelése
az adott termelési kdrtilményék kdzott ndveli a hismarhatartas fedezeti 6sszegét.

A vizsgalat soran kapott relativ 6konémiai sulyok szamszerU értéke, a 205-napos
borju valasztasi sulyt 100%-nak véve, a vizsgalt valtozoktol figgéen az alabbi inter-
vallumban alakul:

- a tehenek vemhesiilési aranya 190-770%
- atehenek hasznos élettartama 50-500%,
- a borjak 120 napos sulya 70-180%,
- az elléskori borjluveszteség 60-170%,
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- az Usz6k vemheslUlési aranya 40-160%,

- borjak szuletési sulya 1,00-5,0%,

- az ellés modja 0,00-1,00%.

Az eredmények alapjan megallapithatd, hogy gazdasagi szempontbdl a vizsgalt
értékméré tulajdonsagok kdzott a tehenek vemhestilési aranya a legnagyobb 6ko-
némiai sulyl, azaz gazdasagi jelentéségu. Sorrendben ezt kdveti a tehenek hasz-
nos élettartama, az elléskori borjuveszteség, a borjak 120 napos és 205 napos su-
lya, illetve az (isz8k vemhesulési aranya. Ebbdl a szempontbodl legkevésbe jelentds
a borjak szUlletési sulya és az ellés nehézsége.
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