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OSSZECSAPASOK — UTKOZO ERTEKRENDEK
A férfiideal valsaga Joseph Conrad A pdrbaj cim irasaban

A tarsadalmi tér nemcsak az abban él6k identitasat hatarozza meg, hanem a nemekhez
fz6d6 sztereotipidinak formalédasat is szabalyozza, igy az érvényben 1évé férfiideal-
ban az adott tarsadalom értékrendje és etikai bazisa titkr6z6dik. A kozOsség szamara
fontos erkélesok a férfieszményben mutatkoznak meg, a norma és a férfikép tehat
koélesénbsen erdsiti egymast. George L. Mosse ezt ugy fogalmazza meg, hogy ,,a férfi-
assag volt a szikla, amelyre a nyarspolgari tarsadalom felépitette 6nképe j6 részét”.!
Kovetkeztetésképp a tarsadalmakban lezajlé valtozasok a férfieszmény folytonos
alakulasat is eredményezték. Ezt jol példazza az eurdpai parbajok térténete is, amelyre
szintén George L. Mosse? hivta fel a figyelmet. A parbajok szabalyrendszerének alaku-
lasa, ezek céljanak és okainak vizsgalata megmutatja a korban érvényre jutd férfiidedl
jellemz6it és tarsadalmi vonatkozasait. Az arisztokratikus vilagban vivott parbajok
kivalté okat a rangsértés, a felsébb tarsadalmi csoportba tartozas el nem ismerése adta,
mig a kés6bbi, mar polgariasodott vilagban ezt az erény és a férfibecsiilet védelme
valtotta fel, igy a parbajokat mar az erkolesi céltudatossag vezérelte. Emellett a harc, a
kiizdelem mindig is szoros kapcsolatban allt a férfiassag eszményével, igy az allando
versenggés, illetve az erbfitogtatas férfiak kozotti parviadalokat eredményeztek, amelyek
a maszkulinitds, valamint az ehhez szorosan k6t6d6 hatalom bizonyitasanak és biztosi-
tasanak lehetGségét nydjtjak. A nyugati tarsadalmakban a masik felett aratott gy6zelem,
amely nemcsak a kivalésdg bizonyitéka, hanem bizonyos szempontbdl a férfiassag és a
hatalom érvényesitésének moédja is, elészor a parbajok vivasa, késébb kilonb6zé
sporttevékenységek végzése révén volt elérheté. Az egyszeribb normakat allité kor-
nyezetben a hatalomérvényesité kiizdelmek nemegyszer azonban valéban az élethalal-
harc jelenetei. A kiizdé felek kozti viszony, ahogyan azt Bényei Tamas is 6sszefoglal-
ja,® a két 6ntudat elsé taldlkozasakor rendezédik, annak révén, hogy az elismerésért és
hatalomért — akar végsSkig — folytatott kiizdelem lezajlik. A fizikai erszak dtjan, a
koézelhare révén tisztazodik a résztvevok koézott hatalmi viszony, ami a férfiak 6ntuda-
tat is alakitja és formalja. A kilénb6z6 moédon vivott parharcok tehat a férfiassag
érvényesilésének szintereiként értelmezhetSek.

! George L. MOSSE, Férfiassdgnak tiikire: A modern férfieszmény kialakuldsa, ford. SZEKELY Andras, Bp., Balas-
si, 2001, 114.

2 Az eurdpai parbajok torténetének bemutatisat George I.. Mosse miivének masodik fejezete alapjan készi-
tettem el. MOSSE, 7 7., 21-28.

3 BENYEI Tamas, Tranmatikns talilkozdsok: Elméleti és gyarmati varidcidk az, intersgubjektivitas témdjdra, Debrecen,
Debreceni Egyetemi Kiadd, 2011, 61-65.
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A kiizdelem a szubjektumkonstrukcidk részleteit is felszinre hozza, aminek ered-
ményeként az identitds formalédni kezd a parharc soran tanusitott viselkedés, a végre-
hajtott cselekedetek és azok valédi kovetkezményei alapjan. Annak révén pedig, hogy
a kollektiv idedl és valos jellemek és sorsok kozott kialakult tavolsdg lathatéva valik a
hatalmat birtoklé férfi eszménye megkérdéjelez6dik. Conrad koranak tradicionalis
moédon gondolkodd emberei a férfiassighoz kéthet6 korabeli eszmények helyreallita-
sanak és visszaszerzésének eszkoézeként ismerték el a parbajt, amely a lovagi kor 6ta
elsésorban a férfiak vilagahoz volt kéthet6. A parbajhoz ugyanis olyan tulajdonsagok,
képességek és ismeretek voltak sziikségesek, melyeket csak a hadszintérre készilé vagy
tényleges csatakban helytalls férfiak tudhattak magukénak. A parbajok kritériumrend-
szere szoros kapcsolatban van a férfiképpel, valamint a férfiassdggal Osszefiiggésbe
hozhat6 elvarasrendszerrel. A résztvevék parbajképessége ugyanis fligg kilsé (testi
erénlét), belsé (erkoélesi fedhetetlenség) tulajdonsagoktol, a tarsadalmi statusztol és
vagyoni helyzettdl is, a hagyomanyosan értelmezett férfikép alapjaihoz hasonléan. A
parbaj tehat olyan erények bemutatasanak és biztositdsanak szintere, amely mar régéta
szorosan Osszekapcsolodott a férfiassaggal.

Ezek a jelenségek a conradi szévegvilagban is vizsgalhatok. A szerzé szamara
ugyanis kilénés fontossaggal birtak olyan erények, mint a becsilet és a hésiesség.
Conrad 1908-as novelldjaban két parbajozo katona térténetével ismerkedhetiink meg,
példdjukon pedig megfigyelhetjiik, hogyan alakul az egyén viselkedése és jelleme a
férfiassaggal szemben tamasztott elvarasoknak, illetve a belsévé valt becstletkodexek-
nek koszonhetéen. A parbajok leirasa soran azonban Conrad amellett, hogy hangsu-
lyozza az elsésorban férfiak altal megtestesitett, szamara becsillend6 erényeket és
tulajdonsagokat, a hésiesség és az ehhez kapcsoloédé férfiassag kultuszanak hanyatlasat
is bemutatja az Osszecsapasokat kivalté csapdahelyzetek abrazolasaval.

Annak ellenére ugyanis, hogy a parbaj dltalaban a férfias érdemek, készségek bizo-
nyitasanak szintere, D’Hubert és Feraud parbajanak jellege és okai mégis kétségbe
vonjak a szembenall6 felek jézansagat. Igaz, hogy a kilénb6z6 korokban eltérS par-
baj-szabdlyzatok voltak érvényben, de a hagyomanyos viselkedési mintdkon alapuld
kiizdelmeket minden esetben méltésagteljesen és higgadt allapotban kellett megvivni,
ami a két f6hés elsé Osszecsapasakor nem teljestilt. Emellett az, hogy az els6 parbaj
indoka trivialis, nehezen kérvonalazhatd, illetve, hogy a feleket ért inzultusok nincse-
nek aranyban a két tiszt vég nélkili, véresen komoly, engesztelhetetlen szembenallasa-
val, egyarant megkérddjelezi a szembenall6 felek jézansagat, illetve parbajuk érvényes-
ségét. Ennek révén Conrad a parbajozas és az azok soran érvényre juté becsiiletkdde-
xek anakronizmusat, illetve 6nmagukbdl valé kifordulasat is szemlélteti, a kiizdelem
ugyanis komolysaga, patetikussaga mellett egy komikus Osszecsapas torténeteként is
olvashat6: két, az udvariassag és a civilizalt viselkedés szabalyait be nem tart6, biiszke-
ségében sértett, makacs katonatiszt civakoddsaként is értelmezhetd.

A ktzdelmet irraciondlissa teszi a lezarhatatlansag, az indokok szokatlansaga, illet-
ve elmondhatatlansaga. Sean Gaston is felhivja a figyelmet a parbajsorozat abszurdita-
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sara, szerinte ,,a kiizdelem végnélkilisége az abszurditds érvényesit eréjévé valik.”*
Az események képtelen volta elsésorban arra a jelentds tarsadalmi atalakuldsra vezet-
het vissza, amely Franciaorszagban a 19. szazad elejére végbement. Ennck az atren-
dezédésnek az eredménye tehdt az a kettSs elvarasrendszer, amellyel az egyéneknek,
ebben az esetben D’Hubertnek és Feraudnak is, szembe kell néznie.

A bajvivas tiltott, de elfogadott, illetve esetenként megkévetelt volta j6l mutatja ezt
a kétértelmuséget, illetve a parbajozassal kapcsolatos hozzaallas és a kilonb6z6 becst-
letkédexek érvényességének az alakuldsat. A torténetben ugyanis a tradicionalis
elvarasrendszer mellett épp a napdleoni korban elterjedd, ,,jézan gondolkodast kdve-
tel6”> szabalyrendszer is érvényre jut. A hagyomanyos normak hatalyat bizonyitja a
katonatarsak parbajozashoz fiz6dé viszonya is, hiszen 6k nemcsak elfogaddak a par-
bajozassal kapcsolatban, hanem esetenként tovabb is gerjesztik az ellenségeskedést
azaltal, hogy tanacsokat és javaslatokat tesznek a kiizdelem folytatasara. A szembenallo
felek kornyezete, a bajtarsaik és feljebbvaléik hozzaalldsa azonban nem egynemd. Mar
az elbeszélés legels6 oldalan olvashatjuk, hogy Napdleon ,,nem nézte j6 szemmel”,% ha
katonai parbajba keveredtek. Azaltal ugyanis, hogy a tisztek a parbaj sordn életiiket
kockaztattak, egyéni sérelmeiket a k6z0sség, a haza és a katonasag érdekei felé helyez-
ték: a hazaért val6 feltétlen dldozatvallalasuk sérilt, amit feljebbval6ik bintetéssel
stjtottak. A parbajhoz vald kritikus hozzdallas ugyanis mar egy masik — a korabbitdl
eltérd, de érvényben 1évé — normarendszert rajzol ki, mely a torténet soran folyamato-
san Utkozik a korabbi értékrenddel és annak szabalyaival.

A parbajban résztvevé tisztek azonban nemcsak a tarsadalomban lezajlodoé valto-
zasok és az érvényre jutd kilénb6zé kritériumok miatt kertlnek nehéz helyzetbe,
hanem amiatt is, hogy a sajat maguk altal elsajatitott viselkedési szabalyoktdl és min-
taktol nehezen tudnak elvonatkoztatni, amit azonban feljebbval6éik megkdvetelnek
télik. A sz6vegbdl kideriil, hogy a hagyomanyos becsiiletkodexet és a férfiviselkedésre
vonatkozé szabalykényvet mindketten magukénak érzik, 6sztondsen is kovetik, ami
azonban megakadalyozza Gket abban, hogy alkalmazkodjanak az 4j el6irasokhoz,
amivel pedig veszélybe sodotjak sajat statuszukat, elémeneteliket és életiiket is. A
masik elpusztitdsa pedig annak kulcsat jelentené szamukra, hogy visszakovetelhessék a
korabban kialakult, a mintanak megfelel6 férfias identitasukat, amely az elsé konfliktu-
sok soran, valamint az Osszecsapas jellege miatt megkérd6jelez6dott.

A parbajban szembenall6 mindkét tiszt Ggy érzi, hogy a kiizdelem a becsiilet hely-
reallitdsanak lehetséges eszkoze, de mindketten felismerik a tarsadalomban zajl6 valto-
zasokat és az ebbdl fakad6 véltozé normadkat is, igy mindkét £él szenved a kilénb6z6
elvarasoktdl és az azokbdl adédo belsé konfliktusok miatt. Héseink azonban mégis

4 Sean GASTON, Derrida, Literature and War: Absence and the Chance of Meeting, London, Contiuum Internatio-
nal Publishing Group, 2009, 129.

5 Joseph CONRAD, A pdrbaj, ford. BOJTAR Péter, Bp., Eurépa, 2010, 257.

¢ Uo.
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kalonboz6 személyiségek, kulonb6zé nézetekkel, hibdkkal és valsagokkal, igy eltérd
okaik vannak arra, hogy tizendt éven at folytassak harcukat.

D’Hubert és Feraud mindketten lovassagi tisztek, az pedig hogy ilyen elit alakulat
tagjai kozel azonos tirsadalmi statuszt, elismerést és presztizst biztosit szamukra.
D’Hubert jellemzésébdl kideriil, hogy szamos olyan attributummal bir, amelyeket a jé
katondknak és a férfiassag normait betart6 embereknek szokas tulajdonitani. Nemcsak
bator, kitarté és becstiletes, hanem olyan katona, aki kivalosagat, erényeit és helytalla-
sat mar a csatatéren is bizonyitotta, ugyanakkor szocialis készségei is fejlettek, hiszen
»nemcsak j6 megfigyel6képességgel volt felvértezve, hanem természetes kedvességgel
és erés bajtarsiassaggal is”.7 Ennek kdszonhet6en pedig elémenetele és sikerei is biz-
tositottnak latszanak. A napoleoni haboruk korira azonban a tarsadalmi berendezke-
dés és az érvényes elvarasrendszer jelentés alakuldson ment at. Ennek egyik kévet-
kezménye, hogy a hadszintéren és az élet egyéb tertiletein is olyan tulajdonsagok érté-
kel6dnek fel, mint a jozansag, a megfontoltsag, a kiemelked6 stratégiai képesség és a
kockazatkeril6 magatartds. D’Hubert Feraud-val val6 6sszecsapasai soran hozott
dontései miatt azonban nem képes eleget tenni az egyéni hésiességet kevésbé értékeld,
jézansagot megkdvetel6 normarendszernek. Azaltal, hogy D’Hubert elsésorban a
neveltetésébdl ad6do, korabbi elvarasrendszerét kéveti, az els6 parbaj soran megszeg
Ujszert, de szigoru szabalyokat, aminek révén veszélybe kerilnek jovébeli tervei, re-
mélt lehet6ségei, elémenetele és ezzel egyiitt 6nmagardl kialakitott képe is.

D’Hubert maganéletének problémai is szorosan Gsszekapcsolodnak annak a szoci-
alis térnek a jellegével és konvencibival, amelyben a szereplSk élnek. D’Hubert Adéle-
lal valé kapcsolata is megmutatja a tarsadalmi szabalyok és elvarasok visszassagait, a
tarsas kapcsolatokat meghatarozé normarendszer hibdit, melyek az egyének boldogu-
lasat akadalyozzak. A mar tabornoki rangban 1évé D’Hubert hén ahitott vagya ugyan-
is, hogy bizonyossagot nyerjen menyasszonya valds — remélhetéen gyengéd — érzései-
rél, am a hatalyos udvariassagi formulak, illemszabdlyok és a tarsas érintkezést el6ird
konvenciék miatt lehetetlen, hogy a szabalykéveté Adéle kifejezze érzéseit. Ennek
eredménye D’Hubert kétségbeesése és ,.érzelmi valsaga”,? illetve az, hogy a harc-
edzett, bator katona ,,mint egy véletlen midveként, azt is megtapasztalhatta, hogy mit
jelent a félelem, a szorongas.”® Az elbeszélés tanulsaga szerint azonban a bizonyossag-
gal egyiitt a boldogsag is elérhetS az elavult konvenciok és szabalyok levetkézése ré-
vén. Azaltal ugyanis, hogy Adéle aggodalmaban szamos illemszabalyt és viselkedési
normat megszegve sietett D’Hubert-hez, vSlegénye tehat megszabadulhatott kétségei-
t6l. Az idejétmult konvencidktdl valo eltérés tehat nemcesak D’Hubert katonai eléme-
netelében, hanem maganéletében is gyliméles6z6. A sokak altal még érvényesnek

7 CONRAD, A prbaj, i. m., 260.
8 Up., 336.
9 Uo.
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tartott normatrendszer anakronizmusa eredményezi tehat azt, hogy D’Hubert eleinte
még nem tud megfelelni a férfiassag killonbézé mintdinak.

D’Hubert okai a parbajfolytatasra a tradicionalis heroikus ethosznak valé megfele-
lés mellett azzal is 6sszefiiggenek, hogy ellenfele alacsony sorbdl szarmazik, és noha a
napéleoni térvények értelmében elvben megsziintek a koztiik levé kilonbségek, rivali-
zalasuk hatterébdl mégsem tintek el. A szembenallas természetérdl ugyanis elmond-
hat6, hogy a rangsértéshez és a statusz-deprivalashoz is kétheté. Annak ellenére, hogy
a két katona hasonl6 ranggal és tarsadalmi statusszal bir, szarmazasukat tekintve mégis
kilénbéznek, hiszen mig D’Hubert nemesi csalad leszarmazottja, addig Feraud ala-
csonyabb sorbdl emelkedett tiszti rangra, és képességei, illetve a napdleoni korban
megnyilt el6meneteli lehetéségek révén jutott feljebb a ranglétran. Mindezt egyik fél
sem hozza széba talilkozasaik és viadalaik soran, de az innen ered$ frusztracioikat
mégis a parbaj rejtett okai k6zé sorolom.

D’Hubert az elsé 6sszecsapas utan amellett, hogy Onkritikat is gyakorol, inkabb
Feraud 4jboli hevességét és felel6tlenségét sérelmezi, valamint felhdborodik szarmaza-
sabol ad6do konnyelmiségén is, mely miatt kénytelen felelni a kihivasra, illetve foly-
tatni a parbajozast és ezzel egylitt veszélybe sodorni reputacidjat. D’Hubert szavai,
miszerint ,,Feraud persze nem banja [miféle hirnévre tesz szert|, hiszen nincsenek
kapcsolatai, nincs emlitésre méltd csaladja, és batorsigan kivil érdeme sincs mas”!0
pedig azt mutatjdk, hogy — a felsoroltak mellett — a masik legnagyobb sérelme az, hogy
ellenfelét nem tartja egyenrangunak, illetve hogy tgy gondolja, a kiizdelem tétje nem
egyenld, mivel Feraud-nak kevesebb a vesztenival6ja. D’Hubert szerint tehat a megvi-
vott parbaj nem felelt meg a becstiletes, férfias kiizdelmek kritériumanak, mivel egy-
részt szamos parbajvivasra vonatkozo6 szabalyt megsértettek, masrészt mert egyenl6t-
lennek véli. D’Hubert igy elégtételt kévetel, célja a viszonyok helyreallitasa, kivaldsa-
ganak bizonyitasa és sajat hibas lépéseinek kikiiszobolése. Indokai tehat egyszerre
kotédnek ahhoz, hogy tgy érzi, Feraud veszélyeztette a becstiletét, illetve hogy meg-
sértette rangjat és szarmazasat. Ezek miatt érzett sértettsége Osztokéli D’Hubert-t arra,
hogy folytassa kettejiik személyes haborujat.

Feraud eltokéltségével eleget tesz ugyan a férfias viselkedéssel szemben felallitott
tradicionalis kritériumoknak, de meggondolatlansaga, mindent felaldoz6 céltudatossa-
ga és szinte féktelen karaktere miatt nem sikeriill magaéva tenni olyan erényeket, me-
lyek a harciassag mellett ugyanigy fontosak egy férfi és egy sikeres katona szamara. A
katonasag intézménye biztositja ugyan szamara a tarsadalmi elismerést és egy pozitiv
férfias énkép kialakitasanak lehet6ségét, hiszen a hdbord az egyedili tér, ahol Feraud
érvényre juttathatja és bizonyithatja erényeit, képességei ugyanis lehet6vé teszik, hogy
a harcokban 6nérvényesits szerepbe juthasson. Szarmazasa és jelleme azonban nem
biztositjak szamadra annak lehet8ségét, hogy mas médon kertilhessen hatalomérvénye-
sit6 szerepbe. Ugy érzi, hogy a férfiassagat, kivalésagat — mely szorosan kapcsolodik a

1 CONRAD, A pdrbaj, i. m., 276.
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hatalomszerzéshez — D’Hubert-rel vivott kizdelmei sordn is bizonyithatja, azonban
magatartasa és értékrendje ellentétbe kertl kora elvardsaival, ami sikertelenségének,
kriziseinek okava valik. Emellett Feraud D’Hubert-rél alkotott véleménye, mely szar-
mazasahoz is kothetd, egyértelmlen negativ. Tébbszor olvashatjuk, hogy ugy véli,
D’Hubert csupan azért sikeres, mert ,,semmitSl sem riad vissza” az el6rejutas érdeké-
ben, és mert ,tudja, hogyan kell a megfelel6 embereket kérbeudvarolni”.!' Feraud
nem ismeri fel ellenfele erényeit, igy személyes sértésként éli meg a rangbeli, egyre
névekvé tavolsagot, mely tovabb szitja gytldletét D’Hubert ellen.

Az 6sszecsapasok soran D’Hubert nemcsak becsiiletessége okan nem bujik kifoga-
sok mégé, hanem Feraud szarmazasabol adodo, civilizalt viselkedési kédokban vald
jaratlansdga, fafejisége sem teszi lehet6vé a parbaj berekesztését, igy D’Hubert kényte-
len Wjra és Ujra sajat sorsat, életét és boldogsagat is kockara tenni.

Az utolsé parbaj D’Hubert diadalaval ér véget, aki nemcsak legy6zi ellenfelét, ha-
nem vérontas nélkil gy6ézedelmeskedik, azzal egyiitt pedig, hogy életben hagyja
Feraud-t, kezébe veszi életének iranyitasat is. Ennek révén D’Hubert képes megsze-
rezni a masik sorsa feletti teljes uralmat, és a hatalom kizarélagos birtokosava
valik. D’Hubert a parbajok megszokott menetétsl eltérve, annak szabaly- és
elvarasrendszerét felrigva arat gySzelmet Feraud felett, amivel tallép a parbajozas
keretein, a tradicionalis kévetelményeken. D’Hubert-nek anélkil, hogy figyelembe
venné a — vele mint parbajoz6 katonaval szemben felallitott — szabalyrendszert, 6nal-
l6saganak, jellemének, illetve szerencséjének koszénhetSen sikertl olyan csapdahelyze-
tet teremtenie Feraud szamara, melyben a mdsik sajat becsiiletének meg6rzése végett
nem leplezheti le ellenfele normaatlépését.

A parbajban szembenallé mindkét fél bator, kitartd és érti a katonasag mesterségét,
hiszen el6émeneteliik, a harcokban elért sikereik, illetve kétségbevonhatatlan helytalla-
suk is mind ezt bizonyitjik, azonban a velik szemben tamasztott eltéré elvarasoknak
nem képesek megfelelni. Az egymadssal szemben all6 — héseink viselkedésére és jelle-
mére vonatkozé — kovetelményrendszerek a parbaj révén kerilnek felszinre, illetve
kezdik meg dekonstrualé hatasukat a szereplSk férfias onképére nézve. A hagyoma-
nyosan a férfias erények érvényesitéséhez kothetS csatatér tehat mar nem biztositja
szamukra az elvarasoknak valé megfelelés és a férfias 6nkép megerSsitésének lehet6-
ségét. Azaltal pedig, hogy Conrad irasaban felhivja a figyelmet a habord és a harctér
eszményeitSl valé eltérésre, ramutat arra, hogy a modern vilagban egyre inkabb el-
fogynak a tradicionalis férfiszerepek, ami az egyének maganéleti és kozéleti kriziseihez,
illetve identitasvalsagukhoz vezet.

11 Uo., 264.
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