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Absztrakt

Philip K. Dick tudomanyos fantasztikus munkdssaga elott még a hiresen szigoru izlésii
Stanislaw Lem is fejet hajtott. A cyberpunk iranyzat eldfutdara volt, miivei alapjan szamtalan
filmadaptacio késziilt, mint a madra kultuszfilmmé valt Szarnyas Fejvadasz, a Kiilonvélemény,
vagy az Emlékmadas, melyek népszeriiségét tekintve Dick popkulturalis hatdsa vitathatatlan. Az
emberi lét fo kérdései foglalkoztattak, miiveinek kozponti motivumai a valésag és fikcio
mibenléte, gyakran egymdstol valo elkiilonithetetlensége, a hatalom, a manipulacio, a
kiszolgaltatottsag problémakore, a hamis igazsagok terjesztése, amellyel valakik, vagy valamik,
sokszor megfoghatatlan eredetii, transzcendentdalis entitasok elfedik a szemiink eldl a tényleges
vilagot. Erdsen foglalkoztatta a tudomanyos haladas, az ember és gép viszonya, az, hogy mit
jelent embernek lenni egy elembertelenedett korban. Munkassagan érzodik, hogy klasszikus
miiveltsége is figyelemremélto volt. Erdeklédott a gnosztikus tanok irdnt, megérintette Platén
ideatana, de a keleti tanokat is tanulmanyozta a Bhagavad Gitatol a Tibeti halottaskényvig, és
a moderneket sem hanyagolta el: olvasott Joyce-tol és kifejezetten nagy hatast gyakorolt ra a
Finnegan ébredése. Emellett maga is jol zongorazott és rajongott a klasszikus zenéért,
kiilonésen az operakeért. Gyakran hasznadlt drogokat és az ezek révén atélt tapasztalatait
beépitette a torténeteibe is. 1974 februarjaban és marciusaban olyan transzcendens latomasos
élményeket élt at, melyeket halala utan téredékben maradt és egész hatralevo életében irott,
tobb mint nyolcszaz oldalas Exegézisében probalt megérteni és megmagyardzni.
Tanulmanyomban az iré altal a regényeiben és novellaiban koriiljart filozofiai problémakat és
az ezekre adhato lehetséges vailaszokat szeretném feltarni és bemutatni. Az androidok, idegen
lények és virtualis valosdagok eszkozok és keretek szamdara az emberi létezéssel valo
kisérletezéshez, mely altal talan kozelebb keriilhetiink a Dick adltal mindig is keresett
igazsaghoz. Tudjuk-e jol hasznalni a tudast és technologiat, amely rendelkezésiinkre all és
folyamatosan fejlodik? Szabadsagot vagy szolgasagot hoz nekiink? Be tudunk-e pillantani a
kulisszak mogé egy olyan vilagban, ahol minden nap hitelesnek feltiintetett “igazsagokat”™
litkoztetnek a szemiink elétt, melyek nyilvanvaloan nem lehetnek egyszerre mind igazak? Ki
tudunk-e térni a sajat elménk bortonébol? Dick minden miivében filozofal, és talan éppen
fikcionarius illuzioi révén juthatunk kozelebb onmagunk és a vilag megértéséhez. Még akkor is,
ha meglehet, a miénk csupan az egyik vilag a sok koziil.

Kulesszavak: Philip K. Dick, tudomanyos fantasztikus, fikcio, filozofia
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1. Bevezetés
1.1 A szerzorol

Philip K. Dick a sci-fi hdskoranak egyik legmeghatarozobb alakja, egyike azon irdknak, akinek
szemléletmddja nem avult el az idok folyaman, st témai ma is ugyanolyan frissek és aktualisak,
mint megirasuk idején.

Mar a fiatalkora sem volt zokkenOmentes, sziiletése utdn nem sokkal meghalt az ikerhtiga
valdszintlileg alultaplaltsag kovetkeztében €s ezt sosem heverte ki, és nem bocsatotta meg az
anyjanak sem. Valosziniileg ennek kdszonhetd a ndkhoz vald ellentmonddsos viszonya is,
egyszer elbilivold, maskor elviselhetetlen tudott lenni, 6t felesége volt, de maganyosan halt meg.
A 70-es évektdl kisérletezett erdteljesebben a drogokkal, de mar el6tte is szedett gydgyszereket
szamos pszichés problémajara, az egyetemrdl is a panikrohamai miatt maradt ki a filozofia
szakrol néhany honap utan.

Nemcsak miiveivel, de egzisztencidlisan is érzékenyen reagalt a mindent behal6zé kapitalizmus
elidegenitdé hatisara, a média allandé jelenlétére. Ehhez hozzajarult még a Hideghabort
atmoszféraja, az atomhaborutol valé félelem, valamint McCarthy és Nixon politikdja, amiket
Dick erdsen ellenzett. Volt, hogy tényleg megfigyelte az FBI, maskor 8 irt jelentést nekik egyes
vele tortént incidensekrol.

Mindezekbdl fakaddan erdteljesen foglalkoztatta a valdsag és a rdla alkotott koncepciok
természete, a hatalom €s a manipulacio viszonya, és az olyan pszichés betegségek €s allapotok
tematizaldsa, mint pl. a paranoia, a skizofrénia, vagy a neurdzis, illetve ezek ,,normalitdsa”.
Regényeiben a fentebbi problémakdroket dolgozza fel és vilagitja meg Ujra és Ujra eredeti,
Osszetéveszthetetlen stilusban.

1.2 Célok, modszerek

Az Almodnak-e az androidok elektronikus bardanyokkal c. regénye talan az egyik legismertebb
alkotdsa, a megfilmesitésének koszonhetden, valamint pszicholégiailag is az egyik
legOsszetettebb munkdja, amelyben az egyébként gyakran tiszta bipolaris ellentéteket
felvonultatd ir6 érzékeny pasztell-arnyalatokkal dolgozik, a szereplok jellemrajzat,
jellemfejlodésének bemutatasat illetéen. A regény alapjan késziilt a Szarnyas fejvadasz c.
kultuszfilm, Harrison Ford fOszereplésével. A mi {6 kérdésfelvetése: mit jelent embernek
lenni?

Jelen tanulmanyban arra szeretnék ramutatni, hogy a hatarok az ember és a gép, a valddi és a
szimuldkrum, az igazi és a mesterséges ¢élet kozott dinamikusan valtoznak a miiben.
Szamtalanszor elmosodnak, s6t, helyenként az ember és android szerepet cserélnek, azaz a
mesterségesen létrehozott entitas jobban megfelel az emberi autenticitds altaldnosan elfogadott
normdinak, mint a jové reményvesztett, a gépezet puszta mechanikus lancszemévé csiszolt
fogyasztopolgara. Megvizsgalom, hogy mi alapjan ddl el a regényvilagban az, hogy valaki
ember vagy android-e. Ugy vélem, hogy az elkiilonitésre alkalmazott modszer nem felel meg a
hagyomanyos humanizmus szellemiségében gyokerezé etikai normdknak. Feltevésemet a
regénybdl vett szoveghelyek, és a torténetet at-meg atszovo kritikus szituaciok elemzésével
szeretném alatamasztani.
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2. A kulisszak

A torténet a jovoben, egy nagy habora utdn jatszodik, amely tonkretette a bolygot. Rengeteg
allatfaj kihalt, amelyeket mesterséges verziokkal igyekeznek pétolni kiilonb6zé cégek. Nagyon
ritkdk az organikus allatok, melyek ezért statusszimbolumma valtak és a kiilonlegesebb
egyedekért az emberek képesek vagyonokat kiadni. A bolygd gyakorlatilag lakhatatlanna tétele
inditotta el az (irbéli gyarmatositasokat, és ennek eldsegitdjeként a humanoid szolgak, az
androidok vagy mas néven replikdnsok gyartasat, akik idével annyira emberszeriiek lettek,
hogy csak egy, a kiilonboz6 ingerek altal kivaltott feltétlen reflexek gyorsasagat mérd
empatiateszttel, a Voight-Kampff teszttel, vagy csontveld-vizsgalat segitségével Ilehet
kimutatni nem emberi szdrmazasukat. A replikdnsokat nem tekintik embernek. Ez a fajta
hozzéaallas akkor problematizalodik, amikor koziilik néhanyan fellazadnak kizarolag
funkcionalis eszkdz-voltuk ellen, megolik a mestereiket és megszoknek a Marsrol a Foldre. A
fejvadaszok a renddrség kiilonleges egységének tagjai, akiknek a feladata felkutatni és kiiktatni
a szokott, és minden bizonnyal veszélyes, hiszen bizonyitottan gyilkolasra képes replikansokat.
A folyamatot nem tekintik gyilkossagnak, egyszerlien visszavonasnak (retirement) nevezik,
annak ellenére, hogy a regényben elhangzik, hogy valdjdban az emberek bizonyos szdzaléka
sem menne at az empatiateszten (pl. skizofrének, autistak), amellyel a replikansokat sziirik.

A mii f6hése Rick Deckard, akinek neve nem véletleniil emlékeztet Renée Descartes-éra, egy
sztarfejvadasz, akinek hat Marsrol szokott androidot kell visszavonnia. A nyomozas soran
talalkozik, majd viszonyba is keveredik Rachael Rosennel, aki az androidok legljabb
allatot a mostani elektronikus baranya helyett, akit azért tart, mert a tarsadalmi presztizs
érdekében fenn kell tartania a latszatot, hogy él még a baranya, aki kiilonben mér rég elpusztult.
A regény egészének ismeretében az, hogy az emberek képesek-e életben tartani egy él6lényt,
egészen kiilonds perspektivaba helyezddik, behelyettesiti azt, hogy képesek-e torddni
barmilyen masik él6lénnyel, tudnak-e megfeleléen gondoskodni rola? Ugyanakkor ugy tiinik,
az emberek nagyobb empatiat éreznek a kihal6félben 1év6 allatok, mint a sajat fajtajuk irant.
Kozben egy masik szalon John Isidore mindennapjait kdvethetjiik nyomon, aki egy
masallatokat javitod cégnél dolgozik, amely allatkorhaznak alcdzza magét. Isidore a kdrnyezeti
artalmak miatti csokkent értelmi képességébdl kifolydlag nem hagyhatja el a bolygot, tehat
hivatalosan ,,tytkesziiként” egyediil lakik egy romos, a szétesés sz¢€lén alld bérhaz-blokkban,
¢s Barati Buster miisorat nézi szabadidejében. Egyik nap észreveszi, hogy egy kozeli lakasba
bekoltozott valaki. Ez a bizonyos illetd Pris, az egyik szokott android, aki Rachael hasonmasa.
Késdbb érdekbdl bekoltdzik Isidore lakédsaba, és nala rejti el a tarsait is, akikkel a sz6kés utan
sikertil felvennie a kapcsolatot.

Ko6zben Deckard rendiiletleniil nyomoz és egy masik fejvadasz, Resch segitségével tobb
androidot is a masvilagra kiild, majd lefekszik Rachellel, aki ezek utan kozli vele, hogy csak
azért tette ezt, hogy még inkdabb leépitse Rickben az androidok elpusztitdsanak képességét, majd
otthagyja a férfit és megdli a kecskéjét, melyet az az androidok utan kapott fejpénzen vett. Rick
ezek utdn bosszutdl flitve utanaered, de azt is megfogadja, hogy miutan kiiktatta a célpontokat,
otthagyja az allasat, mert nem tudja feldolgozni a munkdja sordn benne jelentkezd kognitiv
disszonanciat. Isidore lakdsan meg is taldlja az androidokat. Isidore tytikeszi, és kitaszitott, aki
sokaig orommel fogadta az androidok tarsasagat, csak hogy ne legyen egyediil, de végiil mégis
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elidegenedik tdliik, amikor az androidok allatokat kinoznak a szeme lattara. Ennek ellenére nem
vezeti nyomra a fejvadaszt, aki végiil magatol ratalal a féhadiszallasra. Deckard, miutdn
lemészarolta az androidokat Isidore lakdsdn, megcsomordlve a sok gyilkolastol kimegy a
pusztaba, ahol teljesen felvillanyozddik, mikor talal egy varangyot, holott a faj mar rég kihalt.
Hazaviszi az éllatot, de otthon arrdl is kideriil, hogy csak egy elektromos szerkezet. Deckard
reményvesztetten agyba dol ¢és a felesége kozben felajanlja, hogy beprogramozza a
hangulatorgondjat a jol megérdemelt nyugalomra.

Bar csupan egy nap alatt jatszodik le a cselekmény, Deckard maga totalis identitasvalsagba
keriil a regény folyaman, mert nem tud valaszolni arra a kérdésre, hogy hol a hatar a természetes
¢€s a mesterséges kozott €s hogy ki, mi is valgjdban 6? Honnan tudhatja, hogy ember, illetve
mitdl ember, ha egyszer 1éteznek mesterségesen beiiltetett emlékek, ha a hangulatat gépekkel
programozza ¢és hidba hazas, valodi érzelmekre emlékeztetd élményeket csupan ndi
androidokkal kapcsolatban, valamint az empatiadoboz — egy kollektiv valldsos tapasztalatot
el6idézd virtualis valosag-generator — 4ltal ¢él at? Ezek egyfel6l Dicknek az emberiség
modernkori fejlédésével kapcsolatos kritikajat és félelmeit jelenitik meg, masfeldl az olvasonak
az emberekkel valé értelemszerli azonosuldsat bizonytalanitja el az is, hogy fokrol fokra
kidertil: az androidok altaldnossagban életrevaldbbak és gyakran emberibbek az embernél, tehat
az evolucio legalabb azonos, ha nem magasabb szintjén allnak, mint a létrehozoik. H. Nagy
Péter talalo megfogalmazéasaban a ,,sci-fi kdrnyezetben jatszodo krimi” rétegzddése fokozatos
kibomldsanak koszonhetden olvashato akar ,,poszthumén biofilozo6fiai regényként™ is. [8]

3. Wilbur Mercer vs. Barati Buster

A kollektiv apatiaba siillyedt Fold maradék szellemi-lelki kapacitasaért Barati Buster egész
napokon 4t tartd valdsagshowja és a mercerizmus harcol. A mercerizmus az egyetemes
vallas(potlék), amelyet gyakorolva az empatiadoboz segitségével az emberek, akik
felcsatlakoztak, kozosen atélhetik Mercer szenvedéseit. Mercer egy, egyszerre Krisztushoz €s
Szisziiphoszhoz hasonlatos, 6rok életre, avagy inkabb 6rok szenvedésre itélt martirfigura. A
mercerizmus azon az eléfeltevésen alapul, hogy az empatia az emberiség alapvetd tulajdonséaga,
ezért az empatiadobozt hasznaldk tudata a hasznalat ideje alatt Gsszeolvad, atélik egymaés
érzéseit, ezzel igyekeznek potolni a vilagukbol egyébként teljesen kihalt kozosségiséget €s
pillanatnyilag elfelejtkezni kollektiv maganyukrdl és elszigeteltségilikrol. Az egyesiilés soran
mindenki Mercer testében igyekszik feljutni egy hegyre, mikdzben lathatatlan hitetlenek
kovekkel dobaljak. Erdekes, hogy az egyébként virtualis kovek valosagos sériiléseket okoznak.
Az androidok nem hasznalnak empatiadobozt, mert képtelenek lennének azonosulni az
emberekkel. Amikor Rick a doboz hasznalata soran talalkozik Mercerrel, az alabbi parbeszéd
zajlik le kettejiik kozott:

,»- A baratod vagyok — mondta az dreg —, de gy kell folytatnod, mintha nem is léteznék.

Erted? — tarta szét iires kezét.

- Nem, nem értem. Segitségre van sziikségem.

- Hogyan menthetnélek meg, ha magamat sem tudom? — elmosolyodott. — Hat nem érted?

Nincs megvaltas.
- Akkor minek ez az egész? Minek vagy te?
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- Hogy megmutassam, nem vagy egyediil — felelte Wilbur Mercer. — Itt vagyok veled,
mindig is itt leszek. Menj, és tedd, amit kell, még ha tudod is, hogy rossz.
- Miért? Miért csindljam? Kilépek és emigralok.
- Béarhova mész, mindenhol rosszat kell majd csindlnod. Ez az élet alapvetd feltétele:
erdszakot tenni a személyiségeden. E16bb-utobb minden teremtmény erre a sorsra jut.
Ez a végso arnyék, a teremtés kudarca. Ez az atok, ami rajtunk iil, ami taplal minden
¢letet. Mindenhol a vildgegyetemben.” [5, 153]
Odaig jutott tehat ez a vildg, hogy az emberek mar csak a nyomorukat képesek egymadssal
megosztani egy kozos mazochisztikus szeansz soran, egy nihilista al-vallés keretében és ez altal
¢lnek at valamiféle, a valos érzelmekhez kozelitd, ambar foleg negativ élményeket.
Barati Buster, a milisorvezetd, aki, mint kidertil, szintén android, leleplezi Mercert, mint csalot,
egy alkoholista szinészt, aki festett diszletek kozott komédiazik. Ugyanakkor a leleplezés mit
sem valtoztat a kvazi-vallds népszeriiségén és hitelességén, amit az emberek valddinak €lnek
meg, mert hisznek benne, mert akarnak hinni benne.

4. Mi a normalis?
4.1 Moralis dilemmak

Az a kérdés is felmeriilhet benniink az elemzés sordn, hogy mi mindsiil normalisnak egy
tarsadalomban? Egy szokasrendszer, legyen hagyomanyon, vagy é&pp elbirasokon,
kényszereken alapuld, amit legitimal az aktudlis torvényes hatalom? S mi a garancia ra, hogy
ami a torvény szerint normalis, az mas normalisak szerint nem abnormalis agyrém?

Az aldbbiakban fontosnak tartom megvizsgalni a Voight-Kampff teszt legitimitasat és
allitolagos megkérddjelezhetetlenségét, hiszen Dicknél az empatiateszt dont életrdl és halalrol,
holott csupan egy prekoncepciora épit, arra, hogy egy olyan vilagban, ahol lassan nincsenek
allatok, szornyll megrazkodtatasként kell megélnie egy embernek pl. egy marhabdr tarca
latvanyat. Tehat napjainkhoz képest megvaltoztak a szocidlis standardok. Aki ezt nem tudja
lekdvetni, mert, mondjuk, mint az androidok, mas, izolalt kdrnyezetben nétt fel, ahol nem is
talalkozott ezzel a problémaval, azt kdzveszélyesnek mindsitik és lelovik.

De a teszt vizsgalata eldtt vessilink egy pillantast az ehhez a szemlélethez vezetd Utra! A regény
olvasasanak kezdetén hajlunk arra, hogy elhiggyiik, hogy Deckard gondolatai megvilagitjak
szamunkra, hogy mi mindsiil jonak €s mi rossznak az ¢ tarsadalmaban. Tudjuk, hogy egy
fejvadasz, akit azért fizetnek, hogy androidokat, azaz emberek altal készitett ember-utanzatokat
,vonjon vissza”.

A renddrség, tehat egy hivatalos intézmény alkalmazza 6t, és mivel amit tesz, az legdlis, sot,
ugy tlnik, sziikségszerli egy biztonsagos vildg fenntartdsdhoz, az olvasé kdénnyedén
feltételezheti, hogy etikus is. Deckardnak nincs problémdja azzal, amit csindl, tehat az
olvasonak sincs. Csak miutan a torténet beindul és ralatunk Deckard elditéleteire, kezdhetjiik
megérteni tettei igazi embertelenségét €s a tarsadalmat, amelyben ezek a cselekedetek
torvényesen végrehajtatnak. A konyv nyitdjelenetében Deckardot a sajat felesége nevezi
,zsarubérenc bérgyilkos”-nak. [5, p 13.] Ennek a vadnak az igazsdgmagvara csak fokozatosan
deriil fény, ahogy egyre tobbet tudunk meg az androidokrél és arrol, hogy miért tartjadk dket
nem-embereknek.
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Az emberektdl valo elkiilonités egyébként hasonlosagokat mutat a zsidolildozések naci
Mindegyik alapja a dehumanizalds. A fejvadaszok el6képei azok a naci tisztek, akik a
holokauszt idején szintén nem tekintették embernek az dldozataikat.

4.2 Az empatiateszt

A Voight-Kampff teszt bizonyos kérdések altal kivaltott reakcididd-eltérést tud kimutatni az
emberek és az androidok valaszai kozott, amely azon alapul, hogy a gerincoszlop felsé
csigolyajanak reflexiv-valasza par mikroszekundummal gyorsabb az embereknél. Ezen apro
eltérés alapjan vajon feleldsségteljes-e eljarni €let-halal kérdésében? Sok momentum arra utal
a miiben, hogy nem.

A teszt egyebként kisérteties hasonldsagot mutat a poligrafos vizsgalattal, kozkeletli nevén a
hazugsagvizsgaloval, amely szintén élettani reakciokat mér: légzésszamot, vérnyomast,
pulzusszdmot és az alany verejtékezése mértékét — az altalaban a hazugsaghoz tarsitott fizikai
tiineteket. A teszt hatékonysagat fokozza, hogy semleges kérdések kézé keverik a bliniiggyel
kapcsolatos kérdéseket. Egyes tanulmanyok szerint 95%-os a teszt megbizhatosagi ratja.
Figyelemre méltd, hogy az emberek két szElsdséges csoportjanal nem mér jol a teszt: a tilzottan
lelkiismeretes €s empatikus alanyok képesek hamis hazugsagszignalokat generalni, illetve a
lelkiismeretlen és empatiahianyos szociopaték rezzenésteleniil at tudjék verni a gépet. Igy aztan
bar felhasznalhatdo — az alany eldzetes beleegyezésével — birdsagi dontések meghozatalaban,
nem emelkedhet kizarolagos bizonyitéerdre.

Rachael Rosen, a Rosen Tarsasag tulajdonaban all6 android tesztelése a regény kulcsfontossag
momentuma. H. Nagy Péter a kovetkezoképpen foglalja 6ssze a vallalkozas tétjét:

»Ha a teszt sikeres, akkor a renddrség jol végzi és végezheti is eddigi munkdjat, de a
termékvédelem miatt a gyartoval ellentétbe keriil, mivel ez utdbbi célja az embertdl
megkiilonboztethetetlen android kifejlesztése. Ha a teszt sikertelen, annak kétféle
kovetkezménye lehet. Egyfeldl — amennyiben a vizsgalat androidként azonosit embert —
bebizonyosodik, hogy a rendérség bizony nem all a helyzet magaslatan, hiszen embereket is
likvidalt androidok helyett. Masrészt, ha forditva — emberként azonosit androidot — le kell allni
a gyartassal, mert a rendOrség nem lesz képes elvégezni a munkajat.” [8, p 230]

A teszt legitimitasaval kapcsolatban tehat rezeg a léc, €s Rachael biztositja Deckardot, hogy
mar dolgoznak azon minimalis eltérések felszamolasan is, amit a jelenlegi modszer ki tud
mutatni ember és android kozott.

Az abrézolt vilagban a miivészeteket is az androidok képviselik, ugyanis az egyik aldozat, akit
megkezdése elbtt élvezettel, gydonyorkodve hallgatja. Ezért aztan Luba Luft elpusztitdsakor —
amelyet kiilonben Resch visz véghez — Deckard negativ, destruktiv erfnek latja magat. Mivel
sajat logikaja szerint egy gép, amely hasznara van a tarsadalomnak — és az énekesnd hangja
Deckard szerint valoban csodalatos — nem az ¢ problémaja kellene, hogy legyen.

Deckard ekkor kezd el6szor komolyan meghasonlani, mivel a munkéja elvégzéséhez
sziikséges, hogy ne szimpatizaljon az androidokkal, tehat ugyanazt az empdatiahianyt kell
produkélnia, amely feltehetden az androidok meghatdrozo tulajdonsaga, akiket elpusztit,
ugyanakkor ahhoz, hogy ember maradjon, empatikusnak kell lennie.
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A Resch-el valo taldlkozasdnak hatdsa, megfejelve a Rachael Rosennel valé romantikus
viszonyaval, az ember és gép kozotti szembenallasrol vald nézeteinek, az egész szemléletmodja
alapjanak, s6t, a valésagmezejének dramai inverzidjdhoz vezet: ,,Hat ennyit az él6 ember €s az
emberszerii szerkezet kozti kiilonbségrol. A mizeumi liftben két teremtménnyel utaztam, egy
emberrel és egy androiddal.... és az ellenkezdjét éreztem, mint kellett volna. Mint amit
megszoktam. Mint amit szabad lenne.” [5, pp 125-126]

Ez a megvildgosodasa azutan torténik, hogy a Voight-Kampff teszt Resch-t embernek itélte,
annak ellenére, hogy a viselkedése embertelen, kegyetlen tulajdonsagokat mutat. Ugyanakkor
Rachel Rosen elbukik a teszten, aki szinte érzelminek mondhat6 kapcsolatba keriil Deckarddal,
amit megerdsit a vele vald érzéki kapcsolata. [4]

E szal torténelmi el6zményeként foghatd fel Hoffmann Homokemberében az a kiazmus —
melyre Farkas Zsolt is ramutat —, hogy Nathanael ,,élettelen, atkozott gép”’-nek titulalja nagyon
is emberi, ¢letteli, kedves, bolcs, €s a narrator szerint kitlind izlésli menyasszonyat, mert nem
szereti a verseit — ugyanakkor a langolo elevenségnek latja a merevségével és oOramii-
pontossagaval mindenki mast riasztdo Olympiéat, akirdl ki is deriil, hogy egy, automata, bar
kétségtelen, hogy nagyon szépen ,,végighallgatta” az ifji hozza sz616 szerelmi dmlengését.
Tovabbi ironikus csavar, hogy az eset hatasara vdlegények ¢és férjek arra kérik
menyasszonyaikat és feleségeiket, hogy énekeljenek hamisan, tdncoljanak iitemteleniil stb.,
hogy megbizonyosodjanak, nem egy ,,androiddal”, automataval van-e dolguk.

Hoffmannal az ,,android” még kezdeti fejlesztési fazisban van, pl. nem tud beszé€lni, csak
annyit, hogy ,,O!” De megjelenik ,,az embernél tokéletesebb” motivuma (tokéletes ritmusérzék
¢s énekhang-magassag), és a célozgatds az emberek elgépiesedésére. Dicknél az android
majdnem mindenben elérte, vagy meg is haladta az ember szintjét, maguk az emberek sem
tudjak mar megkiilonbdztetni 6ket Snmaguktol. (De pl. nem anya sziilte dket, az élettorténetiik
nem emberi.)

Hoffmannal az driilet még egyéni szinten jelenik meg, a szubjektiv percepciok sz6 szoros
értelmében vett (Nathanael rovidlatd, csak nem vesz rola tudomast) és atvitt értelmi
torzuldsédban: narcisztikus biivoletében a babu természetébdl adodod vegetativ allapotat a
személyisége altal keltett ajult elragadtatdsnak latja. [7]

Dicknél viszont mar kollektiv elallitottsagrél van szo, hiszen az emberek elgépiesedtek,
korlatoltak, pusztitjdk az életet — az androidok viszont olykor a hagyomanyos emberi
értékekben is jobbak (pl. operaariaban). Az emberek nagy kérdését — honnan lehetiink biztosak
benne, hogy nem csak szimulaljak az emberi viselkedést, illetve mennyire mindségileg tudnak
emberiek lenni — immar az emberekkel szemben jogosabb feltenni.

5. Mi az emberi?

Dick az Ember, android, gép c. tanulmanyéban azt irja ,,[...] Az altalam »androidnak« nevezett
mentalitds és az emberi kozotti kiilonbség az, hogy az utobbi atesett valamin, amin az elbbi
nem, legaldbbis atesett rajta, €s maskeént reagalt ra — megvaltozott, atalakult, ahogy cselekedett
¢s ezaltal az is, ami volt; valamivé vdlt.” [6, p 256]

Eszerint a személyiséget ért behatasokra valo reagalas képessége, a valtozas és az adaptacio is
mind emberi tulajdonsagok. Vizsgaljuk meg, hogyan gondolkodnak az androidok minderrél, és
mire képesek a sajat érdekeik védelmében. Luba Luft, amikor elkapjak, Resch-et azzal vadolja,
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hogy &6 is android ¢és igy fakad ki a sajat fajtajaval  szemben:
,Ki nem 4allhatom az androidokat. Amidta ideértem a Marsrol, abbdl all az életem, hogy az
embereket utdnozom, teszem, amit 6k, mintha olyan gondolataim és szténeim lennének, mint
nekik. Ami engem illet, az utanzas maga mar egy felsébbrendii létforma.” [5, 118]

A n6 tehat a tokéletes utanzashoz folyamodik, amelyrél nehezen eldonthetd, hogy tényleges
valtozasnak mindstil-e. De ha ugy gondoljuk, hogy embertarsainkat is elsdsorban a tetteik
mindsitik, akkor Luba Luft az emberi viselkedés mimézisével ismét csak jobban megfelel a
humanitds altalanosan elfogadott eszméjének, mint a szociopata Resch, aki élvezi, hogy
(androidokat) 61.

Azok az androidok, akik tisztdban vannak mesterséges voltukkal, mind emberek akarnak lenni,
holott tudatdban vannak annak, hogy ezt lehetetlen elérniiik. Ha tokéletes empatiahianyban
szenvednének, el is fogadhatndk a sajat massagukat, ez azonban mégis 6rokké konfliktusokat
okoz a szamukra. Rachael a kdvetkezO8képpen filozofal a Deckarddal valo aftérja eldtt:” Milyen
az, ha van gyereked? Példdul milyen érzés egyaltalan megsziiletni? Mi nem sziiletiink, nem
noviink. Nem Oregségben vagy betegségben halunk meg, hanem elhasznalédunk, mint a
hangyédk. Tessék, megint a hangydk. Azok vagyunk. Marmint nem te, csak én. Egy kitines
reflexcsomd, ami nem is él igazén.” [5, 164]

Ezek alapjan gy tlinik, megveti magat, valamint Deckardot tobbszor is arra figyelmezteti, hogy
ne gondoljon bele, most mit késziil tenni, mert akkor nem lesz képes megtenni, hiszen 6 nem is
nd valojaban. Az aktus utan pedig Deckard érzelmi potencialjat mindsiti, eléggé talaldan:

»Az a kecske — folytatta a hangos gondolkodast Rachael. — Taldn jobban szereted, mint a
feleségedet. E16bb a kecske, aztan a feleséged és legvégiil... — Boldogan felnevetett. — Hat lehet
ezen nem nevetni?” [5. p 171]

Valoban, az allatok megszerzése iranti vagy Oriasi szerepet jatszik ebben a disztopikus
tarsadalomban. V0. amilyet egy Lamborghini jatszik a ma tarsadalmaiban. Ez a vilag részben
ismerds, a mi vildgunk lehetséges folytatdsa, masrészt nagyon tdvol van attol, ami jelen
sztenderdjeink szerint emberinek mondhaté. Ambivalens az allatok iranti extrém vagy €s
empatia is, hiszen ez annak kdvetkezménye, hogy az ember kipusztitotta dket. Az allatokhoz
val6 viszonya nyilvan tiikorszert, ironikus viszonyban van az androidokhoz valé viszonyaval.
Az allatokkal wvalo egyiittérzést, és ennek az androidokkal szembeni feltétlen
nemkivanatossagat Deckard fejvadasz tarsa meg is ideologizalja:

- Tudja, ez mit jelent? — kérdezte halkan Resch. — Ha az empatikus azonosulasba nem
csak az allatokat, hanem az androidokat is belevessziik?

- Hogy nem tudjuk megvédeni magunkat.

- Pontosan. Ezek a nexus 6-osok kilapitanak minket. Maga meg ¢n, mi, fejvadaszok
allunk a Nexus 6-osok €s az emberiség kozott, mi vagyunk a korlat, ami elvalasztja a
kettot.” [5, p 124]

V6. hideghaborus paranoia, amelynek jellegzetes sci-fije az idegeneket ,,0sztondsen” ellenséges
széndékunak feltételezi.
Rachaelt Prishez is koti valamiféle kapcsolat, [évén egymas hasonmaésai.

»- [...] Sejted te, mit érzek ez irant a Pris android irant?

- Empatiat.

- Olyasmit. Azonosulok vele: én haldoklom ott... Istenem, talan ez is fog torténni. A
zlirzavarban engem iktatsz ki, nem 6t. Pris meg visszamegy helyettem Seattle-be és éli
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az én ¢letemet. Még sosem éreztem igy. Tényleg gépek vagyunk, sorozatban gyartanak,

mint az liveg kupakjat. Csak illtzio, hogy én személyesen létezem. Csak egy tipust

képviselek — borzongott meg.” [5, p 160]
Az androidok is fel tudjak fogni tehat a halal értelmét, bar a fejvadaszok szerint az elfogottak
koziil tobben hajlamosak beletorddni az elkeriilhetetlenbe és gépiesen beletdrddni a
kivégzésiikbe, ami talan a fenyegetettség kozelsége miatti lizemzavarnak tekinthetd naluk, és
Persze az sem zarhato ki, hogy Rachael csak szimulal, amikor sajat élettelenségeérdl beszél és
mintegy sajnaltatja magat, minthogy a végso célja, hogy alkalmatlanna tegye Deckardot tovabbi
androidok  megolésére. De  akkor miért o6li @ meg a  férfi  kecskéjét?
Talan mert a bosszii is emberi? Az androidok egymds iranti szolidaritdsa végig
kétségbevonhatatlan, példaul mar maga az is jelzi ezt, hogy a foldre vald szokésiik utan is egyiitt
maradnak, masok pedig al-renddérséget lizemeltetnek a valodi fejvadaszok megtévesztésére.

6. Konkluzié. Merre visz az evolicié?

»|---] Ahogy a kiils6 vilag egyre élettel telibbé valik, kideriilhet, hogy mi — az ugynevezett
emberek — élettelenekké valunk, vagy talan mindig is azok voltunk, abban az értelemben, hogy
vezetnek, beépitett mozgasreflexek iranyitanak minket, ahelyett, hogy mi vezetnénk.” [6, p 237]
Eszerint az ir61 nézOpont szerint sajat gépeink tiikkrot tartanak nekiink és félelmetesen
megmutatjak valodi természetiinket, amely talan mindig is ilyen volt, de az is lehet, hogy éppen
a mi korunkban ebbe az iranyba hat az evolucid. Erre a problémafelvetésre sokféle valasz
lehetséges. Az egyik, hogy egy valsagokkal és habortskodassal teli id6szak utdn bedll az 1j,
érzelmektdl és szenvedélyektdl mentes, tisztdn intellektudlis ,,gépember” korszakdnak
kiszamitott és olajozott stabilitdsa. Ld.: Michel Houellebecq Egy sziget lehetésége, vagy Ito
Projekt Harmonia c. regényei. A masik opcid, hogy még idében felismerjiik ember-1étiink
legfontosabb sajatossagait €s azokat a robotjainkba iiltetve kooperativ vegyes tarsadalmakat
hozunk 1étre, melyekben kdlcsonds megértés uralkodik és minden teremtmény képességei
szerint veszi ki a részét a feladatokbodl. (Ld. Asimov egyes miiveit). Philip K. Dick azonban
nem ad megnyugtatdé vélaszt. Annyi bizonyos, hogy Deckard vilagiban is meglehetdsen
képlékenyek a hatarok a mesterséges €s az originalis emberek kozott.

Az androidokkal szemben az ember egyértelmiien elditéletekkel viseltetik. Ha a teszt
eredménye negativ, elobb 10, aztdn kérdez, sot, a torténet eldrehaladtdval mar a tesztet sem
végzik el, tehat a fejvadasz esélyt sem ad arra, hogy a madsik példaul cselekedeteivel
bizonyithassa emberies voltat. Pontosabban szolva — senkit nem érdekel, hogy egy android
mennyire emberi, ez az opcid inkabb ijesztd a valodi emberek szamara, mert azzal fenyeget,
hogy ennyi erével az androidok akar a helyiikre is 1éphetnek, és ha most még nem is, idével
tokéletesebbek lehetnének a teremtdiknél, és valoban 6k lehetnének az emberiség jovdje.

Mert az emberek sterilek, inkompetensek és gyarlok, megadjak magukat az entropidnak, a
tonkretett €s szennyezett természet bosszujanak, az androidok viszont intelligensek, hatékonyak
¢s folyamatosan fejlodnek. [9, p 62]

Christopher Palmer szerint ,,Dick regényei tele vannak kisértetiesen pontos és jol sikertilt
szimuldkrumokkal — szimuldkrumokkal, amelyek eltorlik azokat a dolgokat, amelyeket
allitélagosan utanoznak, igy aztan tobbé nem utdnzatai semminek, egyszeriien csak vannak.
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Felvetik a reprezentacid problémajat: a reprezentacid6 magéaban kellene, hogy foglalja a
tokéletlenséget vagy az elkiilonithetdséget és ez hianyzik ezekbdl a szimuldkrumokbdl [...]”.
[9, p13]

Kiilonboz6 6si kozmogonidk szerint, mint Hésziodosz Munkak és napokja, vagy az Atrahasis
c. mezopotamiai mitosz, az istenek azért teremtették az embert, hogy dolgoztassak dket, amit
ezek vonakodva tesznek. Mindezt egy lazadas kdveti, egy prométheuszi figura segitségével,
vagy anélkiil (aki egy renegat disszidens, aki a sajat isteni vagy magasabb rendii fajanak
arulgjava valik). Az emberek kialakitanak egy bizonyos szintli autonomiat 6nmaguk szamara.
A modern tudoményos fantasztikumban a robotokat és androidokat 4ltalaban hasonlo célra
tervezik. Hogy a teremtdik részére végezzenek munkat, ami athelyezi az embereket a sajat
kozmogodnidjukban az eddig az istenek altal elfoglalt helyre. [4, p 151] Az ,,emberistenek”
azonban haboruskodésaikkal onmagukra hoztdk a végzetet és, ahogy Zeusz megdontdtte
Kronosz uralmat, most lehet, hogy az androidokon a sor, hogy megdontsék lassan apatiaba
siillyed6 teremtdik hatalmat.

A bemutatott vildg pikantéridja, hogy az androidoktol valé megkiilonbdztethetetlenségiikért
valojaban az emberek is sokat tesznek. Aramiitésre ébrednek, az érzelmeiket hangulatorgonéval
programozzak és gyakorlatilag egy siillyedd hajon élnek, olyan varosokban, ahol mar pusztin
csak egy-két csalad lakik egy-egy paneltombdt, mert mindenki elment mar, aki kezdeni akar
valamit az életével. Ahol a mérgezd radioaktiv portdl nem latni a napot €s vallas helyett az
emberek egy kétes hirli profétaval egyesiilnek egy virtualis térben az empatiadoboz altal €s
szorakozas gyanant egy bugyuta tévémiisor all a rendelkezésiikre, amelyet egy android vezet
napi huszonhdrom oraban. Ebben a kdrnyezetben a replikansok valdjaban emberibbek a fasult,
hétkdznapokba belesziirkiilt, reménytelen embereknél.

Bényei Tamads szerint az androidok azért keltenek visszatetszést az emberekben, mert élének
tinnek, holott valdjaban halott mechanikus szerkezetek, akar Olympia Hoffman
Homokemberében. [2] Valojaban azonban nem tudjuk, ilyenek-e: a valosag és a lattatas, az
€rzés €s annak utdnzasa elvalaszthatatlanul és zavarba ejtéen 6sszemosddnak ebben a vilagban.
Nietzsche emberfeletti emberét is fellelhetjiik az anroidokban: ugy érzik, a cél szentesiti az
eszkozt, életben maradasuk jegyében minden megengedett a szamukra, ami ezt biztositja. Az
emberek irant nem éreznek szédnalmat, ahogy az emberek sem tekintik dket tobbnek puszta
objektumnal.

Osszefoglalasként elmondhatjuk, hogy mig az emberek egy mechanikus, zart 1ét
mokuskerekében Orlddnek, €s inkabb visszafelé fejlddnek, az androidok képesnek bizonyulnak
az alkalmazkodasra, a fejlodésre €s egymas segitésére. Az ember mar nem az, ami volt, az
android még nem fejlodott azzd, ami lehet. A tarsas, kommunikalé Ilények szédmara
nélkiilozhetetlen az egyiittérzésre és a nézOpontvaltasra vald képesség. Ez meghatarozza egy
1ény humanitasanak mértékét is. Illyen komplex, dinamikus képességeket azonban nehéz egzakt
tesztekkel meghatarozni.

Eldszor az ember létrehozta az androidot a sajat képmadsara, hogy a megtévesztésig emberi
tarsként szolgalhasson szamara a kiilsd vilagokon. Teremtett egy gondolkodni, sajat célokat
kitlizni képes mesterséges embert, aztdn pedig nem hajlando elfogadni ezt a szinte azonossagba
hajlé hasonlatossagot.

Deckard elbizonytalanoddsa is emberi: a valtozas lehetdsége. Legydzni a sajat rossz
mechanizmusainkat. Ahogy Deckard el6tt is végig ott volt a lehetdség — jelen esetben kiszallni
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a gyilkolasbdl — mindenki mas el6tt is ott van. Ha kivancsi az evollcid tovabbi menetére, a
valasztas szabadsaga az ember szdmara is adott.

Mint Alan Barlow rdmutat, ironikus modon egy tyukeszii, Isidore méar rdjott arra, amit Deckard
még csak most tanul: keveset szamit, hogy valami micsoda. Amit csindl, amit hisz — még akkor
is, ha ténylegesen nem személy — ezek a kozponti tények, amelyek meghatirozzdk a
kapcsolatainkat és a masokkal vald interakcidink ezen felismerés alapjan kell, hogy alljanak.
[1,p57]

Dick e miive is a kollektiv pszichdzisok vizsgalata €s kritikdja. A regényben fokrdl fokra
leplezddik le az emberek korlatolt elditéletessége. Hogy a replikdnsokat nem-embernek,
alacsonyabb rendiinek tekintik, inkabb irraciondlis, mint raciondlis. Sem tényszerlien, sem
elméletileg nem igazolhaté a radikalis, ontologiai megkiilonboztetés. Pontosan ez a
rabszolgasag ¢s a rasszizmus alapproblémdja is. Az embertarsakhoz valo efféle viszony
azonban csak egy igen kiilonleges esete a tobbi ¢ldlényhez €s a természeti kornyezethez vald
altalanos viszonyuldsanak: csakis szamadra szolgéld, korlatlan eréforrasnak, partikularis céljai
eszkdzének tekinti. Kizsdkmdanyolja, tilharacsolja, kimeriti; ha nem ¢ tenné, akkor mas tenné
ugyanezt. Am az evolicié nem a korlatozott eréforrasokért vivott 61doklé habora, ahol csak
egy gyoOztes van, hanem a bioszféra Osszes lényének ndvekvd interdependenciija. Dick
regényvildgaban az emberek fijdalmasan veszik tudomasul, hogy kipusztitottak az allatokat, de
nem tanultak beldle.
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