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A Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bdlcsészet- és Tarsadalomtudomanyi
Karanak egyik budapesti helyszinén, a Parbeszéd Hazaban tartottuk meg azt
a konferenciat, amelyet leginkabb az interdiszciplinaritassal lehet jellemezni;
a kétnapos ,,parbeszédben” — még a helyszin neve is ezt tiikkrozi — turkologusok,
mivészettorténészek, régészek, hadtorténészek, tarsadalomtorténészek vettek
részt. Nem is lehet, és nem is érdemes, boncolgatni a torténelemmel és a tor-
téneti tarstudomanyokkal foglalkozé résztvevok szakmai iranyultsagat, hiszen
éppen azért jottiink 6ssze, hogy a viharos 16—17. szdzadnak az oszman uralom-
mal kapcsolatos kérdéseit minél tobb oldalrol elemezziik, s megvitassuk.

A szivélyes megnyitobeszédek utan, amelyeket Dr. Fodor Gyorgy, az egye-
tem dékanja és J. Ujvary Zsuzsanna egyetemi docens, a konferencia szervezdje
intézett a népes hallgatdsag felé, megkezdddott a tényleges munka. A temati-
kus egységekbe rendezett elsé nagy blokkban, ,, 4 t6rok veszély ”-ben Tiidos S.
Kinga ,, Mivel a sziikség ugy hozta, hogy a varban kellett szorulnunk”. Temp-
lomvarak szerepe a délkeleti Karpatok kanyarulatiban a 15—-17. szazadban
cimi eléadasa hangzott el. A torokok elsd betorése a Magyar Kiralysagba, a
Krasso és a Temes vidékére 1390-ben tortént, majd Havaselve vazallussa tétele
utan az ellenség mar a Barcasagba is bejutott, 1421-ben szinte f6ldig rombolta
Brassot, és egészen a csiki hatérig pusztitott. fgy az egyén és a kozosség min-
dennapi teenddinek fokuszaba a 1étfenntartd 6sztontdl vezérelt védekezés kiala-
kitasa allott. Tiid6s S. Kinga a sem kiralyi, sem fejedelmi tamogatasban nem
részesiilt specialis véddrendszerrdl, a templomerdsségekrél — mintegy 300 ilyen
épiilt — azok két valfajarol, a templomerddokrol és a templomvarakrdl beszElt.
Bar a templomoknak fallal torténé korbevétele mar a 13. szazadtol ismert, a
templomerddités épitészettorténeti szempontbol az erdélyi késo gotikus és kora
reneszansz templom és varépitészet kozos termékeként bontakozott ki. A modo-
sabb, tobbnyire szasz telepiilések lakoi gondolhattak elsésorban templomuk
eréditésére, ahol a templomhajot és esetleg a szentélyrészt is megmagasitottak,
védofolyosoval lattak el, esetenként véddtornyot, s6t a bejarat elé barbakant is
épitettek (ennek legkitlindbb példaja Prazsmar). A masik tipus, a templomvar
egyszerd, vilagos térosztasaval elsGsorban a lakossag védelmére alakult ki mai
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formajaban. Erdély délkeleti részein, az Olt és a két Kiikiill forrasanak vidé-
kén, Udvarhely és Marosszék, valamint a Csiki-medence és Haromszék szamos
falvaban az érintetleniil hagyott templom épiilete koré vontak védoéfalat, néhol
kaputoronnyal kiegészitve (igy Bogdz, Felsdsofalva, Agyagfalva, Csikdelne
stb.). Mivel a ,,magok oltalmara épitett” erésségeket a lakossag sajat anyagi és
fizikai erejébdl volt kénytelen véghezvinni, igy azokat elemezve a kdzosség tar-
sadalmi, demografiai, valamint gazdasagi hattere remekiil kivehetd. Az eldadast
szebbnél szebb vetitett képek kisérték.

Gebei Sandor Az Erdeélyi Fejedelemség elleni oszmdn-torok bosszuhadja-
ratok (1658—1660) nemzetkozi dsszefiiggései cimii eléadasaban az 6nalld feje-
delemség fennallasanak mintegy szazotvenéves ideje alatt tortént legnagyobb
veszedelmének és pusztulasanak elézményeit, inditékait taglalta. Kiemelte a
Rzeczpospolitanak a teljes felbomlas koriili allapotat 1656-ban és az Erdély
szuverenitasat elismeré marienburgi (malborki) szerzédést, amely nyoman
II. Rakoczi Gyorgy (1648—1660) meginditotta lengyelorszagi hadjaratat. Gebei
Sandor mar eldadasa kozben utalt a Karman Géborral folytatott szakmai vitajara
— erre a prezentacio utan sor is keriilt —, amelyben azt az allaspontot képviselte,
hogy az erdélyi fejedelem diplomaéciai és politikai értelemben jol megalapozta
hadjaratat. Kitért Kopriilii Mehmed hatalomra keriilésére és személyiségi vona-
saira is — utalt a Keletkutatasban megjelent Ozgiir Kolgak cikkre —, hozzatéve,
hogy bar a pasa gyildlte I. Rakoczi Gyorgyot és fiat, arra azonban gondosan
igyelt, hogy a Magyar Kiralysaggal a békét ne bontsak fel. Talan ezért is nem
lett Erdélybdl pasalik.

Sz. Simon Eva Egy év a szigetvari szandzsdk torténetébdl — javadalombir-
tokosok fluktudcioja 983-ban (1575. aprilis 18—1576. marcius 28. kézétt) cimi
cléadasa az altala vezetett OTKA-program — 4 magyarorszagi hodoltsag és
hodoltsagi peremvidék kataszteri iratainak (tapu defieri) feldolgozasa — egyik
részterméke, amely soran a magyarorszagi kozigazgatasi hatarok modositasat,
az addztatast, a torok javadalombirtokosok jegyzékét és a javadalombirtokok-
ban beallt valtozasokat tudjuk nyomon kovetni. E tertiletrél 1546-ban és 1552-
ben késziiltek Gsszeirasok, majd Szigetvar 1566. évi elfoglalasa utan 1étrejott
a Szigetvar kozponti Szigetvari szandzsak, amely tolcsérszerlien nyilt szét
Kanizsa felé, s6t korbedlelte a varat. Az 1570-ben késziilt timar defteriben mar
nyoma sincs a magyar birtokrendszernek, uradalmaknak, helyiiket a zsoldtima-
ros birtokok foglaltak el. A 177 birtoktest 4%-a ziamet, 38%-a timar-birtok és
58%-a zsoldtimar volt. Az 1575-1576-ban bekdvetkezett birtokvaltozasokbol
jol lehet kovetkeztetni a tarsadalmi és politikai mozgasokra, eseményekre; pl.
a Kanizsa varosat 1574-ben megrohano és kirablo torok katonak koziil 18 kapott
jutalomképpen javadalomemelést. A szandzsakbégek ugyan ide-odakeriiltek, de
lényegében itt magyar teriileten maradtak, hiszen nagy sziikség volt a helyisme-
retre. A blokkban elnoklé David Géza hasznos kiegészitésekkel és az el6adasok
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rovid Osszegzésével segitette eld a vita kibontakozasat, amely igen széleskoriire
sikertilt.

A masodik blokk — Oszmdn ostromok — nyitdeldadasaban Ndandorfehérvar
. kisostromai” (1492, 1494)-r6] beszeélt Szabo Pal. 1490-t6] megsokasodtak
a torok tdmadasok, és 1490-1520 kozott allohabora alakult ki a Délvidéken;
egy-egy szandzsak-alakulat tdmadta a fontos végvar egy-egy varosrészét 1490-
ben és 1491-ben. Nem konnyii az ostromokat értékelni, ugyanis a forrasok
kiilonféleképpen emlékeznek meg az eseményekrdl. 1492-ben Bonfini szultani
hadjaratrdl ir, bar a végén a szultan nem a végvar, hanem Bulgaria ellen indult,
mindenesetre Ujlaki Lérinc macsoi bant megkeresték ajanlatukkal. 1494-ben az
arulasi kisérleten tul tortént egy komolyabb kisostrom is, mivel a torok tudta,
hogy csupan 200 katona 6rzi a varat, de a temesvari kapitany felmentette az
ostromlott erésséget.

T6th Sandor Laszlo Két vilag kozott. Toth Mihdly és a ,, szegedi veszedelem™
1552 cimi el6adasaban az egykori szegedi bird életitjat és a szegedi ostrom
megtervezését, az akcio elotti aradi haditanacskozast — Aldana, Bakics Péter,
Toth Mihaly és Nagy Ambrus részvételével —, majd magat az ostromot mutatta
be. Az események pontos elemzéséhez Ujabb, eddig ismeretlen forrasokat is
hasznalt. A var ostroma 14 napig tartott, am az alatt 3000 katonaval és mas
segédcsapatokkal megérkezett Ali budai pasa felmentd serege, aminek az ered-
ménye nagy Osszecsapas lett; mintegy 4000 keresztény és 5000 torok katona
esett el. A David Géza és Fodor Pal 4ltal kiadott torok forrasokbol kiolvashato
az Sz. Simon Eva altal mar fentebb emlitett torok modszer: a csatdban tanusitott
vitézségiikért 131 janicsart jutalmaztak javadalomemeléssel.

A hozzaszoélasok soran Czigany Istvan hadtorténész kiemelte, hogy a sok
kis habort Nandorfehérvar ellen nem egyediilallo, hiszen igy volt az a tizenot
éves habora (1593-1606) alatt is, s6t a 16—17. szazadban is. Nandorfehérvar
ellen 1490-1494 kozott 6t kisostromot inditottak, és a végvar alatt a torokok
mar 1495-ben palankvarat épitettek. Forgach Ferenc Historiajaban 5000 hajdut
emlit Szeged ostromakor. Bar annyi ugyan nem volt, de Nagy Ambrus hajdui-
nak ez volt az els6 nagy csataja; a hajdi nevet ekkor ismerte meg egész Europa.

A konferencia izgalmas szekcidjanak mutatkozott az Oszman békekotések
— ez a harmadik szekcid volt —, ugyanis a Szegedi Egyetem Bdlcsészkaran, a
Papp Séandor vezetése alatt allo, MTA-SZTE Oszman-kori Kutatocsoport tagjai
is eljottek, hogy kutatasaikat bemutassak. A kronoldgia sorrendje szerint elso-
ként azonban nem ezen csoport tagjai, hanem Hamori Nagy Zsuzsa doktoran-
dusz mutatta be Egyéni érdek, kozosségi érdek, dallamérdek. A gyarmati béke
szerepe az erdélyi—francia targyaldsokon 1625-ben cimi eléadasat, legijabb
franciaorszagi kutatasai és velencei kovetjelentések alapjan. Bethlen Gabort
(1613-1629) ugyanis a francia kovet 1625—1626-ban ra akarta venni a haboruba
torténd belépésre. Erre a fejedelem hajlandoé is lett volna azon feltétel teljesii-
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1ésekor, ha visszakapja Oppelnt és Ratibort (ma Opole és Raciborz, Lengyel-
orszagban); s6t, ebben az esetben mind magat, mind orszagat XIII. Lajos kiraly
(1610-1643) oltalma ala helyezte volna — a velencei bailo szerint.

A szegedi kutatocsoport elsd eldadasat Marton Gellért Emd doktoran-
dusztol hallottuk, ,,Szénybdl tudatjuk...” cimmel, amelynek alapjaul kiadott,
illetve ) kutfok szolgaltak: a kdvetnaplok, elsésorban Tholdalagi Mihalyé
(1580 k.—1642), Tassi Gasparé (?—?) és Rimay Janosé (1570-1631), tovabba
egyéb fellelhetd iratok.>? A kovetnaplokat ugyan mar kiadtak, de tartalmukat
nem hasonlitottak &ssze, igy Un. ,,mélyolvasassal” és a leveles anyaggal tor-
ténd Osszevetéssel a béketargyalasok belsd menete, annak eldkészitése sokkal
részletesebben tarulhat elénk. A harom napld érdekessége, hogy bar ugyanarrél
szolnak, mas-mas szempontbol kozelitik meg az tigyet. A targyalasokra érkezo
diplomatak egyazon idében, de kiilonboz6 helyeken tartozkodtak, levélvalta-
saik részben mas-mas személyekkel torténtek, ugyanahhoz az informaciéhoz
eltérd idében ¢€s helyen jutottak hozza. Az is kideriil, hogy a kdvetek sokkal
tobbet foglalkoztak a protokollal, igy azzal, hogy ki melyik satorba menjen,
milyen legyen az iilésrend, mint a tényleges békepontokkal.

Brandl Gergely és Szabados Janos doktoranduszok eldadasukban — 4 meg-
bizas terhe — Johann Ludwig von Kuefstein baro konstantindpolyi nagykovet-
segének elokészitese 1628-ban — foként a keleti diplomaciaban homo novus
Kuefstein bard ténykedésével foglalkoztak. A ratifikacios példany Konstantina-
polyba szallitasaval a barot biztak meg, akinek a kovetség indulasakor szamos
nehézséggel kellett szembenéznie. A szerzok a hangsulyt Kuefstein dontési stra-
saig. Igy sz0 esett az utat elokészitd diplomaciai hattérmunkarol és az azt 6vezd
folyamatos udvari és egyéb politikai nyomasrol, amely a baronak fennmaradt
tobbkotetes személyes irathagyatékabdl és a kimend piszkozatokbol tokéletesen
megrajzolhato.

Juhasz Krisztina doktori hallgaté eléadasaban — A mdsodik szényi béke mar-
gojara. Adalékok az 1642. évi szonyi békekotés torténetéhez — az els6 szényi
béke utan éppen tizenot évvel megkotott masodik szonyi békéhez tett kiegészi-
téseket sorolta fel, els6sorban az Esztergomi Primasi Levéltarban és az Esterha-
zyak cseszneki aganak levéltaraban talalt forrasok alapjan. Bar Majlath Béla a
béketargyalasok 116 okmanyat megjelentette,® am tobb irat még nincs kiadva:
Esterhazy Miklos nador és testvére, Esterhazy Daniel, akik maguk is részt vet-
tek a targyalasokon, strlin leveleztek egymassal, valamint a megbeszéléseken

2 E témaban a csoport tagjai mar publikaltak, v6. Brandl Gergely—Goncdl Csaba—Juhasz
Krisztina—Marton Gellért Ern6—Szabados Janos, Valogatott forrasok az 1627. évi szényi béke-
szerz6dés torténetéhez. Lymbus (2017) 151-203. Ld. http://epa.oszk.hu/01500/01500/00014/pdf/
(2018. oktober 31.)

> Ld. Majlath Béla, 4 szényi béke okmanytdara. Budapest, 1885.
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szintén jelen 1évo Lippay Gyorgy érsekkel. Levelezésiikbdl ujabb adalékok
olvashatok ki az 1606. évi zsitvatoroki és az 1615. évi bécsi béke pontjairdl,

A szekciot aktiv vita zarta le, majd a negyedik blokk kovetkezett: 4 mili-
tarizalodott magyar tarsadalom. Borbély Zoltan eléadasaban — A nemesi tar-
sadalom strukturdja és a hétkoznapi élet keretei Felso-Magyarorszagon a 17.
szdazad elsé felében — Nyary Pal és fia, Nyary Istvan, Melith Péter és rokonsaguk
felemelkedését, csaladi kapcsolatait elemezte; hogyan jutnak a bardsagrol a
grofi cimhez, hogyan szereznek tjabb birtokokat és 11j familiarisokat, valamint
kiralyi udvari és orszagos méltosagokat. A palya tipikus: a tehetés koznemes-
ségbdl miként keriilnek a fonemesség masodik vonalaba, akik valdjaban az elsd
vonalhoz kapcsolodnak.

Varga J. Janos 4 hadizsakmany elosztasa mint a kozdsségi létforma egyik
eleme cimen régi kedves témajarol, a rabszerzésr6l mint jol viragzo tizletrdl
¢és a kotyavetyérol (vitézi vasarrdl) tartott 0sszegzo eldadast. A békekotések
hiaba tiltottak a varvivast, rabszedést, zsakmanyolast, annak nem volt foganatja.
A Balatonon, a vizen mar az 1550-es években megjelentek a torokok Balaton-
szemesnél, majd nem sokkal késdbb a magyarok is: Keszthelyen, Szigligeten
¢és Tihanyban voltak sajkasaik. Az ellenfelek az északi és a déli partok ellen
hajtottak végre tamadasokat hajoikkal, amelyeken agyukat is elhelyeztek. Az
el6ado az elhiresiilt igali portya kotyavetyéjét elemezve jutott arra a végkovet-
keztetésre, hogy az arverezés és az azon nyert pénz a korban egyfajta szocialis
haloként miikodott.

Czigany Istvan Egy hadtorténelmi paradoxon. Nyitott hatar a keresztény és
oszmdan védelmi rendszer kozott, 1606—1683 cimii expozéjaban végigvezette a
zsitvatoroki béke utani békétlen allapotokat. Az 1608. évi orszaggytilésen, Sza-
kaly Ferenc szavaival élve, megtortént a rendi hatalomatvétel, s ennek nyoman
a keriileti fokapitanyok szerepe is megndtt. A végvarakban a kiralyi katonasag
l1étszamat csokkentették, noha a nyitott hatar miatt nagy sziikség volt a kato-
nakra. A rendek mégis folyton azt kdvetelték, hogy az idegen (német) katona-
kat bocsassak el. Ezeket potoltak a nagyurak; példaul 6reg Rakoczi Zsigmond
3000 f6s maganfoldestri katonasaggal rendelkezett, vagy Batthyany 1. Addm
dunantili keriileti és Kanizsa ellen vetett végvidéki fokapitany, ha kellett 4000
fot is — ezek nem mind voltak az 6 maganhadseregének katonai — tudott mozgo-
sitani a torokok ellen.

A masodik napon az 6todik szekcidban (Térokveszély és kereszténység)
Kovacs Eszter Cseh huszitak és magyar jezsuitik gondolatai a torokveszély-
rél és a keresztény Osszefogdsrol cimii eléadasaban arrdl beszéElt, hogyan lett
vérszomjas fenevad az egykor tavoli és egzotikusnak tartott népbdl, ahogy
az oszman hoditas kdzeledett Csehorszaghoz. Bartoloméj Dvorsky 1542-ben
jelentette meg cseh nyelvii Koran-cafolatat, amelyben arrdl irt, hogy mivel az
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iszlam hit egyszerli és kdnnyen érthetd, ezért igen veszélyes vallas. Vaclav
Budovec z Budova fonemes személyesen jart Konstantinapolyban, ahonnét
tobb iratot is hozott magaval, majd a 17. szazad elején, miként nalunk Pazmany
Péter és Szanto (Arator) Istvan, Koran-cafolatot jelentetett meg, pontrél pontra
elemezve az iszlam hitet és annak hamissagat. Mindegyik ironal megjelenik a
legfobb eszme: a keresztények szamara kotelezo a torok elleni harc.

Kiss Erika ,, Tiszan innen, Tiszan tul” — liturgikus targyak mint a kozésségi
ondefinicio kifejezéi cimi, vetitéssel egybekotott eldadasaban olyan szebbnél
szebb liturgikus targyakat mutatott be, amelyek valosagos targyiasult dnval-
lomasok tulajdonosukrol, k6zosségiikrél — azokrol, akik nem irtak onéletirast,
de vallasi elmélyiilésiiket segitd, felekezetiségiiket megszodlaltatd eszkdzeik
sporadikusan atmentddtek. Ezekben a targyakban a gyiilekezet mint kdzos-
ség jelenik meg, egyben az egyetemes keresztény kozosséghez vald tartozas
tudatat erdsitik; példaul egy kecskeméti tanyéron (1638) az ecclesia catholica
reformata felirat a kozosségnek a torokok elleni egyetemes kereszténység iranti
kotelékét jelenti. Egyes targyak viszont — példaul Kolozsvarott egy kannan a
reformata ortodoxa felirat szitkebb értelmi, ugyanis ott jelen van az ,,ellenség”,
az unitarius egyhaz.

A hatodik szekcid — Oszman tdarsadalom és egyiittélés — az eddig szo-
ban forgd keresztények ellenségérdl, az oszmanokrdl szolt. Gerelyes Ibolya
Az egyén szerepe az oszman miivészet formaloddasaban cimmel harom hihetet-
len karriert befutott személyrdl és miivészeti befolyasardl beszélt, akik koziil
ketten devsirme révén, a harmadik rablas ttjan keriilt az Oszman Birodalomba:
Riisztem pasa nagyvezir, Szokollu Mehmed nagyvezir ¢s Gazanfer aga, a fehér
eunuchok parancsnoka. Riisztem pasa Isztambulban, az udvari luxusmiihelyek-
ben Uj, ,,négyviragos” stilust alakitott ki (ennek emléke példaul: az Gn. Olah
Miklés-féle gyermekmente szdvetje, de ilyen uj stilust képviselnek az izniki
csempék is a Riisztem-pasa dzsamiban). A nagyhatalmia Szokollu Mehmed
nagyvezir megrendelésére késziilt el Ahmed Feridun kronikéja 1568-ban; ebben
a nagyvezirt tobbszor is Gigy abrazoljak, ahogy az maganak a szultannak kijarna,
de néha mar a kronikas is lathatdé az abrakon. A hattéralakok megjelenése a
hangsuly eltolodasat jelenti; a hatalomban mar 6k is részesiilnek. Gazanfer aga
rendkiviili karrierje a szerajon beliili nagy valtozast jelzi: az eunuchok hatalma
megnoétt. Az 6 ,,uralma” alatt szililetett szépirodalom alig ismert a magyar szak-
irodalomban.

T6th Hajnalka Harce a pénzért — muszlim kereskeddk érdekeinek képviselete a
Habsburg—magyar—oszman hatarvidéken a 18. szazad elején cimii tanulmanya-
nak kdzéppontjaban az 1707 aprilisaban, dtven torok kereskeddvel megtortént
eset allt, amelynek soran a szerencsétlen embereket Kecskeméten megolték és
kifosztottak. A torténtek meglehetdsen nagy visszhangot valtottak ki, az esetr6l
még a francia kiraly, XIV. Lajos (1643—1705) is tudott. Az el6adé a torok elbe-
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sz¢16 forrasok mellett kontrollforrasokat (példaul Michael Talmann jelentése az
Udvari Haditanacshoz) is felhasznalt a valosag kihamozasahoz. A meggyilkolt
és kifosztott kereskeddk utani kartérités kovetelése — 110 ezer tallér — és az arrol
val6 targyalasok tobb szinten is folytak. Mintegy két évvel késObb megsziiletett
a megallapodas: 15 ezer tallér készpénzben és 20 ezer tallér valtoban valo kifi-
zetésében egyeztek meg. A pénz azonban feltehetdleg a pasahoz keriilt, és nem
a kereskedok rokonaihoz.

Toth Ferenc Vallasi és etnikai kisebbségek az Oszman Birodalomban egy
utazo szemével. Francois de Tott (1733—1793) visszaemlékezései cimii eldada-
saban el6szor a foszereplot mutatta be; apja, Tott Andras elobb Torokorszagba,
majd Franciaorszagba utazott, ahol végiil le is telepedett. Mar az apa, majd a fia,
Tott Ferenc is sikeres diplomata a Krimben, ahova a francia kiraly konzulnak
nevezte ki 1767-ben. Franciaorszag célja ekkor a ,,betegeskedd” Torokorszag
megmentése volt. A magyar sziiletésii francia baro jelentés ujitasokat (pl.
tiizérségi reformot, 0j agyuontési technikat stb.) vezetett be a torok hadsereg-
nél. Minderrdl és élményeirdl — az Oszman Birodalomban €16 kisebbségekrol,
keresztényekrol, zsidokrol, tatarokrol, arabokrol stb., de magukrol a torokokrol
is —igen ¢éleslatoan irt. Memoarja mar a 18. szazadban megjelent nyomtatasban.
A diplomata jol latta a despotikus hatalom mindenhatdsagat, bar annak okat a
klimaban és a lelki erék feliilkerekedésében vélte megtalalni. Szamara a torok
berendezkedés civilizacios zsakutcanak bizonyult.

A hetedik szekcido — A mindennapok sulya — elsé eléadasat Kovacs Gyon-
gyi tartotta Elet a hédoltsig peremén a régészeti emlékanyag tiikrében cimmel.
Ebben a kicsi, de mégis jelentés Barcs és a kiralyi Bajcsavar asatasi eredményeit
mutatta be, kitlinden példazva a torténelemnek a tarstudomanyokkal val6 szoros
szimbidzisat. A régészeti kutatdmunka az 6 vezetésével folyt. 1989—1994 kozott
csupan kisebb, am 2002-2003-ban teljes feltarast végeztek az egyébként Zrinyi
Miklés téli hadjarata soran elpusztitott Barcs vara koriil. A gerendaszerkezetes,
tapasztott deszkas épitménybdl és felszerelésébdl a tiizhely- és kalyhamaradva-
nyoktol kezdve a jellegzetes balkani siitéharangon és foldmiivelési munkaesz-
k6zokon at a 16szerszamokig igen szép szammal keriiltek el hasznalati targyak,
amelyek egytdl egyig a mindennapi ¢€letrdl arulkodnak. Egy rozmaragyarbol
késziilt ovlap kivételes lelet Magyarorszagon; ez Oroszorszagbol, a krimi
tatarokon keresztiil jutott egy eldkeld torok katona tulajdonaba. A keresztény
Bajcsavarrol a feltarasok el6tt szinte nem is tudtunk, és korabeli abrazolas sem
maradt fenn. A varat 1600 koriil, Kanizsa torok kézre jutasa utan hagyhattak
sorsara. Az egy hektar kiterjedési objektumbol a hasznalati targyak széles
spektruma keriilt el; jellegzetes stajer tanyérok, poharak és kések, velencei
tivegpohar, nlirnbergi 6lom textilplomba, 1573-ban gyartott niirnbergi zsebora —
mindezek az ott €16 tisztek magas szintl életvitelére utalnak.
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J. Ujvary Zsuzsanna egy jellegzetes eset analizisét — Egy torék rablds anaté-
midja: Dobsina esete 1584-ben — allitotta beszamoloja kozéppontjaba. A népes
¢€s jomodu, am a torokoknek adozo mezdvaros prédikatoranak, Pilcz Gasparnak
a torok betdrése eldl sikeriilt az erdébe menekiilnie, és igy leirasaban pontosan
megorokitette a rablas lefolyasat. Mar a kortarsak, a kdzosség tagjai is megkér-
dojelezték Pilcz magatartasat; joga volt-e sajat életét mentve elfutni, mikdzben
a hazban hagyta gyermekagyas feleségét és hatrahagyta bajba jutott kozosségét.
A t6rokok pusztitasa igen stlyos volt: 352 személyt, foként fiatalokat és gyer-
mekeket hajtottak el rabként, és a varost is teljesen kifosztottak, felgyujtottak.
A telepiilés évekig alig tért magahoz; sokaig kiiszkodott, mig kiheverte a szor-
nyl rablast.

Miski Péter doktorandusz egy masik, egy egész orszagot érintd pusztitas
kovetkezményeit elevenitette fel, Az 1658. évi tatdr veszedelem eldl elmene-
kiilt asszonyok hétkoznapjai cimil eléadasaban. Az erdélyi nagyasszonyok,
Lorantfty Zsuzsanna (1602—-1660), Bathory Zsoéfia (1629-1680), Bethlen
Druzsina (1614 k.—1671 eldtt), Lonyay Anna (?—1687/1693), 1. Apafi Mihalyné,
Bornemisza Anna (1630 k.—1688) kiizdelmei elevenedtek meg a hallgatdsag
el6tt; hogyan gyiijtotték 0ssze a tatarok fogsagaba esett hozzatartozoik valtsag-
dijat, mikozben egyediil, férfitamasz nélkiil kellett megbirkozniuk az Erdélyt ért
pusztitas kovetkezményeivel és birtokaik igazgatasaval.

Végiil az utolso szekcid — Hatalmaskodok és alattvalok — elsé eldéaddjaként
F. Molnar Monika a magyar torténelmet ismerd fiileknek rendkiviil rosszul
hangz6 nevii Caraffarol (1642—1693) tartott igen objektiv eldadast Onkényes-
kedés, avagy a parancsok teljesitése? Antonio Caraffa szerepe a magyar tor-
ténelemben cimmel. 1682-t6l mar ténylegesen Caraffa volt a fels6-magyaror-
szagi fékapitany, és mint legfobb parancsnok, 1685-t6l folyamatosan figyeltette
a korbezart Munkacsot és az onnan kijové embereket. fgy jutott tudomasara,
hogy Thokoly Imre a varbdl és Eperjesrol rendszeresen kapja a hireket, és var-
jak ot a felmento torok-tatar sereggel. Gyors intézkedése nyoman torténtek meg
az eperjesi kivégzések (1687), amelyek utan joggal félvén a ,,becstelen halal-
tol”, vagyis a bosszutol, felmentését kérte az uralkodotol. Azt persze nem kapta
meg, hiszen a kiralynak a rendek feje folott tett abszolutisztikus intézkedései
végrehajtasdhoz végrehajtokra volt sziiksége. Osszegzésképpen elhangzott: az
italiai szarmazasu katonai vezetdk, igy Raimondo Montecuccoli (1609-1680),
Caraffa és Luigi Ferdinando Marsigli (1658—1730) is I. Lip6t (1657-1705) és a
Habsburg abszolutizmus lojalis kiszolgaldi voltak.

Balogh Maté doktorandusz az utolsé dunantuli keriileti fokapitany-helyettes,
ifjabb Festetics Pal levelei alapjan elemezte a csalad megalapozojanak palyafu-
tasat: Ifj. Festetics Pal levelei (1674—1690). Az ifji 1665-ben 1épett Batthyany
I. Kristof dunantuli kertileti és a Kanizsa ellen vetett végvidéki fokapitany szol-
galataba. 1683-t6l az udvari hadak féparancsnokaként funkcionalt. Az 6 szerepe
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is a tipikus harmas rendszer koriil mozgott: a foldesuri familidban katonai és
polgari szolgalatot, valamint megyei hivatalviselést is ellatott, amely gyakran
vezetett konfrontalédashoz az eldbbivel.

Kiraly Péter Beilleszkedés, elkiiloniilés, kiviil rekedés — kiilfoldi zenészek
a 16-17. szazadi Magyarorszagon cimi eldadasaval zarodott a kétnapos ren-
dezvény. Korszakunkban igen sok kiilfoldi, un. rezidencialis zenész jott az
orszagba. Ez a folyamat majd csak II. Rakdczi Ferenc szabadsagharca idején
(1703-1711) szakad meg; akkortol ugyanis az idegeneket felvaltjak a hely-
beliek. A kiilfoldiek nagyobb része német, kisebb része lengyel etnikumu volt,
bar Janos Zsigmond (1540—-1571), Bathory Zsigmond (1588-1602) és Bethlen
Gabor udvaraban joszerivel italiaiak muzsikaltak. Bethlennek 6t zenei miivet is
ajanlottak szerz6ik — ennyivel csupan a Habsburgok dicsekedhettek. A kiilfold-
ol jott zenészek kétféle 0t koziil valaszthattak: behdzasodtak a helyi polgar-
sagba, vagy egymas kozott hazasodtak, de mindenképpen a kozépréteg soraiba
tartoztak, és nem jelentettek idegen testet a magyarok kozott. Nem kiiloniiltek
el sem tarsadalmilag, sem szakmailag; a helybeli zenészekkel egyiitt jatszottak
és éltek.

A konferencia mindkét estéjén, a fogadas soran, s nem kiilonben a sziine-
tekben, élénk szakmai beszélgetés alakult ki az eléadok és a vendégek kozott.
Ezek az eszmecserék hasznos Gtleteket adtak a kutatoknak dolgozataik végso
formaba Ontéséhez, amelyek majd a megjelend kotet lapjain lesznek olvashatok.

J. Ujvary Zsuzsanna
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