BOGAR JUDIT

A vallasossdg mozzanatai egy evangélikus lelkész életében
a 18. szizad elején

A 18. szazad elejének egyik rendkiviil sokoldald, s majd’ harminc éven ke-
resztll vezetett napléjanak! készonhetéen a korabeli mindennapokrdl ren-
geteg informacioval szolgal6 alakja ifj. Buchholtz Gy6rgy (1688-1737). A
két kotetes, Gsszesen kozel haromezer oldalnyi latin nyelva kéziratban 17009.
majus 9. és 1737. julius 25. k6z6tt minden egyes naprol szerepel valamilyen
feljegyzés, ha mas nem, legalabb annyi, hogy aznap semmi emlitésre méltd
nem tortént. Szerencsére az ilyen jellegli beirasbol csak kevés akad, a tébbi-
bél — bar azok is meglehetésen témorek, szikszavaak — kirajzolodik a naplo
gazdajanak, a nagypalugyai, majd késmarki rektornak, evangélikus lelkésznek,
polihisztornak, Buchholtz Gyorgynek alakja, élete, mindennapi tevékenysége.
Vallasossaganak is szamos aspektusa tikr6z6dik diariumaban: lelkészi mun-
kaja, részvétele a felfoldi evangélikussag életében, kapcsolata a pietizmussal
és a masvallasuakkal, a hit személyes és k6zosségi megélésének mozzanatai
otthon, a templomban és az iskolaban, imadsagai, érdeklédése a luthera-
nizmus torténeti emlékei irant.

Apai felmendi generaciokra visszamenden evangélikus lelkészek voltak,
6 maga is teolégiat tanulni ment ifjukoraban Greifswaldba. Utkézben, amig
a pestisjarvany okozta karantén miatt hetekig a hajon vesztegeltek, prédikalt
tarsainak.2 Egyetemi éveiben vasarnaponként gyakran tobb templomba is
elment, olykor azt is lejegyezte, mirdl szolt a prédikacié,’ s mindig megemli-
tette, ha Urvacsorahoz jarult. Az egyik professzortél tanulméanyai végén
kapott testimonium szerint szerénység, kegyesség, szorgalom, a vilagi hivsa-

* A tanulmany az OTKA K100446 sz. palyazat tamogatasaval készilt. A szerzé az MTA—
PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatécsoport tagja.

1 Jelenleg Turécszentmartonban, a szlovdk nemzeti konyvtar levéltaraban (Slovenska
narodna kniznica, Archiv literatiry a umenia; korabban Matica slovenskd) 6rzik, jelzete C
24/1-2. — A napléra a tovabbiakban Diar. toviditéssel hivatkozom.

2 Diar. 1, 60, 62, 87.

3 PL. Diar. 1, 130-131.
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goktol valé idegenség jellemezte.! Hazatérése utan, mikézben titkar és hazi-
tanité lett Lanyi Pal gomori alispannal Rozsnyon, hamarosan lelkészi jellegti
feladatokat is ellatott: 1711. november 30-an el6szor prédikalt templomban
(el6tte napokig készult ra), s ezt kbvetben, noha nem rendszeresen, de tobb-
szOr hivtak prédikalni Késmarkra, Popradra, Berzétére. Késébb Nagypalu-
gyan is tartott néhany beszédet.2 1715 6szén Sartorius késmarki lelkész ha-
lala utan Bohus Gyorgy és Lanyi Daniel mellett Buchholtz is az utédjel6ltek
kozott volt, probaprédikalasa azonban kézepesen sikerilt, s végil Lanyi
Daniel kapta meg a tisztséget.

Rendszeres lelkészi tevékenységet csak késébb, Késmarkon folytatott,
ahova a gimnazium vezetésére és a szlovak diakonatusra kapott meghivast
1723. februar 27-én.# Itt eleinte tobbszor el6fordult, hogy masok prédikal-
tak helyette, f6ként a nyelvi nehézségek miatt; 6 maga majus 6-an beszélt
el6szor: ,Laus Deo, prima vice Slavice concionatus sum.”> A kévetkez6
hetekben még halat adott Istennek a naploban, hogy szerencsésen alakult a
szlovak prédikacié,® azutan ,,belejott”. Néha kisegitett a német templom-
ban, még a ruzsbachi fiird6ben is magyarazta az evangéliumot, Shelyette
pedig nemegyszer nagyobb diakjai prédikaltak, gyakorlatban is kiprobalvan
a retorikabdl tanultakat. Olykor emliti, hogy betegeket latogatott, kézrema-
kodott temetéseken,” a lelkészi munka egyéb tertleteirél azonban nem be-
sz€l, és ordinaci6érol sem szol a naploban.®

Tanarként az iskolaban a napot imadsaggal, bibliaolvasassal kezdte; a hit-
tan- és egyhaztorténet-6rak mellett rendszeresek voltak a teolégiai targyu
disputaciok, tébbek kozott Luther meghivasardl és a reformacio jogossaga-
r6l, a purgatérium ellen, a pokolrdl, poligimiardl, 6rdoglzésrél, szerzetesi
fogadalmakrol. Huasvét el6tt Buchholtz minden évben Krisztus szenvedé-

1 Tiszolci evangélikus levéltar (Archiv Ev. a. v. farského uradu v Tisovci), 53. kétet: ,,Dn.
Georgius Buchholtzius Scepusio-Hungarus, quamdiu apud nos commoratus est, quod fere
biennium est, ita vixit, ut sua modestia, pictate ac in studiis assiduitate omnium in se
amorem facile concitaret. Namque a vanitatibus, quibss vulgus studiosorum addictum esse
solet, plane alienus, sua egit impense, idque unice operam dedit [...]”.

2 Diar. 1, 516, 523, 534, 982.

3 Diar. 1, 869, 872.

4 Diar. 11, 108.

5 Diar. 11, 125.

6 Diar. 11, 127, 130.

7Pl Diar. 1, 870; 11, 605, 661, 853, 1167.

8 Csepregi Zoltan tajékoztatisa szerint az ordinaciés anyakényvekben sem szerepel.
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sének, kardcsonykor sziiletésének torténetét magyarazta a diakoknak, akik a
nagyheti passioéneklésben is részt vettek. Az tnnepek el6tt kézosen jarul-
tak Urvacsordhoz (Buchholtz mindig feljegyezte, Gsszesen hanyan), bar
Késmarkon egyik résziik a német, a masik a szlovak templomban tette ezt.
Unnepekhez kapcsolédéan gyakran osztott ki vallasos szovegi verseket a
diakoknak, bizonyara azért, hogy azzal koszontsék a kornyékbeli el6kelSket,
az iskola patrénusait. Néhany ilyen verset naplojaba is feljegyzett, koztik
kilenc magyar nyelvi is van: harom husvétra, egy piinkosdre, 6t pedig kara-
csonyra készilt.” Tobbszor talalhaté utalds a naploban egyes — féleg egyhazi
— énekek kinyomtatasara, ezeket azonban nem ismerjik.10

Az iskolai életnek szamos vallasi iinnephez kapcsolodo szokas is szerves
része volt, Buchholtz azonban néha — nem indokolja a napléban, hogy mi-
ért — megtiltotta diakjainak a balazs-, illetve gergelyjarast, gyakran pedig a
tancot. Utébbi megszegéséért nemegyszer meg is buntette Sket, példaul
elzarassal, vagy akar kizarassal is — de aztan két nap mulva nyilvanos bocsa-
natkérést kovetSen visszavette a bindsoket.!! Mindennek oka biztosan nem
a vilagiassag egyértelmi elitélése: 6 maga is tancra perdiilt, énekelt, jatszott,
mulatott, fiirdére ment nemegyszer. Nagypalugyan ottléte alatt minden
karacsony el6tt tObb ezer ostya siitésérél gondoskodott, amelyeket didkjai
vittek el a kornyez6 telepiilésekre. Az ostyahordas (hostiatio) régi szokas,
karacsony el6tt kezdetben a lelkész, késGbb a tanitd siittetett ostyat, amelyet
az iskolas gyermekekkel kildtek el a csalidoknak. Minden hazhoz annyit
vittek, ahanyan laktak benne, s miel6tt atadtak, énckeltek, verset mondtak.12

% Buchholtz magyar nyelvii verseirdl, szovegkiadassal: BOGAR Judit, Ifj. Buchholtz Gyirgy
magyar nyelvii kiszontiversez, Magyar Konyvszemle, 1998, 390-397.

10 Varga Imre 1983-as tanulmanyaban igy ir: ,,Nyomtatasban el6bb is jelenhetett mar meg
egyhazi éneke. Enélkil nehéz megérteni, hogy 1719 hisvét vasarnapjin a templomban
énekét kozreadtiak vagy kifiiggesztették.” Idézi Buchholtz 1719. aprilis 9-i bejegyzését:
,»Cantio mea promulgata.” (VARGA Imre, Buchholtz Gyirgy (1688—1737) és az, iskolai sginjat-
szds, Irodalomtorténeti Kozlemények, 1983, 215.) Az eredetiben azonban nem cantio,
hanem cantafio szerepel, vagyis nem Buchholtz versét figgesztették ki a templomban,
hanem a husvét utini adomanygytjtést hirdették ki.

11 PL Diar. T, 1115, 1167; 11, 186, 192, 1243, 1318.

12 Magyar néprajzi lexikon, f6szerk. ORTUTAY Gyula, IV, Bp., Akadémiai, 1981, 119-120;
Magyar katolikus lexikon, f6szerk. DIOS Istvan, szerk. VICZIAN Janos, X, Bp., Szent Istvan
Tarsulat, 2005, 261-262.
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Néhanyszor a késmarki gytilekezet, illetve a 16csei egyhazkertilet életébdl
is emlit eseményeket didriumaban Buchholtz: kiilonféle tanacskozasokat,
templomépitési, -szépitési, -javitasi munkakat, Schwartz Janos superinten-
dens temetését, 4j tisztségvisel6k megvalasztasat, egyhazon belili vitds tgye-
ket.!3 1729. marcius 4-én a patrénusok piispokvalasztasra gyiltek Ossze,
,»cui electioni contradicimus”4 — nem dertl ki azonban, hogy kik tiltakoztak
Buchholtzcal a valasztas ellen, és mi volt a kifogasuk az 1j eléljaréval szem-
ben. A késmarki gytilekezet t6bbszor is vele iratta leveleit, 6t kiildte kovet-
ként hivatalos tigyekben Lécsére.!>

Az evangélikusokat ért kiilsé tamadasoknak nem sok nyomat talaljuk a
naploban. Néhanyszor utal Buchholtz apja, a szintén lelkész idSsebb
Buchholtz Gyorgy (1643—1723) szamtzetésére, iskolai ellenrzésekre, bizo-
nyos személyek elleni ,,inquisitié”-ra, utébbiak azonban éltalaban nem fele-
kezeti indittatasuak voltak.'® Nem emliti név szerint a Carolina Resolutiét
sem (hajdani diakja, Fabri Gergely 1731-ben az egész rendelkezést bemasol-
ta napléjabal’), csupan két révid megjegyzést tesz 1734-ben, amelyek valo-
szindleg ezzel kapcsolatosak: augusztus 20-an levelet kapott Pozsonybdl az
iskola dolgaban, szeptember 3-an pedig megérkezett a kiralyi tanacs végzése
arrol, hogy az iskolat megerdsiti jelen allapotaban. ,,Laus Deo” — kommen-
talta Buchholtz a hirt.18

El6fordult, hogy didkjai csinytevései miatt vagy mas okbdl vitaba keve-
redett a késmarki palosokkal vagy a katolikus oldal valamely mas képvisel6-
jével,1? komolyabb ellentétekrél azonban nem olvashatunk; altalaban nyitott
volt mas felekezetek tagjai felé, érdekl6dott szokasaik és kilondsen mivé-
szeti alkotdsaik irant. Utazasai soran felkereste a katolikus és reformatus
templomokat éppugy, mint a zsinagogakat. Joban volt a Vo6ros kolostor
kamalduli szerzeteseivel és a podolini piaristakkal, tobbsz6r meglatogattak
egymast; elébbiek még laterna magicat nézni is eljottek hozza, és feljegyez-
te, amikor utobbiak szolgaja belefulladt az arvizbe. Feleségével gyakran

13 P. Diar. 1, 541, 987, 1080, 1099; 11, 495, 666.

14 Diar, 11, 678.

15 Pl. Diar. 11, 694, 719, 733, 914.

16 PL Diar. 1, 602, 756, 1337; 11, 282.

17 PAYR Sandot, Fabri Gergely napldja, Theologiai Szaklap, 1903/2, 131.
18 Diar, 11, 1142, 1143,

19 P. Diar. 11, 356-358.
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litogattik meg Abrahdmfalvan Gérgei Marton patert, és nemegyszer emliti,
hogy katolikus papok vagy reformatus lelkészek jartak nala, vagy éppen 6
vacsorazott naluk.?0 Egyszer részt vett egy zsid6 gyermek kortilmetélésén,
méskor egy Isaac nevii zsidé meghivta ,,Bacchanalia sua celebrans”.2! Fr-
deklédott mas egyhazak, felekezetek élete és tanitisa irant, szamos ilyen
témaja konyvet olvasott (példaul a keleti egyhazak hitvallasarol, a papasag, a
konklavék, a jezsuitdk torténetérol, vagy magyarorszagi katolikus miiveket).
Természetesen a vitairatokat sem kertlte el, és ha sziikséges volt, hite vé-
delmére kelt, alapvetéen azonban nem volt hitvitazo tipus — a naplé alapjan
legalabbis. Protestantizmusa nem jelentett Habsburg-ellenességet: az isko-
laban és a templomban imadkozott didkjaival a csaszarért, a konyvek és
konyvtarak dicséretérdl szolo darabjaban pedig Isten aldasat kérte a kiraly-
nére és térjére.22

Napléjaban sokszor emlit tinnepeket, és ezek kozott a szentek emlék-
napjai, Maria-tinnepek és Mindenszentek is el6fordulnak, csakigy, mint a
didkok szamara irt csizi6jaban. Beszél roratérol és szentségimadasrol is. A
szepességi evangélikusok vallasgyakorlataban sokaig megmaradtak katolikus
szokasok; az 1707-es rozsahegyi zsinat még szamos szent innepének meg-
tartasardl rendelkezett.3 Buchholtz a csillagok allasara is figyelt: kislanya
sziletésekor feljegyezte az ujszulétt horoszkopjat, csizidjaban egyes hona-
pok kapcsan a csillagjegyeket is megemlitette.2*

Elénken érdeklsdott mindenféle egyhaztorténeti emlék és egyhazmivé-
szeti alkotas (templomok, egyéb épiletek, konyvek, kéziratok, targyi emlé-
kek) irant. Mindig feljegyezte, ha templomban volt, vagy éppen csak latott
egy templomot, s azt is, hogy volt-e tornya a templomnak, ha igen, mennyi
¢és milyen; mekkorak és milyen régiek a harangok. Néhany tornyot le is raj-
zolt.2> Mindenféle felekezethez tartozé templomot meglatogatott, a nem
evangélikusok azonban elsésorban mint épitészeti alkotasok, illetve zenei
rendezvények szinhelyei érdekelték. Nemcsak azt emlitette gyakran, hogy

20 PL. Diar. 1, 544, 1110; 11, 478, 486, 606, 607, 626, 699, 857, 909, 1200.

21 Diar. 1, 1260, 1349.

22 Diar. 1, 1108; VARGA Imre, Buchholtz Gyirgy drimdja a kinyvek megbecsiilésérdl, Irodalomtor-
téneti Kozlemények, 1984, 193.

23 WEBER Samu, A protestdns ely lassii haladdsa kiilonds tekintettel a Szepességre, Protestans Szemle,
1906, 481.

24 Diar. 1, 905, 798-800.

25 Diar. 1, 111-113.
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templomokban zenét hallgatott, hanem 6 maga is orgonalt, tarsaival muzsi-
kaltak, énekeltek; néha zenét is szerzett.

Mindig felirta, ha Luther Martonnal kapcsolatos barmilyen dolgot latott
vagy hallott, mint példaul Greifswaldban altala irt leveleket vagy Marton-
napon Mayer professzor rola szolo prédikacidjat.26 Még egy kronoszti-
chonos disztichont is irt el nem égett képérdl: ,,Efflgles IntaCta Manet tVa
sanCte LVthere / Vrget VVLCanVs; neC noCet Arterlae 1634.727 Witten-
bergi tartézkodasa idején beszamolt a vartemplom kapujarél és Luther
személyes targyairol. Késébb az iskolaban részletesen tanitotta életét, mun-
kassagat.

Napi olvasmanya volt a Biblia, err8l azonban altalaban csak akkor irt, ha
a végére ért, és kezdte ujra elolr6l. Nem dertl ki egyértelmiien, hogy milyen
nyelven olvasta (valoszinileg latinul vagy németiil), utal viszont kilonb6z6
nyelvd — latin, német, gérég, héber, cseh, szlovak — valtozatokra, valamint
kilonféle forditasokra — példaul Bézaéra, Lutherére —, amelyeket megvasa-
rolt, végigbongészett, baratainak vagy ismeréseinek kildott. A protestans
Szentirdsban nem szereplé deuterokanonikus részeket is elolvasta, 1709
oktoberében példaul Judit, Tobids, a Bolesesség, Sirdk fia és Barnk kinyvét, ké-
s6ébb Esgrerét is.28 Nemcsak a Biblia sz6vegét tanulmanyozta, hanem hozza
irott segédkonyveket, kommentarokat is. (Az egyes bibliai konyveket, azok
meghatarozott helyeit magyarazé szerzokrol, illetve muveikrél — a konkrét
lapszam feltiintetésével — kulon jegyzéket készitett.2) A Biblia mellett gyak-
ran olvasott teoldgiai, vallasos targyu miveket, f6ként evangélikus szerzék
irasait. A tudomanyosabb {rasok mellett gyakran emlit elmélkedéseket, pré-
dikdciokat, ima- és énekeskonyveket, példaul Christian Scriver meditacioit, a
Tranoscius-féle énekeskonyvet, Johann Arndt Paradies-Gdrtleinjét, vagy a
Kempis Tamasnak tulajdonitott Imztatio Christit.>

Bensdséges, személyes vallasossaganak a mar emlitetteken kiviil is szam-
talan jelét adta napléjaban. A rendszeres bibliaolvasas mellett sokat elmél-
kedett, imadkozott, olykor bojtélt is. A hoénapokat és éveket tEbbnyire

26 PL. Diar. 1, 92, 238, 447.

27 Diar. 1, 400.

28 Diar. 1,79, 446.

2 Tiszolci evangélikus levéltar (Archiv Ev. a. v. farského uradu v Tisovci), 9. kdtet
30 Diar. 1, 251-252; 11, 683, 977, 1230.
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imadsaggal kezdte és zarta diariumaban (a korszak naploirodalmaban sza-
mos példat talalhatunk erre, igy tett tobbek kézott Karolyi Sandor, Czegei
Vass Gyorgy és Laszlo, Keczer Ambrus és Cserei Mihaly is3!), de maskor is
gyakran adott halat, kényorgott, fohaszkodott réviden. Strin eléfordul a
»Laus Deo”, betegségben a ,, Domine Jesu juva” kifejezés a szOvegben.
Elhunyt csaladtagjait Isten kegyelmébe ajanlotta.

Imadsagainak stilusa nem kilénésebben egyedi, a jol ismert gondolato-
kat, kifejezéseket hasznalta. 1718. januar 1-jén példaul ezt irta: ,,Tibi sit laus
Christe Redemptor, qui praesenten etiazz annuz me cuz meis salvum
attingere sinis: largire ut praesens sit corpori e/ animae prosper, remitte
praeteriti veteris delicta, et si placuit, hoc me anno liberes ex hoc corpore
mortis docenduw ad aeviterna caelestis gloriae gaudia. Amen!”32 Az évet
pedig igy zarta le: ,,Laus tibi Christe pro totius anni beneficiis. Amen”.33

18. szazad eleji evangélikus rektorrdl, lelkészrol szolvan megkertilhetet-
len a pietizmus kérdése. Buchholtz Gyorgy6t altalaban nem emliti a szak-
irodalom a magyar pietistak kézott, bar Johann Liptak a késmarki liceum
multjarél szolé cikkében a pietista realizmus képvisel§jének nevezi.?*
Buchholtz napléjaban nem sokat arul el allaspontjarél, csak néhanyszor irta
le a szo6t. Levelezést folytatott, kapcsolatokat apolt mindkét oldal képvi-
sel6ivel.

Egy egyetemi 6ran Toppertzer Péter Palnak, ,,qui jam pietistica spirat”,
diaktarsahoz, Gally Simonhoz irott levelét olvasta, majd unalmaban versi-

31 Grgf KAROLYI Sdndor onéletirdsa és naplgjegyzetei, kiad. SZALAY Laszlé, Pest, 1865, I-1I;
CZEGEI VASS Gyirgy és VASS Liszld napléi 1659-1739, kozli NAGY Gyula, Bp., 1896
(Monumenta Hungariae Historica / Magyar Térténelmi Emlékek, Trok, 35 — Magyar torté-
nelmi évkonyvek és naplok a XVI-XVIII. szazadokbdl, 3); KECZER Awmbrus naplgja, kozli
TASNADI NAGY Gyula, Bp., 1894 (Monumenta Hungariae Historica / Magyar Torténelmi
Emlékek, rok, 33 — Magyar torténelmi évkonyvek és naplok a XVI-XVIIL. szazadokbél,
2); TOTH Zsombor, Miifaj vs. irdshaszndlat? Torténeti antropoldgiai megjegyzések a XVIII. szdzgadi
emlékirat-irodalomboz: Cserei Mibaly kalendariumai. Esettanulmany = T. Zs., A torténelmem terbe:
Antropoldgiai szempontok a kora djkori magyar irdsbeliség textusainak értelmezéséhez, Kolozsvar,
KOMP-PRESS — Korunk Barati Tarsasag, 2006 (Ariadné Konyvek), 333—405.

32 Diar. 1, 1104.

33 Diar. 1, 1160.

34 Johann LIPTAK, Aus der Vergangenbeit des evangelischen Lyzenms in Kéismarck = J. L., Roland
STEINACKER, Das deutsche evangelische Schulwesen in der Slowakei, Stuttgart, 1957, 42.
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kéket irt, egyet a pietistakrol is.3> Megvasarolt és elolvasott pietista és pie-
tizmus-ellenes konyveket is. Greifswaldbél hazafelé Boroszloban példaul
megvette a pietizmus elinditéjanak, Philipp Jacob Spenernek Pia desideridjat,
de csak joval kés6ébb, 1721 augusztusaban kezdte el olvasni.’¢ Masodik
peregrinacidja soran minddssze egyetlen alkalommal, Jénaban emlitette a
pietizmust: ,,In lecto sine cessatione de Pietistis disseruimus.”?” Néhany
nappal késébb Wittenbergben feljegyezte, hogy Lanyi Danielt6l Spener és
Francke {rasait tartalmazo kis konyvecskét kapott.3¥ Halléban, a pietizmus
fellegvaraban egy szot sem ejtett a kérdésrdl, bar személyesen talalkozott
August Hermann Franckéval, testimoniumot is kapott téle.?

Buchholtz Magyarorszagra valé visszatérése utan sincs tal sok utalas a
naploban a pietizmusra. Az egyetlen egyértelminek tiné allasfoglalasa a
kérdésben, amikor 1730. szeptember 30-an anti-pietista téziseket adott a
diakoknak.40 Arulkodé lehet, hogy peregrinilé diakjainak tobbsége az
orthodox Wittenbergbe ment tanulni. Elolvasott néhany chiliazmus- és
Petersen-ellenes mivet is. 1723 szeptemberében a chiliazmusrdl vitatkozott
Schwartz superintendenssel (,,qui millenarium terminative asseruit”), mas-
nap disputaciot tartott az iskolaban ,,adversus Annuz Millenariuz”, és foly-
tatta a vitat a puspokkel az inspektorok jelenlétében.*!

A magyar pietizmus érdemeinek tulajdonitott tevékenységekb6l — a
gyermeknevelés fontossaga, a nép és a gyiilekezetek gondozasa, a tudoma-
nyok muvelése termékeny irodalmi munkassaggal — Buchholtz is kivette a
részét, s a pietizmus elvei kozt fontos helyet betolté felekezeti tiirelmet,
beteglatogatast, rendszeres bibliaolvasast*? is gyakorolta, ez azonban kevés
ahhoz, hogy a pietistak k6z¢é soroljuk. A nagypalugyai, illetve késmarki isko-

35 Impia qu[..] pietas tenuit pietista docendus, Antiphrasi dictus, qual..] sine luce lucens: Ut
panznosa cohors sine panno vestibus expers, Dicitaz, inde itides: qui impius, ille pius.” (Diar.
1, 328))

36 Diar. 1,499, 1385.

57 Diar. 1, 655.

38 Diar. 1, 669.

3 Diar. 1, 671-672.

40 Diar. 11, 830.

41 Diar. 11, 155-156.

42 PAYR Sandor, Magyar pietistik a XVII. szizadban = Magyar Protestins Egybdztorténeti
Monographidk, 1, Bp., 1898, 128; CSEPREGI Zoltan, Magyar pietizimus 1700—1756: Tanulmdny és
Sorrdsgydijtemény a dundntili pietizmus torténetéheg, Bp., Teologiai Irodalmi Egyestlet, 2000
(Adattar XVI-XVIII. szdzadi szellemi mozgalmaink térténetéhez, 36), 13.
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laban tanitott targyak kozt talalunk ugyan olyanokat, amelyek vélhetSleg
hallei hatasra szerepelnek a szokasosnal joval nagyobb sullyal vagy jelennek
meg a tananyagban (pl. kilonféle realtargyak: fizika, asvanytan, foldrajz, sét
katonai épitészet*3), am a késmarki liceumban mar Buchholtz el6dje, Bohus
Gyorgy is fontos szerepet tulajdonitott a természettudomanyos és foldrajzi-
torténeti vizsgalédasoknak, a gyakorlati foglalkozasoknak, s Bél Matyas
Osztonzésére reformokat is bevezetett** — Buchholtz pedig valdszintleg
6ket kovette modszereivel, nem pedig kézvetleniil Franckét.

Ugy tinik tehat, hogy nyitott, érdekl6dé emberként megismerkedett a
kegyességi mozgalom tanitasaval, de mint altalaban, ez esetben is az arany
kézéputat kovette. Atvette, alkalmazta a gyakorlati életet jobba tevé elemeit,
de tdlzasokba nem esett, s keriilte a komoly vitakhoz, &sszecsapasokhoz
vezetd elméleti allasfoglalast.

Buchholtz tudomanyos és teologiai képzettsége és tevékenysége mellett
szemmel lathatéan érdekl6dott olyan témak irant is, mint a sarkanyok, bo-
szorkanyok, vampirok, lidércek 1éte és cselekedetei, vagy a satan megjelenése.
Naploéjaban csak néhany ilyen esetet emlitett réviden, a boroszléi Samm-
lung cimid folydiratban azonban hosszasabban is beszamolt hasonlékrol.
Koényveket olvasott a démonolégiardl, magiardl, vampirokrol.4> A babonak-
ban, kilénféle hiedelmekben, tgy tinik, nem hitt, szolgaléjat is megszidta
babonas cselekedetek miatt.#¢ Azt viszont kételyeinek megfogalmazasa nél-
kil irta 1716. janius 23-an, hogy Bodefalvan a satan éjszaka kirancigalt vala-
kit az ablakon, de mivel az illet6 Istenhez fohaszkodott, a falun kiviil végil
elengedte. Az eset kapcsan tovabbi 6rdogos historiakat is emlitett.47 1733
majusaban vampirokrol szo6l6 konyvet olvasott; 1734 jaliusaban az 6rdégtél
valé megszallottsagrol tartott 6rat az iskolaban.*8

43 VARGA, Buchholtz Gyirgy (1688—1737)..., i. m., 215-216.

44 V6. BEL Matyas Levelezése, s. a. r. SZELESTEI N. Laszl6, Bp., Balassi, 1993 (Magyarorszagi
tudésok levelezése, 3), 87-88: Bél Matyas Bohus Gyorgynek (1721, marcius 22.): ,,Ludum
vestrum litterarium reformatum iri, lubens audio.”

45 Diar. 1, 590, 11, 11, 1047.

46 Diar. 1, 1117.

47 Diar. 1, 946-947.

48 Diar. 11, 516, 776, 1047, 1134.
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Agostoni vallomasokat, misztikus lingolast, mély blnbanatot, Istennel
valé személyes beszélgetést, netan vitatkozast hiaba is keresnénk Buchholtz
napléjaban: benne szinte kizarélag kils6é események objektiv leirasardl van
sz06, érzésel, érzelmei, gondolatai a legritkabb esetben jelennek csak meg.
Emiatt vallasossaganak kiilonféle mozzanatai koziil leginkabb csak a kiils6-
leg is megnyilvanulok ragadhatok meg napldja alapjan, am talan gy sem
érdektelen, hogy miképpen élte mindennapjait egy evangélikus lelkész a 18.
szazad eleji Magyarorszagon.
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