BOGAR JUDIT
A kizépkori mistikus hagyomdny tovabbélése
Pazmidny Péter Imadsagos konyvében”

Pazmany Pétert altalaban nem sorolja a szakirodalom a misztikus szerzék
kozé, bar prédikacioibol idéznek olykor egy-egy érzelmesebb, szarnyalébb
szakaszt,! Alexa Karoly pedig ezt irja: ,,a kegyességi iratok vitathatatlanul a
gotikus »édes stilus« hangulatat arasztjak” — példat azonban csak az Imitatio
Christi-forditasbol hoz.2 Pazmany Imiddsdgos kinyvét nem emliti Ronay Gyorgy
sem az ellenreformaciés magyar irodalom misztikdjardl irt tanulmanyaban.’
Gajtko Istvan szerint az imakonyv erésen értelmi szinezetd, benne az ér-
zelmek az értelemnek alavetve jelennek meg: ez megovija az érzelgbsségbe
stillyedéstdl, a konyorgések pedig férfias szint kapnak anélkil, hogy a hideg
ész a sziv melegségét kiclné vagy gatolna. A kozépkori hagyomanyt szerinte
féleg a ferencesek alacsonyabb igények kielégitésére készilt népies ima-
konyvei viszik tovabb, amelyekben az érzelmeké a f6szerep, ezaltal koltSib-
bek; a racionalis jezsuita imakényvekben csak az 1640-es évektdl jelentkezik
érzelmi szinez6dés.*

A helyzet azért nem ennyire egyszeri és egyértelmd: Pazmany Imddsdgos
kinyvében valoban tébbségben vannak a tanito jellegli, értelemre hatni ki-
vané imak, ezek mellett azonban szép szammal talalhatok érzelmesebb, a
kozépkori misztikus hagyomanyhoz sorolt és a misztika stiluselemeit felvo-
nultat6 részek is. Ezeket mutatom most be, els6sorban magukra a széve-
gekre koncentralva, mellézve az elméleti kérdéseket.

Merit Pazmany az els6 nagy nyugati misztikusnak tartott Szent Ambrus-
tol, akinek aldozas el6tti imajaban példaul ezt olvashatjuk:

* A szerz6 az MTA—PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatécsoport tagja.

1 Pl. MULLER Lajos, A Jézus Sive-tisztelet torténete, Bp., 1944, 171-173; ALEXA Karoly, A misg-
tika stiluselemei a régi magyar koltdi nyelvben, Irodalomtorténeti Kozlemények, 1970, 293.

2 ALEXA, 7 m., 293.

3 RONAY Gyorgy, Misytika ag ellenreformdcid magyar irodalmdban, Katolikus Szemle, 1937, 647—-655.
4 GAJTKO Istvan, A XV szdzad katolikus imddsagirodalma, Bp., 1936 (Palaestra Calasanc-
tiana, 15), 22, 38-39.
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Azért, oh igaz Kenyér, gyogyicsd-meg az én szivem sebeit, hogy érezze szerel-
mednek édességét, és te-kivilled ne tudgyon semmi gyonyoriséget, ne ked-
vellyen semmi szépséget, ne érezzen semmi szerelmet. Oh tisztasdgos Szent Ke-
nyér, melyben vagyon minden gyonyoriségnek édessége: a’ te gyonyoriségeddel
meg-elégedgyck az én lelkem: te 1égy szaraindoksagomnak uti kenyere, melly erét
adgyon gyarlésagomnak, hogy az Istennek hegyére fel-mehessen. Oh szent, ele-
ven, szép, tiszta Kenyér, melly az égbdl szallottal-ala, és életet adsz ¢’ vilignak:
j6j-bé az én szivembe, tisztics-ki minden ocsmanysagot lelkembdl.!

A pszeudo-agostoni Soliloquia, Meditationes és Manuale Pécsi Lukacs altal ké-
szitett forditasat (Nagyszombat, 1591)2 a magyar barokk misztika egyik legfon-
tosabb alkotasaként tartja szamon a szakirodalom.> E muvekbdl Pazmany is
tobbszor idéz, néha csak egy-egy gondolatot, olykor viszont hosszabb részeket
is, bizonyara sajat forditasaban, mert a szoveg nem egyezik Pécsi Lukacséval.
A misében az Urfelmutatas utini imhoz e sorokat kolesonzi:

Tekincsd-meg azért, Uram, kegyes szemeiddel, 2’ te irgalmassigodnak foghatat-
lan példajat: Lasd szetelmes Fiadnak fel-fiiggesztet szent Testét, Vérrel folyo
szent kezét: és bocsasd-meg irgalmassan, az én ragadoz6 kezeim vétkét. Lasd
mezitelen 6ldalanak kegyetlen fegyverrel meg-nyittatot reytekit: és ebbdl ki-folyd
szent Vérének forrasaval, tiszticsd-meg szivemnek sok titkos gonossagit. [...]
Nézzed, a’ Kereszt-fanak kemény 4gyan, Szent Fiadnak tévis koszoréval
koronazot fejét, halalra valt szinével, vérrel foly6 dldalat, ki-terjesztet kezét, bé-
eset szép szemét, el-sargult orczajat, vérben uszé labat, szent vérével meg-festet
Kereszt-fanak oltarat. Thon én Istenem, a’ mi Aldozatunk: [...] Ennél dragab
kincset, kedvesb ajandékot, Szent Felségednek nem adhatunk.*

Az aldozas utani imadsagok kozott szerepel egy Szent Bonaventura ih-
lette ima, tipikus misztikus képekkel:

SEbesicsd-meg Uram az én lelkemet, 2’ te tidvGsséges, és gyonyoriséges szerel-
med sebeivel. Adgy az én szivemben, tiszta, és fel-gerjett Apostoli szeretetet,

1 PAZMANY Péter, Imdidsdgos kinyv (1631), s. a. r. SZ. BAJAKI Rita, HARGITTAY Emil, Bp.,
Universitas, 2001 (Pazmany Péter Muvei, 3), 249. — Az imadsag latin szévege Petrus
Canisius Manuale Catholicornmaban (Rothomagi, Ioannes Osmont, 1614, 226-229) D. Ambrosii
precatio ante sacram Communionen cimmel szerepel.

2 Hasonmis kiadasa: PECSI Lukécs, Szent Agoston doktornak ehmélkeds, maginbeszéld és naponkint
vald imddsagi, kiad. KOSZEGHY Péter, tan. URAY Piroska, Bp., MTA Irodalomtudomanyi
Intézete, 1988 (Bibliotheca Hungarica Antiqua, 17).

3 RONAY, 7 7., 648—650; ALEXA, 7. m., 293.

4 PAZMANY, 7. m., 118-119. — Eredetije: Pseudo-AUGUSTINUS, Meditationes, 1d. PL 40, 905, 907.
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hogy el-aqjullyon, és ugyan el-olvadgyon az én lelkem, a’ te szerelmed- és
kivansagod-miat: tégedet szomjuhozzon: te-hozzad fohaszkodgyék. |...].5

A kozépkori misztika egyik legismertebb alakja Svéd Szent Brigitta. A neki
tulajdonitott, Krisztus szenvedésérdl szol6 imadsagok nyolc kozépkori kdde-
xtinkben is szerepelnek, Pazmanynal ,,SZ. BRIGYINANAK, igaz Penitencia-
tartasért, és boldog ki-mulasért, XV. aitatos Imadsagi” cimmel olvashatok.6

OH IESUS Christus, szeretidnek 6rokké-vald, édes, gyonyoriséges 6rome:
minden kivansagot, és vigasagot fellyiil-haladé vigasiga: biinésoknek élete, és
szeretOje: ki valéban meg-bizonyitdd, hogy a’ te gyonyoriséged, emberekkel-vald
nyajaskodasban vagyon [...]”
— kezd6dik az elsé konyorgés. Jézust tobbek kozt az ,,6r6kké-vald szerelem-
nek fényes tikore”, ,,szerelmes Kiralyunk, és tekélletes j6 baratunk”, | szi-
viinknek édessége, lelkiinknek ki-mondhatatlan vigasiaga” megszolitasokkal
illeti.

Pazmany imai kozil j6 néhany megtalalhatd latinul a Hortulus animae®
cimd népszert kozépkori gyltjteményben, Szent Brigitta emlitett imadsagai
mellett példaul a ,,Christus kin-szenvedésének emlekezetiril™ cimd rész
tobb darabja is. A 14. szazadt6l uralkodéva valik az imadsagokban a szen-
ved6 Jézus képe és tisztelete.!0 Az un. passidmisztikaban az imadkozé atel-
mélkedi és atéli Krisztus kinjait, egyiitt szenved vele. Ez a 17. szazad ahi-
tati irodalmaban is gyakori, a kézépkori hagyomany mellett Loyolai Szent
Ignac lelkigyakorlatos médszerének készonhetéen is.

A Hortulus animae nemcsak a 16. szazad eleji magyar nyelvi kodexek
imadsagainak gyakori forrasall (a Pazmany Imddsdgos kinyvében szerepld sz6-
vegek egyébként nem egyeznek a koédexek forditasaival), hanem szamos fo-

5 Uo., 257. — Alia Oratio Sancti Bonaventurae cimmel szerepel a rémai misekényv aldozas utani
imai kozott, 1d. Missale Romanum: Edjtio Princeps (1570), Edizione anastatica, ed. Manlio
SoDI1, Achille Maria TRIACCA, Carlo M. MARTINI, Citta del Vaticano, Libreria Editrice
Vaticana, 1998 (Monumenta Liturgica Concilii Tridentini, 2), 35-36.

6 Ug., 164-170.

7 Uo., 164.

8 A kovetkez6 kiadast haszndltam: Hortulus animae, Argentinae, Johannes Knoblouch, 1505
(OSZK Ant. 8447).

9 PAZMANY, 7. m., 171-175.

10 GULYAS Istvan, A XVII szdgad katolikus asgketikus irodalma, Bp., 1939 (Palaestra
Calasanctiana, 26), 14.

11 MADAS Edit, MONOK Istvan, A &dnyvkultiira Magyarorszdgon a kezdetektdl 1800-ig, Bp.,
Balassi, 20032, 68.
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hasza olvashat6 korabeli jezsuita imakonyvekben is. E gyGjtemények kozil
a legnépszertibbek Canisius Szent Péter imadsagoskonyvei voltak, amelyek
j6 néhany darabja Pazmanynal is megtalalhat6. Lathat6 tehat, hogy megvan
a folytonossag, tovabb ¢l a koézépkori hagyomany az ujkorban nemcsak a
ferences, amint a szakirodalom hangsulyozza,!? hanem a jezsuita gyjtemé-
nyekben is.

A jezsuita rend alapitdja, Loyolai Szent Ignac nem szerette a kozépkori
misztikat, s ez ,,annal feltinébb, mivel Igndc maga is misztikus volt” — irja
Soveges David.!? Idegenkedett a misztika kiilsé kiséréjelenségeitdl; a bens-
séges imadkozasra, lelkiismeretvizsgalatra és blnbanatra, az értelmileg és
érzelmileg is atélt elmélkedésre helyezte a hangsulyt — akarcsak Pazmany.!4
,»IKépzeljem magam elé Krisztus Urunkat, a keresztre szegezetten.” — mondja
lelkigyakorlatos konyvében Ignac.!> ,,Iusson eszedbe, 2’ mi Eidvozitonknek
2’ Kereszt-fan fel-emelése: és, mint-ha testi szemeiddel latnad otet 2> Szent
Kereszten, imigy konyorégj:” — olvashatjuk Pazmanynal.l¢ Felveszi ima-
konyvébe — kétszer is — Ignac kedves imadsagat, a ,,Krisztus lelke, szentelj
meg engem” kezdet(t, Ignac nevét azonban egyszer sem emliti.

A misztikus szerz6ktdl atvett mivekben természetes a misztika jellegze-
tességeinek megjelenése. Nézzik most Pazmanynak azokat az imadsagait,
amelyek szerz6jének — legalabbis amig forrasuk el6 nem keril — 6t magat
tarthatjuk.

Alexa Karoly a misztikus stilus legf6bb jellemz&jeként a ,,talfatott, mar-
mar Onfeledt érzelmesség”-et emliti, amelyet a szerz6k jelz6bokrokkal vagy
képek bbkezli halmozasaval fejeznek ki.!7 Pazmany imai ugyan nem langol-
nak, de féleg a megszolitasokban talalunk azért érzelmet kifejez6, halmo-
zott jelz6ket: pl. ,,En mennyei szerelmes szent Atyam”.18 Megjelennek az
amor sanctus képei:

12 P, GAJTKO, 7. ., 38.

13 SOVEGES, 7. 7., 11, 23.

14 U., 19, 23-25.

15 Loyolai Szent IGNAC, Lelkigyakorlatok, kiad. SZABO Ferenc, Kecskemét, Korda, 20094, 84.
16 PAZMANY, 7 ., 116.

17 ALEXA, Z ., 285.

18 PAZMANY, 7. 1., 43.
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Gerjeszd-fel az én szivemnek restségét, a’ te szerelmednek tiizével [...].17

Adgyad azért, én édes Istenem, hogy az én lelkem gerjedezzen, és meg-
emésztessék szerelmedtil [...] El-olvad az én szivem és testem, oh én szivemnek
Istene, a’ te szerelmedben [...].20

A’ te nagy szerelmednek ég6 kemenczéjébe [...] rejtem az en binds lelkemet

[..]2
T6bbszor hasznalja Pazmany a jegyes-metaforat, példaul:
Oh én lelkemnek jegyese IESUS Christus [...].22

Bé-fogadal ismét, Uram, a’ te véghetetlen j6-véltodbdl: ujonnan fel-ékesitél: dra-
ga malasztodnak fényes ruhdjaban oOltoztetél: az artatlan Baranynak szent
testébol, nékem nagy lakodalmot szerzél: Sz. Fiad vérében meg-forésztéd, meg-
mosad, és meg-tisztitdd lelkemet:és draga szép fuggokkel fel-Ekesitvén, jegyesed-
dé fogadad: Atyai 6ltalmat, és 6rok béldogsagot igirvén néki.23

Mertt te, az en lelkemet Templomodda szenteled: és, nem tekintvén mezitelen,
fertelmes, és minden nyavalydkkal tellyes-véltat, Iegyeseddé valasztad, szent Vé-
redben meg-mosad, draga ajandékiddal fel-ékesitéd: En pedig téged, szép és ne-
mes, gazdag és szerelmes Iegyesemet meg-vetvén, a’ te szined-eldt, szent szeme-
id-lattira, szamtalanszor, nagy éktelentl, ellenségedhez ragaszkodtam [...].24
Ezek a képek azonban nem kizarélag az Enekek énekén alapulnak, bennik
mas bibliai elemek is megjelennek, gyakoriak példaul a zsoltaridézetek. Az
alaphang inkabb a tékozl6 fiGé, mintsem a vagyodd szerelmesé. Nem is
szetepel az Enekek éncke az Imddsigos kiny tobb szaz bibliai hivatkozasa
kozott, csak az un. Cavate-litania néhany megszolitasa mellett.

A ,,mézes sz6” — vagy ahogy Balassi irja: ,,méznél édesb szép sz6k™ — ki-
fejezést ugyancsak a misztika jellegzetes képei kozé sorolja Alexa Karoly.?>
Megtalalhatok kilontéle valtozatai kézépkor végi kédexeinkben, s hasznalja
Pazmany is: ,,Mely gyonyoriséges, Uram, az én lelkemnek a te szent Igéd.
Edesb minden méznél [...]”.26 Megadja forrasat is (bar hibasan), a 178/17179.
gsoltar 113. versét (helyesen 103). Ugyanakkor a kédexekben és a misztika-
ban egyarant gyakori viragszimbolika, a rézsa és liliom csak a litaniakban és

19 Up., 93.

20 Uo., 145.

21 Ug., 208.

22 Uo., 151.

23 Uy., 103.

24 U, 207.

25 ALEXA, 7 ., 289.

26 PAZMANY, 7. 7., 109.
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Maria-antifénakban jelenik meg az Imddsdgos kinyrben, Pazmany sajat(nak
tartott) szévegeiben nem.

Béven él viszont a fénnyel kapcsolatos kifejezésekkel: fény, fényes, fé-
nyesség, fényeskedd, fényeskedjék, napfény, szeme fénye, szemfényveszté
stb. Egy példa a fényszimbolika alkalmazasara az els6 reggeli imadsagbol:

Te azért Igazsagnak el-enyészhetetlen Napja, és homaly-nélkil-valé Vilagossag,
ki meg-vilagositod, élteted, vigasztalod szarandok fiaidat, és minden teremtet-
allatidat: Vedd-el az én szivemnek vaksagat, és tudatlansagat: vildgositcsad értel-
memet: roncsd-el bennem a’ biinnek setétségét, a’ tudatlansdgnak homalyat, hogy
érthessem mindenckben akaratodat. [...] és a’ biinnek setétségére, melybdl egy-
szer ki-hozdl Szent Fiad-altal, visza ne térjek: hanem, mint a’ Vilagossdgnak fia-
hoz illik, a’ setétségnek cselekedetibol ki-tisztillyak, a’ binnek almabol fel-
kellyek, tekélletes életben 6ltdzzem: és e’ viligon a’ belsé setétséget, a’ mds vila-
gon pedig, az 6rokké-vald kiilso setétséget el-tavoztassam [...].27
Szamtalanszor hasznalja a szép, szépség; gyonyord, gyonyoriség, gyonyori-
séges, gyonyorkodik; ékes, felékesit stb. szavakat:
Mert ugyan-is, ha a’ te szam-kivetet fiaidnak témléczét, az oktalan allatok istallo-
jat, ezt a’ foldet, ennyi sok szépséggel fel-ékesitetted: ily szép menyezettel, ugy-
mint, fényes csillagokkal tindoklé kerek éggel bé-fodted: mentil szeb, és gy6-
nyoriségesb az 6rokké-valé menyegzore készittetet haz, melynek 6réme, és vila-
gossaga te-magad vagy? Serkeny-fel, oh én lelkem, serkeny-fel: és, ha részes
akarsz lenni ama’ béldog 6romben, melynek bovséges folyamit, csak meg sem
gondolhattya az emberi elme, mennyei erkdlcsdkben 6ltézzél. mert semmi un-
doksag, és fertelmesség, bé nem mégyen a’ te Atyadnak orszagaba.2s
Az édes, édesség viszont, néhany ,,Edes Istenem”, ,,Edes Jézusom” meg-
szOlitastol eltekintve, f6ként a masoktdl atvett imadsagokban fordul elé.

A szakirodalom szamos szerzéje szerint a misztika ndies jelenség: Krisz-
tus a Vlegény, igy jegyese néi szerepet kell, hogy magara 6ltson, még ha
térfirdl van is sz6. A stigmatizaltak tilnyomo tobbsége né volt,? az érzel-
mes, késébb egyre inkabb érzelgbssé valo imak tébbnyire apacaknak, illetve
néi olvasoknak-hasznaloknak késziltek. Pazmany Iwmddsdgos kinyve szintén
erésen kapcsolodik a néi kézonséghez: a gyljteményt Kapi Anna kérésére
allitotta 6ssze, és a kés6bbi kiadasok ajanlasai is féként n6khoz szolnak.
Pongracz Eszter néi olvasok, imadkozok szamara készilt Igag isteni szeretet-

27 Uo., 81-82.
28 U., 46.
29 SOVEGES, 7. m., 1, 207.
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nek harmatiabol nevekedett, dragakivekkel kirakott arany korona cimi, elészor
1719-ben, majd még sokszor kiadott imakényvébe a Pazmany-imak tobb
mint felét atvette.?

Szamos dolgot viszont hiaba kerestink az Imddsdgos konyvben a misztika
jellegzetességei koziil. Nincsenek viziok, elragadtatas, evilagi szinelatas, unio
mystica. Az Istennel valé talalkozas a mennyorszagban var a hivére, az
imadsagokban a blinbanat, az Atya kegyelméért val6é konyorgés ezt késziti
el6. Nem nagyon jelenik meg az altaldban Assisi Szent Ferenc nevéhez kap-
csolt naiv ,természet-misztika”, amelyben minden teremtmény boldogan
hirdeti Isten dicséségét.3! Nem emliti a kotet a nagy misztikusok koziil
Kempis Tamas, Avilai Szent Teréz, Keresztes Szent Janos nevét sem.

Természetesen nem tekinthetjik az Imddsdgos kinyvet és szerz6jét a ba-
rokk misztika legnevezetesebb képvisel6jének, ,,nem ez a stilusréteg az
uralkod6 Pazmany életmivében” 32 de egy vonulata egyértelmien jelen van
az imadsagokban, igy semmiképpen sem hagyhat6 figyelmen kiviil Paz-
manynak és imakonyvének szerepe a kézépkori hagyomany folytatasaban és
tovabborokitésében.

30 HOLL Béla, Anyanyelviink, imddsignnk, Vigilia, 1957, 28.
31 V6. Otrokocesi NAGY Gabor, A misgtika kidexirodalmunkban, Debrecen, 1937, 29, 59-61.
32 ALEXA, 7 m., 293.
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