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A demokracia eltérd jelentéstartalmat tiikr6z annak megfeleléen, hogy a politika milyen
célbol igyekszik feltérképezni egy-egy orszag mlikodését. Napjainkra vildgossa valt, hogy
a politikai diskurzusban élénk vita zajlik a demokraciak értéktartalmarol, mely egyben a
Kelet-Nyugat eltéré hozzaalldsat is tartalmazza. Kelet-K6zép-Eurdpaban egyre nagyobb
hangsulyt kap az illiberalis demokracia (Térékorszag, Oroszorszag), amelynek politikai
eljarasait tobb kelet-eurdpai orszag is megprobalja adaptalni. A Nyugat-Balkanon a demok-
racia képlékeny, mivel a torténelmi fejlédés, az eltér6 nemzeti identitaselemek, valamint a
konfliktusok nem tették lehet6vé, hogy a nyugati értékvilag megszilarduljon. Mindegyik
vizsgalt orszag esetében lathatjuk, hogy kiizdenek bizonyos jellemz8k pozitiv értékre valo
atvaltasaval és az eurdpai integracio eltéré szintjein allé orszagok a demokracia eltéré fokat
mutatjak. Mindazon allamok, akik el6rébb vannak ebben a folyamatban jobb értékeket is
produkalnak (Montenegré és Szerbia), mig a potencialis tagjeloltek (Bosznia-Hercegovina
és Koszovo) tovabbra is torékeny demokracianak szamit.
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Bevezetés

Az Eurépai Uni6 szdmara a gazdasagi krizist kovetéen a 2016-os év jelentette az intézményi és poli-
tikai valsag tet6pontjat. Ennek leglatvanyosabb megnyilvanulasat az Egyesiilt Kiralysagnak az uniébol
valé kilépése jelolte. A Brexit-népszavazas utan az EU-bdvitési perspektivajat kizarolag a Nyugat-Balkan
jelenti, mely a késdbbiekben felértékel6dhet. A csatlakozas feltételeként meghatarozott koppenhagai
kritériumok koziil jelenleg a befogadasi képesség hianyzik a kilépési targyalasok kovetkeztében; a piac-
gazdasag kovetelményén és a kozosségi joganyag atvételén tul a stabil demokracia is fontos elvarast jelent.
Tanulmanyomban a Nyugat-Balkan orszdgainak demokraciaallapotat kivinom bemutatni 2016-ban. A
szemléltetés érdekében az orszagok demokracia statuszat a Bertelsmann Stiftung transzformacios inde-
xével abrazolom, mely az alabbi teriileteket 6leli fel:

1. allamisag: er6 alkalmazasanak monopdliuma, allami identitas, vallasi dogmak, allami adminiszt-
racio;

2. politikai részvétel: szabad valasztasok, kormany teljesitménye, gyiilekezési jogok, szolasszabadsag;
jogallamisag: hatalmi dgak szétvéalasztasa, fliggetlen igazsagszolgaltatds, biintetSeljarasok hivatali
visszaélések esetén, polgari jogok;
demokratikus intézmények stabilitasa: intézmények teljesitménye és az intézmények iranti bizalom;

5. politikai és tarsadalmi integracio: partrendszer, érdekcsoportok, demokracia elfogadottsaga és
szocialis téke.
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A kutatdintézet altal felallitott skalan az egyes jelenti a legrosszabb eredményt, mig a tizes a legjobb
érték. A kutatok 129 orszag teljesitményét rangsoroljak; harom kategériat kiilonboztetnek meg: nagyon
hidnyos, hidnyos és konszolidalt demokracia. Az elemzés soran a pozitiv és negativ valtozasokat foglalom
Ossze, melyet kiegészitek az Eurdpai Bizottsag orszagjelentéseivel. A vizsgalt orszagok korét pedig a négy
tagjelolt orszag: Szerbia, Montenegré, Maceddnia és Albania, valamint a két potencialis tagjelolt Bosznia-
Hercegovina és Koszovo alkotja (1. szamu melléklet).

Montenegré

Az orszag demokratikus miikodését vizsgalva megallapithat6, hogy napjainkig hidnyos demokraci-
anak mindstl Montenegro, vagyis olyan politikai problémaval kiizd, mely a nyugati értékekhez képest
valamilyen elmaradast mutat. Két teriileten tortént visszalépés 2016-ra, mig egy részen pozitiv hatasrdl
szamolhatunk be (Bertelsmann Stiftung 2016a). Sikert az allami adminisztracioban és a polgari védelemben
torténd valtozasok jelentik; negativum a valasztasok és a demokratikus intézmények esetében tapasztalhato.
Egy 2014-es reprezentativ kozvélemény-kutatds szerint a valaszadok 47%-a nem hitt abban, hogy a valasz-
tas szabad és tisztességes lenne, 48%-uk szerint a valasztasok megfelel6ek (6k elsdsorban a kormanypart
tdmogatoi). Altalanos vélekedés, hogy a politikai partok szavazatért cserébe munkahelyet biztositanak. A
2013-as elnokvalasztasi kampany soran a média nyilvanossagra hozott egy hangfelvételt, melyen az élla-
mi hivatalnokok munkalehetdséget kindltak a kormanypartok ,,tdmogatéi” szamara. 2014 marciusaban a
valasztasokrol szolo torvény modositasa megtortént, bar nem vették figyelembe az EBESZ és a Velencei
Bizottsag ajanlasait (European Commission 2015a). A romakat tovabbra is hatranyos megkiilonbozte-
tés éri a valasztasokon, mivel nem részesiilnek abban a pozitiv diszkriminacidban, mint a tobbi kisebb-
ség. Nevezetesen, a valasztasi torvény lehet6vé teszi, hogy a horvatok specialis valasztasi kiiszob (0,35%)
alkalmazasaval parlamenti képvisel6ket valasszanak. A legutobbi népszamlalas szerint a roma kisebbség
1,01%-a a lakossagnak, mig a horvatok 0,97%-at alkotjak, azonban elébbieket nem illeti meg ugyanaz
a jog. A civil szervezetek az alkotmanybirdsaghoz fordultak a diszkriminacié miatt. A problémat 2016-
ban a parlament orvosolta és részben figyelembe vette a nemzetkozi szervezetek ajanlasait is (European
Commission 2016a). 2016 &szén parlamenti valasztasokat tartottak az orszagban, a szavazas napjan azon-
ban tobb incidensre is sor keriilt, ami az dllamisag és a szabad valasztasok teriiletén tobb kérdést is felvet.

Montenegréban ingadozé a demokracia foka. Nem rendelkeznek egységes tervvel a hianyossagok ki-
kiiszobolésére — habar részstratégidk elfogadasra keriiltek az eurdpai integracids nyomas miatt —, a lépések
és intézkedések ad hoc jellegtiek. Nagy foku lemaradas mutathato ki a jogallamisag és a politikai részvétel
teriiletén, ahol stagnalds van, azonban a tarsadalmi integracio teriiletén is szamos problémat talalhatunk. Az
Europai Bizottsag orszagjelentésében megjegyzi, hogy az igazsagszolgaltatas fiiggetlensége, valamint a nék
politikai életben vald részvétele még szamos eréfeszitést igényel. 2017-re felmeriil a kérdés, hogy az elnok-
valasztas utan hogyan fog alakulni a hatalmi agak szétvalasztdsa és a politikai rendszer miikod6képessége.

Szerbia

A szerbiai demokracia sikerének szamit a 2010 és 2014 kozotti id6szak, mivel ekkor konszolidalt
demokracianak szamitott az orszag és tobbnyire pozitiv eredmények sziilettek, azonban 2014-t6] kezd6-
déen ismét politikailag negativ torténéseket tapasztalunk.

2016-ra negativ fordulatra keriilt sor a hatalmi agak szétvalasztasa, az intézmények és a demokracia
elfogadottsaga terén (Bertelsmann Stiftung 2016b). A hatalmi agak elvalasztasanal a fékek és ellensulyok
nem megfeleléen miikddnek. A parlament és az igazsagszolgaltatas eszkoztara gyenge, hogy elszamol-
tathassa a végrehajt6 hatalmat. 2015 janudrjdban a haladé part parlamenti képvisel6i, az allamfé és a
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miniszterelnok is hevesen timadta a nyilvanossag el6tt az ombudsmant és a hdborus blinosok felkutata-
saért felel6s allamiigyészt, ami a demokratikus intézmények elfogadottsagat vonta kétségbe (European
Commission 2015b). Vuci¢ miniszterelnok koncentralta a hatalmat sajat kezében és marginalizalta a parla-
menti feliigyeletet. A kozvélemény-kutatasok szerint a valaszadok egyre nagyobb hanyada véli ugy, hogy
a nem demokratikusan megvalasztott kormany sokkal eredményesebb, mint a demokratikus (2014-ben
24%, 2007-ben 18% volt). A demokratikus bizalom 2007-ben 39% volt, mely 2014-re 24%-ra csokkent.
2014-ben a vélaszadok 25%-a azt allitotta, hogy nincs sok kiilonbség a demokratikus és nem demokra-
tikus kormanyzati rendszerek kozott (2007-ben 22% volt). 2014-ben a valaszaddk 47%-a ugy vélte, hogy
a rendszervaltas nem hozott igazi valtozast (2007-ben 39% volt). Pozitiv eredményt a szdlasszabadsag
teriiletén sikertilt elérni az 4j torvény elfogadasaval. Habar a médiapiac helyzete tovabbra is rendezetlen,
tovabbra is erds a politikai nyomasgyakorlas, azonban az allam tulajdonosi szerepét csokkentették, hogy
valédi verseny alakuljon ki a szerepl6k kozott. Az igazsagszolgaltatas reformja hozott egy tovabbi sikert,
amelyben a biréi és ligyészi rendszer megvaltoztatasara tettek kisérletet. A birak és tigyészek kinevezésé-
vel kapcsolatban szamos vita alakul ki a Bir6i Kamara és a minisztérium kozott, azonban a rendszerben
1évé politikai befolyast, nepotizmust és korrupcidt talan csokkentették. A 2016 aprilisaban megtartott
elérehozott parlamenti valasztasok nem tettek jot a politikai stabilitasnak, mivel a szélséjobboldali partok
ismét megerésodtek és torvényhozasi képviselethez jutottak, valamint tovabb koncentralédott a hatalom a
miniszterelnok kezében (European Commission 2016b). Szerbianak a jogallamisag és a politikai integra-
cif teriiletén szamos feladatot kell még megoldania. Az orszag szamara a legnagyobb kihivast az 4j alkot-
many elfogadasa jelenti, melyet 2017 végére igérnek a politikusok. Az elhtiz6d¢6 alkotmanyozast azonban
befolyasolhatja az elnokvalasztas és egy tjabb rendkiviili parlamenti valasztas lehet6sége.

Macedénia

Az orszag demokratikus mikodésében szamos problémat tudunk felsorolni, mely tovabbi eréfeszité-
seket igényel, hogy egy jol mtikodé politikai rendszer alakuljon ki. A politikai részvétel és a jogallamisag
teriiletén az elmult években nagyaranyu visszalépések szemtanui vagyunk, mely a demokraciat veszélyez-
tetd politikai valsag kovetkezménye.

Macedoéniaban 2016-ra a fennall6 valsag kovetkeztében a demokracia helyzete tovabb zuhant. A poli-
tikai részvétel és a demokratikus intézmények stabilitasa csokkent, valamint a jogallamisag teriiletén is
visszafejl6dés volt tapasztalhat6 (Bertelsmann Stiftung 2016c). Az éllami vezetSk egyre gyakrabban hangoz-
tattak etnonacionalista retorikat, mely az allam identitasat veszélyeztette (European Commission 2015c). A
megtartott valasztasok tobbnyire tisztességesek voltak, habar mér korabban is érz6dott a két tabor kozotti
tesziiltség (European Commission 2016¢). A kampany folyaman szamos visszaélésre deriilt fény, melyben
tiltott pénzek felhasznaldsa és szavazatokkal vald visszaélésre keriilt sor. A valasztasok koriili politikai vihar
az egész rendszer legitimaciojat alaasta, igy csokkent a demokratikus intézmények elfogadottsaga, vala-
mint visszalépésre keriilt sor a gytilekezési jog és szolasszabadsag teriiletén is az ellenzéki megmozdulasok
ellehetetlenitése és a kormanykritikus médiumok elhallgatasa kovetkeztében. Macedoniaban még nem
sikertilt Grra lenni a negativ iranyu valtozasokon és a demokracia mutatoi egyre rosszabb eredményeket
produkalnak. A politikai valsag intézményi valsaggal parosult, melyben jelenleg allohaboru alakult ki, és a
jelenlegi politikai elit képtelen megoldast talalni, mivel személyes sérelmeik allnak a vitak kozéppontjaban.

Albania

Albéaniaban a kezdeti stagnalas utan a demokracidban sulyos hidnyossagok jelentkeztek 2012-t61
kezdddben, melyen 2016-ra tudott némiképp trra lenni a kormanyzat. A politikai valsag ranyomta
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bélyegét az alban demokracia helyzetére, mely 2014-re tovabb romlott, igy a politikai részvételen tul, a
jogallamisag és az intézmények stabilitasa is csokkent (Bertelsmann Stiftung 2014a). Az éllami identitas
teriiletén a megjelend panalban nacionalizmus vagy Nagy-Albania retorika okozott problémat, mivel az
orszag teriiletén él0 tizszazaléknyi kisebbség ettdl veszélyben érezte magat. A valasztdsok tisztasagaval
kapcsolatban megemlitendd, hogy a lebonyolitasért felel6s személyzetre a kormany nyomast gyakorolt,
valamint a Kézponti Valasztasi Bizottsag is elveszitette fiiggetlenségét a két nagy part kompromisszumos
reformja kovetkeztében (European Commission 2014a).

A gyiilekezési jog esetén a torvényi eldirasok megfeleléek, azonban a gyakorlatban nem miikodtek
hidnytalanul, mivel a tiltakozasi megmozduldsok alkalmaval a renddrség kozbelépése vitatott volt és a
fellépés mértéke sem volt ardnyos. A hatalmi dgak szétvalasztasa tovabbra is problémat jelentett, mert a
kormdnypart patronazshatalmat kihasznalva gyakran helyezett politikai alapon személyeket allami pozi-
ciokba. Az orszagban a fliggetlen igazsagszolgaltatas jelentette a legnagyobb problémat, ugyanis a politi-
kai nyomasgyakorlas igen magas volt, melynek eszk6zévé valt a birak kinevezése vagy a renddrség ellent-
mondasa az tigyészi koveteléseknek a nyomozasok alkalmaval. A korrupcié elleni kiizdelem az elfogadott
stratégia ellenére sem volt megfeleld, csupan az alacsony szintli koztisztvisel 6k ellen inditottak eljarasokat,
mig a nagyobb befolyassal bird személyek érintetlenek maradtak (European Commission 2013). A politi-
kai vitak kovetkeztében a demokratikus intézmények stabilitasa csokkent, aminek kovetkeztében az alban
polgarok bizalma is megingott sajat alkotmanyos intézményeikben.

2016-ra némi javulast sikeriilt elérnie az alban kormanyzatnak, mivel négy alapvetd teriileten javultak
az eredmények (Bertelsmann Stiftung 2016d). Az er6 monopéliumanak teriiletén a rendérség sikeresen
szembeszallt a szervezett blinozéssel. Az allami identitdsnél fejlodést jelent, hogy a nacionalista retorika
hattérbe szorult. A szabad valasztasok tekintetében a 2013-ban megtartott szavazaskor tobbnyire szabalyos
voksolas zajlott, azonban a Kézponti Vélasztasi Bizottsag fiiggetlensége tovabbra is csorbat szenvedett. A
valasztasok utan az Uj ellenzék is a bojkott eszkozét alkalmazta, melyet 2014-ben az Eurdpai Unid kozve-
titésével sikeriilt megoldani, igy pedig a demokratikus intézmények teljesitményében is némi javulas allt
be (European Commission 2015d).

Albania esetében a demokrdcia igen torékeny és a valasztasok tisztasaganak kétségbevonasa az egész
politikai rendszert visszavetette. A valasztasi torvényben eszkozolt Gjabb mddositasok probajat a 2017-
ben esedékes parlamenti és elnokvalasztas fogja jelenteni (European Commission 2016d).

Bosznia-Hercegovina

Bosznia-Hercegovinaban az allami identitds teriiletén 2016-ra eredményt értek el, de tovabbra is
kétséges a valasztasok tisztasaga és a kormany teljesitménye e tekintetben (Bertelsmann Stiftung 2016e).
A hérom allamalkot6é nemzet tovabbra is eltéréen tekint a foderaciora, igy a bosnyakok kotédnek els6-
sorban a kozponti hatalomhoz és Bosznia-Hercegovindhoz, a horvatok és a szerbek inkabb etnoregionalis
identitassal birnak, melynek kovetkezménye, hogy a szerb entitas lakoi a fliggetlenséget is természetes-
nek tartjak. Az alkotmdnyos rendelkezések tovabbra is megkiilonboztetést tartalmaznak, etnikai alapon
korlatozzak a passziv valasztdjogot.

Az Eurdpai Emberi Jogi Birdsag 2009-es dontése 6ta az orszag vezetése elmulasztotta modositani a
valasztasi torvényt, bar a kérdés kulcsfontossagt unios kovetelménnyé valt (European Commission 2016e).
A vélasztasok lebonyolitasaban 2014-ben hidnyossagot lattak a megfigyelok. A visszaélések megakadalyo-
zasara nincs megfeleld allami forras, nem j6 a kampanyfinanszirozas szabélyozasa, a politikai kornyezet
nem kedvez a szolas-, gytilekezési és egyesiilési jogoknak, valamint gyakori jelenség a szavazatvasarlas. A
boszniai Szerb Koztarsasag teriiletén a kormdnypart gyakran alkalmazta a kisebbségek retorikai megfé-
lemlitését és a haborus események felemlegetését (European Commission 2015e). 2014 augusztusaban a
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szerb teriilet vezetdje azzal fenyeget6zott, hogy a valasztasi eredmények elemzésénél megvizsgaljak, hogy
mely kisebbségi kozosségek tamogattak partjat hliségiik bizonyitékaként. A kormény hatékonysagaval
kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy az dsszetett dontéshozatalba beépitett etnikai vété nagymérték-
ben megneheziti a valodi kormanyzast. A hatalommegosztas célja az volt, hogy biztositsa a tisztességes
etnikai képviseletet az dllami intézményekben. Tekintettel azonban arra, hogy az orszagot harom etni-
kai-nemzeti elit alkotja, hianyzik a minimalis k6z6s elképzelés. Tobb mint 15 hdonapig tartott, hogy létre-
hozzak a szovetségi kormanykoaliciot. 2010 és 2014 kozott csak 14 1j jogszabalyt fogadtak el a szovetségi
parlamentben, mig 71 torvényt mddositottak.

Bosznia-Hercegovindban a demokracia minden teriiletén sok kompromisszumot kell még megkot-
nie az elitnek. Ehhez tovabbra is hidnyzik a politikai akarat, leginkabb a boszniai szerb politikusok részé-
r6l, akiknél folyamatos a demokraciadeficit és az autokratikus politizalas. A demokratikus intézmények
szovetségi szinten alig miikddnek, a jogallamisag és a tarsadalmi integracié stagnal, a politikai részvé-
tel negativ iranyba valtozik. Fontos elGrelépést jelentene az 4j alkotmanyban valé megegyezés, mellyel
szamos szabalyozasi mulasztast megoldandnak, és lassan felépithet6vé valna az Gj politikai egyiittmiiko-
dés. Jelenleg azonban egy sotétebb forgatokonyv felé halad az orszag, ahol a szerb entitas fiiggetlensége
all a kozéppontban.

Koszovo

Koszovo helyzetét leginkabb a mozdulatlansag vagy stagnalas jellemzi a demokracia teriiletén. A
politikai részvétel teriiletén némi visszaeséssel talalkozunk, pozitiv elérelépések pedig alig talalhatdak.

Koszovoban két teriileten tovabbi hanyatlas tapasztalhaté 2014-re, ugyanis az eré alkalmazasanak
monopoliuma és a kormany teljesitménye csokkent (Bertelsmann Stiftung 2014b). A legfébb problémat az
orszag északi részén €16 szerbek jelentették, akik megkérddjelezték a kdzponti kormanyzat legitimaciojat
(European Commission 2014b). 2016-ban egyetlen pozitiv valtozast az er6 alkalmazasanak monopdliu-
ma jelentett (Bertelsmann Stiftung 2016f). A Belgrad és Pristina kozotti targyalds eredményeként 2013.
aprilis 19-én alairtak a briisszeli megallapodast, mely elSirta a koszovéi szerb onkormanyzatok egytittmu-
kodését, igy a parhuzamos strukturakat Szerbia megsziintette, mig Koszovd visszanyerte a teriilet feletti
szuverenitasat (European Commission 2016f).

Koszovo esetében lathato, hogy a demokratikus deficit az 6nall6 allami 1étbél és a tarsadalmi torés-
vonalbdl ered. A nemzetkozi jelenlét nagymértékben segitette az Gj kozponti intézmények mikodését,
azonban még hosszu ut all el6ttiik, hogy a politikai konszolidacié megtorténjen. Elsdsorban a jogallami-
sag és a demokratikus intézményrendszerben kell haladast elérniiik.

Konkluzio

Tanulmanyomban a Nyugat-Balkan allamainak demokratikus allapotardl kivantam helyzetértékelést
adni. A koppenhagai kritériumok teljesitése alapvetd kovetelmény mindegyik orszag szdmara, azonban a
feltételek tartalmi jellemz6i eltérd értelmezésekre adnak lehetdséget. A felhasznalt vizsgalatokkal arnyalni
kivantam ezt a demokraciaértelmezést, hogy lathatova valjon, milyen teriileteken tapasztalhatéak lema-
radasok és hol van sziikség tovabbi 1épésekre a teljes jogu tagsag elnyeréséhez.

Az elemzéseket 0sszegezve megallapithato, hogy a tagjeloltekre és a potencialis tagjeloltekre a demok-
racia teriiletén még szamos feladat var, ugyanis mindegyik orszdg napjainkban hianyos demokracianak
szamit (Szerbia 2010 és 2014 kozott érte el egyediiliként a konszolidalt kategériat) (2. szamu melléklet).
Az orszagok ragsorait figyelembe véve a vizsgalt 129 orszag koziil Montenegro és Szerbia a 21. helyen
allt 2016-ban, amit az is bizonyit, hogy ezen két orszaggal zajlanak mar a csatlakozasi targyalasok. A két
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orszag 2008-t0] kezdédden az elsé harmadban ,.ért el” helyezést, és az ¢ esetiikben tlinik legegyszertibb-
nek a nyugati demokracia megvaldsitasa. Maceddniaban a politikai valsag hatdsara egyre rosszabb ered-
mények mutathatéak ki, igy a 2010-es 24. helyrdl 2016-ra a 44. helyre cstszott vissza. Albdnia esetében a
viszonylagos stagnalas utan (2008-ban és 2010-ben is 32. hely) 2014-re a 43. helyre estek vissza, majd némi
javulast értek el és 2016-ra a 36. helyre rangsoroltak 6ket. Mint lathat6 Macedonidban és Albanidban a
demokracia képlékeny és az eurdpai integracidjuk is stagnal, a csatlakozasi targyaldsaik nem indultak el.
Bosznia-Hercegovina és Koszovo torékeny orszagnak szamit, mindkét esetben a haborus mult és a belsé
konfliktusok rendezetlensége okoz gondot. Bosznia-Hercegovinaban az elavult alkotmany és az etnikai
torésvonal 2016-ra az 54. helyre volt elegendd, mig Koszovo stabilabbnak szamit, de 6 is csupdn a 44.
helyen talalhatd. Utdbbi két orszag potencialis tagjel6ltnek szamit, Bosznia-Hercegovina mar kinyilvani-
totta csatlakozasi szandékat, mig Koszovo a Stabilizacids és Tarsulasi Megallapodas végrehajtasan dolgozik.

A Nyugat-Balkan orszagaiban érezhetd a csatlakozas gazdasagi kényszerit6 hatasa, mig a politikai
kapcsolatokban Oroszorszag is meghatarozé. A hattérben az huzédik meg, hogy az orszagok élén olyan
politikai elitek vannak, melyek hosszu évtizedek 6ta iranyitjak az allamokat és a tarsadalmi fesziiltségeket
képtelenek kezelni.

Irodalom

Bertelsmann Stiftung. 2014a. BTT 2014 - Albania Country Report. Giitersloh: Bertelsmann Stiftung.

Bertelsmann Stiftung. 2014b. BTI 2014 - Kosovo Country Report. Giitersloh: Bertelsmann Stiftung.

Bertelsmann Stiftung. 2016a. BTT 2016 — Montenegro Country Report. Giitersloh: Bertelsmann Stiftung.
Bertelsmann Stiftung. 2016b. BTT 2016 - Serbia Country Report. Giitersloh: Bertelsmann Stiftung.

Bertelsmann Stiftung. 2016¢. BTT 2016 — Macedonia Country Report. Giitersloh: Bertelsmann Stiftung.
Bertelsmann Stiftung. 2016d. BTI 2016 — Albania Country Report. Giitersloh: Bertelsmann Stiftung.
Bertelsmann Stiftung. 2016e. BTI 2016 — Bosnia and Herzegovina Country Report. Giitersloh: Bertelsmann Stiftung.
Bertelsmann Stiftung. 2016£. BTI 2016 - Kosovo Country Report. Giitersloh: Bertelsmann Stiftung.

European Commission. 2013. Albania 2013 Progress Report. European Commission, COM(2013) 700 final.
European Commission. 2014a. Albania 2014 Progress Report. European Commission, COM(2014) 700 final.
European Commission. 2014b. Kosovo* 2014 Progress Report. European Commission, COM(2014) 700 final.
European Commission. 2015a. Montenegro 2015 Progress Report. European Commission, COM(2015) 611 final.
European Commission. 2015b. Serbia 2015 Progress Report. European Commission, COM(2015) 611 final.

European Commission. 2015c. The Former Yugoslav Republic of Macedonia 2015 Progress Report. European
Commission, COM(2015) 611 final.

European Commission. 2015d. Albania 2015 Progress Report. European Commission, COM(2015) 611 final.

European Commission. 2015e. Bosnia and Herzegovina 2015 Progress Report. European Commission, COM(2015)
611 final.

European Commission. 2016a. Montenegro 2016 Progress Report. European Commission, COM(2016) 715 final.
European Commission. 2016b. Serbia 2016 Progress Report. European Commission, COM(2016) 715 final.

European Commission. 2016¢. The Former Yugoslav Republic of Macedonia 2016 Progress Report. European
Commission, COM(2016) 715 final.

European Commission. 2016d. Albania 2016 Progress Report. European Commission, COM(2016) 715 final.

European Commission. 2016e. Bosnia and Herzegovina 2016 Progress Report. European Commission, COM(2016)
715 final.

European Commission. 2016f. Kosovo* 2016 Progress Report. European Commission, COM(2016) 715 final.



TUDOMANY ES ERO

Ordégh Tibor

Mellékletek
1. szam melléklet. A Nyugat-Balkan eurdpai integracios jellemzo6i
Orszag Statusz Csatlakozasi | Tagjelolti Csatlakozasi Lezart/megnyitott/
kérelem statusz targyalasok Osszes
benyujtasa elnyerése kezdete fejezet szama
Montenegré Tagjelolt 2008.12.15. | 2010.12.17. | 2012.6.29. 2/26/35
Szerbia Tagjelolt 2009. 12. 22. 2012. 3. 1. 2014. 1. 21. 2/8/35
Macedoénia Tagjelolt 2004. 3. 22. 2005. 12. 17. - -
Albania Tagjelolt 2009. 4. 28. 2014. 6. 24. - -
Bosznia-Hercegovina | Potencialis | 2016. 2. 15. - - -
tagjelolt
Koszovo Potencialis - - - -
tagjelolt
Forrés: A szerz6 gytjtése.
2, szamu melléklet. Demokracia a Nyugat-Balkanon (2016)
Politikai transzformaci Monte- Szerbia | Maceddnia | Albania Bosznia- Koszovo
negro (FYROM) Hercegovina
1. Allamisag 9,3 9 8,3 9 7 7,8
Er6 alkalmazasanak monopéliuma 10 9 9 10 7
Allami identités 8 9 9 4 7
Vallasi dogmak befolyésa 9 8 8 10 8 9
Allami adminisztracié 10 10 9 7 8 8
2. Politikai részvétel 7,8 8,5 6,3 7,3 7 7,3
Szabad és tisztességes valasztasok 7 9 7 8 7 7
Kormany hatékony teljesitménye 9 7 7 7 7
Gytilekezési jogok 9 9 7 8 8 9
Szélasszabadsag 6 7 4 7 6 6
3. Jogallamisag 7 7,3 6,3 5 6,5 5,5
Hatalmi agak elvélasztasa 7 7 6 4 8 6
Fiiggetlen igazsagszolgaltatas 7 7 6 4 5 5
Biintetdeljarasok hivatali visszaélés 6 7 5 4 6 5
esetén
Polgari jogok 8 8 8 8 7 6
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4. Demokratikus intézmények 8 7,5 6 7 5 6,5
stabilitasa
A demokratikus intézmények 8 7 6 6 5 6
teljesitménye
A demokratikus intézmények iranti 8 8 6 8 5 7
elkotelezettség
5. Politikai és tarsadalmi integraci6 7,3 7 6,5 6,5 6 6,3
Partrendszer 7 7 7 6 6 7
Erdekcsoportok 7 7 6 6 6 6
Demokracia elfogadottsaga 8 7 7 8 6 7
Szocialis toke 7 7 6 6 6 5
Demokrécia Stétusz 7,9 7,9 6,7 7,0 6,3 (54/129) 6,7
(21/129) | (21/129) | (44/129) | (36/129) | Hianyos | (44/129)
Hidnyos | Hidnyos | Hidnyos | Hianyos | demokracia | Hidnyos
demo- demo- | demokracia | demo- demo-
kracia kracia kracia kracia

Forrds: A Bertelsmann Stiftung orszagjelentései alapjan a szerz6 szerkesztése.
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