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Vajdasdg politikatorténete

Bevezetés

Tanulmdnyomban, mely dtfogd jellegénél fogva az elmult évszdzadok f&bb
eseményeire Osszpontosit, Vajdasdg politikatorténetének feltdrdsdra torek-
szem. A teriilet hovatartozdsa mindig is a hatalmak jatszmdinak kozéppont-
jaban dllt megnehezitve a térségben él6k mindennapjait, de egyben névelve
alkalmazkoddképességiiket.

A magyar dllamalapitistdl kezdve el8szor a teriilet kdzigazgatdsi hatdrainak
véltozdsait elemzem, majd részletesen ismeretem a Habsburg uralkodék viszo-
nyidt a régiéhoz, tovdbbd az oszmdn fennhatdsdg alatt megfigyelheté népmoz-
gdsokat. A dolgozatban hangsulyos szerepet kapnak a szerbek elképzelései és
tervei, melyek nagymértékben befolydsoltdk a teriilet késébbi sorsit. Az 1848-
as szabadsdgharcban a szerbek jelentds szerepet vallaltak, melyért cserébe az
uralkodé késébb kialakitott egy kiilonallé kozigazgatdsi egységet a szamukra.
Ennek a Vajdasdgnak valédi 6ndllésiga még nem volt, mégis jelezte a teriilet
oOsszetartozdsdt, és a késébbi autonémidhoz megfeleld elézményként szolglt.
Az elsé vildghabort utdni rendezés koriilményeinek ismertetésénél a felek ér-
dekeit és a délszldv dllamhoz valé csatlakozds hdtterét mutatom be, majd az
Uj orszdgban a teriilet sorsforduldit kovetem nyomon. A mdsodik Jugoszld-
via idején kialakitott autonémia megértése pedig azért fontos, mert ezdltal
jobban tudjuk értelmezni a hatalommegosztds e formdjdt, igy a kisebbségek
— koztitk a magyarok — helyzetét is. A délszldv egyiittélés azonban az 1990-es
évekre megviltozott, és ez Vajdasdgra is hatdssal volt: a teriileti autonémia ha-
taskoreit kitiresitették, azokat csupdn a 2000-es demokratikus rendszervaltds
utdn szerezték vissza.

A politikatorténeti utazds sordn a teriiletért vivott hatalmi harcokon tdl a
magyarsig helyzete és létszdmdnak véltozdsa is fontos ismérv, melyet igyek-
szem az elvdndorlds és a kitelepitések nyomon kévetésével szemléltetni. Ezen
til az oktatdsi és valldsi kérdéseknek is hangstlyos szerepiik van, mivel ezek
biztositjak a megmaraddst és a nemzeti 6nallésigot. Bemutatdsra keriilnek
a magyarsdg érdekvédelmi szervezetei is, melyek folyamatosan kiizdenek az
egyenld jogokért, valamint az autonémiaelképzelések megvaldsitdséére.
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A Délvidék a magyar és a Habsburg uralom alatt

Szent Istvdn kirdly az dllamalapitds részeként a vdrmegyerendszer megszer-
vezésével igyekezett az orszdg stabilitdsit megvalésitani. Ennek részeként
a vizsgdlt teriileten hdrom vdrmegye taldlhaté: Bics, Bodrog és Csandd; a
Duna vonala alatt taldlhaté hatdrérteriileten pedig 1096-ban Szerém vdrme-
gye sziiletett meg (Ispdnovics 2014). Gulyds Ldszl6 vizsgilatai szerint Bodrog
és Bdcs varmegye 1010 koriil szervezédott meg, mig Csandd vdrmegye lét-
rehozdsdra 1027-1028 tdjan keriilt sor. Az Arpéd—hézi kirdlyok uralkoddsa
alatt a teriileti hatdrok tobbszor valtoztak, ezért dtszervezésekre is sor kertilt,
amelyeknek koszonhetéen hoztdk létre Keve virmegyébdl Becse kdzponttal
Torontél virmegyét.

1426-ban a Tatdn megkotott szerz8dés kovetkeztében Zsigmond kirdly és
Stefan Lazarevi¢ megegyezésre jutott abban, hogy magyar fennhatdsdg ald keriil
Nandorfehérvar és Galambdc véra. A magyaroknak csak az elébbit sikeriilt meg-
szerezniiik, amikor Dorde Brankovié elmenekiilt az oszmanok el6l, ezért maradt
Néndorfehérvar keresztény uralom alatt. 1439-t6] az oszmdnok el8renyomuldsa
és Brankovi¢ sikeres dttelepiilése utin a magyar kirdlyok folytattak a szerbek bete-
lepitését Magyarorszdg teriiletére. Ez a folyamat azokat a szerb alattvalékat érin-
tette, akik nem tudtak vagy nem akartak a megszallok fennhatésiga ald kertilni.
Tobbségiik az orszdg déli részén 1év$ varmegyékben telepedett le.

Az 1514-ben kitért Dézsa Gyorgy-féle paraszthdbord a Délvidéken is
éreztette hatdsit, a teriilet a harcok aktiv szinterévé vilt. Az itt élé szerb-
ség megosztott volt, tobbségiik a felkel6kkel harcolt, de akadtak olyanok is,
akik a magyar nemesség oldaldra 4lltak. A hdboru leverése utdn az oszmdnok
elérenyomuldsa, Ndndorfehérvér és a fontos végvarak eleste utdn a déli vér-
megyék lakéinak egyre gyakrabban kellet szembenézniiik a térok hadak be-
toréseivel és fosztogatdsaival. Mohdcs 1526-os eleste utdn Magyarorszdg déli
varmegyéi az Oszmdn Birodalom részévé véltak, igy a t6rok hddoltsdg szdmos
negativ kovetkezményét kellett elszenvedniiik a teriileten él6knek. A kovet-
kezd években ismét a szerbség dttelepiilésének lehetiink szemtanui, amikor
Bécs-Bodrog virmegyébe telepitik le a szerémségi teriiletekrdl elmenekiils-
ket. Az Oszmén Birodalom az elfoglalt délvidéki teriileten sajt kozigazga-
tdst vezetett be, mely hdromszint( rendszert alkotott. Az dllami szint alatti
budai vilajetbe osztotték be Bécs-Bodrog és Csongrad vdrmegyéket, melyek
egységesen a szegedi szandzsikot alkottdk, amit tovabbi hat néhijére (Baja,
Szabadka, Bics, Zombor, Szeged, Titel) osztottak fel. Pétervirad a szerémi
szandzsékhoz keriilt, Keve virmegye pedig a temesi vilajethez sorolédott,
ahol négy szandzsdki rész kiiloniilt el (Temesvér, Csandd, Becskerek, Lippa).



11

Az oszmdnok gy6zelme utdni mdsfél évszdzadban folyamatossd vdlt a
szetbek betelepiilése a Délvidékre, melynek kovetkeztében a falvak etnikai
osszetétele teljes mértékben megvéltozott, és a magyar falvak szerb tobbségi
telepiilésekké véltak. A XVI-XVII. szdzad folyamdn a Duna vonala mentén
a szerbek jelenléte fokozédott, viszont immadron az oszmédnok hasznaledk fel
ket arra, hogy védjék a teriiletet a magyar végvdri rendszer ellen (Gulyds
2007, 85).

Az oszmdnok kiszoritdsa érdekében inditott harcok sikeresek voltak az
1680-as években, amelyeknek kdszonhetden sorra szabaditottdk fel a délvi-
déki teriileteket, mig 1688-ban Nandorfehérvirt is visszafoglaltdk. A hdbort
éveiben a t6rokok kiszoritdsdval parhuzamosan a szerbek magyarorszdgi lét-
szdma is csokkent, elkezdtek visszahtzédni déli irdinyba. Azonban a szerbség
ezirdnyu kitelepiilése 1690-ben megfordult, amikor I. Lipét kidltvdnydban
igéretet tett a szerbeknek, hogy ha a torokok ellen harcolnak az oldalukon,
akkor a déli teriileteken egy vajda dltal irdnyitote elkiilonitett szerb tarto-
mdnyban biztositja szdmukra a békés életet. A harcok azonban nem alakul-
tak kedvezden, és a hadjdrat 6sszeomlott. I Lipét ezutdn 1690. augusztus 21-
én kiadta elsd privilégiumlevelét a szerbek szdmdra, melyben csupdn egyhazi
autondmidt igért szimukra.

Miutdn az oszmdnok 1690 oktéberében ismét visszafoglaltdk Nandor-
fehérvart, Arsenije Carnojevi¢ ipeki pétridrka vezetésével hatalmas szerb
tomeg (mintegy 60-120 ezer f6) koltozott Magyarorszdgra. 1. Lipét 1691.
augusztus 20-i oklevelében a menekiiltek befogaddsat elismerte és kollektiv
kivéltsigokban részesitette 6ket. Mentesitette ¢ket a tized, a hadiad6 és a
beszalldsolds kotelezettsége aldl, kivonta a szerbséget a magyar kormdnyszer-
vek és a varmegyék hatdskorébdl, azonban a jogokért cserébe a katondskodds
kotelezettségét hatdrozta meg szdmukra. Mindezt a szerbek ideiglenesnek
gondoltdk, és a t6rokok kiszoritdsa utdn vissza kivdntak térni korabbi ottho-
naikba, azonban a harcok nem igy alakultak. Ezeket szem el6tt tartva 1694
és 1701 kozott a béesi hadvezetés arra torekedett, hogy a Duna—Tisza kdzén
telepitse le a szerbeket, majd létrehoztak privilegizéle szerb telepeket és a déli
hatdr mentén 6t katonai hatdrérvidéket (Varasdi, Horvdt—Szlovén, Dunai,
Tiszai, Marosi).

A szerb—magyar viszony nem volt felhdtlen a XVIII. szdzad elején. 1703-
ban a szabadsdgharc kitorésekor Rakéczi és az udvar is igyekezett maga mellé
dllitani a katondskodé szerbséget. Rdkéezi Ferenc kidltvanyt intézett a szerbek-
hez, onkormdnyzatisigot és személyi szabadsigot igért nekik; I. Lipét pedig
megerdsitette a kordbbi kivaltsdgaikat. A szerbek a befogadds irdnt érzett hala
és hiiség jegyében az udvar mellé dlltak, és a tovdbbiakban Rékdczi szerette vol-
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na megreguldzni 8ket ezért a dontésért. A szerb—magyar kiizdelemnek 1710-
ben vetettek véget azzal, hogy a déli teriiletek jelentds része a csdszdri udvar
fennhatdsdga ald keriilt, majd a szatmdri békével rendezték az ellentéteket.

A XVIIIL. szdzad folyaman a Habsburg uralkoddk a délvidéki szerbekkel
kapcsolatban ellentmonddsos helyzetbe keriiltek, ugyanis nagyon fontosak
voltak a kivdlé katondkat adé szerb tomegek, viszont magyar kirdlyként a
teriilet elvdrdsainak is meg kellett felelnitik. Ennek egyik példdja volt, hogy
szerbek még a Radkdczi-szabadsigharc idején elkezdték kovetelni, hogy 6n-
4ll6 tertileten éljenek, azonban ezt késébb sem tiizték napirendre Bécsben.
A misik érdekkort a nemesi virmegyék képezték, ahol az wjjdszervezés dllt a
kozéppontban, igy 1698-ban Bdcs, 1699-ben Bodrog virmegyét szervezték
Gjjd, majd miikodését visszadllitottdk az 1710-es években. Bodrog varmegyét
1729-ben megsziintették, Mdria Terézia pedig ugyanigy jart el 1741-ben a
Tiszai-Marosi hatdrérvidékkel és teriileteivel, azokat felosztotta a szomszédos
varmegy¢k kozott. II. Jozsef 1785-ben hirdette ki kozigazgatdsi reformjdt,
mely értelmében tiz keriiletre osztotta az orszdgot, igy a Temesvari keriiletbe
keriile Bdcs, Temes, Torontdl és Krass6 varmegye is.

A Délvidéken él8 népesség létszdma az 1720-as években meghaladta a
harmincezer f6t, ahol a hdrom és félezer hdztartds 93%-a szerb volt (Reiszig
1909). A kovetkezd évtizedben azonban megindult a magyarok betelepitése
a teriiletre, amely rendkiviil j6 mindségli termdfolddel rendelkezik. Emiatt
nagy paraszti tdmegek szdmdra valt vonzévd. A spontin médon elindulé
népességmozgis 1750-t8] kiegésziilt az tn. dllami betelepitéssel. A betele-
pités mértékét jol jelzi, hogy 1785-ben a délvidéki teriileteken mér 230 ez-
ren éltek, a nemzetiségi megoszlasrol nem késziilt felmérés. Ezutdn az elsé
vildghdbortig a Délvidéket elsésorban a népességnovekedés és a gazdasdgi
fejlédés jellemezte, azonban politikai téren térésvonal rajzolédott ki a ma-
gyar nemesség és a szerbek kozott. Elgbbiek az orszdg egységének megdvasit
hangsulyoztak, mig a szldvok egyre markdnsabb autonémiakéveteléseket fo-
galmaztak meg. A szerb kovetelések hétterében az allt, hogy a hatdrérvidékek
megsziintetése nyomdn egyre inkdbb csokkent a sajdt teriileteik szdma, ezért
koveteltek a szerbek olyan kozigazgatisi egységet, ahol ondlléan donthettek
a magyar varmegye beleszéldsa nélkiil. Mdria Terézia a vitdban a magyarok
oldaldra 4llt, és 1771-ben kiadta tn. ,,illir regulamaentum”-4t, mely szerint a
Magyarorszig keretei kozott él6 szerbek csupdn valldsi tigyekben mentesek a
varmegyei és a vrosi joghatdsdg aldl. A szerbség azonban nem hagyta magit,
1790-ben a temesvari szerb kongresszuson kovetelte a teriileti autonémidt.
A kongresszus eredetileg egyhdzi esemény volt, azonban a karlécai metropo-
lita meghivta a szerb nemesség, polgirsig és a hatdrértisztek képvisel8it is.
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Kévetelésként fogalmaztédk meg, hogy dllitsanak fel egy szerb kancelldridr,
valamint a szerb piispokoket hivjdk meg a magyar orszdggytilésbe. A megfo-
galmazdsb6l mar kiolvashatd, hogy nemcsak helyi tigyeikkel kivdntak ondl-
16an foglalkozni, hanem az orszdgos politikdba valé beleszolds lehetdségér is
napirendre tlizték. A magyar nemesség azonban hallani sem akart ilyesmirdl,
6k a szerb nemzetiség jelenlétét is tagadtdk az orszdgban (Szakdly 1991).
A szerb—magyar szembendllds tehdt a XIX. szdzadra a politikai jogok és a
teriileti autondmia kériil rajzolédott ki, és kezdetét vette a nemzetként valé
elismerésért folytatott kiizdelem a szerbek részérél.

A forradalom 1848. mdrcius 15-i kit6rését kovetSen 17-e és 19-e kozott
a Szerb Matica (Matica srpska) szervezésében népgytlést tartottak a Pesten
tanuld szerb didkok, és kidlltak a magyar forradalom mellett, de koveteleék
a szerb nemzet elismerését is. Hasonl6 szdndékkal 1848. mércius 21-én Uj-
vidéken is egy szerb népgytlést tartottak, ahol elkotelezték magukat a ma-
gyar—szerb testvériség mellett, elismerték a magyarok elsébbségét és a ma-
gyar nyelv hasznalatdt az orszdgos tigyek intézésekor, de kérték, hogy a szerb
nyelv hasznélatdt engedélyezzék az egyhdzi és beligazgatdsi tigyekben, kéreék
tovabbd a szerb ortodox egyhdz fliggetlenségét és egyenl8ségét, az egyhdzi
birtokok visszaszolgdltatdsdt, a megmaradt hatdrérvidék stdtuszdnak rende-
zését és a sajdt intézmények feletti rendelkezés jogdt. Az Gjvidéki kiildoteség
mindezt az orszdggyilésben is elmondta, azonban Kossuth Lajos tovébbra is
kitartott az ,egy orszdg — egy nemzet” dllispont mellett. Az elutasité vilasz
magyarellenességet sziilt, és a szerbek valldsi vezetSje 1848. mdjus 13-dra
Karlécdra nemzeti gytlést hivott ssze, ahol a magyarellenes erék kereked-
tek feliil és az uralkod6tdl egy un. Vajdasdg feldllitdsdt kérték. Ez Baranydt,
Bécskdt (Bics varmegye), Bdnsdgot (Torontdl, Temes és Krass6-Szorény var-
megyék) és Szerémséget foglalta volna magdba (Gulyds 2007, 96). A szerbek
az autondémidn tdllépve mdr azt szorgalmaztdk, hogy a leendd Vajdaség fiig-
getlenedjen és csatlakozzon a horvdtok 4ltal kovetelt in. Héromegy Kirély-
sdghoz, mely 6ndllé dllamként az osztrdk csdszdr f8sége ald tartozna. Ekoz-
ben a semleges Szerb Fejedelemség is erdteljesen megkezdte a magyarorszdgi
szerbek tdmogatdsdt, mégpedig tobb ezer dnkéntes Délvidékre vezénylésével,
Sket szervidnusoknak nevezték el késébb. A valédi harc, a ,,délvidéki kis
hdbord” 1848. junius 6-dn kezdédott meg, és két hadszintéren zajlott: egy-
részt a bdcskain, mdsrészt a bansdgin. A teriileten zajlé harci cselekmények
ismertetésétd] eltekintiink, arra hivjuk csak fel a figyelmet, hogy az udvar és
a szerbség kozott fesziiltség tdimadt 1849-ben mdr az ismert autonémiaké-
vetelések miatt, igy a szervidnusok egy részének visszarendelésérdl dontote a
Szerb Fejedelemség.
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A szabadsdgharc leverésekor az 1849. mércius 4-i olmiitzi alkotmanyban
a szerbek szdmdra kildtdsba helyezték az autondém Vajdasdg létrehozdsdt, mely
a kordbbi teriileti autondmidt szolgilta volna, de a fliggetlenséget és a kordb-
ban emlitett csatlakozdsrdl nem esett sz6. 1849. november 18-dn egy csdszdri
patens életre hivta a Szerb Vajdasdg—Temesi Binsdg nevet visel§ koronatar-
tomdnyt. A teriilet magiba foglalta Bics, Torontdl, Temes és Krass6-Szorény
varmegyét, valamint Szerém virmegye két jardsit (Rumai és Illoki). Mint
ldthaté, a megsziiletd tartomdny nem volt azonos a szerbek 4ltal kovetelt Vaj-
dasdggal, a csdszdr nem csatolta hozzd az Gn. katonai hatdrérvidéket, vagyis
nem volt kdzvetleniil hatdros Szerbidval és nem foglalt magiba minden olyan
teriiletet, ahol szerbek éltek. A szerbek nemzeti kozpontjanak szdmité Karlé-
ca helyett a német polgarsdg fellegvdra, Temesvir lett a tartomdny kozpontja.
Bécs a fontosabb vajdasigi vezetdi tisztségekre cseh és osztrdk hivatalnokokat
nevezett ki, a német volt a hivatalos nyelv a gyakorlatban, mig papiron az illir
is szerepelt. Az etnikai ardnyok is problémdt jelentettek, ugyanis a létrehozott
Vajdasdgban a szerbek ardnya csupdn 27,8%-os volt (309 855), jéval maga-
sabb volt a romdnok (414 947 £6; 37,2%) és a németek (256 164 £6; 22,9%)
ardnya, vagyis a szerbek kisebbségbe keriiltek. A magyarok ekkor 73 642
fével a tartomdny lakossdgdnak 6,6%-4t tették ki (Kemény 1946).

Az 6néllé vajdasdgot 1860. december 27-én Bécs megsziintette és terii-
letét ismét Magyarorszdghoz csatolta, ezzel visszadllitottdk a kordbbi var-
megyerendszert. A csalédott szerbek 1861. 4prilis 2-4n Karldcdn egy Gjabb
népgyilést hivtak ossze, ahol ismét kovetelésként fogalmaztdk meg, hogy a
szerbek dltal lakott magyarorszdgi teriiletekbdl hozzanak létre egy 6nallé bel-
igazgatdssal rendelkezd szerb vajdasdgot, ahol a kozigazgatds nyelve a szerb
lenne. A magyar orszdggytilés heves vitdt kovetden elutasitotta e kovetelést.

A dualizmus idészakdt a szerbek teriileti autonémiatdrekvései fogjik
meghatdrozni, amelyek nyomdn felmeriilt Torontdl virmegye kettéosztdsa és
Kikinda székhellyel egy tiszta szerb megye létrehozdsdnak az 6tlete is, azon-
ban a magyar politikai elit ezt a kérést folyamatosan elutasitotta, csupdn a
helyi nyelvhaszndlatot engedélyezte. A korabeli magyar felfogds értelmében
— amit az 1868-as nemzetiségi térvényben is rogzitenek — a politikai nemzet
fogalma az ,oszthatatlan és egységes magyar nemzet” felfogdsra épiilt, mely
az elsé vildghdboriban drasztikus kévetkezményeket eredményezett.

A kiegyezés utdn a Délvidék gazdasdgi prosperitdsa kiemelkedd volt. A
térség 75%-a mezdgazdasdgi mivelésre alkalmas teriilet, ahol legnagyobb
részben buzdt és kukoricdt, kisebb mértékben konyhakerti és ipari névénye-
ket termesztettek. Az dllattenyésztésen beliil a sertéstartds 4lle elsé helyen.
A birtokmegoszlds kedvezének szdmitott, hdtranyt inkdbb a magyarsig sza-
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méra okozott (6k a nagybirtokosok és a torpebirtokosok koziil keriiltek ki).
A mai Vajdasdg teriiletén elsdsorban a élelmiszeripar volt domindns, ezen
beliil is a malomipar. A két legjelent8sebb pénziigyi kézpontot Ujvidék és
Szabadka jelentette.

A népiskoldk 1868-as létrehozdsdval megindult az oktatdsi halézat kiépi-
tése, amelynek nyomdn 1907-ben 85 112 gyermek (71%) jért a 348 ele-
mi vagy 11 polgiri iskoldba; velitk 1 032 tanité foglalkozott (Gulyds 2007,
109). A kézépiskoldkat (f8gimndzium, redliskola, tanitéképzd) a varosokban
(Szabadka, Ujvidék, Pancsova, Zenta, Zombor, Versec) alapitottik meg. A
német nyelven toreénd kozépiskolai oktatds elsorvadt, mig a szerb nyelvi
(Zombor, Ujvidék) virdgzésnak indult. Fels6oktatasi intézménnyel nem ren-
delkezett a teriilet.

A katolikus népesség a Kalocsai Féegyhdzmegyéhez és a Temesviron szé-
kel Csanddi Egyhdzmegyéhez tartozott. A magyarorszdgi szerbek érseke
(metropolitdja) Karlécdn volt, ahol a lelkészképzés is folyt.

Vajdasdg az elsé délszlav dllam keretei kozitt

Az elsé vildghdbora kirobbandsakor a szerb kormdny nem rendelkezett a hé-
bort utdni id8szakra vonatkozd tervvel, viszont hamarosan megfogalmazték,
hogy az osszes délszldv egyesitésére kell torekedni, ebben az elképzelésben
mér a Vajdasdg elcsatoldsa is szerepelt. 1918-ban a zdgrdbi Nemzeti Tandcs
szerette volna, ha fennhatdsdga erre a teriiletre is kiterjed, azonban Szerbia a
helyi radikalisokkal elérte, hogy ez mdsképp torténjen. A vajdasigi szerbség
korében mdr 1917-ben mikddstt a humanitdrius jellegti Boszniai Gyereke-
ket Befogadé Kozponti Bizottsdg, amely a radikalisok ellendrzése alatt dtala-
kult Ujvidéki Szerb Nemzeti Tandccsd (mds formdban Szerb Népbizottsig —
a szerz8), mely 1918. oktéber 24-én a szerbek 6nrendelkezési jogdra hivta fel
a figyelmet (Boarov 2012, 106). A Jasa Tomi¢ 4ltal vezetett csoport a szerbiai
katondk november elejei bevonuldsa utdn megkezdte az elszakaddst legitima-
16 gytilés szervezését. November 25-én pedig a 757 £8s (578 szerb, 89 horvit,
62 szlovak, 21 ruszin, 6 német, 1 magyar) Nagy Nemzetgy(ilés kimondta az
elszakaddst Magyarorszdgtdl és a csatlakozdst Szerbidhoz (Biré 2010, 98).
1918. december 1-jén pedig Sdndor régens kikidltotta a Szerb—Horvét—Szlo-
vén Kirdlysigot. A megvalasztott Nagy Nemzeti Tandcs december 4-i ha-
téllyal feldllitotta a teriilet kdzigazgatasi feladatokért felelds Nemzeti Igaz-
gatdsdgdt tizenegy Gn. megbizottal, akik sajdt feladatkorrel, azaz ,tdrcdval”
birtak, tovabbd uj f8ispanokat nevezett ki. Az SZHSZ Kirélysdg els6 minisz-
terelndke Stojan Proti¢ mdr december végén kévetelte a regiondlis kormdny
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megsziintetését, amire 1919. mdrcius 11-én keriilt sor, amikor a feladatokat
dtvette a szerbiai kozponti kormdny (A. Sajti 2004, 19). A békeszerzddés
aldirdsdig Magyarorszdg megprébdlta fenntartani sajdt kozigazgatdsi rendsze-
rének ldtszatdt, hogy a teriilet kozjogi hovatartozdsit demonstrélja.

A béketdrgyaldson a szerbiai delegdcié minden eszkdzt bevetett, hogy te-
riileti koveteléseit aldtdmassza és maximalizdlni tudja teriileti nyereségét. A
megfogalmazott igények szerint a jugoszldv teriileteknek Romdnia feldl fel
kellene dlelniiik az egész stk Bansdgot (Temesvdrral egyiitt), Magyarorszdg fe-
18] pedig az egész Bécskdt Bajdig, Baranydval egészen a Mecsekig (tehdt Pécset
is), a Drdva bal partjit a Drdva—Duna vizvdlasztdig és a Muravidéket (Boarov
2012, 112). Az 1920. janius 4-én aldirt trianoni békeszerz8dés szerint a tor-
téneti Magyarorszdgtdl a jugoszldv dllamoz keriilt teriiletek — Horvétorszdg
nélkiil — mintegy 20 551 (Gulyds 2007, 112), mds forrds szerint 20 799
(A. Sajti 1987, 16) km?*-t tettek ki. E térséghez tartozik a mai Vajdasdg terii-
letét képezd Bdcska (8 669 km?) és Bandt (9 344 km?), valamint a Baranyai
hdromszdg (1 213 km?), a Murdn inneni teriilet és a Murakoz vidéke.

A megsziiletd jugoszldv dllam legnagyobb problémdjdt az jelentette, hogy
nem nemzetdllamként, hanem t6bb nemzetiségt dllamként jote létre, mely-
ben a szerbek ardnya minddssze 38-39% volt. A mdsik nehézséget az eltérd
gazdasdgi és jogi rendszer jelentette, mivel kiilonb6z8 kereskedelmi orienti-
ciéval, vastti szabvanyokkal rendelkeztek, amit jél mutat, hogy az 4j dllam
négyféle pénznemet és hat kiilonféle adérendszert 6roksle (Juhdsz 1999). A
délszlév dllam régiéi koziil Vajdasdg Szlovénidval, Horvdtorszdggal és Dalmd-
cidval egytitt a kozép-eurdpai csoportba sorolandd, mely a fejlettebb teriile-
teket jelolte, mig a balkdni régiok elmaradottnak mindsiiltek.

1910-ben a bdcskai lakossdg 41,8%-a (291 433 £6) volt magyar, a bandti
részen ez a szdim 19%-ot (109 343 £8) tett ki. A két teriileten a szerb-horva-
tok részardnya 35,7% volt. Az 1921. évi népszdmlalds adatai szerint a tarto-
mdny Osszlakossdga 1 346 230 6 volt, melybdl a szerb-horvitok 37,3%-ot
(502 415 £6), a magyarok 27,9%-ot (378 107 £8) és a németek 23,5%-ot
(316 579 f8) tettek ki. Osszegezve a vajdasdgi magyarsig létszamdnak valto-
zésat A. Sajti Enikdé megjegyzi, hogy az 1910-es adatokhoz képest 420 910
616l 1921-re 378 107 fére, 1931-ben pedig 368 646 fére csokkent a terii-
leten €18 magyarok szdma (A. Sajti 2004, 16). A népességcsokkenés okait a
kisebbségellenes dllami politikdban kell keresniink.

Az orszég teriiletén €l nemzetiségek szdmdra a kisebbségi jogokat a bé-
keszerzédés és az orszdg alkotmdnya hatdrozta meg. Sdndor kirdly 1919. ja-
nudri rendeletével megvéltoztatta a kdzigazgatdsi beosztdsokat, melyek ko-
vetkeztében Bédcska, Bdndt és Baranya Vajdasig néven 6ndllé tartomdnnyd
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vélt. Hosszt vitdt koveten 1919-ben irtdk ald a Saint-German-i szerzédést,
mely biztositotta a kisebbségek szdmdra az anyanyelvi oktatdst és a koltség-
vetésbdl az oktatdsi és valldsi célokra fordithat6 osszegeket. Ugyanezen év
december 5-én fogadta el az SZHSZ Kirdlysdg azt a kisebbségvédelmi szer-
z8dést is, mely a kordbbiakon tdl tartalmazta az optdldsi jogot' is. E jog miatt
1922. julius 26-ig a magyaroknak megtiltottak a politikai, kulturélis szerve-
zetek alapitdsat és a valasztdjog gyakorldsdt. Az 1921-ben elfogadott Vid-na-
pi alkotmdny beemelte a kisebbségvédelmi szerz8dés megfeleld szakaszait. A
jogi héttér tehdt megvolt, azonban az orszdg vezetésében hidnyzott a politi-
kai akarat ennek megvaldsitdsara, helyette kétféle mddszert szorgalmaztak:
a kisebbségek olvadjanak be a szerbségbe vagy pedig hagyjék el az orszdgot.
A magyarsdg ellehetetlenitésére szdmos eljdrast alkalmaztak. Az egyik meg-
oldést a hiiségeskiit megtagaddk elbocstdsa és a magyar oldalra valé dctétele
jelentette (44 903 magyar hagyta el a kirdlysdgot) (A. Sajti 1997). A masik
modszer a névelemzés volt, amikor a szldvos vagy németes hangzdsti neve-
ket visel6ket nem mindsitették magyarnak. Tovébbi eszkoz volt a foldreform
sordn a magyar kisebbség hdtrdnydnak novelése. Végezetiil pedig a magyar
iskolarendszer dsszezsugoritdsa érdekében kifejtett tevékenységek. 1918 és
1924 kozott dsszesen 44 903 {6 hagyta el kordbbi otthondt és telepiilt 4t
Magyarorszigra (Thirring 1938, 390).

A délszldv dllamban létrehozott politika partok mindegyike erdsen ko-
t6dote valamely etnikumhoz, igy a Vajdasdgban is kisebbségi alapon szerve-
z6d8 partok jottek létre (Jugoszldviai Német Part, Jugoszldviai Magyar Pért,
Sokdc-Bunyevdc Pért). E pdrtok legfébb feladatuknak a kisebbségi tigyek
dllammal szembeni képviseletét tartottdk.

A magyarsig politikai és kulturélis centrumdnak Nagybecskerek, Szabad-
ka, Zombor és Zenta szdmitott (A. Sajti 2004, 34). 1921. janudr 17-én a sza-
badkai Hirlap vetette fel el8szor egy magyar politikai pdrt megalakitdsdnak az
otletét. A magyarorszdgi kormdny az dllamellenes megbélyegzés miatt titkos
csatorndkon tartotta a kapcsolatot a délvidékiekkel és civil szervezeteket ala-
pitott, hogy tdmogassa ket és politikai tandcsaddssal szolgdljon szamukra.
A Magyar Pirt megalapitdsira 1922. szeptember 17-én, Zentin keriilt sor,
mintegy hdromezer kiildott részvételével (A. Sajti 2004. 43). E szervezet az
dllampolgarsigi hiiség és a kiralysdg alkotmanyos kereteinek hangsulyozdsa
mellett a kisebbségvédelmi tdrvény betartatdsit hatdrozta meg legfébb cél-
jéul.

' Optildsi jog: az egyén szabadon donthetett, hogy felveszi-e az 4j dllampolgdrsdgot vagy meg-

tartja a régit.
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Az idé rovidsége, valamint a névjegyzék hidnyossdgai miatt a partaz 1923.
marcius 18-4ra kitlizott vélasztdson nem indult, hanem csak két évvel késébb
mérette meg magdt. Az 1925. februdr 8-i vélasztdsok alkalmaval mdr 6néllé
jelolteket dllitott az Gjvidéki, a zombori és a nagybecskereki kérzetekben,
azonban egyik helyen sem szerezett manddtumot (a névjegyzék tovdbbra is
hidnyos volt; a 65 ezer magyar polgar koziil 20-25 ezren éltek csak szavazati
jogukkal). Az 1927. janudr 23-i tartomdnyi vilasztdsokon sikeriilt elészor
manddtumhoz jutnia a Magyar Partnak, majd a szeptember 11-i parlamenti
szavazds utdn két személyt kiildtek a torvényhozdsba a radikalis pdrteal kotott
megéllapodds szerint (az alku értelmében 1928-ban harmadik helyiiket is
megkaptak). Az orszdg belsd fesziiltségei nyomdn 1929-ben bevezetett kiralyi
diktatdra ellehetetlenitette a tovdbbi magyar torekvéseket, és az orszdg letért
a parlamentdris demokrdcia Gtjarél. Fontos megjegyezni, hogy a Magyar Part
miikddése alatt folyamatos vita térgydt képezte, hogy a szervezet 6nalléan
mérettesse-¢ meg magdt vagy a tobbi kisebbséggel egytittmikodve, illetve az
orszdgos szerb partokkal kotote megdllapoddsok segitségével.

Az orszdg megalapitdsakor létrehoztdk az 6ndllé Vajdasdg tartomdnyt,
azonban 1922-ben a kozigazgatisi reform keretében a kordbbi nyolc tarto-
mdny helyén 33 korzetet dllitottak fel. Vajdasdgot a Tisza vonala mentén
osztottdk ketté: a nyugati részen az tin. Bdcska és Bdndt korzetet hoztdk 1étre
Ujvidék székhellyel, mig a keletre esd teriileten a belgrédi székhelyti Belgrad
korzet keriile kialakitdsra. A kirdlydiktatdra 1929-ben a teriileti beosztdson
ismét valtoztatott és az orszdgot kilenc bdnsdgra tagoltdk. Az 1919-es Vajda-
sdg teriiletén szervezték meg a Dunai bansdgot, mely kiegésziilt az észak-szer-
biai teriiletekkel, igy biztositva a szerb tobbséget. 1929-ben a tobb mint
kétmillids 1élekszdmt Dunai Bénsdgban a szerb-horvitok ardnya 56,9%-ra
emelkedett (1 119 179 £8), a magyarok 18,3%-ot (385 526 {6), a németek
16,3%-ot (344 136 £0) tettek ki. Az 1931-ben kiadott oktrojilt alkotmany
megtiltotta a faji, valldsi alapt pdrtok, egyesiiletek [étrehozasé, igy a vajdasé-
gi magyarsdg politikai helyzete tovdbbra is kedvezdtlen maradt, és az 4llami
ellehetetlenités tovabb folytatédott.

A délszlév kirdlysdg régidit két csoportra tudjuk osztani. Fejlettebb régi-
oknak — kozép-eurdpai — az Osztrdk—Magyar Monarchia kordbbi teriiletei
szamitottak: Szlovénia, Horvdtorszdg, Dalmécia és Vajdasdg (Bosznia nem,
mivel a révid osztrdk fennhatdsdg nem volt elegendd a gazdasigi szerkezet
dtalakitdsira); mig a fejletlenebb térséget — a balkéni teriileteket — O-szerbia,
Montenegrd, Maceddnia és Bosznia-Hercegovina (Gulyds 2009a). A Szerb—
Horvat-Szlovén Kirdlysigot vezetd szerb politikai elit Szerbia gazdasdgi re-
konstrukcidjanak {6 terheit Vajdasdgra kivanta hdritani, mdsrészt pedig meg
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akarta sziintetni az itt é16 németek és magyarok gazdasdgi dominancidjdt az
ipar, a pénziigyek és a mez8gazdasdg terén (Gulyds 2007, 120). A szerbiai
véllalkozék 70%-kal alacsonyabb adét fizettek naluk, és specidlis addkat is
kivetettek a Vajdasdg teriiletén él8kre (pl. hdzadd) (Sziigyi 2016). A vajda-
sdgi ipari villalatok jelent8s részét lekoltoztették Belgradba és O-Szerbidba
(Berend T.—Rdnki 1976). Mindezzel azt szerették volna elérni, hogy a fejlett
tagkoztdrsasdgok és Vajdasdg Autoném Tartomdny tdrsadalmi termékének
egy részét a fejletlen tagdllamok, illetve Koszové és Met6hia felzdrkéztatdsira
forditsdk (Sziigyi 2015). A magyar tulajdonosi hdttérrel biré pénziigyi inté-
zetek cs8dbe jutottak vagy szldv kézre keriiltek. A magyarsig foldjeit elvették,
majd a felosztott foldeket mdsoknak adtak, illetve a kiosztott foldek jelentds
részére dnkénteseket (dobrovoljac) telepitettek (6 175 és 6 912 kozotti csa-
14drél taldlhaté adat a forrdsokban).

Az elszakadds id8szakdban a Vajdasdg Nemzeti Igazgat6sdg 1919-es ren-
delete értelmében a gyermekeket anyanyelviikon kellett oktatni (A. Sajti
2004, 121). A vajdasdgi kisebbségi iskolarendszer felszimoldsdnak kisérlete
1920-1921-ben kezdddott meg. A kormdny eszkdztdra igen véltozatos volt:
az oktatds dllami kézbe vételével, az iskoldk tanitdsi nyelvének meghatdrozd-
sdval, a kisebbségi osztdlyok inditdsahoz sziikséges gyermeklétszim megha-
térozdsdval (1920-tdl 60 {8, 1925-t8l 30 f6 sziikséges), a taniték és tandrok
elbocsdtdsdval, valamint a névelemzés bevezetésével kivantdk szabdlyozni a
beiratkozék szdmdt (Biré 2010, 280—-281). Az 1929-es viltozas értelmében a
sziikséges 1étszdm még osztdlyosszevondssal sem lett meg, igy az adott kisebb-
ségi tanuldk szerb-horvit nyelven voltak kételesek tanulni. A névelemzés be-
vezetésével 1920-t6l a gyermeket a sziil6k és nagysziilék neve alapjdn irat-
tdk be az iskoldba, majd 1922-t8l az apa nemzetisége valt meghatdrozévad. A
kozépiskolai torvények nem tették lehetévé a nemzetiségek nyelvén torténd
oktatdst, a fennmaraddsuk az oktatdsi kormdnyzattdl fiiggott, ugyanis eseti
megolddsként nyithattak pdrhuzamos magyar osztdlyokat. Az 1930-as évek-
ben mindéssze egy nyolcosztdlyos magyar tannyelv(i gimndzium miiksdote
Szabadkdn és egy nem teljes, négyosztélyos magyar gimndziumi tagozat Zen-
tdn (A. Sajti 2004, 134). A tanitoképzés teriiletén is az ellehetetlenitést szor-
galmaztdk, ugyanis 1919-ben felszimolték a szabadkai magyar tanitéképzést,
és csak 1932-ben keriilt megszervezésre a belgradi magyar tanitoképzd (A.
Sajti 2004, 129). A magyar tannyelvi iskolarendszer felszimoldsdnak az volt
a célja, hogy a magyarsigot megfosszdk értelmiségi kondiciéitdl és szellemi
vezetd erejétdl.

A Szerb—Horvit—Szlovén Kirdlysdgban hdrom nagy valldskdzosségée tu-
dunk megkiilonbéztetni. Az ortodoxok részardnya 46,67%-ot jelentett, a
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rémai katolikusok ardnya 39,29%-ot tett ki, mig a muszlimoké 11,22%-
ot, a protestdnsok (reformdtus, evangélikus) 1,91%-nyi hivét szdmlaltak (A.
Sajti 2004, 143). A magyarsig harom egyhdzhoz tartozott, a katolikushoz, az
evangélikushoz és a reformdtushoz. A katolikus egyhdz szervezetét a délszlav
dllam kormdnya 6ndlléan nem moédosithatta, viszont 1922-ben a Vatikdnnal
megegyeztek, hogy az egyhdzi adminisztriciét a médositott hatdroknak meg-
felelden dtalakitjdk. A két ondllé piispokség (bdcskai és bandti) felallitdsdc a
Szentszék megvétdzta, azonban [étrejott a szabadkai és a nagybecskereki apos-
toli adminisztricié. Az ellentétek felolddsit a Vatikdnnal kotendd konkorda-
tumban ldttdk, melyet azonban a szerb ortodox egyhdz és a kozvélemény ne-
gativ véleménye miatt nem ratifikdltak. Az apostoli kormanyzék kozvetleniil
a Vatikdn ald tartoztak és plispoki feladatokat lithattak el. A katolikus papok
oktatdsa ezutdn Horvétorszdgba, Zdgribba keriilt (Bird 2010, 78). A bacskai
evangélikus egyhdzmegyébdl 33, a bansdgibol 15, a horvdt-szlavén teriiletrdl
15 gyiilekezet keriilt 4t Jugoszlavidba, 8sszesen 11 esperesség (A. Sajti 2004,
147). 1926-ban megkaptak az engedélyt, hogy sajit alkotmdnyozé zsinatot
tartsanak. Ez azonban sikertelennek bizonyult, ezutdn a magyar evangéliku-
sok az azonos nemzetiség reformdtusokkal kivintak k6zos egyhdzszervezetet
alapitani. Erre azonban nem kertilt sor, mivel létrehoztik sajdt reformdtus
egyhdzmegyéjiiket az esperessel az élén (A. Sajti 2004, 147).

A mdsodik vildghdborii iddszaka

Az 1930-as években a délszlav dllam és a hitleri Németorszdg nagyon jé gaz-
dasdgi kapcsolatokat alakitott ki, melynek kovetkeztében 1941-ig a hdbort
elkeriilte a balkdni orszdgot. Azonban 1941. mércius 27-ére virradé éjjel a
jugoszldv hadsereg katonai puccsot hajtott végre: Pdl régenst és a miniszterel-
nokot szdmiizetésbe kényszeritették, a kiskort Pétert kirdllyd nyilvdnitottdk,
és Dusan Simovi¢ tdbornokot nevezték ki kormanyfévé (Didszegi 1999, 88).
Hitler ezutdn parancsotadottaz orszdg elfoglaldsira, melyhez Olaszorszdg, Ma-
gyarorszdg és Bulgéria is csatlakozott. Aprilis 6-4n 5 éra 15 perckor Belgradot
német gépek kezdték el bombdzni, mellyel megkezd3détt Jugoszlavia leroha-
ndsa (A. Sajti 1987, 11). A magyar hadsereg dprilis 11-én lépte 4t a hatdrt és
nyomult dél felé. Az egykori délszlav kirdlysdg teriiletén késébb harom bébal-
lamot hoztak létre (Szerbia, Montenegré, Fiiggetlen Horvit Allam). A revizi-
6s politika értelmében Magyarorszdg visszakapta a Muravidéket, a Murakozt
és Vajdasdg egy részét (Bcskdt és a Baranyai hdromszoget, Binsdg Szerbia
része lett német katonai igazgatds alatt és nem csatoltdk Magyarorszdghoz).
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A magyar adatok szerint a Délvidékré] visszacsatolt 11 475 km*-en 1,1 milli6
lakos élt (A. Sajti 1987, 16).

A magyarorszdgi hadsereg bevonuldsa utdin 1941. dprilis 11-én Werth
Henrik vezérkari f6nok a visszafoglalt tertileteken — Murakéz kivételével
— bevezette az Un. sziikségszer(i katonai kozigazgatdst (a rendszeres katonai
kozigazgatds dprilis 17-e utdn épiile ki, a jugoszldv kapituldciér kovetSen).
A bevonulé csapatok parancsot kaptak, hogy minden bevdndorlét (1918.
oktéber 31-¢ utdn telepiilt le) és telepest (dobrovoljac) ki kell utasitani az
elfoglalt tertiletr8l. A kiutasitottak, elfogottak hasonlé sorsra szdmithattak:
kezdetben dttelepitették ket a hatdron Szerbidba, illetve a Duna mentén
felallitott ideiglenes gytjtétdborokba keriiltek, vagy interndlé tiborokba vit-
ték Sket. A kitelepitettek szimdt a szerbiai Menekiiltiigyi Bizottsdg 56 ezerre
becstilte, a magyar kiiltigyi appardtus 35 ezerre, A. Sajti Enikd 24 ezerre teszi
a szamukat (Gulyds 2007, 124). A helyiikre magyarokat telepitettek be az
aldbbi megoszldsban: 13 200 bukovinai székelyt, 2 325 vitézi csalddot, 131
csang6t és 46 a harcokban elesett magyar katona csalddjdt (A. Sajti 1984).
1941. augusztus 16-4n a katonait felvdltotta a polgari kozigazgatds, ezzel
megsziint a katonai biintet8birdskodds is. Bécskdt egyesitették a magyaror-
szagi megyékkel, Gjjiszervezték az okrtatdsiigyet, 0j egyesiileteket és lapokat
hoztak Iétre.

1941 misodik felében a Jugoszliv Kommunista Pért Tartomdanyi Bizott-
siga a megszallokkal szembeni ellendllds fokozdsdt tdzte ki célul, melynek
kovetkeztében aktivizmusuk megnétt, egyre tobb szabotdzst és fegyveres ak-
ciét hajtottak végre. Az akcidkra vdlaszul statdridlis birdskoddst rendeltek el,
a renddrség hajszdt inditott a délvidéki kommunistdk ellen. A rogtonitéld
birésigok azonban nem szegték kedviiket az ellenalléknak. Bdcska egyet-
len partizdnosztaga az 58 6t szdmldl6 sajkdsi partizdncsoport volt, mely
decemberben Cstirog és Mozsar kornyékén tiizharcba keveredett a magyar
karhatalommal. Az informdaciégyjtés eredményeként 1942 janudrjdra egyre
kozelebb keriiltek a tartdzkoddsuk helyszinéhez, azonban a rajtaiités nem
sikertilt. Ezutdn egy razzia megtartdsdt tervezték, ami az an. ,hideg napok”
néven vonult be a magyar—szerb térténelembe, és tisztogatdsi akciékra keriilt
sor a magyar hadsereg részérdl. Az 1942 janudrjidban megtartott razzia sordn
a kijel6lt korzetet lezdrtdk és statdriumot hirdettek ki. 1942. janudr 4. és 8.
kozote Zsablyin 653, Cstrogon 869, Obecsén 168, Temerinben 47; janudr
9. és 14. kozott Mozsoron 195, Ttindéresen 32, Dunagdrdonyban 74; janudr
21-23-4n Ujvidéken 879; dsszesen tehdt 3 309 embert végeztek ki a magyar
karhatalmi alakulatok (Gulyds 2007, 126). Bdndtban janudr 9-én Oroszlé-
moson 30 f&t, Mokrinban 50-et, Kikinddn 70 £t végeztek ki (A. Sajti 1987,
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153). A vezérkar 110 f6re becsiilte a partizdnok létszdmat, a valésigban negy-
venen voltak (A. Sajti 1987, 153). A janudr 30-ig tart$ vérontdstdl a magyar
kormdnyzat elhatdrolédott és részben a kozremiikodSket felel8sségre vonta,
ezutdn pedig a lojalitds megszerzése érdekében kevésbé kemény kézzel Iépett
fel a magyar dllam.

1944. oktdber végén a Vajdasdg jelentds része felszabadult és a jugoszldv
partizdnok egyre inkdbb elérenyomultak északi irdnyba. A visszafoglalt te-
rilleteken (Bdcska, Bdndt és Baranya) a partizdinok 1944. okt6ber 22-én
bevezették a katonai igazgatdst és hozzdkezdtek az dltaluk drulénak és kol-
labordnsnak tituldlt ellenfeleik fizikai megsemmisitéséhez. A bosszihadjdrat
elsédleges célcsoportjdt a németek és a magyarok jelentették. 1944. oktdber
18-dn megkezdték a német és a magyar lakossdg munkatdborokba gytjtését
és kitelepitését. Megtiltottdk szdmukra a mozgdsszabadsdgot, anyanyelviik
hasznalatdt a nyilvanos érintkezésekben és kisajdtitottak a németek vagyonit.
1944 végére a vajdasigi tdborokban 140 ezer német kitelepitett dolgozott és
tizezren a tdborokon kiviil, a magyar lakossdgra vonatkozéan nem taldlhaté
hiteles forrds (A. Sajti 1987, 248). Az etnikai tisztogatds dldozatainak szi-
mit kétszdzezerre becsiilik (Bebler 1992), a magyar dldozatok szdmit pedig
negyvenezer fére teszik (Matuska 1993). Matuska Marton kisérletet tett az
dldozatok névsordnak osszedllitdsira (Matuska 2015), valamint egy magyar—
szerb torténész vegyes bizottsdg is évek 6ta dolgozik az dldozatok szimbavé-
telezésén (Pannonrtv.com 2016). 1944. december 1-jétdl véltozds dllt be a
magyar kisebbséggel kapcsolatos politikiban, megsziintették a kitelepitésii-
ket a munkatdborokba.

A. Sajti Enikd felhivja a figyelmet arra, hogy a magyar kozigazgatdsi kar
joval nagyobb mértékben menekiilt el az 1944-es impériumvaleds eldl, és
tobb magyart utasitottak ki, mint 1918-ban. Az elsé hulldm a katonai visz-
szavonuldssal pirhuzamosan 1944 oktéberében és novemberében hagyta el
az orszdgot. 1945 tavaszdn pedig megindult a magyarok kiutasitdsa. 1945
dprilisdban Kelebidndl 6tezer magyart dobtak 4t a hatdron, majd dprilis 25-én
tovabbi tizezer magyart és csingdét. A Magyarorszdgra ,dtkoltozott” szemé-
lyek Osszeirdsdt 1945 8szén kisérelték meg, 104 403 személyt szdmoltak 6ssze
(Jugoszlavidbol 28 403 £8); 1946 végére dsszesen 267 340 személy szdmitott
menekiiltnek, akik koziil Jugoszlavidbol 84 800-an érkeztek — a kiutasitottak
80,8%-a 1941 elétt is a Délvidéken élt (A. Sajti 2004, 347).

A masodik vildghdbort alatt és utdn is a térség orszdgai a ki- és betelepités
eszkozét igen gyakran haszndledk arra, hogy a politikai és nemzeti hatdrok
megegyezzenek. A jugoszlévok korében is felmeriiltek kitelepitésre vonat-
kozé javaslatok. A totdlis kiutasitdstdl a lakossdgeseréig terjedd elképzelések
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folyamatosan napvildgot ldttak és levélvaltdsos megdllapoddsok meriiltek fel
a hdromszdzezres magyarsdg kicserélésérdl a feleannyit kitevé magyarorszdgi
szlavokért, vagy a negyvenezer f6re teheté 6nkéntes lakossdgeserérdl. Végiil a
kormdnyok eldlltak a megvaldsitdstdl, mivel azt a szovjetek sem tdmogattdk,
de 1946 végéig folytak a targyaldssorozatok. A katonai igazgatdst 1945. feb-
rudr 15-én véltotta fel a népfelszabadité bizottsdgok munkdja.

A szovetségi jugoszlav dllam iddszaka

A misodik Jugoszldvia sziiletése utdn 1946. janudr 31-én hirdették ki a fode-
rativ dllam alkotmdnydt, melyben az orszdgot hat tagkoztdrsasigra (Szlové-
nia, Horvétorszdg, Szerbia, Bosznia-Hercegovina, Montenegré és Macedé-
nia) osztottik fel, tovdbb4d Szerbidn beliil kialakitdsra keriilt két autoném
egység (Koszové-MetShiai Autoném Korzet és a Vajdasdgi Autoném Tar-
tomdny). A hatalomra keriil§ kommunistak azonban vildgossa tették, hogy
a vajdasdgiaknak helyesen kell felfogniuk ezt az onrendelkezési jogot; tar-
tézkodniuk kell mindenféle szeparatizmustél (Zarko 1975, 203). A speci-
dlis stdtusz biztositdsit a kommunista vezetés azzal indokolta, hogy a két
teriiletnek eltérd volt a térténelmi multja (Juhdsz 2010), valamint a magas
ardnyu vegyes lakossdg is indokolta a létrehozatalt (Rehdk 1988, 133). Mi-
ként Korhecz Tamds megjegyzi, Szerbia autoném tartomdnyai a szovetségi
dllamszervezet konstitutiv részeiként fungdltak, torvényhozdi, végrehajtéi és
igazsdgszolgéltatdsi jogkoreik is majdnem mindenben azonosak voltak a hat
tagkdztdrsasdgéival, sét ekkor a Vajdasdgnak onélldan szervezett igazsdgiigyi
felépitménye is volt, amelynek cstcsin a Vajdasdgi Legfelsébb Birdsdg és a
Vajdasdgi Alkotmdnybirésig helyezkedett el (Korhecz 2008). A torvényho-
z0i feladatot az autoném tartomdnyi tandcsok lctak el, melyek hdromkama-
ras parlament eredményeként jottek létre: tirsult munka tandcsa, kozségek
tandcsa, tdrsadalmi-politikai tandcs (Toldi 1995, 135).

A vajdasdgi magyarsdg lélekszdma a szocialista id8szakban tovabbi csok-
kenést mutat. ,,1948-ban az elsé hivatalos jugoszlév népszdmldlasi adatok
szerint az orszdgban 496 492 magyar €t (3,2 %). Ebbdl 428 750-en Vajdasdg
teriiletén (a Vajdasdg osszlakossigdnak 26%-a), egy tdmbben a Tisza jobb
partjan, illetve nagy szimban Eszak-Bécskdban” (Hornyik 2009). 1991-ben
viszont a magyarok szima mdr csak 339 491 £6 (16,9%) volt. A népességfo-
gyds hétterében a vajdasdgi magyarsig korében mindig is jelentkez alacsony
sziiletésszdmokat taldljuk és a kiilfoldi munkavidllalds népszeriségét, melyet
az orszdg vezetése is timogatott, hogy a munkaerd-feleslegtdl ,,megszabadul-
jon” (Mirnics 1993). Tovébbi okot jelent a gyors asszimildcié a vegyes hdzas-
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sagok novekedésével (Mirnics 1998). Az ardnyeltolédds magyardzatdt pedig
a szldvok nagyardnyu betelepitése jelenti, akik koziil 1953-1971 kozote kb.
félmillidan koltoztek 4t az északi tartomdny teriiletére (Kocsis 1993).

A jugoszldv alkotmdnyossdg a decentralizdcié irdnydba mozdult el, a fej-
186dés eredményeként a szovetségi alaptorvények dtiiltetésre keriiltek a tar-
tomdnyok alkotmdnyaiba is, igy 1974-t6l az Gn. konféderativ foderalizmus
gy6zedelmeskedett (Polonyi—A. Sajti 2000, 298), aminek kdvetkeztében
Vajdasdg is kvazi koztdrsasgi jogalldst élvezett. A titéi relativ elényodk tak-
tikdja és a nemzetiségi kulcs alkalmazdsa kovetkeztében a magyarok korébél
is kikertiltek fontos politikai vagy kozigazgatdsi funkciét betoltd személyek,
azonban hdtrdnyos helyzetet jelentett mindvégig a gazdasdgi szférdban toreé-
nd hdttérbe szoruldsuk, illetve ezt erdsitett az is, hogy az anyanyelvii oktatds
megszervezése nem ment mindig z6kken8mentesen.

Az édllamosités sordn az ipari tizemek felének tulajdonjogdt dllami kézbe
vették. A hdbort utdn a fejlett vajdasigi teriiletnek azzal is szdimolnia kellett,
hogy gydraikat leszerelték és a déli orszagrészekbe koltoztették felzdrkéztats-
si célzattal. A misik fejlesztési megolddsnak szintén a vajdasdgiak voltak az
elszenvedd alanyai, ugyanis a GDP 2%-it kotelesek voltak befizetni a szovet-
ségi alapba (Arday 2002). 1948-tdl a szovjetekkel valé szakitds utdn a kom-
munista vezetésnek 4j legitimécids alapot kellett kidolgoznia, melynek kiils6
és belsé megnyilvdnuldsi formdit alakitottdk ki. A kiils6 legitimacié esetében
az el nem kotelezettek mozgalmdval Jugoszldvidt a nemzetkdzi politikiban
sikertilt ismét felemelni, és az egész foderdciéban a jélétet novelni (tobbnyire
nyugati kolcsonokbdl). A belsd legitimaci6t az dnigazgatdsi modell bevezeté-
se jelentette, mely szerint a szocialista fejlédés sordn az dllam elhal — a katonai
funkcidk kivételével. E modell alkalmazdsdra el8szor a gazdasigban kertilt
sor (Gulyds 2009b). A gazdasigban megmutatkozé regiondlis kiilonbségek
a szovetségi dllamban tovdbbéltek, és azokat az évek folyamdn sem sikertilt
mérsékelni, hanem a fejlettebb részek (Horvétorszdg, Szlovénia és Vajdasig)
finansziroztdk az elmaradottabb teriileteket, ami Tito haldla utdn stlyos
problémékhoz vezetett.

1945 augusztusiban torvénythoztak a foldreformrol, avajdasdgi magyar pa-
rasztsdg a kiosztott f6ldek 10%-4t kapta (Gulyds 2007, 137). Tobb mint 18 000
magyar csaldd jutott igy foldteriiletekhez (Hornydk 2009). A foldek tovdbbi
35%-4t a telepes csalddok — f8ként szerbek — kaptdk meg, akik a szegényebb
déli tertiletekrdl koltoztek dt. A megindulé kollektivizdlds a vajdasigi foldek
mintegy harmadit érintette. ,Az 1950-es évektdl 4j ipari [étesitményeket ala-
pitottak dralakitva a Vajdasdg és azon beliil a magyarlakta teriiletek gazdasdgi
szerkezetét is, aminek kovetkeztében jelentdsen megvaltozott a magyar népes-
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ség tarsadalmi struktirdja is. Mikozben a hdbort eltt a magyarsdg kétharma-
da falun élt, 11%-a volt ipari munkds, 11%-a pedig iparos és kiskereskedd, a
hdbort utdn rohamosan csokkent a mezdgazdasigban dolgozok szdma” (Hor-
nydk 2009). A mezdgazdasdgbdl él6k részardnya 1951-ben a teljes népesség
70%-4t jelentette, amely 1981-re drasztikusan lecsdkkent 20%-ra, ahol a ma-
gyarok tobbsége 6ndlléan gazdilkod6 paraszt volt.

1945 augusztusdban a kommunisték kiadtdk a kisebbségi iskolatorvényrt,
melynek eredményeként a 15 szerb gimndzium mellett mdr hdrom magyar
tannyelvli és négy un. nem teljes magyar gimndzium makodots a 2 555
dltaldnos iskolai tagozat koziil 573 volt magyar tannyelvii. A nagyfokd ta-
ndrhidnyt enyhitette az Ujvidéki Egyetem induldsa 1954-ben, illetve az ott
1959-ben megszervezett magyar tanszék, ahol kozépiskolai magyartandrok
képzése is folyt. 1969-ben az Ujvidéki Egyetemen feldllitottak a Hungarolé-
giai Intézetet (Hornydk 2009). A magyar kulttra elismerését és tdimogatdsdt
jelentette, hogy 1945 &8szén Szabadkin megalakult a Magyar Népszinhaz,
amely az Ujvidéki Szinhdz megalakitisdig, 1973 kozepéig, a Vajdasig egyet-
len dllandé magyar szinhdza volt. 1978-ban pedig Gtjdra indult a magyarlak-
ta telepiiléseket felkeresd Tanyaszinhdz (Czérna 2009, 9).

Jugoszldvia felbomldsitél a demokratikus rendszervdltdsig

Josip Broz Tito haldla utdn 1980-t6l kezdédden a jugoszldv politikusok a
szovetség megreformdldsin és megmentésén firadoztak, azonban az évtized
miésodik felében egyre nagyobb hangsilyt kapott a szerb nacionalizmus.
Slobodan Milosevi¢ felemelkedésével a nacionalizmus eszkoztara keriilt el8,
mellyel az addigi dllamjogi hagyomdnyok visszabontdsdt valdsitotta meg.
Ennek nyomdn hivta életre az ,alulrdl szervez6d8” antibiirokratikus forra-
dalmat, mellyel Szerbia politikai-hatalmi centralizdldsdt valdsitotta meg. Az
1988. oktdber 5-én indulé tiintetéssorozat joghurtforradalom néven vonult
be a szerbiai politikatorténetbe, amikor 15-20 ezer szerb tiintetd lemonddsra
kényszeritette a Belgrddnak ellentmondé vajdasigi vezetdket (Kisimre 1991).
A megmozduldson olyan Uj jelszavak jelentkeztek, mint ,,Vajdasdg=Szerbia”,
»Koszové=Szerbia” (Silbert—Little 1996, 75). 1989 tavaszdn pedig a szovet-
ségi és a tartomdnyi parlament is jovdhagyta Milosevi¢ alkotmdnyreformjdt,
mellyel gyakorlatilag felszimoltdk a tartomdnyi autonémidt, a hatdskoroket
a kozponti intézményekre ruhdzedk 4t és a megmaradd tartomdnyi szervek
ldtszatintézményként funkciondleak (Pdndi 1991, 305).

A jugoszldv orokségért folytatott hdbord idején a Jugoszldv Néphadse-
regben a magyarsdg jéval népességardnydn feliil keriilt behivisra, igy elérte a
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10%-ot is a magyar nemzetiséglick ardnya. Mivel a kozdsség nem értett egyet
a hdboru céljaval, ezért mdr 1991 nyardn tiltakozdsokra keriilt sor Topo-
lydn és Szabadkdn. A hadkételes magyar férfiak koziil mintegy negyvenezren
elhagytdk a tartomdnyt, tobbségiik Magyarorszdgon prébale boldogulni. A
midsik hullimot a magyarsdg korében megugré anyaorszdgi intézményekbe
torténd beiskoldzds jelentette, aminek kovetkeztében a kiilfoldon tanuléknak
csak toredéke tért vissza a hdbord utdn.

1999-ben a koszovéi valsig nyomdn alkalmazott NATO-bombézésok a
vajdasdgi infrastrukeiirdban 6ridsi kdrokat okoztak. Elpusztult hat hid (Uj-
vidéken hdrom, tovibbd Gombos, Paldnka és Beska hidja), két olajfinomité
(Ujvidék, Pancsova), szdmos tizemanyagrakedr és gyr, komoly kirok kelet-
keztek a kozlekedési halézatban, tovébba taldlat érte a szabadkai radarallo-
mist és a Vajdasdgba telepitett haditizemek tobbségét. A vajdasigi magyarsdg
politikai elitje az anyaorszdg segitségét kérte, hogy védett z6ndva nyilvanitsik
lakéteriiletiiket. Magyarorszdg kiiltigyminisztere elvi timogatdsdrdl biztosi-
totta Kasza J6zsefet, azonban a NATO vezetése szerint taktikai okokbdl ez
nem volt kivitelezhetd (Gulyds 2004, 147).

Politikai jogok és magyar pdrtok, autonémiatervek

A szocialista id8szakban — egy 1959-es pérthatdrozatra torténd hivatkozds
nyomdn — a vajdasdgi magyarsignak nem volt megfelelé érdekvédelme,
ugyanis szervezeteiket elsorvasztottdk, a nemzetiségi dnszervezédés lehetdsé-
geit pedig erdsen korldtoztik. Az 6nigazgatdsi szocializmusban minden pol-
gdr egyenrangusdgdt hirdették, ezért a nemzetiségek jogainak érvényesitésére
megvolt a lehetdség. Egy tovibbi félelmet jelentett a szerb politikai elitben,
hogy az 6n4llé szervezetek létrehozdsa gettdsoddshoz vezetne (Rehdk 1967).
Viltozést a jugoszlav politikai élet pluralizaléddsi lehetdsége biztositott, ami-
kor 1990. mdrcius 31-én Doroszlén megalakult Agoston Andris vezetésével
a Vajdasdgi Magyarok Demokratikus K6zossége (VMDK). A szervezet céljaa
vajdasdgi magyarsdg kollektiv érdekeinek képviselete és a nemzetiségi egyen-
joglsdg megteremtése volt. Az 1992-ben megjelent Magyar Autonémia cimi
tervezet egy hdromlépcsds modellt tartalmazott. Az elsé 1épest a perszonilis
autonémia, a mésodik 1épcsét az észak-vajdasdgi magyar tobbségl teriile-
tek (Szabadka, Magyarkanizsa és Zenta) teriileti kisebbségi autonémidjinak
megszervezése jelentette, mig a harmadik elemet a szérvdnytelepiilések he-
lyi szint(i autonémidja (Agoston 1994). A személyi autonémia tekintetében
egy valaszt6i névjegyzék alapjdn szervezddd, sajdt koltségvetéssel rendelkezd
onkormdnyzatban gondolkodtak, mely felolelte az oktatdst, a mivelddést,
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a tdjékoztatdst, az anyanyelvi jogokat és a nemzeti szimbélumokat (Gydri
Szab6 2006, 325). A Magyar Autondém Korzetet az egymadssal szomszédos
magyar tobbségi teriiletek tarsuldsa alkotnd, mig a helyi szint(i autonémidt a
szorvanymagyarsdg hoznd létre (Gydri Szabé 2006, 326). A VMDK szdmadra
a tovdbbiakban az autonémia kérdése jelentette a prioritdst és ettdl tette flig-
gbvé més partokkal valé egytictmiikodését. 1993 janudrjdban a magyar szdr-
mazdsu parlamenti és 6nkormdanyzati képvisel8k hitet is tettek az autonémia
megval6sitdsa mellett, amikor 6sszehivtik a Kisebbségi Parlamentet.

A frissen alapitott part az 1990. december 9-i valasztasokon kilenc man-
ddtumot szerzett, és képvisel8i a belgrddi parlamentben politizélhattak to-
vébb a vajdasdgi magyarsdg haromnegyedének—négyotodének tdmogatdsdval
(Gulyds 2007, 144). Az 1990 és 1993 kozott megrendezett vélasztdsokon a
part sikeresen megszerezte a magyarok szavazatait, azonban a szerbiai politikai
kornyezet alkalmatlan volt az érzékeny autonémia témadjéval foglalkozni, igy
a kovetelések nem taldltak tdmogatéra Belgrddban. A VMDK-n beliil szin-
tén kiélez8dott ebben az idészakban a vezetSk versengése, ami fokozatosan
polarizilta a partot, mignem szakitdshoz vezetett. A belsé ellenzék 1994-ben
Uj szervezetként létrehozta a Vajdasigi Magyar Szdvetséget (VMSZ), mely
1995-ben parttd alakult. Ezzel megindul a magyarsdg korében madig tapasz-
talt nagyfoku politikai polarizdcié. A magyar szavazatok tobbségét ezutdn a
VMSZ szerezte meg, ez a part kiildote képviseldket a belgrddi parlamentbe,
valamint a tartomdnyi és dnkormdnyzati képviselék kozott is a VMSZ do-
mindlt. A VMSZ 1996-ban fogadta el sajit autonémiakoncepcidjit, mely
szintén a magyarsdg személyi, teriileti és helyi autonémidjénak hdrom pill-
érét hangsilyozta, majd 1998-ra kidolgozték a Vajdasdg 6nkormdnyzatdnak
koncepcidjdt, tovdbbd megalapitottdk a vajdasdgi nemzetiségeket képviseld
Kisebbségi Tandcsot, amely a vajdasigi kormdny tandcsadé szerve lett (Gydri
Szabé 2007, 326).

1995-re a VMDK is korszerUsitette autondmiatervée, és a személyi auto-
némidra helyezte a hangsulyt, de az 1996. évi vdlasztdsokon rosszul szerepelt,
aminek kovetkeztében visszatértek eredeti elképzeléseikhez és levaltottdk a
part elndkségét is. Agoston Andrdst —a VMDXK kordbbi elnskét — 1997-ben
kizdredk, ezért létrehozott egy Gjabb magyar kisebbségi pértot, a Vajdasdgi
Magyar Demokrata Partot (VMDP), mely tovébbvitte a perszondlis autoné-
mia kovetelését, a kisebbség szimardnydnak megfeleld képviselet és a kettds
dllampolgdrsdg biztositisinak gondolatit (Ordégh 2014).

A Szerbidban él6 magyarsdg csalédottsdgat jelzi, hogy az 1990-es évek koze-
pétdl tovébbi szervezetek alakultak a magyarsdg képviselete érdekében. 1995-
ben jott létre a Vajdasdgi Magyar Polgari Mozgalom, mely néhiny szdz fés
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tagsdggal rendelkezett és nem a VMDK-bdl szakadt ki. 1997-ben a VMDK-
bdl kidbrdndultak egy mdsik csoportja hozta létre a tiszavirdg-élet(i Vajdasé-
gi Magyar Kereszténydemokrata Mozgalmat (VMKDM), mig a VMSZ-szel
szakitok létrehoztdk a szintén kés6bb eltlint Kereszténydemokrata Tomoriilést
(KDT). Mint lithaté 1997-re a vajdasdgi magyar pdrtrendszer fragmentéltsdga
magas, de szdmottevd szavazdbdzissal csak a VMSZ rendelkezik.

1998-ban Magyarorszdg kormdnydnak kezdeményezésére a vajdasdgi ma-
gyar partok egy kozos autondmiajavaslaton kezdtek el dolgozni. 1999-ben
megsziiletett a VMSZ, a VMDK és a VMDP Megillapodds a Vajdasdg és a
vajdasdgi nemzeti kozosségek onkormanyzatdnak politikai és jogi kereteirdl
cimet viseld kozos tervezet (Gydri Szab6 2007, 328). A koncepcid megtartotta
a kordbbi harmas pillérrendszert: a személyi autonémidt a vélasztott nemzeti
tandccsal, az etnikai alap magyar teriileti 6nkormdnyzatot és Vajdasdg regi-
ondlis teriileti autondmidjdnak a helyredllitdsit. A személyi autonémia alap-
intézményei a nemzeti tandcsok lennének, melyek tartalmilag a kulturdlis
autonémia hatdskorével rendelkeznének. A magyar teriileti Snkormdnyzatot
kilenc észak-bicskai jérds és néhdny szomszédos telepiilés alkotnd Szabadka
székhellyel, sajét képviseld-testiilettel és végrehajtd szervvel. Vajdasdg Auto-
ném Tartomdny regiondlis autonémidjanak visszadllitdsa a korabbi jogositvd-
nyok és hatdskorok visszaszerzését jelentené.

A magyar személyi autonémia terve a gyakorlatban is megval6sulni ldt-
szott, ugyanis a tervezetet kidolgozé hdrom magyar part (VMSZ, VMDXK,
VMDP) és a Vajdasdgi Magyar Polgiri Mozgalom megalakitotta az Ideigle-
nes Magyar Nemzeti Tandcsot (IMNT) 1999. augusztus 20-dn Szabadkdn.
Tagjai voltak a magyar partok szovetségi, koztdrsasdgi és tartomdnyi parla-
menti képviseldi, tovabbd a magyar helyi 6nkormdnyzati képviselék 1/5-¢
a parthovatartozdsi ardnyok figyelembevételével. Elnokévé pedig Kasza J6-
zsefet, a VMSZ pértelnokét tették meg. A magyarsdg dtfogd érdekképvise-
letének felallitdsa szimbolikus volt és jelzésiil szolgdlt a belgrddi vezetés felé.
Megfelels jogi hittér nélkiil azonban a gyakorlatban nem ismerték el tevé-
kenységét, tartalommal és feladattal csak a 2000-es rendszervaltoztatds utdn
toltoteék meg. A magyar értelmiség a nemzeti tandccsal kapcsolatos elvdrdsait
rendszeres osszejoveteleken is megvitatta (Hédi 2002).

Fontos megjegyezni, hogy az 1990-es években nemcsak a kisebbségi ma-
gyar pértok foglalkoztak az autonémia helyredllitisinak problémadjival, ha-
nem t6bb vajdasdgi szerb pért is — koztiik a Vajdasdgi Szocidldemokrata Liga
—, 8k azonban elleneztek mindenféle nemzeti jellegli teriileti autondémidc, 8k
az egész Vajdasdg szintjén gondolkodtak és a tartomdny jogainak visszaallitd-

saére kiizdoteek (Ordogh 2015).
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Az 1990-es évek milosevi¢i gazdasdgpolitikdja Vajdasig gazdasdgi hanyat-
ldsdt eredményezte. Az délszldv hdbortk idején az orszdggal szemben életbe
léptetett gazdasigi embargdk a vajdasdgi mezdgazdasdg tonkretételét ered-
ményezték. A belgrddi vezetés ugyanis a mezdgazdasdg kizsdkmanyoldsdval,
a felvdsdrldsi drak mesterségesen alacsonyan tartdsival ellehetetlenitette az
agrarnépességet (Gulyds 2007, 147). A mez8gazdasigi termékeken tdl a ké-
olajat, a foldgdzt, a jovedelmet, az addbevételt is elvették a tartomdnyi szer-
vektdl, valamint a teriiletfejlesztési stratégia is recessziéba sodorta a magyar
tobbségli kozségeket. Ennek eredményeként a 2000-es évek elejére a fejlett
ipari technolégidk alkalmazdsa elmaradt, alacsony versenyképesség és dtldt-
hatatlan t6rvényi szabélyozis jellemezte a régiét. E negativumok kihatottak
a régi6 foglalkoztatottjainak ardnydra is, ugyanis 1991-ben 100 gazdasdgilag
aktiv személyre 108 inaktiv személy jutott, 2002-ben pedig mdr 120 {8 (Mi-
rnics 2008, 162).

Vajdasdg torténete 2000-t61 napjainkig

A 2000-ben bekovetkezd szerbiai demokratizdléddst a magyar kisebbségi
partok koziil egyediil a VMSZ tudta kamatoztatni, ugyanis a Szerbiai De-
mokratikus Ellenzék valasztdsi koalicidjdban val6 részvétele nyomdn sikeriile
hat manddtumhoz jutnia a kdztdrsasdgi parlamentben, mig a VMDK és a
VMDP nem inditott listdt a vélasztdson.

Az 1999-ben megfogalmazott autonémiatervek koziil napjainkra két cél-
kittzést sikeriilt megvaldsitani. A 2002 februdrjaban elfogadott kisebbségvé-
delmi torvény elismerte a szerbiai nemzeti kisebbségek személyi autondémid-
hoz val6 jogdt (tehdt nemcsak Vajdasdgban, hanem egész Szerbia teriiletén),
igy 2002 szeptemberében feldllt a Magyar Nemzeti Tandcs. Vajdasdg regio-
ndlis teriileti autonémidjdnak a helyredllitdsa is megtortént a 2002. februdr
5-i omnibusz-térvény jovihagydsival, amikor 24 dllamigazgatdsi hatdskor
keriilt vissza a tartomdnyhoz, azonban a pénziigyi forrdsok napjainkig prob-
lémadt jelentenek (Beretka 2013).

A 2002-t8] érvényben 1év8 nemzeti kisebbségek jogainak és szabadsigi-
nak védelmérdl sz6l6 torvény tett emlitést legkordbban a nemzeti tandcsok
felallitdsdrol. A 19. szakasz értelmében a nemzeti kisebbségek 6nkormdny-
zatra val6 joguk dltal hozhatjék 1étre a nemzeti tandcsokat, melyek négy te-
riilettel foglalkoznak (nyelvhasznalat, oktatds, tomegtdjékoztatds és kultdra).
A tandcs tagjainak létszdma is meghatdrozdsra keriilt, mely szerint legaldbb
15, de legfeljebb 35 tag vehet részt az egyes tandcsok miikodésében a nemzeti
kisebbség létszdmdrdl fiiggden. Fontos el8irdsa a jogszabdlynak, hogy a nem-
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zeti tandcsok feladatainak elldtdsihoz az dllamnak kell biztositania a pénzesz-
kozoket. Mind a 2002-ben elfogadott kisebbségek jogainak védelmérdl sz616
torvény, mind pedig a 2006-ban elfogadott alkotmdany eléirja, hogy a nem-
zeti tandcsok hatdskorérdl és megvalasztdsardl kiilon térvény rendelkezik.
Ennek elfogaddsa azonban politikai akarat hijdn 2009-ig vdratott magdra.

2002-ben a kisebbségvédelmi torvény koévetkeztében megalakultak az
els6 nemzeti tandcsok. Ezek azonban nem vilthattdk be a kisebbségek remé-
nyeit, ugyanis nem sziiletett 6ndllé szabdlyozds a tandcsok megvilasztdsirdl
és mukodésérdl, valamint a pénziigyi tdmogatdsukrdl sem. Az akkori ren-
delkezések szerint 2002-ben a Szdvetségi Kisebbségiigyi Minisztérium sza-
balyzata alapjin kozvetett médon, elektorok ttjdn tortént a tandcs tagjainak
megvalasztdsa. Az dllamszdvetség felbomldsa utdn a 2008-ban feldllitott Em-
beri és Kisebbségi Jogok Minisztériumdhoz keriilt a teriilet, majd 2014-t8l az
Allamigazgatdsi Minisztérium ldrta el a feliigyeletet.

Az MNT megalakitdsinak médjdval nem értett egyet minden vajdasdgi
magyar part, mivel az elektorok kdzott tilnyomd tobbségben voltak a VMSZ
képviseldi (Korhecz 2009a). Azok a pértok, amelyek kevesebb képviselSvel
rendelkeztek, vagy egyéltaldin nem volt vélasztott képviseldjiik, azt szorgal-
maztdk, hogy az MNT tagjait kozvetlen szavazdssal, csak a magyar vdlasz-
topolgarok névjegyzéke alapjin vélasszdk meg, de erre nem volt lehetdség.
Az elektorok azok az dltaldnos vilasztdsokon — szovetségin, koztdrsasdgin,
tartomdnyin vagy helyi 6nkormdnyzatin — manddtumot nyert képvisel8k,
akik magyar pdrtok szineiben indultak.

Végiil a Magyar Nemzeti Tandcs 2002. oktdber 19-én tartotta elsd, ala-
kulé tilését, elfogadta a testiilet alapszabalydt és tigyrendjét, megvalasztotta
elnokét, Jozsa Lészlot a testiilet végrehajtd szervének, az Intézd Bizottsdg-
nak, valamint szakmai bizottsigainak a felallitdsdra a Tandcs médsodik ilésén,
2002. december 6-dn keriilt sor. A jogszabdlynak megfelelSen elvileg a kul-
turdlis autonémia jogdval birtak, a gyakorlatban azonban kevés lehetdségiik
volt, mivel a kézponti kormdnyzat tovdbbra is a nemzeti tandcsok kizdrdsa
dltal dontott az 8ket érintd kérdésekrél, igy csupdn ldtszatintézmények voltak
a szerbiai kisebbségi rendszerben.

A 2003-as eldrehozott vélasztésokon a VMSZ vezetdsége ugy dontétt,
hogy a Vajdasdgi Szocidldemokrata Ligéval és a Szandzsdki Demokrata Pért-
tal kozos listdt inditanak, azonban kézosen nem tudtak manddtumot szerez-
ni, igy a magyarsdg 1990 6ta eldszor képviselet nélkiil marade Belgrddban.
A 2007-es vélasztdsok alkalméval alakult ki el8sz6r valédi verseny a magyar
partok kozott, ugyanis a VMSZ mellett elindult a VMDK és a VMDP kozos
listdja Magyar Osszefogds Koalicié néven. A vélasztisokon a VMSZ bizonyult
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a magyar érdekek legjobb képviseldjének, mivel harom képvisel6t kiildtek a
torvényhozdsba, mig az elsd magyar dsszefogds nem jutott manddtumhoz.

A hdrom magyar pdrt kozos fellépése 2008-ban jott el, amikor Magyar
Koalici6 néven inditottak listit, ami kozel 75 ezer szavazatot hozott szimuk-
ra, viszont a manddtumelosztds kovetkeztében mind a négy képvisel6i hely
a VMSZ-¢ lett, amit a tobbi pdrt nehezményezett, és ismét szakitdsra keriilt
sor kozottiik. 2008-ban a Magyar Koalicié ismét kidolgozott egy autonémia-
koncepciét, melynek keretében a regiondlis és perszondlis autonémia mellett
megjelent a Magyar Kérzeti Onkormdnyzat mint alulrél szervezett regionalis
onkormdnyzati egység. Az dnkormdnyzat az aldbbi kozségek egyiittmiikodé-
sét jelentené: Ada, Becse, Csdka, Kishegyes, Magyarkanizsa, Szabadka, To-
polya, Térokkanizsa, Zenta (Gabrity Molnér é.n.). Onallé szervezetrendsze-
rét a Képviseld Testiilet és a Végrehajtd Bizottsdg jelentené. A javaslat késébb
lekertilt a politikai napirendrél, részben az etnikai arinyok folyamatos valto-
zésa miatt. 2007-ben Gj pért jelent meg a vajdasigi szintéren, ekkor hoztdk
létre a Magyar Polgri Szovetséget (MPSZ), mely a regionalizmus mellett a
kisebbségi jogok biztositdsdért harcol.

LA 2008. évi valasztdsok utdn az j kormdnykoalicié — nem kis kiilsd és
belsé nyomdsra — hajlandénak mutatkozott a nemzeti tanics intézményé-
nek rendezésére” (Bird é.n., 8). A kormdnyt tdimogatd egyetlen koztdrsasd-
gi torvényhozds szintjén jelenlevd pdrt, a VMSZ a tdmogatdsért cserébe a
szerbiai kormdnytdl kovetelte az autonémiakérdés rendezését. A koncepcié
ellendlldsba titkozott, elsésorban a szerbség és mds nemzeti kozosségek ré-
szérél (Korhecz 2009b). Ennek keretében keriilt napirendre a kisebbségek
nemzeti tandcsairdl sz6l6 torvény. A tervezet kidolgozdsaban a tobbi magyar
kisebbségi part nem vett részt, ezt a késébbiekben sérelmeztek is, s6t, 2009.
augusztus 28-4n a VMSZ parlamenti képviseldit arra szdlitottdk fel, hogy
nemmel szavazzanak a trvény elfogaddsakor, mivel véleményiik szerint az 4j
szabdlyozds nem jelent el8relépést a kisebbségek autonédmidja tekintetében.
A vitdk kikiiszobolése érdekében a VMSZ 2009. szeptember 18-4n Zentdra
hivta tandcskozdsra a bejegyzett vajdasdgi magyar pdrtokat, szervezeteket, a
torténelmi egyhdzak vezetdit és tobb magyar értelmiségit a jogszabdlyterve-
zettel kapcsolatban. Ezen a tandcskozdson azonban nem sikeriilt az lldspon-
tokat kozeliteni (a VMSZ mér nem tudott sokat véltoztatni az elfogadott
torvényen, mig a tobbi magyar szervezet nem mutatott hajlandésigot a meg-
fogalmazott célok elfogaddsdra), igy a tandcskozds kudarccal zérult (a VMSZ
mellett a Magyar Remény Mozgalom tdmogatta egyediiliként a koncepciér).
A tobbi magyar szervezet sérelmezte az autonémia hatdskorének alacsony
voltdt és a vilasztdsi modot, nevezetesen a kisebbségek dnbevalldsos regiszt-
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riciéjit. Az érvelésiik szerint vannak olyanok, akik kiilonbozé okok miatt
nem valljdk meg kisebbségi hovatartozdsukat, igy a gyakorlatban 8k kiviil
keriilnek az autonémia keretén. Hozz4 kell tenni azonban, hogy a kisebbsé-
gek nyilvdntartdsa Nyugat-Eurdpdban is problémdt okoz, igy végiil a torvény
a tobbi demokratikus orszégban bevélt 6nbesorolds technikdjat vélasztotta.

LA torvényhozdsi vita sordn az ellenzék kifogdsolta, hogy a kisebbségi ta-
ndcsok talsdgosan sok hatdskorrel rendelkeznek majd. Ezért mintegy 150
modosité inditvdnyt terjesztettek be, dm ezek koziil a kormdny csupén ti-
zendtot fogadote el. Ezzel szemben a »belsé« ellenzék azért nem tdmogatta
a torvényt, mert kevesellte a kisebbségi onkormdnyzatok hatdskoreit” (Kite-
kintd.hu 2009). Végiil 2009. augusztus 31-én a belgrddi Népképvisel6hdz
elfogadta a nemzeti kisebbségekrél sz6l6 torvényt.

A tdrvény elfogaddsa utdn megjelentek a jogszabdllyal kapcsolatos kriti-
kék is, elsésorban a magyar partok korében. A VMSZ-en kiviili vajdasdgi ma-
gyar partok és szervezetek sorra jelentették meg kifogasukat. Agoston Andrés,
a Vajdasigi Magyar Demokrata Pirc (VMDDP) elndke — aki tévol maradt a
szeptemberi tandcskozdstdl — két kifogdst emelt ki a torvénnyel kapesolat-
ban. Az egyik a magyar vélaszt6i névjegyzék osszedllitdsa. A mésik a nemzeti
tandcsok nyakdba iiltetett, s a mindenkori szerb kormdny 4ltal vezetett Gn.
kisebbségi tandcs, amelyben eddig a szerb miniszterek voltak tobbségben. A
nemzeti tandcs tagjainak megvélasztdsdval kapcsolatban sérelmezte a VMDP
elnoke az elektori rendszer fennmaraddsdt, mivel véleménye szerint ez nem
legitimdlja a testiilet tagjait. Tobb civil szervezet is kifogdst emelt az elfoga-
dott térvénnyel kapcsolatban, e 15 vajdasdgi magyar szervezet 2009. oktéber
20-4n nyilt levelet juttatott el a VMSZ elndkéhez, melyben t6bb szakasz mé-
dositdsdt kérték, és erre javaslatot is kidolgoztak (Vajma.info 2009).

A nemzeti kisebbségeknek négy hénap dllt rendelkezésiikre, hogy 6sz-
szedllitsdk sajdt kisebbségi névjegyzékeiket, melynek leaddsi hatdrideje 2010.
mircius 11-e volt. Kozvetlen mdédon csak azok a nemzeti kisebbségek vd-
laszthattak meg sajdt nemzeti tandcsaikat, amelyek esetében a vélasztds kiird-
sanak napjdig a nemzeti kisebbség vélaszt6i kiilon névjegyzékébe a nemzeti
kisebbséghez tartozok 20%-kal csokkentett dsszlétszimanak tobb mint az
50%-4t felvették. A szdmok tekintetében a legutébbi népszdmldlds adatai
voltak irdinymutatdak (Kékai 2010, 2). A tdrvény értelmében listadllité jelo-
16 a nemzeti kisebbség vilasztéi kiilon névjegyzékébe felvett szavazdpolgdrok
csoportja, illetve szervezete, polgdrok csoportja, valamint a nemzeti kisebb-
ség politikai szervezete lehet.

Az elsé kisebbségi nemzeti tandcsi vélasztdsokat 2010. junius 6-dn tar-
tottdk Szerbidban, sszesen 19 kisebbségnek adatott meg a lehetdség, hogy
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éljen a kulturalis autonémia ezen jogdval, vagyis osszesen 436 336 kisebbség-
hez tartozé személynek (Kitekintd.hu 2010). Tizenhat kisebbség kozvetlen
moédon vilaszthatta meg képvisel8it,> hiromnadl pedig un. elektori, vagyis
kozvetett® szavazdst kellett alkalmazni. A 16 nemzeti kisebbség 883 szavazo-
helyen élhetett a valasztds jogdval 161 vdrosban, sszesen 77 listdt inditottak
a kisebbségek.

A nemzeti tandcsok vélasztdsdndl 18 esetben eredményes szavazdst tar-
tottak, egyediil a Macedén Nemzeti Tandcsot nem sikeriilt megvilasztani a
vélasztdsok napjdn, mert a Pancsovdn megtartott elektori kozgytilésen nem
jelent meg a torvény dltal megszabott sziikséges létszimu elektor. A Macedén
Nemzeti Tandcs megvélasztdsa végiil csak harmadik prébélkozdsra sikeriilt,
az augusztus 29-én szintén Pancsovdn megtartott elektori kdzgytlésen.
Ugyancsak bonyodalmat jelentett a Bosnydk Nemzeti Tandcs megvalasztdsa,
amelynek alakulé iilésén a belsd konfliktusok miatt nem volt jelen a tagok
kétharmada, és a meghatdrozott december 6-i hatdrid8ig nem ilt 8ssze a
testiilet. Ennek nyomdn az akkori emberi jogi és kisebbségiigyi miniszter 4j
bosnydk nemzeti tandcsi vilasztdsokat irt ki 2011. 4prilis 11-ére, azonban
ennck kés6bbi mikodése szintén problémakba titkozott a belsé bosnydk el-
lentétek miatt.

2010-ben alapitottdk meg a Magyar Remény Mozgalmat (MRM), mely
elsésorban a fiatalok szavazataira szdmitott. 2012-ben a VMSZ ismét 6ndllo-
an mérettette meg magdt, ami immdron 6t manddtumot eredményezett, mig
a VMDK és a Magyar Polgari Szovetség mds partokkal kézdsen a Mindany-
nyian egylitt koaliciéban indult, de egyikiik sem kapott parlamenti helyet.
A 2014-es vélasztdsokon maradt a pdrthuzamos indulds, ami a VMSZ-nek
hat helyet jelentett, mig a Mindannyin egyiitt szévetség ismét manddtum
nélkiil maradt, hidba egésziilt ki az MRM-mel és a Magyar Egység Pdrtjdval.
A VMDK ezen a vélasztdson a Boris Tadi¢ vezette listdn szerepelt. E tdmorii-
lésekben résztvevd magyar szervezetek egyike sem nyert parlamenti mandé-
tumot. A magyar pértok kozotti verseny tehdt nem a koztdrsasdgi parlamenti
vélasztdsokon zajlik, nem is a tartomdnyi képvisel6hdzi szavazdsokon, hanem
a helyi 6nkormdnyzatok képviselé-testiileteinek és polgdrmestereinek meg-
valasztdsakor.

2014. augusztus 26-4n az dllamigazgatdsi miniszter asszony oktdber 26-
dra irta ki a szerbiai nemzeti kisebbségek nemzeti tandcsainak vélasztdsdt. A

2 Akovetkezd kisebbségek vilaszthattak kdzvetlen médon: albdn, askdli, bosnydk, bunyevéc,

bolgdr, cseh, gorog, magyar, egyiptomi, német, roma, ruszin, romdn, szlovdk, ukrdn, vlah.

> Akovetkezd kisebbségek vélaszthattak kézvetett médon: szlovén, horvdt, macedén.
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vélasztds szabdlyai is véltoztak a 2014-es modositdsok kovetkeztében. |, Koz-
vetlen vélasztdst akkor lehet tartani, ha az adott nemzeti kisebbség 40 szdzalé-
ka feliratkozott a kiilon vilasztdi névjegyzékre. A szimok meghatdrozdsakor
a 2011-es népszdmlilds adatait veszik figyelembe. Abban az esetben, ha a
feliratkozottak szdma nem éri el a teljes kisebbségi kozosség 40 szdzalékdr,
vélasztott elektorok altal zajlik a voksolds” (Hirado.hu 2014). Emellett a vé-
lasztédsok lebonyolitdsinak a feladata is dtkeriilt a kisebbségekkel foglalkozé
minisztériumedl a Kozedrsasdgi Vélasztdsi Bizottsdghoz.

A Szerbidban nyilvéntartott és perszondlis autondmidra jogosult 24 ki-
sebbség azonban eltéréen dllt hozzd a vilasztdsokhoz. A goraniak (goran-
ci) djfent kijelentették, hogy nem tartjdk magukat nemzeti kisebbségnek,
mivel az 8 hazdjuk Szerbia, igy nem vonatkozik rdjuk a nemzeti kisebbségi
meghatdrozds sem. A 2010-es viszonyokhoz képest négy nemzeti kisebbség
(montenegrdi, lengyel, orosz, torok) szerezte meg a sajét onkormdanyzat ala-
kitdsdnak jogdt. Mivel az orosz, a torok és a lengyel kisebbség nem gytjtott
aldirdsokat a kiilon névjegyzékbe, igy 6k tdvol maradrtak a vilasztdstdl (Blic.
rs 2014). Tizenhét kisebbség esetében tartottak kozvetlen vélasztésokat, mig
hdrom kozdsség esetében (montenegréi, macedon, horvdr) elektori rend-
szerben tortént a nemzeti tandcs tagjainak megvalasztdsa. A zsidé kozosség
csaktgy, mint kordbban, a telepiilési szovetségét hozta létre a valasztdsok al-
kalmdval.

A Koztdrsasdgi Vilasztdsi Bizottsdg 2014. oktdber 15-én lezdrta a ki-
sebbségi listadllitdst, a vélasztdsokon dsszesen 82 listdt hitelesitettek a tes-
tilletben. Immdron minden kisebbség esetében tobb lista koziil vélaszchat-
tak az érintettek. Legtobb listde, tizet, a romdk dllitottak, Sket kovetik a
bunyevicok kilenc listdval. Legkevesebb két lista dllitdsa a szlovén és a cseh
kisebbségnél tortént. A magyarok esetében négy lista koziil vélaszthattak:
Magyar Osszefogis, VMDK-Csonka Aron, Mésként magyarsigunkére—
Fodor Liszlé6 és Magyar Liga—Uj Magyar Alternativa—Vass Tibor (RIK
2014). A magyar partok koéziil a VMDP és a vajdasdgi Magyar Polgiri
Szovetség miar kordbban bejelentette, hogy nem kivdn indulni a nemzeti
tandcsi valasztdsokon.

A vilasztdsok alacsony részvétel mellett zajlottak, az albdn és a bunyevéc
vélasztdst kivéve mindegyik nemzeti kisebbség nemzeti tandcsdnak vélaszedsa
sikeres volt, a két emlitett kozosség esetében jogorvoslattal éltek a résztvevdk.
A magyar kisebbség esetében a VMSZ 4ltal inditott Magyar Osszefogis elsop-
6 gy6zelmet aratott (31 helyet sikeriilt megszerezniiik a 35-bdl). Azonban
abszolut szdmban egyotodével lecsokkent a rdjuk leadott szavazatok szdma,
mely a jév6beli alternativiknak adhat esélyt a délvidéki kozosség szdmdra.
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A vajdasdgi magyar pdrtrendszer fragmentdltsdga tovdbbra is magas.
Ugyan az MRM 2014-ben felfiiggesztette mikodését, de igy is vannak
Ujabb megjelend formdcidk. A VMSZ erés partelnéki politizldsa, valamint
a kiépitett klientira-rendszer ellen néhdny parttag mds alternativ utakat ke-
resett. 2015-ben a vajdasdgi kozéletben éles vita bontakozott ki a VMSZ
hatalomgyakorldsi megolddsairdl, tovabbd a kisebbségi intézmények feletti
kontrolljinak nyilvdnos kimonddsdra is sor keriilt. Mivel a VMSZ hegemén
pozicidba keriilt a vajdasdgi magyar partrendszerben, ezért olyan pozicick
felett tud hatalmat gyakorolni, melyek a part megitélését nagymértékben
befolydsolhatjdk. A vajdasigi értelmiség egy része és a VMSZ-ben csalédott
parttagok és szimpatizdnsok ezért 2015 folyamdn egyre t6bb kritikdt fogal-
maztak meg a pdrtvezetéssel szemben. A vezetés a hatalmdnak legitimécija
érdekében biirokratikus Gton kizdrta a partbdl azt a kozel szdz személyt, akik
tobbekkel egyiitt alapitd tagjai voltak a 2015. augusztus 20-4n létrehozott
Magyar Mozgalom civil szervezetnek. A személyeskedésig elfajulé médianyi-
latkozatok mindenesetre a két fél egymdsnak fesziilését hoztdk, ugyanis 2016
dprilisiban, Szerbidban parlamenti, tartomdnyi és helyhatdsigi vélasztdsokat
is tartottak. Az MM mdsokkal szovetségben, de elinditotta jeldlgjeit a vélasz-
tdsokon, amit a VMSZ gy értékelt, hogy a magyar kozosség szétszakitdsira
torekedtek. A VMSZ is érzékelte mér a honapok 6ta tartd viszély kdros hatd-
sait, {gy a magyar Gsszefogdst ismét szorgalmazni kezdték, melynek keretében
megallapodtak a VMDP-vel és a MEP-pel, hogy a vilasztdsokon kozosen
indulnak.

A parlamenti vdlasztdsokon csak a VMSZ-nek és vilasztisi szovetségese-
inek sikerilt elinditaniuk a kisebbségi listdjukat, dsszesen négy helyet sike-
riilt megtartaniuk a kordbbi hatbdl. A tartomdny szintjén a VMSZ-nek hat,
mig az MM-VMDK-nak két manddtumot sikeriilt megszereznie. Ekkor a
VMSZ egy manddtumot elveszitett, viszont a magyarsdg nyert, mivel eggyel
tobb magyar partbdl kikeriild képviseld jutott be a tartomdnyi torvényhozds-
ba (hét helyett nyolc van jelen).

A vajdasdgi pdrtok anyaorszdgi kapcsolatai korldtozottak. A VMSZ szdmit
az anyaorszdgi Fidesz stratégiai partnerének, amely szdmos teriileten nydjtott
segitséget hatdron tuli partnerének. Az egytittmikodés keretében 2014-ben
Deli Andor a Fidesz EP-listdjdn nyert manddtumot az Eurépai Parlament-
ben; a 2014-es szerbiai parlamenti vélasztdsi kampdnyban magyarorszdgi ta-
ndcsaddk segitették a VMSZ-t, 2016-t6l pedig 50 millidrd forint értékben
oszthat szét gazdasdgfejlesztési tdmogatdsokat a Prosperitati Alapitvdny. A
VMDP tévolmaraddsa a parlamenti vilasztisoktdl szintén a Fidesszel kotoee
alku része. A Magyar Remény Mozgalomnak miikodése alatt a Jobbikkal volt
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gyliimolcsozd kapcsolata, igy jeldlgiik szerepelt a Jobbik EP-listdjdn is 2014-
ben. AVMDK, a MED illetve az MPSZ hivatalosan nem dpol kapcsolatot az
anyaorszdgi partokkal. A VMSZ-retorika szerint a Magyar Mozgalom a ma-
gyarorszagi balliberdlisok szovetségesének szdmit, de valédi kapesolat nincs
kozortitk (Ordogh 2016, 312).

Osszegzés

Vajdasdg teriiletét viharos mult jellemezte, melyben kézrejdtszottak a kiilon-
boz8 hatalmak héditdsai és ezzel egyiitt a teriileten él6 lakossdg helyzetének
szinte folyamatos véltozdsa. A régi6 gazdasdgi fejlédését meghatdrozta az ezeré-
ves magyar kormdnyzds, melynek kovetkeztében az iparosits hullima fékezve,
de megérkezett, és késébb ennek koszonhetden fejlett teriiletnek szdmitott a
délszlév dllamokban. A legnagyobb gazdasigi szektort a mezégazdasdg jelenti
a kitting miivelésre alkalmas foldteriiletekkel, igy biztositva napjainkra Szerbia
elldtdsdnak jelentds részét. A mez8gazdasdg jelentette a régidban él6k elsddleges
megélhetését, azonban a birtokszerkezetek sohasem voltak idedlisak, azok mes-
terséges alakitdsdt a kozponti hatalom 6nkényesen befolydsolta.

A lakossdg osszetétele az évszdzadok folyamdn dllandéan véltozott, ,ho-
mogén szigetek” alakultak ki, melyek tobbé-kevésbé napjainkig megtallha-
téak. Az itt él6k szdmdra a torténelem hdnyattatott sorsa miatt sokszor az
elvindorlds és az asszimildcié kozotti valasztds lehetdsége jelentette a meg-
olddst, viszonylag ritkdk azok az id8szakok, amikor nem fenyegetett valami-
lyen politikai mesterkéltség. Az impériumvaltisok kovetkeztében tobb ezren
voltak kénytelenek elhagyni sziiléfoldjiiket és 4j életet kezdeni més teriilete-
ken. Ennek kovetkeztében csokkent a németek és a magyarok szdma is, de
tobbszor keriilt sor betelepitésekre is.

Az etnikai sokszintség Vajdasdg alapjellemzdje, szimos nemzeti kdzosség él
és élt a teriileten tdbbnyire békésen, a konfliktusokat dltaldban valamely koz-
pont inditotta el. Eurépdban szinte egyediildllé médon maradt fenn egy multi-
kulturdlis kozeg, mely azonban mdr mutatja a ,testvériség-egység” jellemzdjét,
a térsadalom sokkal inkdbb elkezdett pillerizélédni és egymadstdl elszepardléd-
ni. A vajdasdgi politikai elitnek az a feladata, hogy ezt a békés egymds mellett
élést fenntartsa és segitse a jovSben is, tigyelve az onazonossig megtartdsira
és biztositdsira. A Vajdasdgért folytatott harc tovabbra is jelen van, mely leg-
jobban az autonémia értelmezése koriili vitdkban bontakozik ki. A teriiletért
folytatott kiizdelemben az etnohisztorikus elemek is felélénkiiltek, amikor djra
és Gjra a szimbdlumok és azok mogdttes tartalma kertiltek napirendre.
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