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NAGY CSILLA

A nemesités borzalmai

A BIOPOETIKA ES A HIBRIDITAS NYELVI ES POETIKAI VONATKOZASAI
NEMETH ZOLTAN KOLTESZETEBEN

,Emberi hangot akar hallani - teljesen
emberi hangot, olyat, mint az 6vé.”
(Margaret Atwood: Guvat és Gazella)

,Tulélégépek vagyunk - programjukat va-
kon kovetd robotszerkezetek, amelyeknek
az a dolguk, hogy megérizzék a géneknek
nevezett 6nz6 molekulakat.”

(Richard Dawkins: Az 6nzé gén)

Németh Zoltan koltészetének egyik meghatarozé aspektusa a test szinrevitele, a testtapasz-
talat és a szubjektivitas viszonyrendszerének a feltarasa, amely azonban a szerz6 kiillonboz6
koteteiben eltérd egzisztencidlis téttel, mas-mas nyelvi és esztétikai keretek kozott valosul
meg. Az egymassal interakcidba keriilé vagy épp szerveikre bomlé korpuszok, az orvo-
si/objektiv/analitikus vagy a szerelmi liraban érvényesiil6, erotikus tekintet altal teremtett
testkoncepciok egyarant az emberi test terhelhetéségét, ezaltal azonban az emberi mivolt
hatarhelyzeteit érzékeltetik. A lira nyelvi teljesitménye itt abban all, hogy a test bioldgiai,
mechanikus vagy szexualizalt m{ikodésére, a rajta végzett miiveletek, atalakuldsok, behata-
sok megnevezésére szavakat és kifejezési formakat taldl. A testleiras, testabrazolas azonban
osszefiiggésben all az emberi identitas hatarhelyzeteinek feltérképezésével: a koltemények,
mikozben a testekrdl szélnak, azok egyediségét, egyszeriségét, vagy épp megismételhetdsé-
gét, mas testekkel valé kapcsolatat egyarant tematizaljak. Az életmi eddigi szakasza felfog-
haté az antropolégiai és az evoltciés emberkép feltérképezésére iranyulé nyelvi és poétikai
stratégiak dsszességeként: az ember mas létez6ktdl valo elkiilonitésére, megkiilonboztetésé-
re irdnyul6 eljaras egyarant érinti a testi és mentdlis jegyek egyediségének, a kulturalis és
szocialis kondicidok létrejottének, valamint a mindenkori kértilményekhez (a kornyezethez)
vald viszonyulasnak a kérdéseit is. Németh arra kérdez ra, hogy van-e kijelolhet6 pont a tu-
lajdonsagok elrendezddésének aranyaiban, ami alapjan azt mondhatjuk, ez még emberi, az
pedig mar nem: koltészetében az ,ember” mint mechanikus 1étez6, mint az 6sztoncselekvé-
sek altal meghatarozott ,allati” 1ény, s6t mint a biokémiai folyamatok rendszerében értel-
mezhet6 ,organizmus” is feltlinhet. A kdtetek egy-egy tematika koré épiilnek, egymastdl elté-
ré miifaji keretek kozott valésulnak meg, ennek megfeleléen mas-mas emberfogalmat visz-
nek szinre, és a test-szubjektum viszony szempontjabdl harom (egymastél élesen nem elva-
laszthatd) csoportba sorolhaték.
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Az els6 kategdriaba a 2005-0s és a 2011-es konyvet sorolom. A haldljdték lekiizdhetetlen vd-
gyal a test, a szervek betegség altali lebontasat, destrukciojat, illetve ennek a folyamatnak a
szovegszervezo6 hatasat vizsgalja, mig a Boldogsdgtelep, vetélégépben? a néi testtapasztalatot
a csathi szoveg- és biografiai kontextusban érti Gjra. A versek rendszerint szinre visznek egy
élethelyzetet, az énnel pedig valamilyen jol korilhatarolhat6 esemény torténik, és ez a tem-
poralis mozzanatokat hordozo és a személyiség alakuldsan is nyomot hagyé valtozas gyakran
a masikhoz valé interszubjektiv viszony keretében érzékelhetd. A korpordlis narrativa - a
test kiils6dleges megjelenésének, latvanyanak, és a bels6, a ,birtokosa” altal érzékelhetd fo-
lyamatainak, valamint az intimitasban megnyilvanulé interkorporalis tapasztalatnak a le-
jegyzése - valéjaban a személyiség integritdsa és identitasa kozotti dsszefliggést érzékelteti:
a testet, a testiséget az értékeli fel, hogy kihatdssal van a szubjektumra, az én kdrvonalazha-
tosagara, definidlhatésagara. A masikban valé feloldodas toposza azonban a humanitas kate-
gbridjat nem veszélyezteti: mindkét kotet olyan testképekkel dolgozik, amelyek hozzaren-
delhet6ek valamilyen humanoid szubjektumhoz, és az emberfogalom sértetlen marad akkor
is, ha az identitasa nem tekinthetd rogzitettnek, illetve ha veszélybe kertl.3

A masodik csoportba sorolok tovabbi harom kotetet. Ezek abban térnek el az el6z6ektd],
hogy benniik a humanitas kategoriaja rendszerint sériil vagy atrendezdédik, ennek megfelels-
en értelmezhetetlenné valik a szubjektivitas vagy az interszubjektivitds hagyomanyos érte-
lemben vett fogalma. A szem folyékony testet a testhatdrok és -mindségek atértelmezését
olyan nyelv segitségével hajtja végre, amely a sajat hatdrait, szabalyrendszerét szintén fel-
szamolja. A perverzié méltosdgas a testet, a testek és a nemi szervek érintkezését 6vezd tabuk
kimondasat, az obszcén nyelvhasznalatot radikalizalja. A Kunstkamerdbané az emberi ab-
normalitds az abrazolas targya: a test deformaciodin tul a deviacié minden formaja, a termé-
szet és a tudomany, a moral kizokkenései is megjelennek a katalogusszerii szerkezetben.”
Ezekben a kotetekben a test a maga fizioldgiai, bioldgiai, fizikai vagy biokémiai mivoltaban
kiilonallé rendszernek tekinthetd, amely - elvileg - az ember mentalis vagy lelki tartalmai
nélkiil, azokrol levalasztva is képes a miikddésre - a humanitas szempontjabdl problemati-
kus testkép éppen abbdl a ténybdl adddik, hogy a tudat ,teljesitményét” ezek a szovegek ki-
kapcsoljak. Legyen sz6 a nyelv 6ntudatlan miikodésérél, vagy a testi szervezddés felbomlasa
soran érzékelhetd ,koncepcidtlan”, ,tudattalan” létezésrdl, a szervek nélkiili test (a test altal
rendszerbe nem foglalt szervek) létesiilésérdl,8 a test megjelenitésének egyik legfontosabb
szegmense a mechanikus, a tudattalan miikddés, a funkcionalitas. Ebbdl kifolydlag a versek
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egy része parhuzamba allithaté azokkal a koncepciokkal, amelyek az (allati) szervezetet a
gépezetekkel hozzak dsszefiiggésbe, igy Descartes drahasonlataval® vagy Konrad Lorenz sza-
balyozokorok és homeosztazisok mentén, tehat egyensulyi rendszerként leirhaté organiz-
musfogalmaval.10

Németh koltészetében egy harmadik kategériat képez az Allati nyelvek, dllati versek!! és
az Allati férj,2 azonban nem kizarélag azért, mert tematikajat tekintve mindkett az animalis
létformak felé fordul. Az kapcsolja 6ssze a 2007-es és a 2016-os kényv szévegeit, hogy az
emberfogalom alapvetd, konvencionalis kritériumainak egyediségét kérddjelezik meg. Az Al-
lati nyelvek, dllati versek a beszéd képességét rendeli hozza az antropomorfizalt allatokhoz,
annak érdekében, hogy egzisztencialfilozdfiai, logikai, nyelvelméleti kérdésfelvetéseket fo-
galmazzon meg, vagyis a nyelvhasznalat és fogalomalkotas képességét ruhazza ra az allatok-
ra. Az Allati férj néstényallatok és emberi férjek romancat viszi szinre, a szerelmi lira nyelvét
és toposzait megujitva, a biopoétika, az evolticios lira és az 6kokritikai lira tertiletéhez illesz-
kedik, és a kulturalitas és a szocialitas kategdridjat kapcsolja dssze az allati kozosségekkel.
Persze annak nincs kiilonésebb hirértéke, hogy a humanoid és nem humanoid lények kozott
rendkiviil sok kapcsolddasi pontot fedezhetiink fel, a genetikai azonossagokon tul. A ,Darwin
utani” élettudomanyok (mint példaul az evoluciés pszicholdgia vagy a humanetolégia) sza-
mara az ilyen tipust kérdésfelvetés jelentésége nem a kiilonbségek azonositasa, hanem az,
hogy a hasonldésagok, a k6zos tulajdonsagok kdvetkezményeit teszi a vizsgalat targyava. A
biologikum, a fizikum, az eml6s6k genetikaja az evoluicids tilélési stratégiak okan meghata-
rozd, amelyek a taplalékszerzés, a rivalizalas, a teriiletfoglalds mentén alakulnak. Az evoluci-
0s kozosségi szervezddési formdk, a falka vagy a csorda elve az emberi szocializaciés folya-
matok keresztmetszetében bir valddi jelentéséggel. A kulttira tekinthetd olyan képzédmény-
nek, amely egyszerre evolicids és organizaciés folyamatok egyiittesébdl jon 1étre és valtozik
folyamatosan,!3 az ember egyedi jellegérol pedig elmondhat6, hogy az evoluicids tokéletese-
dési folyamatok jegyében azok a tulajdonsagok maradnak fenn, amelyek segitenek a talélés-
ben. Ha ezt figyelembe vessziik, masként gondolkodunk az emberi kapcsolatokrdl: az evolu-
cids lira sajatossaga, hogy az emberképet, és a hozza kapcsolédé human minéségeket, igy a
moralt, a szocializacid kérdését egy masik nézépontbdl kozeliti meg.

Az elkovetkez6kben Németh koltészetének azon poétikai vonulatara koncentralok,
amelyben nemcsak a testhatdrok Kkiterjesztése, lebontasa vagy atrajzolasa megy végbe, ha-
nem ezzel egyiitt a testrdl, az énrdl vagy akar az idegenségrdl, az emberi mivoltrél val6 be-
széd nyelvi lehetGségei, valamint a moral kategoériai is sziikségszeriien atrendez6dnek. A leg-
utébbi kotet ezt paradox mddon gy valoésitja meg, hogy bemutatja a szerelem eseményének
tipikus allomasait (a talalkozas, az udvarlas, a beteljesiilés és a szakitas mozzanatat), ekoz-
ben azonban a romanc szerepldit sajat kvazi tarsadalmi kozeglikben vagy épp maganyukban
mutatja be. A barnamedve barlangi és vadaszo6-haldszé attitlidje, a szif6 akvariumi léte, a
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kékbalna veszélyes életformaja olyan szemiotikaval rendelkezik, amely megfelel a Geertz-
féle kulturafogalomnak. Eszerint ,a kultura a szimbdélumokban megtestesiil6 jelentések tor-
ténetileg kozvetitett mintait jelenti, a szimbolikus formakban Kkifejezett 6rokolt koncepcidk
azon rendszerét, amelynek segitségével az emberek kommunikalnak egymassal, allanddsit-
jak és fejlesztik az élettel kapcsolatos tudasukat és attittidjiiket.”1* Németh kotetében nem-
csak az emberek, hanem az allatok kozege is rendelkezik ilyen jellegli szervezettséggel: a
versbeli leiras koveti az etolégia konvenciéit, amelyre jellemz6 az antropomorfizalas. A nés-
tények tehat kulturalis 1ények, amelyek tarsadalomjellegii szervezetben léteznek, éppen
ezért a romancok felfoghatéak két ellentétes kultira taldlkozasaként, ahol az egyik sziikség-
szerlen a kolonializalé attitid6t, mig a masik a kolonializalt szerepét veszi fel. Hogy ki az
alarendelt, és ki az elnyom, arra a nyolc hosszivers mas-mas valaszt ad, de az elnyomas, az
asszimilacid, a hibrid identitasok és a metamorfozis létrejotte sajatja a kotetnek — termékeny
lenne egy olyan olvasat, amely Ovidius Atvdltozdsaival veti 6ssze a kotet verseit, erre azon-
ban itt most nem kertil sor.

Németh verseiben - ahogy a cim is mutatja - a férfiak esnek at a metamorfézison, a kap-
csolatba betagozddva korpordlis és mentdlis atalakulasra és 1étmodvaltasra kényszeriilnek -
igy lesz beldliik ,allati férj”. Bényei Tamas irja a metamorfézis természetérél, hogy ,[a] 1é-
nyeg az atvaltozas radikalitisa és sebessége, valamint az, hogy a két 1étszféra kozotti kiilonb-
ség az adott mi vildgaban metafizikai 1éptékiiként jelenjen meg.”15 A kotet leginkabb explicit
példaja erre A vakondpatkdny, ahol a férj egy allatkisérlet onkéntes résztvevoéje lesz, és a va-
kondpatkanyok foldalatti életét kell megfigyelnie. A vers narratoldgiai szerkezete koveti a
kotet tobbi darabjanak sémajat: a férj akklimatizacios folyamatai, tarsadalmi beilleszkedése,
majd az utédnemzés aktusa jelenti a f6bb csomdpontokat. A vakondpatkanyok iiregébe vald
alaszallas - és az azt megel6z6 események - ritualis jellegiliek, a férj valéjaban prdobatételeket
teljesit, mig alkalmassd valik a kisérletre, a kvazi allamalkotdé szuperorganizmus kézegébe
val6 beilleszkedésre, azaz méltova valik a naszra: ,Hat hénapon at koplaltam, hogy / a megfe-
lel6 sulycsokkenést elérjem. / Gyokereket ragtam, s minden fénytdl elzartak. / A haromszaz
éves fokvarosi csatornarendszerben / készitettek fol a feladatra, vizben sz6 fekaliadarabok
/ kozt. Mint kidertilt, erre j6 okuk volt.” (25) ,Merthogy ettdl a pillanattél kezdve / igekotd
lettem egy szuperorganizmus / folyton cselekvd igéje el6tt [...]" (27).

A férjnek itt testi jegyeiben (példaul all6képességét, testnedveit, triilékét, szexualis po-
tencialjat illetéen is) a vakondpatkanyok legkivalébbikava kell valnia ahhoz, hogy az evolucié
szelekcids torvényei szerint a szuperndstény kivalassza, és paradox médon ezt a jelleget az
emberi ,el6élete”, a kutatasra, a kisérletre valé mentdlis és fiziologiai felkésziilése, a mester-
séges adaptacids folyamat révén képes elérni. Némethnél a férfiak mashol is animalis tulaj-
donsagokat vesznek fel, és ezt az atvaltozast a hasonldsag és idegenség egyarant meghata-
rozza. A hasonl6sag az eml6sokkel val6 biolégiai tulajdonsagok egybevagasan, a testek egy-
masba montirozhatdsagan alapul. Darwin evoliicids elmélete, amely szerint az ember egyike
az allatvilag kiilonb6z6 fajainak, valamiféle ,csupasz majom”,16 Linné rendszertana, amely

14 (Clifford Geertz, Az értelmezés hatalma, ford. Andor Eszter, Budapest, Szdzadvég, 1997.

15 Bényei Tamas, Mds alakban: A metamorfozis poétikdja és politikdja, Budapest, Pro Pannénia Kiadéi
Alapitvany, 2013, 11.

16 A kifejezés eredetijét (?) a Lear kiralyban is megtalaljuk: ,Neked is jobb volna sirodban lenned, mint
fodetlen testeddel kiallanod az egek haragjanak. Nem tébb az ember, mint ez? Nézd meg 6t jol: te
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nem ismer olyan kritériumot, amely alapjan az ember elkiilonithetd lenne az allatokto], illet-
ve Dawkins Az 6nzd gén ciml kdnyvében megfogalmazott allaspont, amely a darwini szelek-
cids elméletet a gén orokitd, ,tulélé” funkcidjaval opponalja - mindezek egyarant az ember és
allat kozotti hasonlésagot hangsulyozzak.

Az idegenség pedig az emberi és az allati kozotti hatarvonal atlépését jelenti. Az animalis
és a humanoid talalkozasa azonban minden esetben biopolitikai és etikai kockazatot hordoz.
A férj animalizalédasa, a kvazi parafil aktus tabukat sért, de - evolticids szempontbél - az al-
lattal val6 utddnemzés mas megkozelitésben a fajnemesités egy poszthuman lehetdségét, ez-
zel egylitt az emberfogalom atirasat, Ujragondolasat, az ember természethez valé viszonya-
nak destrualasat vagy djrakonstitualasat teszi sziikségessé. Az ilyen hibrid identitas lehet6-
sége Németh kotetének tobbi darabjaban is fennall: a metamorfézis soran felnyilnak a test
hatarai, a test terhelhet6ségének, funkcionalitdsanak médosulasa is bekdvetkezik. Nem az al-
latok rémisztéek, hanem az allati férjek, akik atlépik az emberi és az allati hatarait, mintha
egy bestidrium figurdinak szerepét jatszanak el. Az elmélet a kettds allatroll? épp ezt a tabut
0sszegzi: az énben létez6 belsd, az 6ntudatlan folyamatokért felelds 1ény és a kiilsd, a kifelé
1étez6, a kiilvilaggal kapcsolatba keriil§ 1ény elhataroldsa az ember és allat megkiilonbozteté-
sének alapja. Vagyis az ember 6nmaga emberszerliségének felismerése miatt, a mas létezdk-
t6l valé elkiiloniilési képessége okan ember. Ha ezt a képességét felfiiggeszti, vagyis allatta
valtozik, azzal feliilirja a konvenciondlis, az 6ntudat, a moral és a tarsadalmi lét kategoriai
mentén szervezdd6 emberfogalmat (lasd példaul Freud, Foucault vonatkozé munkait): ,Az az
eréfeszités tehat, hogy kulturalis kiiszobot emeljiink a human status elé, nem tud megbir-
kézni két problémaval: az ember kulturdlis sokféleségével, amely miatt nehezen taldlhatunk
egyetemes vonasokat; valamint a nem human allati kultiraval, amely alaaknazza a kultura
kizarélagos tulajdonjogara tAmasztott emberi igényeket. Id6kozben még veszedelmesebb in-
tellektudlis virus latott munkahoz az emberi nem fogalman: az evolicids elmélet. Olyan allati
kontinuumba helyezte az embereket, amelyben nincsenek élesen meghizott hatarvonalak,
ezaltal Gjabb akadalyt gorditett sajat természetiink geometriailag diszkrét megfogalmazasa
elé.”18

A versek mintha az egyensilyi allapotokat, nekilédulasokat és megingasokat, robbané-
kony fejlédési/mutacids szakaszokat valtakoztatd evolicids folyamat egy-egy lehetséges al-
lapotat rogzitenék. Minden egyes ember-allat par a fejlédés lehet6ségét, a tokéletesedés, a
tovabblépés mozzanatat hordozza: az emberfogalom itt plasztikus, hasonléan a molekularis
bioldgia fell vagy a nanotechnolégia feldl definialt dinamikus emberképhez, ahol a génmoé-
dositas vagy a medidlis implantatumok beiiltetése példaul olyan eljaras, amely az ember t6-
kéletesedésének lehetéségét hordozza. Hiszen az ember félelme az ideiglenességtdl, a halal
kiiktatasanak az igénye, a fajfenntarté 6szton az egyik legelemibb (nem csak) emberi tulaj-
donsag: ,Amikor a mesterséges megtermékenyitéssel, a génsebészet altal szabalyozott 6rok-

nem tartozol a bogarnak selyemért, az dllatnak bundaért, a juhnak gyapjuért, s illatszerért a macs-
kanak. Hah harom kozdélink alzott. Te maga a lény vagy. A fol nem szerelt ember nem t6bb, mint
ilyen szegény, meztelen villas allat, mint te vagy. Félre ezekkel a toldalékokkal. Jertek, gomboljatok
ki.” William Shakespeare, Lear kirdly, ford. Vorosmarty Mihaly, Budapest, Arcanum, 1999 [elektroni-
kus] http://mek.oszk.hu/04500/04586 /html/magyar.htm.

17 Ld. Bényeinél Bichat, Arisztotelész nyoman. Bényei, i.m., 137.

18 Felipe Fernandez-Armesto, Szoval, emberek vagyunk?, Budapest, Eurépa, 2012, 130.
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16déssel, az élet meghosszabbitisaval vagy a viselkedésszabalyozassal kapcsolatos kérdések-
rél beszéliink, akkor tulajdonképpen azzal foglalkozunk, hogy a tudomanytél szarmazé mi-
veletek segitségével hogyan valtozott meg az ember képessége arra, hogy beleszéljon a faj,
nevezetesen az emberiség evolucidjaba. Ebben az esetben az ember megproébalja sajat kezé-
be venni sajat evolicidjat és modositasokat végezve jobba tenni sajat alkatat.”19

Németh Zoltan tobb interjiban is genetikai koltészetként definidlja azt a proézai jelleg(,
alulretorizalt, objektiv versnyelvet miikodtetd lirat, amelynek targya a test biolégiai és gene-
tikai miikodése, az érzelmi regresszié konstrualasa, valamint az obszcén-erotikus kalan-
dok.20 A perverzié méltésdga cimii kétetben a Hiivelyvdladék, vérrel (73), A szérny (72) és Osz-
tonok mélyén (69) ezt az irdnyzatot képviseli, de A szem folyékony teste kotet Oda cimii verse
is el6zményként tekinthet6 (42-45). Az utdbbi kotet legtobb verse egyébként nem narrativ
jellegli, hanem targyias, asszociativ versbeszédet miikddtet6 szoveg, amely a test részeit, a
szerveket a szervezetbdl kiszakitva definidlja: ,seggiink odaforrott fejiinkhoz / testiinkdn at /
pedig mi nem akartuk // a gyomor a belek csatornaja / egyenesen / orrunk ala nyit szajat”
(8). Az elsé vers is ilyen: ,Mikor a szem sotétje szétspriccel / a fénybe, a sotét vérbe boritja /
a szem tereit, a vér elszakit / a latastdl, a latas belezuhan, / a szemfehér elrejtett sarkain all, /
nem mozdul, akkor kiejtem ezt / a sz6t: a szem sotétje, / megérzem nyelvemen, / a nyalba
huzédik: / ez a szem sotétje.” (5)

Egy folyamatabraval is leirhaté lenne a vers elsé néhany sora: az ismétl6dé szerkezet itt
az anyagszerliség metamorfézisa, hiszen a szem egy masik anyagisagot, testileg érzékelhetd
Ujabb tulajdonsagot nyer. A sotétség fogalma is differencialédik: mar nemcsak érzékelhetd
latvany, vizudlis minéség, hanem olyan jelenség, amely a szem miikodését befolyasolja (hi-
szen a pupilla a sotétre, a fényre is reagal). A sotétség igy olyan fizikai természet(i jelenség,
amely sérti a testrész autonémiajat. Es innen mar csak egy 1épés a fizikai behatas lehetdsége:
az alvadt vér (amely a szem korporalis médosulasa révén, példaul a vérerek megpattanasa,
vagy kiilsé sériilés kovetkeztében johet 1étre) szintén a sotétség mellé rendelt fogalom lesz.

Deleuze ,szervek nélkiili test”2! fogalma alapjan leirhatéak a kotet testképei, de Németh
olyan eljarast alkalmaz, amely a szavak nélkiili nyelv/szavak nélkiili mondat fogalmat is 1ét-
rehozza. A sz6 a leiré nyelvészet leegyszerisitett definicija alapjan hangalak és jelentés
kapcsolatabdl jon létre: egy-egy sz6 grammatikai és szemantikai hatékorén beliil belathaté
mennyiségl hangalak, és beldthaté mennyiségii jelentés kertil kapcsolatban egymassal. Né-
meth kdnyvében azonban legtdbbszor sem a hangalaki, sem a jelentésbeli tartomany nem
rogzitett. A versek egyik legjellemz8bb poétikai eszkoze a grammatikai és szemantika hiatu-
sok alkalmazasa: ,latom az ablakot / az iivegét az liveg jét / ahogy latom / az lizletben reggel
hétkor / vagyok” (6) / ,vajas kenyerem kisértetiesen hasonlitott” (7), ,kétmazsas vajas ke-
nyér / kecskehaton szivtam el6 / fogam odvabdl baglyat” (9). A nyelv szavak és a szavak 6sz-
szekapcsolasi szabalyainak az 6sszessége, és - ugy tudjuk - a vilag leirasara szolgal, a meg-
nevezés elsddleges eszkéze. Masrészt persze a vildg a nyelvben létestil. A szem folyékony teste

19 Charles Susanne, Bioetika, Pécs-Budapest, Dialog Campus Kiadd, 1999, 74.

20 A gének mélyére hatol6 nyelv lehet6sége, az érzelmi regresszié6 megkonstrualasa és a radikalisan
proézai poézis szerkezeti felépitése érdekelt az obszcén-erotikus kalandok mélyén.” Ldnccsérgetés,
Németh  Zoltdn és  Orcsik  Roland  levélinterjija, Tiszataj, 2016. 04. 13.
http://tiszatajonline.hu/?p=94347.
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verseiben azonban olyan vildg tarul fel, amelynek leirasara nem a szoéjelentésen alapuléd
nyelvhasznalat alkalmas, hanem olyan nyelv létrehozasat teszi sziikségessé, amelynek kap-
csolddasi pontjai a tropusok és a hangalakok viszonyrendszerében, valamint a nyelv logikai
és grammatikai struktdrainak keretei kozott jonnek létre. A nyelv generalhatd, grammatikai
szabalyok mentén, és a vilag dinamizmusai is ilyen generatorokként foghatéak fel. Az Op., az-
az Opus sorozat darabjai is ezt a nyelvfilozdfiai alapallast jelzik. Az Op.7. cimi vers nyolc sz6-
bol 4ll, amelyek mindegyike feliilirja az altalunk ismert szavak kategoridit, atlépi azok haté-
korét:

startalomhatalomalkonytajlépegetd
feszitettmenetoszloptéglahelykéreget6
artatlanvazakbanél6huskereskeddkeresé [...]” (11)

Azt mondhatnank, 6sszetett szavakrdl van sz6, azonban az dsszetett szavak létrejottét
meghatarozo6 szemantikai alapelveknek ezek a kifejezések nem felelnek meg, igy a leird nyel-
vészet altal 1étrehozott 6sszetettsz-kategoéridk kozé sem sorolhatdak be. A Chomsky-féle
generativ grammatikai sz6fogalommal azonban 6sszeegyeztethetdek: Chomskynal ugyanis a
sz6 a betlik véges sorozata, és a szohossz a sz6t alkoté jelsorozat elemeinek szama, a tiszta
forma (példaul a szintaktikailag megfeleléen felépitett mondat) a gyakorisagtél és az értel-
mességtdl fiiggetleniil is elfogadhat6, kezelhetd.22 A kotet egyes szovegei rendhagyd tajver-
sek: ,fekete az ég / mint a fekete / és kék / mint a kék / és lires / mint az iires / egy ég” (38)
/ ,viz felé lucsok / mozgasa a viz / es6 konnye az / els6 viz az els6 / viz els6 vize / konny lu-
csok / a viz felé” (39). Mindkét szoveg felfoghatd posztapokaliptikus, s6t poszthuman alko-
tasként, egyrészt azért, mert a tajban nincs ember, az egyetlen human tényezdje a versnek a
beszél6, akinek van nyelve a természeti jelenségek leirdsdra. Masrészt azonban ez a nyelv
nélkiilozi az emberi nyelv ma ismert differencialtsdgat, a retorikai és grammatikai szabalyok
rendkiviil korlatozott médon érvényesiilnek, ahogy a ramutatas gesztusan tdl a szemantikai
sik sem képes a valdsagelemek arnyalt megfogalmazasara. Ha az emberi mivolt egyik kritéri-
uma a nyelvhasznalat, akkor ez a lira egy olyan vilagot, olyan antropoldgiai emberfogalmat
feltételez, amely szamara az onkifejezés eszkoze ez az Ujfajta nyelv. Itt a mondatok a mate-
matikai képletekre emlékeztetnek, a szavak valtozdkra és allandokra cserélhetdek, a szavak
viszonyrendszere pedig miiveleti jelekkel irhaté le. Ez nem az ember nyelve, nem is az alla-
toké vagy a novényeké, hanem a mennyiségi folyamatok leirasanak a nyelve - amely pedig
leginkabb a gépek sajatja.

Miként a fejlesztés és a rekonstrukcio egyarant a technokratizmus doktrinaja felé kinalna
kivezetd utat, ahol a maga mddjan szintén kivédhetetlen maradna a nemesités szornytisége,
iszonyata - gondoljunk csak a transzhuman evolucié eshetdségére, példaul a borganizmusra,
mint a fiiggetlen entitdsokat a telekommunikacids technikdkhoz hasonléan (példaul a szocia-
lis rovarok tarsadalmaban) 6sszekapcsol6 kollektiv tudat humdn megjelenésének az opcidja-
ra. De ez talan mar egy elkovetkezd fejezet Németh poétikijanak eszkdztaraban, rendszeré-
ben. A borzalom breviariumaban.

22 V6. Noam Chomsky, Mondattani szerkezetek: Nyelv és elme, ford. Zolyomi Gabor, Budapest, Osiris,
2003. és Pléh Csaba, A lélektan a kultiira ttjdn, Budapest, Kairosz, 2011, 49.



