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Bordcz Jozsef és Mahua Sarkar
A lenqyel vizszereld elviselhetetlen fehérsége
es a magyar pdvatdnc a rassznotdra

A ,rassz”-kédban elképzelt ‘fehérséget’ eleve bizonyos instabilitas', sokféleség® és tisz-
ta(za)tlansag® jellemzi. Ugyanez elmondhaté "Kelet-Eurdpa’ fogalmardl is (Wolff 2016,
Starosta 2016). Tovébb rontja a helyzetet, hogy "Eurdpa’ hiperrealis (Chakrabarty 2000: 66)
fogalmi konstrukcidja, amely a masodik vilaghaboru utan eluralta Nyugat-Eurdpa 6nké-
pét, egyszerre két vilagmonopodliumra is igényt tart: egyfeldl valamiféle egyre kizarolago-
sabb, ,rassz-értelemben vett fehérséget” (Bonnett 1998: 1029-1055) tulajdonit sajatmaga-
nak, masrészt egyfajta dekontextualizalt, kivételes, esszencidlis ,,josadg” moralis pozicidjat
(Borocz 2006: 110-138) is maganak vindikalja. Az a forditott szinekdoché-reprezentacids
csusztatason alapulo gyakorlat, amely az igy egyszerre *fehérnek* és *josagosnak* tekintett
*Nyugat*-Eurdpat hanyag eleganciaval ,,Eurépanak” nevezi, ezen igénybejelentés nyilvanva-
16 hamissagat, bels6 ellentmondasait és fesziiltségeit leplezi.

Igy aztan boritékolhaté volt, hogy a nyolc egykori ,,kelet-eurdpai” dllamszocialista orszdg
egyszerre batortalan (Borocz 2003: 47-58) és f6l6ttébb eltokélt,* 2004. méjus 1-i ,,belépése”
az Eurépai Unidba nem fog bizonyos, kordbban nem tapasztalt bokkendk nélkiil lezajlani.
E bonyodalmakat mar részben elérevetitette az a technikai részletkérdésnek tiind bejelentés,
mely szerint az EU tizenét akkori tagallamabol tizenhdrom csak hét évvel a ,,belépést” kove-
téen’ nyitja majd meg munkaerdpiacat az 1j tagallamok polgdrai el6tt. A munkaer$-aram-
las ilyetén korlatozasa egyébként szigoruan gazdasagi szempontbdl meglehetGsen ingatag
alapokon nyugszik: a munkaeré-vandorlds szakirodalma mar generaciok dta egyértelmuen

1 Lasd tobbek kozott: Pugliese (2002: 149-168); Mergler (2004); Ruiz-Velasco (2007: 148-165), kiilonésen a
151. oldal; de Santana Pinho (2009: 39-56), kiillonosen a 44. oldal.

2 Pugliese (2002); Moore (2013) (http://acrawsa.org.au/files/ejournalfiles/191Moore20131.pdf).

3 De Santana Pinho (2009).

4 A nyugati EU-tagorszagok kéziil csak Nagy-Britannia és Irorszég nyitotta meg azonnal munkaerdpiacét az 4j
tagallamok polgarai el6tt.

5 Lasd tobbek kozott Borocz és Sarkar (2005: 153-173); Greskovits és Bohle (2005: 85-112); Plimper és Schnei-
der (2007: 568-587); Borocz (2014: 85-104).
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jelzi, hogy a kiilf6ldrél torténé munkaeré-bearamlds netté gazdasigi névekedésserkentd,
nemzetitermék-noveld tényezd. Az 1j, kelet-eurdpai tagallamok ,belépése” ota keletke-
zett szakirodalomban ugyancsak széles korben elfogadott az a megallapitds, mely szerint
»a kelet-eurdpai munkaerd mozgasabol] a csatlakozast kovetden az Egyesiilt Kiralysag és
[rorszég [gazdasdga] tudta a legtobb hasznot huzni, amely orszégok munkaerdpiacukat az
[4j tagallamokbol érkezé] mobil munkasok elétt mar 2004-ben megnyitottdk” (Fihel,
Janicka, Kaczmarczyk és Nestorowicz 2015). A gazdasagi elemzés efféle tényei persze szinte
semmilyen hatast nem gyakoroltak a ,,nyugat-eurdpai kozvéleményre”, amely nagyrészt ta-
mogatta ,,sajat” kormanyainak EU-alapelvekkel ellentétes és meglehetésen képmutatd, id6-
huazé taktikajat (Schimmel 2006: 760-800).

Ami az egykori allamszocialista ,,blokk” orszagait illeti, az 1989-90-ben tobbé-kevésbé
megvaldsult, formalis szuverenitasuk EU altali felszippantasa — ami az EU egyik alaptételé-
nek, ,a szuverenitasok megosztasa és 0sszevonasa” logikdjanak megfeleléen, definicid sze-
rint a tagsag kulcseleme volt — mar j6 tiz-tizenot évvel a ,,belépés” elott, a 90-es években,
azaz torténelmi léptékben pillanatokkal a rendszer-,valtas” utan megkezd4doétt, amikor is
a szovjet kézpontu allamszocialista rendszert éppen csak maguk mégétt hagyd politikai
elitek az Eurdpai Unié teljes jogu tagsaganak megszerzése mellett kotelezték el magukat
(Jacoby 2004; Borocz és Sarkar 2005). A volt dllamszocialista orszagokban az a gondolat,
hogy a Szovjetunid vezérelte, hajdanvolt geopolitikai projekt (a poszt-allamszocialista reto-
rika alaptoposza szerint) ugymond , megfosztotta 6ket” nemzeti szuverenitasuktdl (amely
szuverenitas ezek szerint jellemezte volna 6ket a sztdlini uralom beadllta el6tti, egyéb biro-
dalmaknak val6 alavetettségiik soran), erds érzelmeket hozott felszinre a formalis szuvere-
nitdshoz tartozé egyes hataskérok EU-nak torténd ,atengedése” kapcsan. Az ebben rejlé
veszélyeket az akkori politikai elit nem érzékelte, illetve elegansan figyelmen kiviil hagyta.
A nacionalista jobboldal, benne a széls6jobb jelenlegi sikere Kelet-Eurépaban - legalabbis
részben - a csatlakozast levezényld, kiilonféle cimkék alatt a ,,(neo)liberalis minimumot”
megvaldsito, korabbi kormanyok nemzetiszuverenitds-,.elvesztegetéssel” kapcsolatos nagy-
vonalusaganak utélagos biralataval, szélsdséges esetben démonizalasaval is Osszetiigg.

E kontextusban a ,csatlakozds” utan hét honappal - azaz hat és fél évvel a munkaer6-
aramlast korlatozé ,,atmeneti rendelkezések” hatalyon kiviil helyezése el6tt — jelent meg egy
Philippe Val nevti francia értelmiségi mulatsagosnak szant cikke a Charlie Hebdo nevii fran-
cia hetilap hasabjain.® A cikk azzal az akkor {616ttébb kiilondsnek ttiiné gondolattal rukkolt
el6, hogy hamarosan, ad absurdum, eléallhat egy olyan helyzet, amelyben akar ,,egy lengyel
vizvezeték-szerelé vagy egy észt épitész mashova [mas EU-tagallamokba] kéltozhet, és ott
feltehetéleg a helyi piacok megszokott arszinvonala alatt kinalhatja majd szolgaltatasait”
(Gnes 2010: 29-57). Ahogy Philippe de Villiers, az idegengytilol6 francia jobboldal egyik
sz6vivoje késébb egy interjuban a Le Figaro hasabjain megfogalmazta, az emberek attdl tar-
tanak, hogy ezt ,,szarmazasi orszaguk bérszinvonalan és szocialis védelmi szabalyaikhoz iga-
zodva™ fogjék tenni. Erdekes modon sem Val, sem pedig De Villiers nem veszddtek azzal,
hogy megmagyarazzak, mibél gondoljak, hogy a keleti Schengen-térségbél ,,érkez6” vallal-

dast kovetden belépett a szélséjobboldali Front Nationalba (http://www.egaliteetreconciliation.fr/Philippe-Val-ex-
Charlie-Hebdo-rejoint-l-aile-droite-du-Front-national-36176.html).

7 »[...] ladirective Bolkestein permet a un plombier polonais ou a un architecte estonien de proposer ses services en
France, au salaire et avec les regles de protection sociale de leur pays dorigine”, Villiers 2015. : ,,La grande triche du oui”,
Interview de Philippe de Villiers, Le Figaro, 15 mars 2005. Az angol nyelvii véltozatot lasd itt: Sternberg (2015: 14).
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kozasok mintegy felfiiggesztik a kereslet-kindlat ,,térvényét”, s nem fogjdk majd araikat és
béreiket egyarant a francia piacon jellemz arakhoz (azaz feltehetdleg ,,f6lfelé”) korrigalni.
Kiilénos médon senki nem tette f6l nekik ezt az egyszer(i kérdést.

Ezt kovetden viszonylag kedélyes, konnyed hangvételi vita alakult ki a lengyel vizszere-
16 témajaban a francia médiaban. Ebben Frits Bolkenstein kordbbi EU-biztos is megszdlalt.
O még azt a ballépést is elkévette, hogy a nyilvanossdg elétt elmélazott azon, az észak-fran-
ciaorszagi hdzaban elvégzendé munkaélatokhoz netan egy lengyel vizvezeték-szerel6 szolgal-
tatdsait fogja igénybe venni, hiszen helyben nem talal megfelel6 szakembert (Gnes 2010: 53).
Bolkenstein a Lengyel Vizszerel6 megjelenésének puszta mérlegelésével — ami akkor meré-
ben hipotetikus feltevés volt csupan - elvont, am hatdrozottan , liberalis” allaspontot fogal-
mazott meg az Eurépai Uni6 és Franciaorszag vonatkozasaban (Sternberg 2015: 2). Nem sok-
kal ezutdn a 2005. majus 29-én Franciaorszagban (majd harom nappal késébb Hollandidban)
megtartott népszavazas az Eurdpai Unid alkotmanyardl — amely kilatasba helyezte bizonyos
szolgaltatdsok addig tagallami hataskérbe tartozo ellenérzésének EU-s szintre emelését —
elbukott, mivel a szavazdk azt ,,a francia (és »eurdpai«®) szocidlis modellel” Gsszeegyeztet-
hetetlennek itélték (Gnes 2010: 53). A Lengyel Vizszerel$ toposza’ meglehetésen jelentds
torténelmi szerepet jatszott tehat Nyugat-Eurdpa posztnacionalis atalakitasanak lassitasaban.

A franciaorszagi vitdkban a Lengyel Vizszereld lathatoéan a ,vad liberalizaci6 és az éhes
és alulfizetett, néhany euréért akar éjjel-nappal dolgozni hajlandé munkasok invaziéjanak”
(Gnes 2010: 53) jelképéiil szolgilt. De vajon azzal, ha ramutatunk, hogy mindez mennyire
lekezeld, ,,a lengyelekre” (s tagabban: a teljes kelet-eurdpai régié Osszes tarsadalmara) néz-
vést osztily-, tdrsadalmi nemi és etnikai szempontbdl egyarant lealacsonyité, méltatlan,
eurofehér-euroszolipszista beszédmadd, kimeritettiik-e vajon a Lengyel Vizszerel$ toposzaban
foglalt kulturalis jelentéstermelés 6sszes relevans értelmezését? Folmeriil az a kérdés is, vajon
egyaltaldn lehetséges-e barhol - nemcsak a mai Nyugat-Eurépaban - osztaly-, tarsadalmi
nemi vagy etnikai alapon tavolsagot tartani valakitél, emberek, tarsadalmak, ,,populaciok”
egész csoportjait lealacsonyitani anélkiil, hogy a dolognak ,,rassz”-konnotacidi lennének.

8 Az eurdpai szocidlis modell’ kifejezés hasznalhat6sagat illetéen komoly kérdések mertilnek fel, 1asd: Borocz
(2016: 57-83).
9 Toposzként a Lengyel Vizszerel6t nagy kezdébetiikkel irom.
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A franciaorszagi fejlemények természetesen nem maradtak lengyelorszagi valaszok nélkiil,
s e reakciok még nyiltabban arra utalnak, nem uszhatjuk meg a kozelebbi ,,rassz”-elemzést.
E kontextusban szolgal kitin6 reprezentacids példaként a Lengyel Idegenforgalmi Hivatal
két plakatja.'” Mindkettén ugyanaz a joképt, sz6ke férfimodell pdzol a vizvezeték-szereléshez
sziikséges eszkozokkel a kezében, a hattérben pedig Lengyelorszag kiilonféle turistaneveze-
tességei lathatok. Az egyiken ezt olvassuk: ,Udvézliink Lengyelorszagban’,'! mig a mésikon
ez 4ll: ,En Lengyelorszégban maradok - gyertek / jojjenek, sokan / sokszor!” (1. dbra).
Ez utébbi plakat — amely a francia kozélet lengyel ,,invaziotol” valo félelmét forditja visszéja-
ra — a kozosségi médiaban 6nalld életre kelt, és némileg kényszeredett humorral fliszerezve
enyhitett a franciaorszagi vitak fesztiiltségén. A Lengyel Vizszerel6rol folytatott csevej hama-
rosan masfelé kanyarodott: a nacionalista és a liberalis EU-felfogas kozotti vitaba torkollott,
amely az allamisag kérdéseivel és konkrétabban Franciaorszagnak az Eurdpai Unién beliil
elfoglalt helyével kapcsolatban bontakozott ki.

De mit is jelent itt a nyugat-schengeni diskurzus kelet-schengeni ,visszajara forditasa™?
Vajon hogyan kéne megérteniink a plakatokon testet ltott ,,Lengyel Vizszerel$” alakjanak
jelentésrétegeit?

Kezdjiik talan legszembeo6tlobb vondsaval: a szkeségével. A plakat féalakja annyira
erGteljesen ,északi” alkat, hogy mar-mar a 30-as évekbeli naci propagandapamfletek ,arja
férfi”-dbrazolasaira emlékeztet. E kontextusban az 1. dbrdban foglalt alak széveges iizenete
- »gyertek / j6jjenek, sokan / sokszor!” hasonldan zavarba ejté és — talan akaratlanul - egy
masik, a nem is annyira a régmultban torténet eurdpai ,,uniéra” — igy példaul a német-oszt-
rak Anschlussra is — emlékeztethet. Kozvetlen lengyel referenciaként beleérezhetjiik talan
még a Lengyelorszag lerohandsara inditott, s véletleniil épp ,,rassz”-athallasos médon Plan
Weiss-nak keresztelt naci német geopolitikai doktrina nevét is a lengyel plakat Lengyel Viz-
szerel6-abrazolasaba.

Mindezen tual a lengyel kormany idegenforgalmi reklamiigynokségének e plakatjai azt a
nyilvanvald vizualis tizenetet is hordozzak, hogy a Lengyel Vizszereld (értelemszertien bo-
nyolult torténelmi dsszefiiggésre utald osztalyreferencia ez) vonzé — erds, izmos, magabiztos
és férfias (v.0.: Andrzej Wajda: Vasember). Ugyanakkor két generacidval korabbi elédjéhez
képest dpoltabb, vilagitdan szbke, és, ami a legfontosabb, a legkevésbé sem tekinthetd sajatos
politikai szubjektumma formal6do osztélyallegéridnak (mint a Wajda-film f8alakja) — sok-
kal inkabb a vendégszeretd panzidtulajdonos vagy a jovagasa pincér pozaban jelenik meg.
Igy nézve a plakat altal megfogalmazott tizenet — ,Gyertek / jojjenek, sokan / sokszor!” -
a turizmusplakdtok univerzumaban teljesen bevett médon értelmezhet6 masfajta egyestilés-
re valo, nem tal burkolt utalasként is. A megannyi fallikus targy megjelenése tovabb erdsiti
a felhivasban rejlé burkolt szexualis {izenetet. A munkdasosztélybeli férfi szexualizalasa, az
etnonemzeti biiszkeség (,En itthon maradok!”), és a lengyel férfi ,,nordikus” rassztipologi-
aba agyazasa egy bizonyos, talan sajatosan kelet-eurdpainak tekinthet6 szubjektum, a ven-
dégszeretd, fogyaszthatd, Nyugat-kompatibilis és elviselhetetleniil® ,,Fehér” kelet-schengeni
férfiidol kialakulasi folyamataba enged betekintést.

10 Lasd tobbek kozott: http://www.vanksen.fr/blog/un-bon-tuyau-de-loffice-du-tourisme-polonais/.

11 http://www.vanksen.fr/files/old/jpg/hydraulik_bienvenue.jpg.

12 http://www.vanksen.fr/files/old/jpg/plombier_pologne_viral.jpg.

13 A ,brexit”’-dontés fényében a kelet-eurdpaisag ,elviselhetdsége”, mondjuk igy, a nyugat-eurdpai nyilvanos
beszéd el6terébe keriilt.
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Mondanunk sem kell, az iigy nem maradt ennyiben. A Lengyel Vizszerelé allego-
rikus alakja hamarosan felbukkant a La Manche csatorna tuloldaldn is. A nyolc egykori
allamszocialista orszag 2004. majus 1-i belépésével (és azzal, ahogy a Lengyel Vizszere-
16 teljes vértezetben, Pallasz Athéné modjara kipattant Philippe Val agyabol) kezd6dé és
2016. junius 23-an a ,brexitrél” tartott népszavazassal zarulé id6szak alatt a foglalkoz-
tatasi politikdrol, a szocialis jogokrol és végiil az eurdpai uniods tagsagrol szO0l6 vitakat a
kelet-eurdpai munkavallald, s kiilondsen a kelet-eurépai munkas egyre torzabb, egyre
démonizaltabb alakja uralta. E démonizalds a ,brexit”-népszavazassal érte el tetdpontjat,
amelynek eredményeképpen megbukott az orszag ,végsé soron” EU-parti tory kormanya,
eldrevetitve Skocia lehetséges kivaldsat az Egyesiilt Kirdlysagbol és kormanyvalsagot idézve
el6 a briisszeli EU-kézpontban is. A vita Nagy-Britanniaban jéval hevesebb, joval erésza-
kosabb format &ltott," mint Franciaorszagban. Hirtelen megugrott a Nagy-Britanniaban
dolgozo lengyel allampolgarokkal szembeni fizikai erészak gyakorisaga.'> A kelet-eurépai
~bevandorlokkal” szembeni retorika olyannyira elterjedt, hogy alakult egy kizarolag e kér-
désre 6sszpontositd politikai part is. A kelet-eurépai munkaerd ,,bedzonlésének” réme any-
nyira athatotta a brit tarsadalom kollektiv képzeletét, hogy az EU-bdl val¢ kilépés gondo-
lata az ,,egyébként” magukat nem szélsGjobboldaliként meghatarozé szavazéknak is egyre
nagyobb hanyadat maga mellé tudta allitani. A brit szavazok tobbsége még sajat, az Eur6pai
Unié nagytérgazdasagahoz vald, személyes, iizleti és szakmai hozzaférését is hajlando volt
veszélyeztetni azért a kétes értékii kéjérzetért, amit a ,,Lengyel Vizszerel$ deportalasanak™*
képzelt sajtéfotdja igért.

2004 ota, amidta a kelet-eurdpai munkavallalok szamottevé mértékben jelen vannak a
brit munkaerdpiacokon — mint emlitettiik, az Egyesiilt Kiralysag volt azon két orszag egyi-
ke, amelyek késlekedés nélkiil megnyitottak munkaerépiacaikat az Gjonnan belép6 orsza-
gok polgarai el6tt —, tobb dimenzidban is megindult egyfajta rasszizdldsi folyamat az ujon-
nan Nagy-Britannidba érkezett kelet-eurdpaiak vonatkozasiban. Ahogy Jon Fox, Laura
Morosanu és Szilassy Eszter ramutatnak, a rasszizalds ,,a kirekesztési folyamatok és gya-
korlatok tarsadalmilag konstrualt, esetleges eredménye’,'” olyan eljaras, amelyben a »rassz«
kategoridja diszkurziv és intézményi gyakorlatok hivatkozasi alapjava valik’, s ahol mindez
»elvezet a tarsadalmi viszonyok értelmezéséhez, elrendezéséhez, sét strukturaldsahoz” (Fox,
Morosanu és Szilassy 2012: 682). Mint Fox, Morosanu és Szilassy késébb kifejtik, ,,a fizikai
megkiilonboztetd jegyek névleges hidnya nem allja utjat az idegengytilold rasszizmusnak;
arasszizalt killonbozdséget barmely adott konkrét helyzetben tjra meg tjra meg lehet konst-
rualni” (Fox, Morosanu és Szilassy 2012: 682).

14 Lasd tobbek kozott Beauchamps (2016) (http://www.vox.com/2016/6/23/12005814/brexit-eu-referendum-
immigrants), kiilonos tekintettel a cikkben szereplé lengyelellenes graffitire (https://cdn0.vox-cdn.com/thumbor/
NeWZc7XrtrkmK-eprV13uJf8d9M=/800x0/filters:no_upscale()/cdn0.vox-cdn.com/uploads/chorus_asset/
file/6694823/57611165.jpg).

15 2004 és 2014 kozott Nagy-Britannidban ,,megtizszerez6dott a lengyelek ellen elkovetett tamadasok sza-
ma” (Dewitt 2014). 2016. augusztus 29-én egy lengyel férfi Harlow-ban (Essex megyében) gyilkossag aldozata-
va valt. A hirekben a torténteket azzal magyaraztak, hogy az aldozat nyilvanosan lengyeliil beszélt. Lasd példaul
Quinn (2016) (https://www.theguardian.com/uk-news/2016/aug/30/five-teenage-boys-arrested-after-man-dies-
following-attack-in-essex).

16 Ki kell-e tenni a lengyel vizvezeték-szerel6t az orszagbol? BBC News, 2016. augusztus 14., http://www.bbc.
com/news/uk-politics-30118855.

17 Fox, Morosanu és Szilassy (2012: 680-695), kiilondsen a 681. oldal.
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A ,nordikus jegyeket” mar-mar karikatiraszertien hangsulyozo, a tobb jelentéssikon is
folottébb vendégszeretd Lengyel Vizszereld allegoridjat el6térbe allitd, mégoly jatékos plaka-
tok tervezdi helyesen érzékelték tehat a keleti EU-tag kollektiv szubjektummal kapcsolatos
»rassz”-lesajnalasra valé nyugat-eurdpai hajlamot. A Lengyel Vizszerel6 vakitd fehérségé-
nek hangsilyozasa az ezzel szembeni, tobbé-kevésbé nyilt fellépést szolgalta — am az ebben
foglalt ,,mi is fehérek vagyunk” (értsd: ,,mi is felvételt kériink a Nagy Eurofehér Klubba”
kivanalom retorikai pozicidja csak korlatozottan lehetett alkalmas arra, hogy a brit kontex-
tusban a kelet-eurdpaiakkal kapcsolatos ,,rassz”-kétségeket ,.eloszlassa” A ,,Brexit”-szavazas
kimenetele felfoghaté ugy is, mint a Lengyel Vizszerel6 fehérségprojektjének nyilt vissza-
utasitasa. A lengyel fehérségprojekt tehdt bizonyos értelemben szellemes, mashonnan néz-
vést f6lottébb hdsies, am végsd soron nagyrészt sikertelen ,,orszagreprezentacios” ,wishful
thinkingnek” bizonyult.

Az alapkérdés persze tovabbra is az, mi a fehérségkategoria voltaképpeni jelentése, ,tartal-
ma” a mai Nyugat-Eurdpaban és ennek keleti csatolt részeiben. A torténeti szocioldgiai szak-
irodalom ismer néhany olyan esetet, ahol a fehérség hatara azok szamara, akik ,,éppen-hogy-
csak kiviil esnek” rajta, féligatereszt6 hartyaként miikodik. A tarsadalomtorténeti, gazdasagi
és politikai koriilmények szerencsés dsszejatszasa esetén adott csoportoknak modjuk volt
arra, hogy beiigyeskedjék magukat a ,fehérember” kategéridjaba. Az Egyesiilt Allamokban
az ,etnotorténeti” szemlélet — egyébként erdsen stilizalt, s igy némi kritikaval kezelendé etni-
kus kategdriakat mikodtetd — szakirodalma nagy elGszeretettel foglalkozik egyes, a fehérség
hatéran helyet foglalé bevandorldcsoportok ,,fehérré valasanak” torténeteivel.'® Ugyanakkor
a keleti ,,b6vités” utani Schengen-vildg alaposan eltér az amerikai kozegtél, ugyanis az EU-n
beliil mindkét érintett tarsdalom - mind a ,kibocsatd”, mind pedig az igymond ,,befoga-
do” kozeg — része egyazon, ma Eurdpai Unidnak nevezett szupranacionalis kozhatalmi, jogi,
kvazialkotmdnyos rendnek. Ez pedig - legalabbis elvileg — azonos jogokat (kellene, hogy)
biztosit(son) az unio6 6sszes polgaranak az Eurépai Unid schengeni térségének teljes teriiletén
a lakohelyvalasztas, a munkavallalas, a vallalkozas és a tanulas vonatkozasaban.

Tulajdonképpen még az is kérdéses, vajon alkalmas-e az ilyen élethelyzetek megraga-
dasara a ,,migrans” (,bevandorld”) és a ,,migracié” (,bevandorlas”) fogalomkore. Hogy ez
nem merdében szobatuddsi szérszalhasogatas, azt példaul David Cameron akkori brit mi-
niszterelnok és magyar kollégaja 2016. janudri kozos budapesti sajtotajékoztatojanak egyik
epizddja mutatta, ahol Orban Viktor élesen helyreigazitott egy tjsagirot, aki az Egyesiilt
Kiralysagban él6 és dolgoz6 magyarokat ,,migransoknak” titulalta: ,,...nagyon fontos, hogy
ne tekintsenek minket migransoknak.” A szavak itt fontosak. Vilagossa kivanjuk tenni,
hogy mi nem bevandorlék vagyunk az Egyesiilt Kiralysdgban. Az Eurépai Uni6 egyik tag-
allamanak polgdrai vagyunk, akik az Eurépai Unién beliil barhol szabadon munkat vallal-
hatnak” (Dallison 2016).

Akarcsak a Lengyel VizszerelGvel kapcsolatos franciaorszagi és (még inkabb) Egyesiilt
Kiralysag-beli vitdkban a kelet-schengeni munkavallalé vonatkozaséban, Ggy a ,migrans”

18 Lasd tobbek kozott Brodkin (1998); Barrett és Roediger (2002: 29-34); Ignatiev (2003); Guglielmo és Salerno (2003).

19 Erdemes kiemelni, hogy a miniszterelndk az Egyesiilt Kirdlysagban él8 és dolgozé magyarokrél tébbes szdm
elsd személyben beszél, amely az etnonemzeti egység meglehetdsen hatarozott hangstlyozasat jelenti, cimzettje pe-
dig a magyar médiafogyaszt6 kozonség. Ahogyan a jogi érvelés helytallosaga is vitathato. A ,,trikK” itt abban rejlik,
hogy a beszélé egyfajta hétkoznapi beszélgetési stilusrol technikai-jogi érvelésre valt at.
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mai eurdpai fogalmaval kapcsolatban is jol érzékelhetd egyfajta ,,rassz”-logika mentén zaj-
16 lekezelés, csokkent értékiivé mindsités. Magyarorszagon a ,,migrans” sz6* kiilonosen
2015 utan, vagyis a ,,menekiiltvalsag” kormanypropagandajaval egy idében terjedt el, s valt
szitokszéva. Ha ebbdl indulunk ki, akkor a magyar miniszterelnok visszavagasa arrol szol,
hogy azt az etnonemzeti kategoriat, amelybe az altala ,,képviselni” kivant ,,magyar embere-
ket” sorolja, kiemelje abbol a leértékel6dott ,,rassz”-helyzetb6l, amelybe legalabbis a schen-
geni rendszer tagallamainak polgdrait megilletd, jogilag ,szabad mozgassal” kapcsolatos,
nagy port kavaré6 uniés vitakban keriilt.

2015 kora tavaszan, amikor Eurdpat elérte a hire annak, hogy haborus menekiiltek vi-
szonylag nagy tomegei Nyugat-Azsia, illetve Eszak-Afrika fel8l a Balkdn északi részein ke-
resztiilgyalogolva Magyarorszag felé vették az iranyt, a menekiil6k zaklatott dllapotu, struk-
turdlis egyensulyproblémaékkal, egyre novekvd kilatastalansaggal és az egyenlStlenségek j
meg Uj formaival kiizd6, frusztralt tdrsadalmakkal talaltdk szemben magukat. Kelet-Schen-
gen tarsadalmainak a nyugat-schengeni t6kétdl valé gazdasagi, politikai és kulturalis fliggése
mar jol megfigyelhetd volt — de talan még ennél is nagyobb kihivast jelentett, hogy a kelet-
eurdpai orszagokat, ezek intézményeit, szervezeteit, képvisel6it kordntsem tekintették min-
den Sket érint6 kérdésben egyenrangu partnereknek az EU kdzpontjaban és annak intézmé-
nyeiben. Ebben az értelemben Lengyelorszag csak egyike volt — jollehet népességét tekintve
a legnagyobb - a térség tjonnan az EU-ba, a NATO-ba és a schengeni rendszerbe belépett,
s ezzel parhuzamosan rasszizalt és mordlis értékét tekintve folyamatosan lesajnalt tarsadal-
mainak. A tobbiek helyzete sem volt sokkal kiilonb. Az, hogy a kelet-eurépai munkaerd
szamottevd része éppen az Egyesiilt Kiralysagban dolgozott-dolgozik, részben a kelet-euro-
pai idegennyelv-oktatas elmult néhany évtizedbeli sajatossagaira vezethet$ vissza, részben
pedig azzal magyarazhato, hogy az Egyesiilt Kiralysag — ahol a kelet-eurépai munkavallalok
rasszizalasa a legnyiltabb format 6ltétte — nem kért haladékot munkaerdpiacanak megnyita-
sahoz, igy hét év ,.eléonnyel” indult a tobbi nyugat-schengeni munkaadé gazdasaghoz képest —
az oda érkezdk diszkurziv lekezelése vonatkozaséban is.

A magyar kormany sokak altal teljes joggal birdlt, a menekiiltek vonatkozasaban lélegzet-
elallitban merev, elutasité allaspontja ebben a kelet-schengeni tarsadalmakra hatranyosan
rasszizalt kontextusban alakult ki. A viszonylag nagy szdimban, Eurdpan kiviilrél érkezé, ha-
borus traumak sorat magukban hordozoé, kiszolgaltatott embercsoportok hirtelen megjele-
nése kapora jott a kelet-eurdpai kormanyok, s ezek hangaddja, a magyar kormany szamara,
hogy egyszer és mindenkorra kinyilvanitsak elvarasukat, hogy tarsadalmaikat ,,a Nyugat”
— konkrétan a nyugat-schengeni politikai, tdrsadalmi és kulturalis mez6k — a rasszizalt fehér-
ség kategoriaja kétségbevonhatatlan tagjaiként fogadja el. A magyar kormany arra szamitott,
hogy az érkezok altal megtapasztalt szenvedések diszkurziv, ,,csendérpertus” stilusi meg-
kérdgjelezése és az intézmények velitk szemben tanusitott agressziv kozonye javitani fogja
Magyarorszag (Kelet-Eurdpa), illetve a magyarok (a kelet-eurdpaiak) ,,fehérség”-szempontt
megitélését a nyugat-schengeni térségben.

A péaneurdpai fehér fels6bbrenduiség pozicidjaba kéredzkedé magyar miniszterelnok 4l-
tal el6adott europerformansz — vagy ahogyan sajat Eurépa-politikajat tobbszor jellemezte,

20 Orbén valasza ebben a formdban jelent meg a magyar médidban, lasd tobbek kozott Origo, 2016. janudr 7.:
http://www.origo.hu/itthon/percrolpercre/20160107-david-cameron-orban-viktor-budapest-sajtotajekoztato.html.
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a ,pavatanc™' - arra szolgald stratégianak tiinik, hogy segitségével bizonygatni probalja sajat
tarsadalma és kormanya hiteles ,,fehérségét”. Ez az értelmezés részben talan magyarazatot
nyujt arra is, miként lehetséges, hogy a magyar kozvélemény miért tdmogatja oly egyontetii-
en a jelenlegi kormany menekiilt- és emberijog-ellenes politikajat.

Az emberiség tagjai donté (,nem-fehér”) tobbségének kozos tapasztalata, hogy ilyen-
amolyan kozegben ,rassz”-alapon kirekesztik, megaldzzak, marginalis helyzetbe kénysze-
ritik, és rendszeresen, automatikusan feltételezik rola, s6t egyenesen azzal vadoljdk, hogy
hijan van bizonyos magasztos ,eurépai” (értsd: ,fehér”) kulturalis jellegzetességeknek.
A fehérség e szimbolikus erészak kognitiv alapsémajanak egyik globalis kulcsintézménye.

Némiképp sajatos helyet foglalnak el a kelet-schengeni orszagok tarsadalmai a vilagban
annyiban, hogy az EU polgaraiként - megalapozottan vagy megalapozatlanul - olyan in-
tézményként tekintenek az Eurdpai Uniodra, amely kivételes torténelmi lehetdséget kinal
szamukra, hogy javitsak sajat helytiket az (egyébként persze) alapvetden teljességgel ember-
telen, ,,rassz”-kirekesztésen alapuld vilagszerkezetben, vagyis hogy 4j kivaltsagokra tehesse-
nek szert egy nyilvanvaléan egyenlétlen, elnyomoé és diszkriminativ globalis rendszerben.
Ahelyett tehat, hogy a rendszer igazsagtalansagait timadnak, adaptalni probaljak magukat a
rendszer vélt logikajahoz. Talan részben efféle megfontolasokkal magyarazhatd, hogy példa-
ul a magyar tarsadalom viszonylag nagy hanyada milyen lelkesen tdmogatja miniszterelnoke
»rassz’-notara lejtett ,pavatancat” — anélkiil, hogy a magyar politikai mez8 ezt timogatd
tagjai figyelembe vennék, mily mértékig dsszefiigg sajat, vagyott kivaltsagos helyzetiik mas
emberek 6ridsi tomegeinek szenvedésével, kirekesztésével és megalazasaval.

Ugy tlinik, a ,rassz’-ndtara lejtett ,pdvatdnc” érdemi alternativdja — valamiféle
antirasszista, a vildg jelenlegi berendezkedésével, a globalis egyenl6tlenségekkel és igaz-
sagtalansagokkal kapcsolatos rendszerkritikai pozicié a maga nemében elképzelhetetlen a
jelenlegi, poszt-dllamszocialista pszichdzis meghatarozta tarsadalmi-kulturalis kozegben,
ahol a maig hegemon ideoldgiai (6n)cenzira a progressziv politizalas, a baloldali kritika
minden forméjat - igy a nem ,,szovjet-tipus’”, nem ,,allamszocialista’, nem ,,autoriter” bal-
oldalisagot is — a legsematikusabb sztélinista / hollywoodi mintdk mentén gonosznak, ezért
elfogadhatatlannak, megengedhetetlennek tekinti, s kiiktatja a politikai alternativak korébdl.

Forditotta: Fiber Agoston
Atdolgozta: Bérdcz Jozsef
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