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Schiaffer Anett

A VAROS MINT IDENTITASKEPZO ELEM
RAKOVSZKY ZSUZSA PROZAJABAN

Rakovszky Zsuzsa kolt6ként kezdte a palyafutisat, s csupan elsé verseskotetének
(Jdstatok és hataridik) 1981-es megjelenése utin tobb mint két évtizeddel jelentkezett
prozakétettel. Elsé regénye A kigyd drnyéka 2002-ben jelent meg, amelyet négy ujabb
regény (A hulldesillag éve, V'S, Szildnkok, Célia) és egy novellaskotet (A Hold a hetedik
hdzban) kovetett. Jelen tanulmanyomban Rakovszky Zsuzsa azon regényeit elemzem,
amelyekben egy varos jatszik kézponti szerepet, ezek A hulldcsillag éve, a Szildnkok és a
Célia. Mindharom regény cselekménye nagyrészt egy konkrét varoshoz kotédik, a
szereplOk identitasara pedig erés hatdssal van a varoshoz tartozasuk, a varos elhagyasa
vagy a varosba val6 visszatérés. A vizsgalodas célja, hogy bemutassa miként jelennek
meg az urbanus terek a regényekben, a varos és a transzlokalitas hogyan hatarozza
meg a szereplSk identitasat. A transzlokalitds vizsgilata egy viszonylag Uj kutatasi
teriilet, a transzlokalitas a transznacionalizmussal szemben nem csupan az orszagha-
tarokon atnydlé mozgast teszi vizsgalat targyava, tehat nem a szikebb értelemben vett
migraciét, hanem a falu és a varos, a varos és a varos, s6t az élet mindennapi terei
kozotti mozgas is vizsgaland6 kérdéssé valik. Ahogyan Brickell és Datta irja: ,,Ha
tallépink a nemzeti tér elsédlegességén, fel kell térképezniink, hogy mas terek és
helyek hogyan valhatnak fontossd a migracié és a mozgas folyamata soran.”! El8szor
kilén-kilon mutatom be a harom regényben a varos és az identitas Gsszetartozasanak
kérdéseit, majd a hasonlé elemeket kiemelve foglalom &ssze Rakovszky varos- és
identitasabrazolasanak sajatossagait.

Rakovszky masodik regénye, A hulldesillag éve 2005-ben jelent meg. A mi az 1950-
es évek Sopronjaban jatszodik. Sopron, Rakovszky szil6évarosa djra és Gjra feltinik az
iréné miveiben, hasonléan fontos szerepet jatszik, mint Szabé Magdanal Debrecen.
A regény f6szereplSje egy Otéves kislany, Piroska, igy a mikrokérnyezet is fontossa
valik a regény soran, illetve kevesebb varosok kozotti mozgas talalhaté a sz&vegben,
mint Rakovszky t6bbi miivében. Piroska édesanyjaval, Floraval és édesanyja régi daj-
kajaval, Nennével él egy apro, soproni lakasban. Piroska édesapja a kislany sziiletése
utan nem sokkal meghalt. A hirom né egy szoros, feminin kozosséget alkot, lakasuk
pedig Piroska szamara az egyetlen ismert és biztonsagos helynek tnik a regény elején,
ugy ragaszkodik hozza, mint sajat testéhez: ,,A lakds mintha a tulajdon teste meghosz-
szabbitasa volna, vagy talan még annal is ismerésebb.”? A kislany azonban nem csu-

! Katherine BRICKELL and Ayona DATTA, | Introduction: Translocal Geographies”, in Translocal Geggraphies:
Spaces, Places, Connections, eds. Kathetine BRICKELL and Ayona DATTA, 3-20 (Farnham—Burlington:
Ashgate, 2011), 4. Sajat forditas.

2 RAKOVSZKY Zsuzsa, A hullécsillag éve Budapest: Magvetd, 2005), 24.
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pan a lakasukhoz ragaszkodik, de természetesen édesanyjahoz is, a belsé, biztonsagos-
nak gondolt tér az anyahoz koétédik Piroska elméjében — ,,[m]inden, ami titokzatos és
unnepi elragadtatast kelt [...], de az is, ami boldogitéan megszokott és biztonsagos
[...], mindez az anyjdhoz kapcsolddik, az 6 létezésébdl taplalkozik, st valamiképpen
azonos vele” —, kapaszkodik az anyjaba, mikor az menni készil, nélkile egyaltalin
nem érzi magat biztonsagban a varosi kézegben, s6t az anyjat is félti, mintha a kuilsé
vilag csak rettegést tartogatna.

Piroska a varos egészét szinte csupan zart tereken keresztl ismeri. A varosban
csak akkor van kint, mikor anyjaval zart helyek kéz6tt mozognak, legtébbszor id6s néi
rokonok és ismer6sok lakasai, erSteljesen feminin terek kézétt: ,,Vasarnap tébbnyire
latogatéba mennek, és tébbnyire 6regasszonyokhoz. Az 6regasszonyok nagy és sotét
butorokkal telizsufolt, szik és sotét lakdsokban élnek [...] Hogy az 6regasszonyokhoz
valaha 6regemberek is tartozhattak, csak néhol mutatja egy-egy targy, monogramos
ezist cigarettatarca a horgolt teritén, vagy az elészobaban a homalyos tiikér mellett
allé esernyotartoban arvalkodo, szarvasagancs fej bot”.* A feminin viligokba nem
ill6, férfiakhoz tartozd targyak mutatjadk minddssze, hogy régen ezekben a terekben
férfiak is éltek, mintha a lakasok a benniik él6k és az 6 multjuk pontos levonata lenne,
a korabbi lakék csupan annyira vannak jelen, amennyire a jelenlegi lakék szamara
fontosak. A regényben ugy tlnik, hogy a lakdsoknak kilén személyisége van: ,,Ha az &
lakasuk erd6, Hajnalnéé tenger, amelynek kietlen felszinén néhany viharvert roncs
hanykolédik: egy rozzant szekrény, két rozzant szék a rozzant asztal két oldalan, az
ajtéval szemkozti falnal pedig a hatalmas, tobbnyire nappal is bevetetlen 4gy.”5 Erde-
kes moédon ezek az egyértelmten varosi terek természeti kérnyezethez hasonlitanak, a
sziiletése Ota varosi gyermek, Piroska szamara a zart helyek szimbolikus médon rész-
ben atveszik a természet szerepét.

A regény soran, ahogy id6sodik, egyre tobbszér mozdul ki ezekbdl a
mikroterekbdl Piroska, példdul 6vodaba kezd jarni. A legfontosabb terek kézo6tti moz-
gas a regényben az, amikor el6sz6r Budapestre utazik az anyjaval. Flora kislanyat a
batyjahoz és annak baratnéjéhez, Rozsihoz viszi, akiknél majd az éjszakat is toltik, mig
6 a munkaja miatt a telepre megy ki. Rézsi a kislanyt magaval viszi a munkahelyére, a
mozi ruhataraba. A kislany Budapestet rendkivil félelmetesnek taldlja anyja nélkil, és
az egész élmény felforgatja. A nagyvaros elsépré ereje letagldzza a lanyt.

Az egyetlen alkalom a regényben, mikor egyedill van egy varos utcain Piroska
Nenne halalakor torténik. A kislany furcsanak taldlja, hogy Nenne nem ébresztette fel
és nem készitett neki reggelit, s bar sejti a valésagot, de tudata tagadja azt, és ugy dont,
hogy egyediill megy az 6voddba. Kéborol az utcakon az éptletek kozott, amelyek jo
részét nem ismeri fel, az ismerds tér hirtelen idegenné valik: ,,[jgy gondolja, egyediil is
eltalal az 6évodaba, annyiszor tette mar meg az utat. Egy darabig minden jol megy: a
megszokott rend szerint kévetik egymast az Anyak boltja, a hentesiizlet [...] A talol-

3 Uo., 13-14.
4 Uo., 36.
5 Uo., 29.
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dalon mar nem teljesen biztos benne, merre kell tovabb mennie. [...] Megy egy dara-
big, kézben meréen nézi a hazakat: néha mintha nagyon is ismerések lennének, néha
meg mintha egyaltalin nem.”® El6sz6r egy kisfiuval taldlkozik, akivel betérnek a
kocsmaba egy szodara. Ekkor egy id6sebb férfi elzavarja a kisfiut, és a kislanynak azt
igéri, hogy elkiséri az anyja munkahelyére, bar nyilvanval6, hogy rosszak a szandékai.
Mikor Piroska a férfival jarja a varost, egyre idegenebbnek latja azt, s az idegenség
miatt Budapesthez koti, meg is kérdezi a férfit: ,,Pesten vagyunk?”7 Sopron jelenti az
otthont, Budapest, a nagyvaros pedig minden idegen és félelmetes dolgot Piroska
szamara, identitasaba beéptilt a Sopronhoz tartozas.

Budapest hasonl6 szerepet jatszik a Szilinkok felnbtt szerepléi szamara. A Szilin-
kok a 20. szazad elején jatszodik egy kitalalt varosban, Sékon, amely egyértelmien
Sopron fikcionalis megfelel6je. A legfontosabb helyszinek kézotti mozgas a miben a
Sok és Budapest kozti utazas, a transzlokalitis erés hatassal van a szereplSk identitasa-
ra. A szereplSk t6bb alkalommal épp azért latogatjak meg a févarost, hogy megvaltoz-
tassak az életiiket, elmenekiiljenek a maltjuk el6l, vagy épp tanuljanak.

A szereplSk kilonboz8képp gondolkodnak a varosokrdl attdl fiiggSen, hogy hol
néttek fel. Visszatéré téma a regényben a kora 20. szazad mivészete és irodalma.
Ervin és a huga, Tekla Budapesten ¢él, agy vélik, 6k kévetik és képviselik a j6v6 miavé-
szetét és kultarajat. Mikor Ervin Sékon tanul tovabb, nem tud beilleszkedni a kérnye-
zetbe, a tobbi soki didk nem lelkesedik Ervin 6jité gondolataiért, és hamarosan elild6-
zik a varosboél. Laszlé azonban épp azért szokik el Sokrél, hogy 6 is csatlakozzon a
budapesti kulturdlis élethez. A miben ugy tdnik, hogy ebben az idészakban kétféle,
egymassal 6sszeférhetetlen kultara létezik: a népszerd, vidéki kultira és a budapesti 4j
iranyzatok.

A soki szereplék kétféle médon reagalnak Budapestre, vagy csoddljak a nagyva-
rost, vagy megvetik, nincs a kett6 kézott atmenet. Ez jol megfigyelhet6 a két mostoha-
testvér, Erzsébet és Emma reakciéjaban. Erzsébet erésen kétédik Sékhoz, Budapestet
és nagyvarosi rokonait tasziténak talalja, a tobbsz6ri utazas Budapestre csupan meg-
erésiti S6khoz tartozasat és ezaltal identitasat is. Emma édesapja egy csalas miatt 6n-
gyilkos lett még a lany kisgyermekkordban, édesanyja pedig hamarosan djra férjhez
ment, igy a lany mostohaapjat hiszi valédi édesapjanak. Mikor a tizenéves lany szem-
besiil valodi 6rokségével, identitasvalsagba kerdl: ,,Kinos aggalyossaggal kezdte figyelni
o6nmagat, vajon ugy viselkedik-e, mint mdsok, mint az ,,igaziak”, és nem leplezi-e le
magat valamilyen elejtett szoval vagy 6nkéntelen mozdulattal. Efféle leleplezédéstdl
kivaltképp Huszaréknal tartott, ahol Ida tant a félig-meddig rokonsag jogan feljogosit-
va érezte 14 magat, hogy 6t is megintse, ha nem tetszett neki a viselkedése [...] Ilyen-
kor agy érezte, nem holmi apro illetlenségért rottak meg, hanem egész mivoltat rend-
hagyénak és érvénytelennek bélyegezték, hogy arra utaltak: valami mélyen és alapvetd-
en nincs rendben vele, és az olvasas vagy illetlen testtartas csak ennek a rejtett, mélyen

6 Uo., 370.
7 Uo., 376.
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fekv6 hibanak a felszini megmutatkozasa.”® Az, hogy a lakhelye is veszélyes hellyé
valik ekkor szdmadra, mutatja, hogy az otthon sem mindig helyezheté el a baratsagos
otthon, kegyetlen kiilvildg ellentétpar mentén, ahogy Nedra Reynolds itja, az otthonok
is valtozhatnak, mozgasban vannak, lehetnek ellentmondé, ideiglenes vondsaik.®
Ebben az id6szakban azon kiszkodik, hogy latszolag beilleszkedjen a jomodu soki
polgarleanyok kézé, de kudarcnak tekinti, hogy dgy érzi, anyjaval egytitt mégsem illik
kozéjik, és lazadni kezd ellentik. Mivel korabbi identitisat nem képes helyreallitani,
egy Ujat szeretne létrehozni, 4j kérnyezetben: ,,egyre gyakrabban tgy érezte, 6 maga is
a sulytalanok és nevetségesek kozé tartozik, hogy soha nem fog beleilleni S6k gunyo-
san jozan és magabiztos tarsadalmaba [...] A kudarc érzése szégyent és reménytelen
levertséget, a szégyen pedig id6vel lazadd dithét ébresztett benne. Ezek az emberek,
gondolta, kotlatoltak és 6nelégiltek, de valahol bizonyara akadnak masféle emberek is,
szabad szellemek, akik megértenék 6t, akik koézott megtalalnd a helyét.”10 L’Igy sejtl,
hogy ilyen ,,szabad szellemeket” a mivészek kozott talalhat, igy amikor egy kiallitdson
talalkozik egy festével, akinek a képét a soki k6zonség j6 része megbotrankoztaténak
taldlja, de akir6l azt hallja, hogy igazi zseni, megprobalja kivivni a férfi figyelmét. A
fest6 elhivija a lanyt, hogy modellt iljén neki, a talalkozé végén pedig megprobalja
meger6szakolni. Emma identitasa ekkor még inkabb meginog, és integritasa ujra meg-
kérd6jelez6dik, hiszen még a 20. szazad elején is a nék integritasainak harom f6 sémaja
volt: lany, feleség és 6zvegy, aki ezen kategériak egyikébe sem illett bele, azt kivetette a
tarsadalom. A ndk mindig egy férfihoz tartozoként értelmezSdtek, 4m mivel a lany
valodi édesapija blintényt kovetett el, integritasa mar ennek kidertlésekor megkérddje-
lez6d6tt. Bar nevelSapja valamennyire be tudta tolteni ezt a szerepet, miutan egyediil
felment a férfihoz, integritasa végképp problematikussa valt. Tulajdonképpen Emma
integritdsainak megingasa okozza azt, hogy nem tudja elhelyezni magat a tarsadalom-
ban, és identitdsa valsagba kertl. Errél igy gondolkodik Emma: ,,Hirtelen eszébe ju-
tott, hogy valami ismerés nérél beszélve milyen débbent botrankozassal ejtette ki
valaki, alighanem Ida tant, hogy az illeté »f6lment a férfi lakasara«. Mas hasonlé mon-
datok is az eszébe jutottak, példaul hallotta, amint egyszer valaki azt mondta egy n6rdl,
hogy az »elveszitette a becstletét, és foltételezte, hogy vele most éppen ez torténik.
De az is lehet, hogy egy szélhamos lanyanak mar eleve nincs is becsiilete, és ezt ez a
férfi is tudja.”!' Ebb6l az idézetbdl latszik, hogy integritdsinak elsé megkérddjelezése
okozza identitasvalsagat, majd mikor integritisa még inkabb megrendil, korabbi iden-
titasanak helyredllitdsa lehetetlenné valik. Bar senki sem értestil a festénél torténtekrdl,
Emma folyton arra gyanakszik, hogy masok sejthetik, mi tértént: ,,Az utcan bizonyos
pillantasok és mosolyok, ismeretlen férfiak gunyosan tiszteletteljes koszontése folkel-

8 RAKOVSZKY Zsuzsa, Szildnkok (Budapest: Magvetd, 2014), 174-175.

® Nedra REYNOLDS, Geographies of Writing: Inbabiting Places and Encountering Difference (Carbondale: Southern
Illinois University Press, 2004), 152—153.

10 RAKOVSZKY, Szilinkok..., 179.

" Uo., 201.
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tették benne a gyanit, hogy talan mindenki tudja réla az igazsagot.”!? Ez pedig 6nbe-
teljesité joslatként mikodik, mivel ugy hiszi, hogy masként kezelik 6t, mint a t&bbi,
maga korabeli lanyt, masképp is kezd viselkedni. Bar integritdsa a kornyezete szemé-
ben ekkor még stabil, 6 maga ingatja meg azzal, hogy a tanciskolaban engedi a fidknak,
hogy megcsokoljak 6t — hiszen gy hiszi, hogy problematikus integritisa miatt raszol-
gilt erre a banasmodra. Chatles Horton Cooley tgy véli, hogy a személyiség folyama-
tosan alakul a tarsadalmi kapcsolatok hatasara, ezt Zikor-énnek nevezi, ugy gondolja,
alapvet6en az hatiroz meg minket, hogy masok mit gondolnak rélunk, és mi erre
hogyan reflektdlunk.’®> Emma identitdsit nem csupan masok réla alkotott véleménye
hatarozza meg, és az, hogy 6 erre hogyan reflektal, hanem az is, amit 6 masok vélemé-
nyének gondol.

Emma, miutan identitdsa teljes mértékben destabilizalédik, ugy dont, hogy Buda-
pesten tanul tovabb, elmenekill a sziilvarosabdl, a févarosban prébal Uj identitist
kialakitani. Ugy tdnik, hogy ebben a regényben az ilyen ergs identitisvaltozashoz elen-
gedhetetlen a helyszinek ko6zotti mozgas. Ervin ismerteti meg a muvészvilaggal,
amelyben jol érzi magat, mert mindaz, ami identitaskrizisét és integritisanak meginga-
sat okozta, elfogadott ebben a kérben: ,,Ez a vildg olyan volt a sékihoz képest, mint
egy fotografia negatfvja: ami az egyiken fehér, a masikon fekete, és forditva. Amit
Sokon lenéztek vagy kinevettek, azt itt mar-mar ahitatos tisztelet 6vezte, ami ott dicsé-
retesnek szamitott, azt itt megvetették vagy kinevették. Igen, ezek k6zott az emberek
k6z6tt mar nem volt miért titkoloznia vagy rejt6zkédnie!”* Ezek a helyek Foucault
fogalmat kévetve heterotopikus helyeknek tekinthetdk,'> Budapest egészétdl elkilo-
niltek, olyanok jarnak ide, akiknek az atlagtdl eltéré a gondolkodasa, ez egy identita-
sok kozotti tér is, ahol az identitasaban és integritaisiban megkérdéjelezett Emma is
beilleszkedhet.

Budapest egészét pedig azért élvezi Emma, mert nem ismeri ott mindenki, kény-
nyedén el tud rejtézni a témegben, nem figyelik folyton: ,,Emma szerette ezt a nagyva-
rosi nylizsgést: ha elvegyilt a tdmegben, az volt az érzése, hogy lathatatlan.”1¢ A f6va-
rosnak végil azért kell bucsit mondania, mert megismeri a lathatatlansig negativ
oldalat, nem képes boldogulni, miutan elhagyja rokonai otthonat. A budapesti idészak
soran végig egy Uj identitas kialakitdsan faradozik, ami jorészt sikeril is neki, 4m ami-
kor visszatér Sokra, azzal kell szembesiilnie, hogy 4j identitasit nem fogadjik el, s6t
bukott nének tartjak, mert egyedil élt a févarosban. Integtitisa ekkor semmisiil meg a
tobbiek szemében, identitdsa pedig ennek megfeleléen valtozik. Ez annak is készon-
het6, hogy a korban az egyediilallé nék jelenlétét a varosban problematikusnak tartot-

2 Uo., 215-216.

13 Chatles Horton COOLEY, Human Nature and the Social Order (New Brunswick—London: Transaction
Publishers, 2009), 184—-185.

14 RAKOVSZKY, Szilinkok. .., 282.

15 Michel FOUCAULT, ,,Eltéré terek”, ford. SUTYAK Tibor, in Michel FOUCAULT, Nyel a végtelenbez, 147-155
(Debrecen: Latin Bettik, 2000), 151.

16 RAKOVSZKY, Szildnkok. .., 276.

67



tak, az angol viktorianus korban a férfiak példaul azt a veszélyt lattak ebben, hogy
minden egyedulallé nd, aki a varosba érkezik, prostitualtta valhat, és fenyegetést jelent
a fennall6 rendre.”” Emma hamarosan férjhez megy, integritasa stabilizalédik, djra
helye lesz a tarsadalomban, am ez a véltozas azzal is egyiitt jar, hogy identitisa Gjra
megvaltozik.

A Célidban, amely Rakovszky legtjabb regénye, Budapest szintén a vélasztiasok
szabadsagat, a normaktol valo eltérés lehet6ségét képviseli. A cimszereplé Célia a mai
Budapesten ¢l édesanyjaval. Célia fiatal egyetemista, aki sokat topreng az életén, tob-
bek kozott egy férfi hatasara. A lany azért csatlakozik egy szektahoz, és dont ugy, hogy
elhagyja Budapestet, mert tdl sok szamadra a szabadsag, szabalyokra vagyik, azok nélkil
képtelen meghatarozni az identitasat: ,,[NJem vagyok igazabdl semmilyen. Néha bele-
néztem a tiikérbe, és csodalkoztam, hogy van ott valaki egyaltalan... egy arc, amihez
mintha semmi k6z6m nem lett volna...”!® A szekta kiilsG, identitist megerdsitd, alaki-
t6 tényezdként jelenik meg, Célia jocskan megvaltozik a szektdban toltott r6vid id6-
szak utan is. A lany ugy véli, hogy a stabil identitas kialakitdsdinak gatja a szabalyok
nélkiliség: ,,Pedig ha olyan kérnyezetben élsz, ahol mindenki ugyanazt gondolja, mint
te, akkor nem agyalsz alland6an azon, hogy de vajon tényleg ez-e az igazsagl Ezért is
nem baratkozunk gyiilekezeten kiviiliekkel! Kilénben én is minden héten mast gon-
dolnék tigy mint ti... mint az anyam!”1® Uj identitisanak megerSsitését abban latja,
hogy elhagyja Budapestet, és vidékre utazik. Budapest legfontosabb terei a regényben
a Marc Augé altal nem-helyeknek tartott plazak. Augé szerint a nem-helyek olyan
helyek, amelyek 6nmagukban nem valhatnak hellyé, csak a hasznalatuk kézben lehet-
nek fontosak (bevasarlokézpont, autépalya), ezeken a helyeken az emberek csupin
azza valnak, amit tesznek (vasarlok, autévezetSk), az identitasvesztést tapasztaljak meg
és a szerepjatékot.?’ Bzt a definiciot figyelembe véve jelentéségteljes, hogy a regény-
ben, amely az egyéni identitas elbizonytalanodasardl szol, a nagyvaros legfontosabb
tere a plaza lesz, az a tér, ahol az egyéni identitasvesztés végbemegy.

Mindhdrom regényben hasonloképp jelennek meg a varos és az identitas 6sszeflig-
gésel. Rakovszky miveiben a varosok csupan addig tinnek tokéletes mikrovilagnak,
amig meg nem ismerik ket belilrél a szereplSk. A kisvaros — Sopron és S6k — mind-
harom regényben egy latszolag biztonsagos helyként jelenik meg, amely azonban val6-
jaban ugyanolyan, ha nem nagyobb veszélyeket rejt magaban, mint a nagyvaros. Ezt
szemlélteti a kislany rettegése A bulldesillag évében. A kisvarosban mindenki ismeri
egymast, igy erételjesebben érvényesiilnek a normak, és lehetetlen biintetés nélkil
atlépni Gket, a regényekben ezek a normak az ott él6k identitasat is meghatarozzak.
Azokat, akik nem tartjak be a normakat, kitagadja a k6z6sség, ahogyan ez a Szikinkok-

17 Elizabeth WILSON, ,, The Invisible Flaneur”, in Elizabeth WILSON, The Contradictions of Culture: Cities:
Citltnre: Women, 72-89 (London—Thousand Oaks—New Delhi: Sage Publications, 2001), 73-74.

18 RAKOVSZKY Zsuzsa, Célia (Budapest: Magvetd, 2017), 295.

¥ Uo., 302.

20 Marc AUGE, Non-places: Introduction to an Anthropology of Supermodernity, trans. John HOWE (London—New
York: Verso, 1995), 79-103.
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ban lathaté, 4am a normak jelenléte a stabil identitas kialakitasat is segitheti identitasval-
sag esetén, mint a Célidban. Igen erételjes tovabba a helyhez kotottség érzése néhany
szereplben, akik szamadra identitasuk alappillére az, hogy melyik varosban élnek, ez
mar A hulldesillag éve gyermek fGszereplSjére is igaz. A nagyvaros ezzel szemben a
normak alacsonyabb szintd jelenlétét, a szabadsigot, a magas kultdrat és a veszélyt
képviseli. Ez egybeesik a nagyvaros szokasos értelmezésével, am 4j jellemz6, hogy a
szerepl6k identitisara erételjes hatdssal van a nagyvaros megismerése, amely vagy
megerdsiti ket korabbi identitasukban és a kisvaroshoz valé ragaszkodasban, mint
Erzsébetet, vagy elbizonytalanitja Sket, mint Célidt, vagy épp egy 4j identitas kialakita-
sara ad lehet6séget, mint Emma esetében.
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